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Islam tarihi kaynaklari iigiincii Halife Hz. Osman’i &ldiiriilmesi olaymin nasil cereyan ettigi hususunda
¢ok sayida belge ve iddia barindirmasi yaninda farkli iddialara ragmen aslinda olaya katilan isimlerin
neredeyse tamaminin kimligi de bilinmektedir. Bu ¢calismada, halifenin 6ldiiriilmesi olayina isimleri karisan
sahislara kars1 Hz. Ali ile Muaviye’nin tutumlari ele alinmaktadir. Hz. Osman’in katledilmesinin ardindan
halife olan Hz. Ali’nin, Hz. Osman’m 6ldiiriilmesi olayina karisan bu kisileri cezalandirmadigi, dolayisiyla
oldiriilmesini tesvik ve tasvip ettigi iddia edilmistir. Bunun en agik sebebi de katl olaya karigsan bazilarimnin,
daha sonra gelisen olaylarda Hz. Ali’nin saflarinda Muaviye’ye kars1 miicadele verenler arasinda olduklari
iddiasidir. Boéylece Hz. Ali’nin Hz. Osman’in katillerini gesitli sebeplerden dolay1 tespit edemedigi veya
cezalandirmak istemesine ragmen vuku bulan olaylardan dolay1 meseleyi tehir etmek zorunda kaldigina
dair one siiriilen iddialar, tartisilir olmaktadir. Buna karsilik Muaviye’nin de iktidara giden yolda kendini
siyaseten giiclendirecek bir firsat olarak gordiigii Hz. Ali’nin, katilleri etrafinda bulundurmakla suglamast,
konunun ¢ikmazidir. Bu sebeplerle konu, siirekli olarak giindemdeki yerini korumustur. Calismamizda
kaynak tarama yontemiyle tarihsel baglam dikkate alinmis ve olaylarm psiko-sosyal cihetleri de goz
ontinde tutularak yorumlarma gidilmistir. Konuyla ilgili temel kaynaklar yaninda modern ¢aligmalar da
taranmis ve mesele, biitiinciil acidan ele alinmaya ¢aligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Islam Tarihi, Hz. Osman, Hz. Ali, Muaviye, Hilafet, Siyaset, Cinayet.
Abstract

Although Islamic historical sources contain many documents and claims about how the murder of 3rd
Caliph Hz. Uthman took place, the identity of almost all the names involved in the event is known. In this
study, the attitudes of Hz. Ali and Muawiya towards the people involving in the murder of the caliph are
discussed. It has been claimed that Hz. Ali, who became caliph after the assassination of Hz. 'Uthman, did
not punish those who were involved in the murder of Hz. Uthman, and therefore encouraged and approved
of his murder. The most obvious reason for this is the claim that some of those involved in the murder were
among those who fought against Mu'awiya in the ranks of Hz. Ali in the events that developed later. Thus,
the allegations that Hz. Ali was unable to identify the murderers of Hz. Uthman for various reasons or that
he wanted to punish them but had to postpone the matter due to the events that took place are disputed. On
the other hand, Mu'awiya's accusation that Hz. Ali, whom he saw as an opportunity to strengthen himself
politically on his way to power, had the murderers around him is the dilemma of the issue. For these
reasons, the issue has constantly remained on the agenda. In our study, the historical context was taken into
consideration with the method of source scanning and the psycho-social aspects of the events were taken
into consideration and interpretations were made. In addition to the basic sources on the subject, modern
studies were also reviewed and the issue was tried to be handled from a holistic perspective.

Keywords: Islamic History, Hz. Uthman, Hz. Ali, Muawiya, Caliphate, Politics, Killing.

1 Bumakale, online olarak yapilan “Uluslararast islam Diisiince Yapisina Etki Eden ilk Donem Olaylar1 Sempozyumu (21 Ekim 2021-Kilis)"na
sunulmus ve yayimlanmamis olan ¢alismanin, genisletilmis halidir.

TURKISH CULTURE AND HACI BEKTAS VELI RESEARCH QUARTERLY | AUTUMN - SEPTEMBER 2023 / ISSUE 10

285


https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
https://hbvdergisi.hacibayram.edu.tr/index.php/TKHBVD
https://hbvdergisi.hacibayram.edu.tr/index.php/TKHBVD
https://orcid.org/0000-0001-7173-152X
https://ror.org/00dbd8b73
https://orcid.org/0000-0003-2650-8585
https://ror.org/03je5c526

286

MAKALE

Giris

Islam tarihinin ikinci halifesi Hz. Omer (81. 23/644), kendinden sonra hilafete
geleceklere istikrarli, refahi yakalamis, giiclii ve basarilt bir devlet birakmistr. Bu
devletin iktidarmi devralan Hz. Osman (61. 35/656), on iki yillik hilafetinin ilk alt1
yilinda herhangi bir polemik ve muhalefetle karsilasmamis olsa da sonraki siireci
oldukca calkantili gecirmistir. Hilafetinin son donemlerinde geligen bir isyan ve kargasa
ortaminda Halife Hz. Osman 6ldiiriilmiis,' ancak ardindan hilafete gelen Hz. Ali’nin
(6l. 40/661) iktidarinda birtakim problemler vuku bulmustur. Bunlar, sadece iktidara
geldigi ortam acisindan degil, ayni zamanda iktidara gelisinde onu destekleyen grup
ve iktidar sonrasi durumun yapist hakkinda da kendini gostermektedir. Bu noktada
Hz. Ali’nin hilafete gelir gelmez karsilagtig1 en dnemli sorunlardan biri, Hz. Osman’in
katillerinin cezalandirilma/ma/sidir. Bu meselenin, sadece Umeyyeogullarmin
glindemde tuttugu ve ayn1 zamanda Muaviye’nin (6l. 60/680) de bundan faydalandig1
bir durum olmaktan ¢ok daha Gte bir hal arz ettigi agiktir. Nitekim Hz. Aise (6l.
58/678), Talha (l. 36/656) ve Ziibeyr (6l. 36/656) de ayn1 problemi giindeme getirip
Hz. Ali’den “bu isi bir an dnce halletmesini” istiyorlardi. Bu baglamda dikkati ¢eken
husus, “Hz. Ali’nin, isyancilarin Medine’ye hakimiyetinden dolay: katilleri tespit
edemedigi icin meseleyi hemen halledemedigi veya halletme siirecinde oldugu”
goriligiidiir (Bryikli, 2011, 93; Ebu’l-Hasen en-Nedvi, 2017, 192; Kili¢, 2020, 107).
Bununla birlikte “onun bu konuda isteksiz oldugu/davrandigi” iddialar1 da dikkat
cekmektedir (Azimli, 2018, 56-62; Kili¢, 2020, 108-109). Bu baglamda Hz. Osman’in
katlinde bizzat dahli olanlarin tespiti ve Hz. Ali’nin bu kigilere kars1 tutumunun ortaya
konmasi, Hz. Ali’nin katillere kars1 tavrinin netlegsmesi agisindan 6nemli olmakla
birlikte, bu kisileri ni¢in cezalandir/a/madigina dair zikredilen goriislerin her birinin
tutarlilig1 agisindan da kayda degerdir. Hz. Ali’nin “katillere ses ¢ikarmamakla” itham
edilmesinin ve kan talebiyle 6n plana ¢ikan Muaviye nin, katil olduklar1 kabul edilen
kisilere karsi tutumunun tespiti ise onlarin séylem ve eylemlerindeki tutarliliginin
degerlendirilmesi agisindan ehemmiyet arz etmektedir.

Konu hakkinda dogrudan degilse de ilgili donem ve olaylar tizerine ¢ok sayida
caligma yapildigi ehlinin malumudur. Bu yiizden Hz. Osman’in hilafete gelisinden sonra
yasananlar, problemler, fitnenin/anarsinin zuhuru, sikayetler ve tepkiler, onun evinin

1 Isyancilarin Medine 'ye gelmeleri ve halifeyi muhasara etmelerinin arka planina dair muhtelif sebepler
zikredilmektedir. Bunlar arasinda, Miisliimanlari tek bir niishada birlestirmesi (mushaflarin yakilmasi ve
resmi Mushaf niishasmin teskili), Resulullah’tan kendisine intikal eden yiiziigii distirmesi, arazinin bir
kismim deve ve davarlarin otlagi olmast igin devletin mali yapmast, devlet kademelerine Umeyyeogullarini
atamasl, cesitli sekillerde akrabalarini kayirmasi, ashaba kotii davranmasi vs. gibi sebepler yer almaktadir.
Bk. Sabri Hizmetli, “Tarihi Rivayetlere Gore Hz. Osman 'm Oldiiriilmesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 27 (1985), 161-166. Ayrica bk. Celal Fidan, Hz. Osman’mn Oldiiriilmesi Olayinda
Sahébe’nin Tavrr (Sivas: Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2005),
14-91. Bu sebeplere ek olarak halifenin 6ldiiriilmesinde mektup olayma da isaret edilmistir. Buna gore
Medine ‘den gonderilen Misirli isyancilarin ldiiriilmesini emreden mektup valiye gonderilirken Misirlilar
tarafindan ele gecirilmistir. Akabinde Misirlilar tekrar Medine’ye donerek bu olaymn sorumlusu olarak
Mervan b. Hakem'i talep etmisler ancak Hz. Osman onu teslim etmemistir. Bk. Ibrahim Sarigam, Emevi
Hagimi [liskileri -Islam Oncesinden Abbdsilere Kadar- (Ankara, TDV Yayinlari, 2015), 243-244. Kusatma
esnasinda ashabtan olan Niyar b. Iyad1 oldiiren kolenin israrli taleplere ragmen teslim edilmemesi
hadisesinin de olaylarin patlamasinda etkili oldugu sdylenebilir. Ebii Ca’fer Muhammed b. Cerir b.
Yezid el-Amiili et-Taberd, Tdrihu’l-Umem ve’l-Miilitk (Beyrut: Daru t-Tiirds, 1387/1967), 4/393. Ayrica
bk. Nejdet Akay, Hz. Osman Dénemi Fitne Olaylart ve Temel Sebepleri (Istanbul: Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2012), 199-200.
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kusatilmasi, katledilmesi vb. hakkinda bilgiler vermeyi gerekli gormemekteyiz. Ancak
konumuzla alakali en yakin calismanin yazari olan Onal’in, makalesini (Onal, 2019,
1300-1317), Hz. Osman’1n katledilmesinde dogrudan veya dolayli dahli olan sahabilerin
akibetleri hususuna tahsis ettigini, biz ise caligmamizda katl hadisesinde dogrudan
dahli olanlari, sahabe kaydi olmaksizin Hz. Ali ve Muaviye’ nin tutumu cercevesinde
ele almaya gayret ettigimizi belirtmek istiyoruz. Hz. Osman’in katli baglaminda Hz.
Ali’nin konu edildigi diger ¢aligmalar ise genel hatlarryla dordiincii halifenin katilleri
nigin cezalandirmadigina yonelik rivayet ve gorisleri ihtiva etmektedir.?

Biz burada Hz. Osman’in oldiirilmesi ve bunu hazirlayan hakli-haksiz
nedenlere degil onun oldiiriilmesinden sonra yasanan bazi olaylara temas etmeyi
amaglamaktayiz. Bu agidan sadece konumuzun daha iyi anlasilabilmesi igin ilk
olarak Hz. Ali’nin, Hz. Osman’n katilleri karsisindaki tutumuna, izledigi politikaya
dair genel tabloya, akabinde Hz. Osman’in katline bilfiil katildigin1 tespit ettigimiz
kisilerin olaydaki rollerine, bu kisilere karst Hz. Ali ve Muaviye’nin tavrina, ilgili
sahislarin akibetlerine ve Hz. Ali’yle olan iligkilerine isaret eden malzemeyi ele
almaya c¢alisacagiz. Kaynaklarimizda Hz. Osman’a kars1 farkli sehirlerden gelen
isyanct grubu destekleyen ve halifenin katlinde dogrudan veya dolayli rol oynadigi
ifade edilen kisiler zikredilmekte ise de biz bu isimlerden katl hadisesine fiilen
katildiklaria dair hakkinda kesin bilgi bulunanlari konumuzun merkezine, kesin
bilgi bulunmayanlar ise ayr1 baslik altinda ele almaya calistik. Son olarak da katillere
karst Hz. Ali ve Muaviye’nin tutumunun arka planina dair birtakim degerlendirmeler
yapmay1 arzu etmekteyiz.

Calismamizda kaynak tarama yontemiyle tarihsel baglam dikkate alinmis
ve olaylarin psiko-sosyal cihetleri de goz Oniine alinarak yorumlara gidilmistir.
Calismamizda hadiscilik degil tarihgilik yontemiyle hareket edildigi i¢in kaynaklarin
vermis oldugu bilgiler ¢apraz okuma, biitiinsellik, analiz ve elestiri yoluyla
degerlendirilerek o donemin kendi diinyasi, tarih ve siyaset felsefi acisindan ele
almmaya gayret edilmistir.

1. Hz. Osman’in Katli ve Hz. Ali’nin Bu husustaki Tutumuna Dair
iddialar

Hz. Ali’ye biat etmeyenler arasinda Muaviye’nin liderliginde toplanmig Sam
Ehli ile biatini, “Hz. Osman’in katillerinin bulunup cezalandirilmasi” sartina baglayan
Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr gibi 6nde gelen énemli isimler (Cemel Ashabi) de vardi.
Bunlardan biat edenler ise sartlarini takip ederck Hz. Ali’den katillerle ilgili talepte
bulunuyorlardi. Ancak bu talebi yerine getirmekte geciken Hz. Ali’nin, katilleri kisa
siirede bulup cezalandir/a/mamasiyla ilgili farkli rivayet ve iddialar zikredilmektedir.
Bunlardan ilki, sayilar1 bini asan® ve Medine’ye hakim olan isyanci grubun, bizzat

2 Tlgili konuya dair rivayet ve gériisler igin bk. Adem Apak, “Hz. Ali nin Siyasi Kisiligi”, Hayat: Kisiligi
ve Diisiinceleriyle Hz. Ali Sempozyumu, 08-10 Ekim 2004, haz. M. Selim Arik (Bursa: y.y., 2005), 37-38;
Adem Apak, “Hz. Ali nin {lk Dénem Siyasi Hadiselerdeki Rolii”, Marife, 1 (2005), 131-132; Murat Biyikli,
Hazreti Ali'nin Devlet Idaresi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2011), 92-93; Adil Akkoyunlu, Hazreti Ali (istanbul: Cira Yaynlari, 2016), 91; Ebu l-Hasen en-Nedvi,
Hz. Ali el-Murtaza, ¢ev. Yusuf Karaca (Istanbul: Risale Yayinlari, 2017), 190-193; Mehmet Azimli, Dért
Halifeyi Farkli Okumak-4 Hz. Ali (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 56-66; Mustafa Yagmurlu, Hz.
Ali (Beyan Yayinlar, Istanbul 2018), 85-86; Ramazan Deveci, Hz. Ali (istanbul: Cira Yayinlari, 2020), 120.
3 Asilerin s ayisiyla ilgili muhtelif rivayetler gormekteyiz. Bir rivayete gore Kufe 'den bin, Misir 'dan dért
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Hz. Osman’im Kkatilleri olduklarini ilan etmeleridir ki bunlar, “kisas uygulanacaksa
hep birlikte kisasin muhatab1 olduklarin1” soyliiyorlardi (Apak, 2005, 37-38; Apak,
2005, 131-132; Kelpetin, 2011, 30; Akkoyunlu, 2016, 91; Ebu’l-Hasen en-Nedvi,
2017, 192; Yagmurlu, 2018, 25-86; Deveci, 2020, 120). Digeri ise katillerin kimse
tarafindan kesin olarak bilinmedigi, hatta muhasara esnasinda Hz. Osman’in yaninda
olan esi Naile’nin (61. 35/656) dahi katilleri tam olarak tespit edemedigidir (Bryikli,
2011, 92-93).* Bu durumlar kargisinda Hz. Ali’nin 6ncelikle problemin ¢dziimiinii
bir siire daha ertelemek zorunda kalmasi tabii goriinmektedir. Ancak rivayetlerle
temellendirilen bu iddialara ragmen cezalandirmak istese de katillerin bilinmedigi,

yiiz kisinin katildig1 ifade edilmektedir. Eb Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineverd,
el-Iméme ve s-siyase, ¢ev. Cemalettin Saylik (Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2017), 71. Bir baska
aktarima gore sadece Misir ‘dan gelenlerin sayisi alt1 yiiz kisidir. Ebu’l-Hasen en-Nedvi, Hz. Ali el-Murtaza,
177. Baz1 ¢alismalarda ise yedi yiiz kisi olduklart zikredilmektedir. Bk. Mehmet Azimli, Dért Halifeyi
Farkli Okumak-3 Hz. Osman (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 147. Farkli bir ¢aligmada ise
sayilarinin kusatma esnasinda artt131 ifade edilen Kufe, Basra ve Misir ‘dan gelen isyancilarin, muhasaranin
baslangicinda alt1 yiiz ila bin kisi kadar olduklar1 ifade edilir. Bk. Ismail Yigit, “Hz. Osman”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2007), 33/441; Azimli, Hz. Osman, 149. Her
ii¢ eyaletten Medine ye gelenlerin sayilarmim birbirine yakin oldugu ve her grubun igerisinde yaklasik
alt1 yiiz kisinin bulundugu da ifade edilmektedir. Bk. Adnan Demircan, Rdsid Halifeler (Istanbul: Beyan
Yayimnlari, 2018), 100. Ote yandan isyancilarin sayilarmin on bin kadar oldugu seklinde abartili nakiller de
bulunmaktadir. Biyikl, Hazreti Ali'nin Devlet Idaresi, 93.

4 Konuya dair diger aktarimlar i¢in ayrica bk. Ebu 1-Hasen en-Nedvi, Hz. Ali el-Murtaza, 192. Bu noktada,
Naile 'nin dahi Hz. Osman "in katillerini tespit edemedigi rivayetinden hareketle Hz. Ali nin; Hz. Osman '
katlinde dahli olanlar1 cezalandiramamasinin tabii oldugu sonucuna ulasilmasini makul gérmemekteyiz.
Zira Hz. Osman 'm katli esnasinda Naile nin kocasini korumak i¢in 6ne atildigi, bu esnada saginin agildigi,
evdeki degerli esyalar1 yagmalamak isteyen isyancilardan birinin Naile nin dis elbisesini de aldig1 ve
viicudunun bir kismmin acildig1 da rivayet edilir. Hatta bu esnada Naile nin parmaklar1 dahi kesilmistir.
Bk. Gencal Senyayla, “Hz. Osman ile Evliligi Baglaminda Naile bint el-Ferafisa 'nin Hayat1”, Pamukkale
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7/1 (ts.), 791. Veya “Kendisine sayg1 gosterip disar1 ¢ikacaklari
umuduyla basini agarak saglarini dagitt;; umdugu gerceklesmeyince de kendini Hz. Osman 'm O6niine att
ve eliyle durdurmaya ¢alistig1 esnada kili¢ darbeleri altinda iki parmagini kaybetti.” Riza Savas, “Naile
bint el-Ferafisa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2006), 32/314-
315. Boyle bir durumu yasayan Naile nin katilleri tespit/teshis edememesi goriisii, olaya istirak edenleri
cezalandir/a/madigindan dolay1 Hz. Ali'yi farkli bir noktada konumlandirmak igin zikredilen bir iddia
izlenimi vermektedir. Zira bazi rivayetlerde Amr b. Hazm m evini kullanarak Hz. Osman’1 6ldiirmeye
gelen Muhammed b. Ebt Bekr, Kinane b. Bisr, Sidan b. Humran, Amr b. Hamik, halifenin yaninda esini
de bulmuslardi. Taberi, Tarih, 4/393. Bu tiir aktarimlar bize gore, olayda faal olan Naile nin katilleri
tespit edebilecegini gostermektedir. Bununla birlikte olay mahalline kuvvetle muhtemel yiizii kapali giren
katillerin, hadisenin sokunu yasayan Naile tarafindan tespit edilemeyebilecegi seklinde bir yorum da
yapilabilir. Ancak bu yorum yapilirken hadisenin bir anda olup bitmediginin ve olay mahallinde Hz. Osman
ve Naile nin haricinde bizzat vakiaya sahitlik eden Hz. Osman 'in diger esi Remle bint Seybe ve kélesinin
de bulundugunu hatirlatmak gerekmektedir. Hatta halifenin kafasini koparmak ig¢in geri gelen isyancilarin
engellenmesinde Ummii Benin ve kizlarinin cabasinin oldugu da aktarilmaktadir. ibn Kuteybe, el-fmdme
ve s-siyase, 78-79; Ebii’l-Fida’ Imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer Ibn Kesit, el-Biddye ve ‘n-nihdye, gev.
Mehmet Keskin (Istanbul: Cagr1 Yaynlari, 1995), 6/309. Biitiin bu rivayetler olay1 bizzat yasayan Naile nin
dahi katilleri tespit edemediginden hareketle Hz. Ali 'nin katilleri tespit edemedigi/edemeyecegi iddialarini
zayiflatmaktadir, zira katillerin tespiti igin tek muhatap Naile degildir. Bundan dolay1 biz, Hz. Ali’nin
katilleri cezalandir/a/mamasimnin arkasinda farkli saiklerin olabilecegini diisiinmekteyiz. Diger taraftan
Naile, Muaviye 'ye yazdig1 bir mektupta, “Esinin 6ldiiriilmesi i¢in katillere emir verenin, Ali, Muhammed
b. Ebl Bekir ve Ammar b. Yasir oldugunu iddia ettigi de rivayet edilmektedir. Ahmed b. Yahya b. Cabir
b. Davud el-Belaziri, Ensabii l-esrdf (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996), 5/592. Bk. Fatih Topaloglu, Hz. Ali 'nin
Hz. Osman Devri Siyasi Olaylarima Yénelik Tutumu (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2001), 69; Savas, “Naile bint el-Ferafisa”, 314-315.
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isyancilarin Medine’ye hakim olduklart ve sehirdeki kargasanin Kkatillerin
cezalandirilmasima imkan vermedigine dair iddia ve rivayetlerin, Hz. Ali’yi hakl
cikarmak diisiincesiyle ortaya atildigi da ifade edilmektedir. Bu iddia, Hz. Ali’nin,
Hz. Osman’1n katli esnasinda evine ¢ekilip olanlara sessiz kaldig1, daha sonra iktidara
geemeyi planladigr hatta sonrasinda da bu yilizden katilleri cezalandirmada isteksiz
davrandig1 goriisii ile temellendirilmeye c¢alisilmistir (Azimli, 2018, 56-62; Kilig,
2020, 108-109). iddia sahiplerine gére Hz. Ali, Hz. Osman’a kars1 harekete gecen
isyancilar1 geri cevirebilecek giice sahipken bunu yapmamakla beraber bu siirecte
asilerle iyi iliskiler bile kurmustur. Bundan dolay1 Hz. Ali, hilafete gectikten sonra
Hz. Osman’1 6ldiiren bazi kisileri etrafinda bulundurmus, onlara iltifat etmis ve onlara
dokunmamistir (Azimli, 2018, 56-62; Kilig, 2020, 108-109). Hatta Misir’a vali olarak
atadig1 ve Hz. Osman’1 6ldiirmek lizere eve girenler arasinda olan Muhammed b. Ebi
Bekir’den (61. 38/658) katilleri 6grenme girisiminde dahi bulunmamistir. Hz. Ali, bu
durumdan dolayr Muaviye b. Eb Siifyan tarafindan “katilleri korudugu/kolladig1”
ithamina maruz kalmustir.’ {lgili ¢ercevede Mudviye nin sadece katiller konusunda
Hz. Ali’yi itham etmekle siirlt kaldigint séylemek yetersiz olur. Zira Muaviye,
asagida goriilecegi gibi katl hadisesine katilanlarin bazilarini, bu olaya dahil olduklar1
gerekgesiyle ya gesitli cezalara ¢arptirmig ya da 6ldiirtmiistiir.

Hz. Ali’nin, Hz. Osman’in Katillerini nig¢in cezalandir/a/madigina dair
aktarilanlar genel hatlariyla; Hz. Osman’in katillerini gesitli sebeplerden dolayi tespit
edemedigi ve katilleri bilmesine ragmen farkli gerekgelerle cezalandirma girisiminde
bulunmadig: iddialar etrafinda sekillenmektedir. Calismanin ilerleyen basliklarinda
detaylandirilacagi iizere bu siliregte Muaviye Kkatillerin bir kismimi bulmak ve
cezalandirmak yoluna gitmistir.

flgili kapsamda zikredilen goriis ve kanaatlere ait kargasanin bir kisminin, Hz.
Osman’in katlinde bilfiil dahli olan kisilerin tespiti ve Hz. Ali ile Muaviye’ nin bu
sahislara kars1 tutumunun agikliga kavusturulmasiyla giderilebilecegi kanaatindeyiz.

2. Katillerin Tespiti ve Hz. Ali ile Muaviye’nin Onlara Kars1 Tavri

Hz. Osman’in 6ldiiriilmesi 6ncesinde ve esnasinda yasananlar hakkinda ¢ok
sayida rivayet ve degerlendirmeler mevcuttur. Benzer husus o6ldiiriilmesine istirak
edenler hakkinda da s6z konusu olmakla beraber biz bu hususun detayma ve
sebeplerine ait tartigmalar1 bagka ¢aligmalara atfetmek istiyoruz.°

5 Muaviye nin bu ithamlarinin, “Olaydan biitiin Medine 'nin sorumlu olmasindan dolay1 Hz. Ali 'nin bir katili
dahi cezalandiramayacagi veya cezalandirmasmin dogru olmayacagi” iddiasina itiraz sadedinde serdedildigi
anlagilmaktadir. Zira iddiaya gore Hz. Ali bir katili cezalandirsayd: tebaasmin bir kismi ondan ayrilacak ve
yeni bir muhalif kitlenin olusmasina sebebiyet verecekti. Bu baglamda Muaviye nin girisimleri, hilafeti elde
etmede bir firsat olusturma ve bunu degerlendirme ¢abasinin bir parcasi gibi gériinmektedir. Bk. Azimli, Hz.
Ali, 56-62. Hz. Ali 'nin katilleri 6grenmek icin Muhammed b. Ebti Bekr 'i sorguya ¢ektigi fakat sonug alamadig1
da zikredilir. Bk. Biyikli, Hazreti Ali ‘nin Devlet Idaresi, 92-93. Hz. Ali nin, Kufe bolgesinin destegini almak
i¢in Hz. Osman '1n katliyle suglanan bazi kisilere gorev vererek onlari atamasinin da onun, “Halife katillerini
etrafinda bulundurdugu” ithamma ugramasinin arkasinda yatan sebeplerden oldugu nakledilmektedir. Bk.
Apak, “Hz. Ali nin Tk Dénem Siyasi Hadiselerdeki Rolii”, 134.

6 Bahsi gegen konu hakkinda ilgili ¢alismalara bk. Sabri Hizmetli, “Tarihi Rivayetlere Gére Hz. Osman 'in
Oldiiriilmesi”, 149-176; Fidan, Hz. Osman’in Oldiiriilmesi Olayinda Sahdbe’nin Tavri; Hasan Barlak,
Arap Kabilecilik Anlayisimin Hz. Osman Donemi Siyasi Gelismelerine Etkisi (Samsun: Ondokuz Mayis
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 135-140; Halis Demir, “Mesruiyet
Agisindan Hz. Osman ‘in Oldiiriilmesinin incelenmesi”, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi llahiyat
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Niyar b. IyAz, Hz. Peygamber’in yash sahabilerinden biridir. Onun kusatma
esnasinda Hz. Osman’mn kanimni akitan ilk kisi oldugu rivayet edilmektedir (Belazri,
1996, 4/575; Tbn Kuteybe, el-Mearif, 1992, 196; Onal, 2019, 1304, 1312). Bununla
beraber Niyar’in, Hz. Osman’a hilafetten c¢ekilmesini tavsiye ettigi sirada Mervan
b. Hakem’in (6l. 65/685) azath kolesi olan EblG Hafsa el-Yemani tarafindan bir ok
ile oldiiriildiigii ve muhaliflerin, katili istemesi sonrasinda Hz. Osman’in, “Kimin
6ldiirdiigiinii bilmiyorum.” cevabini vermesinin, kusatmay1 daha da hararetlendirdigi
ifade edilmektedir (Taberi, 1387/1967, 4/380-382; Akay, 2012, 199-200). Niyar’,
kusatma esnasinda Kesir b. es-Salt el-Kindi’nin (Taberi, 1387/1967, 4/380) veya
Kubas el-Kinani’nin dldiirdiigl de nakledilir (Taberi, 1387/1967, 4/390). Olay aninda
oldiiriilmesinden dolayi, katl sonrasinda onun Hz. Ali ile herhangi bir irtibatindan s6z
edilmesi miimkiin degildir.

Amrb. Biideyl el-Huzai (61. 36/657),” Hz. Osman’in yanina giren kigiler arasinda
olup Misir’dan gelmis Medineli bir sahabidir (ibn Sebbe, 1399, 4/1302). Misir’dan
gelen bu gruptan Tiiceybi veya Amr b. Biideyl’den birinin Hz. Osman’a bigak darbesi
indirdigi, bir digerinin ise kili¢ darbesiyle halifeyi dldiirdiigii aktarilir (Ibn Sebbe,
1399, 4/1307; Ibn Asakir, 1995, 39/407).

Amrb. Biideyl, rivayete gére Umeyyeogullarmdan kagarken Muaviye tarafindan
Hz. Osman’1n katline karistig1 i¢in yakalatilip 6ldiirilmiistiir. Onun kardesi Abdullah,
Ubeydullah b. Omer’e mazlum kardesinin kanim talep ettigini soylediginde,
Ubeydullah’in cevabi, “Ben de mazlum halifenin kanini talep ediyorum.” seklinde
olmustur (Temimi, 1984, 129-130). Bu cevabin, Amr b. Biideyl’in, halifenin katline
istirakinden dolay1 oldiriilmesine atifla verildigi anlasilmaktadir. Burada dikkat
¢eken nokta, diyalogun taraflarindan birinin Siffin’de Muaviye’nin taraftari olarak
oldiiriilen Ubeydullah b. Omer olmasidir (Ibn Ebi Seybe, 2015, 21/524; ibn Kuteybe,
1992, 187). Bu rivayet bize, Muaviye’nin iktidara gelmeden 6nce de eline gecen
bazi firsatlar1 degerlendirerek Hz. Osman’in katillerini cezalandirma yoluna gittigini
sOyleme imkani vermektedir. Her ne kadar bazi arastirmacilar Amr b. Biideyl’in Hz.
Osman’1 6ldiirme hadisesine fiilen katildig1 ve bundan dolay1 6ldiiriildiigii rivayetinin
isnadinin zay1f oldugunu zikrediyorsa da (Gabban, 1419, 503) Amr 6zelinde nakledilen
diger rivayetler (kardesi Ubdullah’mn, Ubeydullah’la arasindaki diyalog) onun bu
olaya karigtigini gostermektedir. Bununla birlikte zayif oldugu iddia edilen rivayet,
bu nakiller biitiiniiniin i¢inde sadece bir boslugu doldurur niteliktedir. Ayrica onun
olaya karismasi haricinde farkli bir kurguya imkan saglayacak rivayet malzemesi de
bulunmamaktadir ki bu durum da, aslinda onun olaya istirakine isaret eder. Ayrica
unutmamalidir ki, hi¢bir sekilde 6ldiiriilen bu insanlarin, “iftiraya ugradiklari, haksiz
yere oldiriildiikleri”ne dair bir rivayet de yoktur.

Kinane b. Bigr b. Attab et-Tiiceybi (61. 38/659), Amr b. Hazm’n evinden gegerek
Hz. Osman’1 8ldiirmek kastiyla oraya giden kisilerden bir digeridir (ibn Sebbe, 1399,

Fakiiltesi Dergisi 6/11 (2008), 77-119; Akay, Hz. Osman Dénemi Fitne Olaylari ve Temel Sebepleri, 100-
208; Saricam, Emevi Hasimi [ligkileri, 237-249; Ali Hatalmis, “islam Tarihinde ilk Darbe Girisimi ve Hz.
Osman 'n Sehit Edilmesi”, Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 37 (2017), 183-
208; Muhammed Said Uysal, Hz. Osman Donemi Fitne Olaylarinin Degerlendirilmesi (Bursa: Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 51-70; Saban Oz, “Iktidar Araci
Olarak Kan Talebi Olgusunun Hz. Osman-Hz. Hiiseyin Perspektifinde Karsilagtirmali Bir Analizi”, Ceyitli
Yénleriyle Kerbela (Tarih Bilimleri) 1 (2010), 277-285.

7 Bazi kaynaklarda ismi, Ebl Amr b. Biideyl olarak da gegmektedir. Bk. Belazari, Ensdbii l-esrdf, 5/555.
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4/1302; Ozkuyumcu, 2012, 41/457). Ismi, Hz. Osman’in evini yakan grupta da
zikredilmektedir (Taberi, 1387/1967, 4/384). Bununla beraber onun halifenin yanina
girdikten sonra elindeki uzun oklar1 Hz. Osman’m kulaginin dibine sapladigi ve
bogazina gecginceye kadar bastirdigi, sonra da kili¢ darbesiyle Hz. Osman’1 61diirdiigii
nakledilir (Harizmi, 1418, 321; Ibn Sa’d, 1421/2001, 3/70; Taberi, 1387/1967 4/393;
Ibn Asakir, 1995, 39/417; Azimli, 2018, 169). Bir rivayete gore Kinane’nin, halifenin
alnina demir bir gubukla (ibnii’l-Kelbi, 1998, 18; Ibn Sebbe, 1399, 2/1232; Belaziri,
1996, 5/574; Mesudi, 1490, 2/346), bir diger rivayete gore ise boynuna kilicla vurdugu
ve bu esnada onun, Hz. Osman’in kanini, “Onlara kars1 Allah sana yeter!” ayeti
iizerine akittig1 da iddia edilir (Halife b. Hayyat, 2019, 153; Belazari, 1996, 5/573;
Taberi, 1387/1967, 4/384). Yine onun, Naile’nin parmaklarin1 kesen kisi oldugu da
ifade edilmektedir (Taberi, 1387/1967, 2/677).

Kinane’nin olay mahallinde dldirildiigiine dair rivayetler olsa da (Belaziri,
1996, 5/592) onun hakkinda olay sonrasina dair zikredilenler, olay mahallinde
oldirildigi rivayetlerinin dogru olmadigimi gostermektedir. Rivayete gore Kinane
b. Bisr, Hz. Ali'nin yakinlarindan olup Amr b. As (5l. 43/664) ve Muaviye b.
Hudeyc’e (61. 52/672)8 kars1 savasan Muhammed b. Ebl Bekr’in yaninda Hz. Ali’nin
talimatiyla miicadele vermis ve bu savasta 6lmistiir (Belaziri, 1996, 5/592; Tabert,
1387/1967, 5/103; Ozkuyumcu, 2020, 30/333). Bir diger rivayete gére Muaviye,
Hz. Osman’m kanini talep etmek i¢in Kinane’nin yakalanmasini istemis ve Misir’da
yakalanan Kinane’yi hapsettirmistir. Kinane, buradan kagmay1 basarmis fakat daha
sonra Mudviye’nin Filistin valisi tarafindan yakalamp &ldiiriilmiistiir (Ibn Y0nus,
1421/2000, 1/414; Zirikli, 2002, 5/234). Kinane b. Bisr’in, Hz. Osman’1n katillerinden
oldugu bilinmekle beraber Hz. Ali tarafindan herhangi bir takibata ugramadigi ve
bir yaptirima tabi tutulmadig gibi onun tarafindan gorevlendirildigi de goriilmekte;
Hz. Ali saflarinda baz1 vazifeler {istlenip onun adina miicadele verdigi ve bu siiregte
Muaviye’nin gorevlileri tarafindan dldiiriildiigii de rivayet edilmektedir.

Amr b. Hamik el-Huzai (6l. 51/672), sahabenin biiyiliklerinden olup Hz.
Osman’in katline adi karisan kisilerden biridir. Onun, Hz. Osman’1 dldiirmek i¢in
evine girenlerden biri oldugu ve Hz. Osman can ¢ekisirken onun iistline atlayip dokuz
yerinden yaraladiktan sonra, “O yaralardan ii¢iinii Allah i¢in, altisini ise kalbimde
ona kars1 duydugum kinim igin yaptim.” ifadelerini kullandig1 aktariimaktadir (ibn
Sebbe, 1399, 4/1302; Belaziri, 1996, 5/574; Taberi, 1384/1967, 3/379; Ibn Asakir,
1995, 39/417; Niiveyri, 1423, 19/498; ibn Kesir, 1995, 6/305; Azimli, 2018, 169;
Onal, 2019, 1300-1317). Hatta rivayetlere gére o, daha sonra halifenin bagmni kesmek
istemis ancak Naile ve Ummii Benin buna engel olmustur (Niiveyri, 1423, 19/498).

Amrb. Haimik, Hz. Osman’1n 6ldiiriilmesinden sonra 6liinceye kadar Hz. Ali’nin
saflarinda yerini almis, sirastyla Cemel, Siffin ve Nehrevan savaslarina da katilmistir.
Hz. Ali’nin 6nde gelen taraftarlarindan olan Hucrb. Adi (61. 51/671) ile de yakin arkadas
olup 6liimii 51/672 yilinda Muaviye nin elinden olmustur (Ibnii’l-Kelbi, 1408/1988,
451; Herevi, ts., 290; Ibn Sa’d, 1421/2001, 6/601; Temimi, 1984, 147; Makdisi, ts.,
5/109; ibnii’l-Esir, 1997, 3/69). Muaviye doneminde, Hz. Osman’n 6ldiiriilmesindeki

8 Muaviye b. Hudeyc’in, Hz. Osman 'mn katillerinin pesine diisiip onlar1 6ldiirmeye ant igtigi ve bu ugurda
miicadele ettigi seklinde aktarimlar da mevcuttur. Bk. Taberi, Tdrih, 3/486; Ebt’l-Hasen Ali b. Ebi’l-
Kerem Muhammed el-Cezeri Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fit-tarih, nsr. Omer Abdusselam Tedmuri (Beyrut:
Daru’1-Kitabi’l-*Arabi, 1417/1997), 2/288.
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dahlinden dolayi takibata ugramis ve bu dénemde Ziyad b. Ebih’ten (61. 53/673)
korktugu i¢in Musul’da saklanmistir. Kacak olarak gecirdigi bu donemde sigindigi
bir magarada yilan sokmasindan dolay1 vefat ettigi aktarilir. Daha sonra Muaviye’nin
adamlar1 tarafindan yeri tespit edilen Amr b. Hamik’ 1 61miis cesedinin basi kesilerek
Ziyad’a sunuldugu, onun da bu kesik bas1i Muaviye’ye gonderdigi nakledilmektedir
(Belaztiri, 1996, 5/273; Onkal, 1991; Onal, 2019, 1302; Akbas, 2016, 115). Buna
ilaveten onun bu takibat sirasinda s1gindig1 magarada yilan tarafindan zehirlenmedigi,
Muaviye’nin Musul 4mili (yegeni) Abdurrahman b. Ummii’l-Hakem (61. 66/685-686)
tarafindan yakalandig1 ve durumun Muaviye’ye bildirildigi, Muaviye’nin de, “Onun
Osman’1 dokuz yerinden bigakladigi iddia ediliyor, siz de onun yaptig1 gibi onu dokuz
yerinden bigaklayin!” seklinde talimat gdnderdigi, Amr’in da bu uygulamanin birinci
veya ikinci darbesinin icrasindan sonra 6ldiigii ve basmin Muaviye’ye gonderildigi
de rivayet edilir (Ibnii’l-Kelbi, 1998, 451; Belaziri, 1996, 5/272-273; Niiveyri, 1423,
20/334). Bunlarin disinda benzer olmakla birlikte farkli siireclerin ortaya ¢ikarildig:
baz1 rivayetler de bulunmaktadir. Buna gore, mezkilir takibat siirecinde Amr’in
yakalandiktan sonra Muaviye’ye gotiirtiliirken yolda korkudan can verdigi, basinin
Muaviye’ye gotiiriildiigii; (Abbas b. Bekkar, 1403/1983, 52; Ibn Sa’d, 1421/2001,
6/101) Muaviye’'nin Amr’in basim Cezire’de kestigi (Ibnii’l-Kelbi, 1998, 451)
seklindeki rivayetlerin hepsi, 6ldiiriilme isinin Muaviye’nin talimati ile yapildigini
ortaya koymaktadir. Hatta Muaviye’nin Dimask’ta Amr b. Hamik’1n karisini hapsettigi
ve kocasinin kesik basini ona gonderdigi de zikredilir (Abbas b. Bekkar, 1403/1983,
52; Ya’kabi, ts., 201). Bu durum, Hz. Osman’in katline karigan Amr b. Hamik’1n,
Hz. Ali tarafindan herhangi bir cezaya c¢arptirilmadigini hatta onun saflarinda yer
alarak miicadele verdigini gostermekle beraber; dliimiinde Muaviye ve adamlarinin
dahli oldugu hususunu acik bir sekilde gozler dniine sermektedir. Nakillerin timiinde
gorlildigii iizere, Amr’m Olimiine dair zikredilen rivayetlerin muhtevasinda
farkliliklar vardir. Fakat tamaminda ortak olan nokta Amr’in Hz. Osman’in katline
karigmasindan dolay1r Muaviye ve adamlar tarafindan takibata ugramasi gercegidir.
Bu husus Amr’mn 6liimiine dair zikredilen rivayetlerin hepsinde dogrudan veya dolay1
olarak Muaviye ve adamlarinin dahlinin oldugunu gostermektedir.

Amr b. Hazm (6l. 51-54 (671-674)), Hz. Osman’in katledilmesinde kilit rol
oynayan isimlerden biridir. Hz. Osman, mubhaliflerle goriisiip onlara, “Gasp edilen
haklarinin 6denmesi, valilerin azledilip adil kimselerin goreve getirilmesi ...”
hususlarinda s6z verdiginde Amr b. Hazm, Zihusb’da bulunan Misirli muhaliflere
halifenin soziinii tutmadig1 haberini ulagtirmis ve daha sonra muhaliflerle beraber
Medine’ye donmiistiir (Taberi, 1387/1967, 4/370-371; Akay, 2012, 191-192). Amr
b. Hazm, Hz. Osman’in kapi komsusudur. Hz. Osman’in evine ulasabilmeleri i¢in
muhaliflere kendi evinin kapisini acarak halifenin katline katilmig, insanlar onun
evinden Hz. Osman’in evine gecerek halifeyi 6ldiirmiislerdir (Taberi, 1387/1967,
4/379; Tbn Kuteybe, 1992, 196; Basaran, 1991, 3/84-85; Azimli 2018, 169).

Amr b. Hazm, Muaviye donemine kadar yasamis ve Yezid’e (61. 64/683) biat
etmemekle beraber bu biat talebine siddetle karst ¢ikanlardan biri olmustur (Basaran,
1991, 3/84-85). Muhasaranin dncesinde dolayli, muhasara esnasinda ise dogrudan
halifenin 6ldiirmesine katilan Amr b. Hazm’a kars1 Hz. Ali’nin herhangi bir yaptirim
uygulamadigi anlasilmaktadir.

SAYI107 / GUZ - EYLUL 2023 | TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI



https://hbvdergisi.hacibayram.edu.tr/index.php/TKHBVD

ARTICLE

Umeyr b. Dabii (6l. 75/694 (?)), Hz. Osman’1n 6ldiiriilmesi esnasinda ona kars1
en siddetli olanlardan biri oldugu belirtilir. Babast Hz. Osman tarafindan hapsedilen
Umeyr b. Dabii’nin halife dldiiriildiikten sonra yanina girdigi ve onun kemigini kirip,
“Olﬁnceye kadar babami hapsettin!” dedigi aktarilir ki (BelazGri, 1996, 5/576; Akarsu,
2001, 246-247; Akay, 2012, 204) bu hadisenin, ayn1 zamanda halifenin cenaze namaz1
i¢in musallaya kondugu vakit vuku buldugu da zikredilir (Ibn Kesir, 1995, 6/312).
Haccac, Kife’ye emir olarak atandiginda (75/694), Hz. Osman’a karsi tutumundan
dolay1 Kiife ehlinden olan Umeyr’in boynunu vurdurmustur (Belazari, 1996, 5/576;
Zehebi, 2003, 5/296). Oldiiriilme gerekcesinin Hz. Osman’in &ldiiriildiigii giin
yaptiklar1 olmasi, onun da olaya fiilen katildigini teyit eder niteliktedir.

Amr b. Hazm ve Umeyr b. Dabii gibi bazi katillere Muaviye’nin herhangi
bir yaptirim uygulamamasi, Hz. Osman’in katillerini cezalandirma meselesini bir
siire sonra giindeminden diisiirdiigii iddialarin1 (Azimli, 2018, 56) dogruladig1 veya
gereken dersin verildigine kani olundugunu diisiindirmektedir. Clinkii zaman ve
gelinen agama artik bu isin pesine diismenin anlamini kaybettirmistir. Diger taraftan
zaman asimi, olayin yeniden giindemde tutulmasini da gerektirmeyecek bir ortama
dontismiis olmalidir. Son olarak hiikiimdarlarin bazi durumlarda suglular affetmesi,
her zaman i¢in lehlerine olup, halkin sempatisini kazanmalarimni da saglamistir.

Cebele b. Eyhem, Hz. Osman’in katlinde dahli olanlar arasinda ismi gegen bir
diger kigidir. Onun, Hz. Osman 6ldiiriildiikten sonra, “Ben Na’sel’in katiliyim. Ali ise
o sirada evindeydi.” diyerek {i¢ giin boyunca Medine’de dolastigt aktarilir (Harizmi,
1418, 321; Ibn Sebbe, 1399, 4/1298; ibn Abdiilberr, 1415, 3/161). Akibetine dair
net bilgilere sahip olamasak da duyurusunu yaptigi bu birkag¢ giinliik siirede veya
sonrasinda Hz. Ali tarafindan bir tepki gormedigi ve kendisine herhangi bir yaptirim
uygulanmadig ifade edilmektedir (Azimli, 2018, 58).°

Stdan b. Humran da Amr b. Hazm’1mn evinden gegerek Hz. Osman’1 6ldiirmek
igin evine girenlerdendi. Onun halifeye mizrag batirdig1 (Ibn Sebbe, 1399, 4/1301,
Halife b. Hayyat, 2019, 153)'° veya muzrak attiktan sonra bir kiligla vurdugu ve ilk
kani, “onlara kars1 Allah size yeter.” ayeti lizerine akittig1 veya Kinane b. Bisr’in
kafasina demir bir ¢ubukla vurmasindan sonra yere diisen halifeyi 61diiren kisi oldugu
zikredilir (Ibn Sa’d, 1421/2001, 3/70; Harizmi, 1418, 321; Belaziri, 1996, 5/574; ibn
Asakir, 1995, 39/417; ibnii’1-Esir, 1997, 2/288, Ibn Kesir, 1995, 6/303-304). Stidan’in
Hz. Osman’a saldirisinin, Gafiki’nin halifeye saldirmasindan sonra gergeklestigi de
nakledilir (Taberi, 1387/1967,4/391; Ibn Kesir, 1995, 6/309). Hz. Osman ldiiriildiikten
sonra disari ¢ikip “Talha b. Ubeydullah nerede? ibn Affan’1 6ldiirdiik!” dedigi aktarilir
(Taberi, 1387/1967, 4/379). Onun adi1 Naile’nin parmaklarini kesen kisi olarak da
gecmektedir (Seyf'b. Omer, 1993, 72; Taberi, 1387/1967, 4/379; Kelpetin, 2008, 234).
Bu nakiller arasinda StGdan’in, halifeyi 6ldiirdiigiine dair rivayetin isnadimin zayif
oldugu da zikredilmektedir (Gabban, 1419, 498).

9 Suriye ‘de hiikiim siiren son Gassani Emiri olan ve Miisliiman olup daha sonra irtidat ederek Bizans
topraklarinda Hristiyan olarak 6ldiigii aktarilan Cebele b. Eyhem ile Hz. Osman 'm katline katilan Cebele
ayni kisi olmasa gerektir. Zira son Gassani emiri olan Cebele nin h. 21. yilinda Hz. Omer déneminde vefat
ettigi zikredilir. Bk. Cevad Ali, el-Mufassal fi tarihi’l-Arab kable’I-Islam (Beyrit: Daru’s-Saki, 1422/2001),
6/120. Ayrica bk. Mustafa Fayda, “Cebele b. Eyhem”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1993), 7/184-185.

10 Olay esnasinda Stidan b. Humran’in roliine dair farkli anlatimlar da mevcuttur. Bk. ibn Kesir, el-Biddye
ve 'n-nihdye, 6/303-304.
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Gafiki b. Harb, Misir’dan gelen asi gliruhun lideriydi. Hz. Osman’a demir
bir ¢ubukla ilk darbeyi vuran ve halifeyi dldiiren kisi oldugu aktarilmakla beraber
Hz. Osman’in 6niindeki mushafa tekme attig1 ve halifenin kaninin, oniine diisen bu
mushafa aktig1 rivayet edilir (Seyf b. Omer, 1993, 72; Taberi, 1387/1967, 4/391;
Ibn Asakir, 1995, 39/439; ibnii’l-Esir, 1997, 2/254). Hz. Osman, muhasaranin son
giinlerinde mescide gitmekten alikonulmus ve bu donemde namazi Gafiki kildirmistir
(ibn Kesir, 1995, 6/303-309, 365-366; Demircan, 2006, 17). Oliimiinden sonra Hz.
Ali’nin halife se¢ilmesine kadar bes giin boyunca sehirde emirlik yaptig1 da zikredilir.
Halifeyi son darbe ile oldiirenin Kinane, Stidan, Riman veya Gafiki’nin oldugu
seklinde farkli nakiller olsa da bunlar arasinda genel kabul, Gafiki oldugu yoniindedir
(Kelpetin, 2008, 235).

Stdan ve Gafiki’'nin Hakem olayinda Hz. Ali’ye karst ¢ikan Haricilerden
olduguna dair zayif bir nakil de bulunmaktadir.!!

Raman b. Stdan, katlde dahli olan bir diger kisidir. Hz. Osman’a kivrik
bir sopa ile vurdugu (Halife b. Hayyat, 2019, 154; ibn Sebbe, 1399, 4/1308)
veya halifeyi oldiiren kisi oldugu da aktarilmaktadir (Harezmi, 1418, 321). Hz.
Osman’in katlindeki roliine dair bilgi bulabildigimiz Riman’in, akibeti ve Hz. Ali
ile olan miinasebetine dair bir malumata rastlayamadik. Onun olaya istirak etmekle
beraber halifeyi 6ldiiren kisi olduguna dair rivayetin isnadinin zayif oldugu da
zikredilmektedir (Gabban, 1419, 487).12

3. Olayda ismi Gecen Diger Kisiler

Burada Hz. Osman’in katline dogrudan katildigi kesin olmamakla beraber
olayda ismi gecenlerin durumlari ve akibetleri hakkinda da bilgi vermeye galisacagiz.

Muaviye, Hz. Osman’in sehadetindeki suglarindan dolayr Muhammed b. Ebi
Huzeyfe (61. 36/657), Kiireyb b. Ebrehe (61. 78/697) ve Ridvan Biati’ne katilmis olan
Abdurrahman b. Udeys’i (61. 36/636-637), hapsetmisti. Uciiniin de halifenin katline
fiilen istirakleri kesin olmamakla beraber 6ldiirme hadisesinde isimleri gegmektedir.
Muhammed b. Ebli Huzeyfe hapisten kagmay1 bagarmis fakat Muaviye ve adamlari
tarafindan yakalanip 6ldiiriilmiistiir (Zirikli, 2002, 5/234; Onal, 2019, 1305, 1308-
1309). Hz. Osman’in muhasarasi ve sehadetinde ismi gecen diger kisi olan Misir’da
yasamis sahabi Abdurrahman b. Udeys de hapisten kagmay1 basarmis fakat Muaviye
tarafindan Liibnan daglarinda yakalatilarak olaydaki dahlinden dolay1 6ldiiriilmiistiir
(Zehebi, 2003, 3/531; Yiiksel, 2022, 269).

Hukeym b. Cebele b. Abdi (61. 36/656), Cehcah b. Kays el-Gifari (6. 36/657)
(Ridvan Biati’ne katilanlardandir), Ammar b. Yasir (61. 37/657), Rifaa b. Rafi’ (1.
42/662), Ebu’l-Hasen el-Ma’zini, Malik b. Ester (6l. 37/657), Adi b. Hatim (6l.
67/686), Rafi b. Malik, Haccac b. Guzeyye, Amir b. Bukeyr (Belaziiri, 1996, 5/549),'3
Kiimeyl b. Ziyad (1. 82/701), (Oz, 2002, 26/550) gibi isimlerin de olaya katildiklar:

11 Stdan b. Humran 1n, Haricilerden olduguna dair aktarim i¢in bk. el-Marefa, “Stidan b. Humran” ve
Gafiki b. Harb igin bk. el-Marefa, “Gafiki b. Harb”. Stidan ‘i, her ne kadar olay esnasinda Hz. Osman 'in
kolesi tarafindan oldiriildiigii zikredilse de, olayin hemen akabinde ve sonrasinda onun hakkindaki
anlatilar, bu naklin tercihini zayiflatmaktadur. Tlgili rivayet icin bk. ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihdye, 6/309.
12 Bk. Gabban, Fitnetii Maktelii Osman, 487.

13 Konuyla ilgili ayrmntil1 bilgi i¢in bk. Onal, “Hz. Osman’in Sehadetinden Sorumlu Tutulan Sahabiler ve
Bu Olaydan Sonra Akibetleri”, 1300-1317.

SAYI107 / GUZ - EYLUL 2023 | TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI



https://hbvdergisi.hacibayram.edu.tr/index.php/TKHBVD

ARTICLE

zikredilir. Bu kisilerin, muhasara olayina karigtiklar1 zikredilmektedir. Fakat 6ldiirme
olayinda fiili miidahalede bulunduklarina dair bir kesinlik yoktur.

Muhammed b. EbG Bekir’in, Hz. Osman’1 6ldiirmek i¢in yanimna girdigi ve
halifenin sah damarina bigakla vurdugu (Halife b. Hayyat, 2019, 153) hatta halifenin
g0gsiinlin lizerine sigrayip elindeki hangerle onun kafasina vurup 6ldirdigiine
dair rivayetlerin yaninda (Ibn Kesir, 1995, 6/304) Hz. Osman’la konustuktan sonra
oldiirmekten vazgegtigi hatta 6ldiirmek isteyenlere engel olmaya ¢alistig1 seklindeki
nakilleri de gormekteyiz (Ibn Kesir, 1995, 6/302-304; Apak, 2005, 30/516; Tekin, 2022,
108-110). Fakat Naile tarafindan Hz. Osman’1 6ldiirenler arasinda ismi zikredilmesi
dikkat ¢ekicidir. Nitekim onun 6liimii, Hz. Osman’in katillerini 6ldiirmeye and igmis
olan Muaviye’nin emri altindaki Muaviye b. Hudeyc’in elinden olmustur (Senyayla,
ts. 793). Muaviye b. Hudeyc bu haberi Medine’ye ulastirinca Hz. Osman’1n ailesinden
kadin-erkek toplanip bu habere sevinmislerdir. Hatta Ummii Habibe’nin (61. 44/664)
bir kog kesip etini kavurup Hz. Aise’ye, “Kardesin boyle kavrulmus!” diyerek
gonderdigi de nakledilmistir. Naile ise intikamini aldigi i¢in Muaviye b. Hudeyc’e
tesekkiir ederek ayaklarina kapanmistir (Kindi, 1424/2003, 26; Senyayla, ts., 793).

4. Tartisma ve Degerlendirme

Kaynaklarda Hz. Osman’1n dldiiriilmesi olayinda halifeye kimin, hangi darbeyi,
neyle vurdugu, ilk kan1 kimin akittig1, Naile nin parmaklarini kimin kestigi ve halifeye
o6ldiirticii darbeyi kimin vurdugu gibi hususlarda ihtilaflar vardir. Fakat olaya katildig1
nakledilen isimlerin hemen hemen tamamu tizerinde ittifak vardir. Hadisenin seyriyle
ilgili rivayetlerde ortaya cikan ihtilafin, olay esnasindaki kargasadan kaynaklandigi
anlasilmaktadir. Isimlerin ortak sekilde zikrediliyor olmasi ise katle istirak eden
sahislarda kismen bir ihtilafin olmadigini; bu durumun da, aslinda bir diger yoniiyle
halifenin dldiiriilmesinde dahli olanlarin belli oldugunu gostermektedir.

Hz. Osman’mn vefatindan sonra halife olan Hz. Ali’nin, Osman’in 6ldiirilmesi
olayina karigan bu kisileri herhangi bir sekilde cezalandirmadigi, hatta bazilariin
onun saflarinda Muaviye’ye karsi miicadele verdigi goriilmektedir. Dolayisiyla
bu nakiller, Hz. Ali’nin Hz. Osman’in katillerini ¢esitli sebeplerden dolay1 tespit
edemedigi ve bundan dolay1 cezalandiramayip meseleyi tehir ettigi iddialarini bosa
¢ikarmaktadir. Hatta katillerden bazilarinin 6ldiirme olayina karistiklarindan dolay1
Muaviye tarafindan hapsedildigi veya oldiirildigi; bazilarinin ise Haccac tarafindan
boynunun vuruldugu distntldiginde katillerin belli oldugu, fakat Hz. Ali’nin
bu kisilere ¢esitli sebeplerden &tiirii de olsa herhangi bir yaptirim uygulamadigi
anlasilmaktadir. Bu durum ise Mudviye’nin Hz. Ali’nin katilleri himaye ettigi ve
cezalandirma girisiminde bulunmadigina dair suglamalarinin (Minkari, 1382, 189;
Azimli, 2018, 62; Apak, 2005, 138) cok da yersiz olmadigini gostermektedir.

Muaviye’nin katilleri cezalandirmasi ise, baslatmig oldugu hareketi nihayete
erdirmek i¢in ¢ikisinin temeline aldigi, “mazlum halifenin kan talebi” sloganini
yerine getirmek i¢indir. Onun bu yaklasimiyla siyasi davrandigi sdylenebilir. Nitekim
Muaviye’nin, katiller teslim edilse dahi razi olmayacagini ve yeni halifenin sira
ile se¢ilmesinin gerektigini sdyleyerek tavrini siirdiirmesi (Apak, 2005, 138) de bu
goriisii desteklemektedir. Muaviye’nin kan talebi ve katilleri cezalandirmasinin, Hz.
Osman’in katli esnasinda yardim etmedeki gevsekliginde veya destek gondermedeki
isteksizliginde (Azimli, 2020, 263) gosterdigi siyasi tutumunun bir pargasi oldugunu
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diistinmekteyiz. Eb Tufeyl (61. 100/718-719) ile Muaviye arasinda gecen diyalogdan
bir kesit de bu durumu destekler niteliktedir. “EbG Tufeyl’in ‘Ey Miiminlerin Emiri!
Sam ehli seninle birlikteyken sen neden Halife’ye yardim etmedin?’ sorusuna
Muaviye’nin, ‘Benim, Osman’mn kanini talep etmem ona yardim degil mi?’ seklinde
cevap vermesi iizerine Ebl Tufeyl: Sen ve Osman, sairin, ‘Ben hayatta iken gerekli
yardimi yapmadin. Oldiikten sonra da benim igin yas tutuyorsun.’ dedigi gibisiniz.””
(Belazari, 1996, 5/92; Azimli, 2020, 264). Benzer diger bir diyalog da Muaviye’nin
katilleri cezalandirmadaki tutumunun arka planimi agiklar niteliktedir: Amr b. ‘As’m,
“Ey Miiminlerin Emiri! Sen korkak misin yoksa cesur mu?” sorusuna, Muaviye,
“Cesurum, firsat bana imkan sundugu zaman; korkagin tekiyim, firsatim olmadig1
zaman.” seklinde cevap vermistir (Ibn Abdirabbih, 2021, 1/108). Bu baglamda
Muaviye’nin, kendini giiclendirmesine yarayacak bir firsat olarak gordiigii icin Hz.
Ali’yi katilleri etrafinda bulundurmakla sucladigi goriisiine (Apak, 2005, 134, 138)
katilmaktayiz. Katillerden bazilarini dldiiriilmesinin de bu firsatt degerlendirme
cabasinin bir parcasi oldugu diisiincesindeyiz. Ciinkii bir miiddet sonra istedigini elde
etmis ve katillerin pesini birakmistir. Bu baglamda hem Hz. Ali ve hem de Muaviye
tarafindan yapilanlarin, her iki tarafin da siyasi ortama uygun ve olanlar1 lehlerine
cevirecek davranislar oldugunu da sdyleyebiliriz.

Caligmamizda dikkat ¢ekmek istedigimiz bir diger husus, Hz. Ali ile
Muaviye’'nin katillere karsi tutumlarindaki farkliliktir. Biz bu durumun, kolayca
Hz. Ali’nin menfaati ugruna Kkatillere ses ¢ikarmadigi, Muaviye’nin ise mazlum
halifenin kanini talep pesine diistiigii seklinde yorumlanamayacak kadar karmasik bir
mesele oldugu kanaatindeyiz. Zira Hz. Ali’nin, Osman’m katillerini cezalandirmasi,
ona biat eden giiruh 6zerindeki konumunu sarsacak ve otoritesini zayiflatacakken;
Muaviye’nin katilleri cezalandirma pesinde kosmasi ise kendi iktidarini giiglendirip
onu hilafete yaklagtiracaktir. Bu noktada Hz. Ali’nin, Cemel Ashab1 ve Sam Ehli’ni
kazanmak diistincesiyle, bildigi katilleri derhal cezalandirmak yerine, ona biat
eden grubun ekseriyetini kaybetmemek i¢in konumunu giiglendirene kadar katilleri
cezalandirmamay1 tercih ettigini sdylemenin miimkiin oldugu kanaatindeyiz (Azimli,
2018, 61). Fakat Hz. Ali’nin bu tercihinin, katilleri hakli buldugu i¢in onlarla iyi
iliskiler kurdugu, iktidar olmak icin onlarla goriistiigii, onlara gorevler verdigi
diislincesiyle de (Azimli, 2018, 62), temellendirilemeyecegi kanaatindeyiz. Bu
noktada, Hz. Ali’nin siyasi ve ahlaki gerekgelerle katilleri cezalandirma ve saf dist
etme meselesini erteledigi goriisiindeyiz. Zira Hz. Ali hangi yolu tercih ederse etsin
mevcut konumu sarsilacak, iktidari zayiflayacak ve toplum kaosa siiriiklenecekti.
Bundan dolay1r Hz. Ali’nin tutumunun, bir sekilde geldigi hilafette, konumunu her
haliikarda sarsacak iki durumdan birinin mecburi tercihi olarak goriilmesi gerektigi
diistincesindeyiz. Nitekim Muaviye’nin, Hz. Ali’nin katillerin cezalandirmasi halinde
dahi tutumunu degistirmeyecegini ifade ettigi bir ortamda, Cemel Ashabi’nin,
katillerin cezalandirilmasini 6ne siirerek farkli hesaplarin pesine diistigii de goz
Oniinde tutulursa, Hz. Ali’nin Kkatilleri cezalandirmasinin, kendisine muhalif iki
grubun disinda, ona biat edenler arasindan yeni bir muhalif grup eklemekten 6te bir
sonug¢ vermeyecegini diisiindiigii kanaatindeyiz.

Ilgili baglamda goz ardi edilmemesi gereken bir diger husus da, Hz. Ali’nin,
“etrafindaki insanlar1 Oldiirdiigli” seklinde bir sayianin yayilmasint engelleme
¢abast olmalidir. Bu yaklagimi, Hakem Olay1 6ncesi ve sonrasinda kendisine itiraz/
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isyan eden taraftarlarina kars1 sergiledigi tutumdan da bilmekteyiz. Siyasi ve askeri
bir hata da olsa bunu, ezeli rakibi olan Muaviye’nin eline bir koz vermemek i¢in
yapmis olmas1t muhtemeldir. Ciinkii zaten mevcut kargasa ortaminin, insanlarin heniiz
taraflarint belirleme agamasinda oldugu bir duruma evrildigi diistiniiliirse, taraftar
kaybetmek gibi bir durumun, siyasi bir hata olarak goriilecegi agiktir. Ayrica ahlaki
ve diriistliigiiniin acele karar vermeyi engellemesi de Hz. Ali’nin cezalandirma
isini agirdan almasina sebep oldugu, ancak daha sonra aniden vuku bulan vefatinin,
ortadaki problemlerin halledilmesini engelledigi de diisiiniilebilir.

Sonug¢

Islam tarihinde, ne zaman Hz. Ali ve cocuklar1 konusulsa, Sii rivayet ve
miidahalelerinden kendimizi kurtaramadigimiz goriilmektedir. Ciinkii ilk ddnemlerden
itibaren Sia’nin, her olay ve durumu Hz. Ali ve ¢ocuklar1 lehine yorumlamalart,
onlarla ilgili neredeyse tiim konularda, tarihi belgelerin/ rivayetlerin ¢esitlenmesine
sebep olmustur. Bunun da zaman zaman “‘hakikat ayrintida gizlidir” ilkesinin, duruma
gore “seytan ayrintida gizlidir” ilkesine donligmesine sebep oldugu sdylenebilir. Yine
siire¢ igerisinde olaylarin akigina uygun bicimde yapilmis ¢cok sayida yorum, olayin
bir parcasini imis gibi geldigi icin, sonraki donemlerde olaylarin aydinlatilmasini
zorlastirmaktadir. Hatta ayn1 konuyla ilgili rivayetler birbirine zit veya birbirlerinden
cok farkli goriiniiyorlarsa da bazen bu farkliliklarin, bir ¢eligkiden ziyade olayin
cesitli acilardan cekilmis fotograflarini gosterdigi de diisiiniilmelidir. Yine Islam
tarihinin ilk doneminde yani Rasid Halifeler doneminde cereyan eden olaylarla
ilgili tim rivayetler, dinsel, sosyal, siyasal ve kiiltiirel birgok olaya temel sayildigi
icin de konu hakkinda konusmay1 giiclestirmektedir. Teknik ve yontem agisindan
meselenin aydinlatilmastyla ilgili zorluklarin tiim bu sebeplerden kaynaklandigi géz
ardi edilmemelidir. Burada dini bir olay degil tarihi bir olay ele alinmakta ve bir takim
belgeler kullanilmaktadir. Bu belgeler ¢apraz okuma ve delillerle ele alinmaktadir ki
tarih¢inin yapacagi da budur. Nitekim yukarida da tespit ettigimiz gibi, olayda dahli
kesin olan isimlerin olaydaki rolleri ve Muaviye tarafindan Hz. Osman’in katlindeki
rollerinden dolay1 dldiiriildiigii hususu, her yonden kemaliyle aydinlatilamazsa ve ele
aldigimiz isimlerin olaya katildiklar1 hakkindaki rivayetlerin bazilar1 zayif da olsa
kurguyu tamamladiklar1 i¢in makul ve sahih kabul edilmesi miimkiin olmaktadir.

Meselenin her yonden siyasi oldugu ve stratejik davranmay gerektirdigi agiktir.
Hz. Ali mevcut konumunu korumak ve giliglendirmek; Muaviye ise iktidari ele gegirip
konumunu ytikseltmek pesindedirler. Bu yiizden Hz. Ali’nin dikkatli adimlar atmis
olmasinin, kabileciligin ve sonraki donemlerde gelisen mezhepgiligin yaygin oldugu
cevrelerde c¢esitli bigimlerde sekil alacagi anlasilan bir durumdur. Ancak daha sonra
Muaviye’nin iktidar1 ele gecirmesi, olaylarin kendi lehine yorumlanmasina yarayacak
bicimlere doniismesine sebebiyet vermis olmasi da ihtimal dahilindedir. Muaviye’nin
muhalefette olmak avantajin1 kullanmak suretiyle Hz. Aliye karsi one siirdiigli en
onemli ve hatta tek koz, “katillerin cezalandirilmas1” oldugundan Muaviye katilleri
cezalandirarak séylem ve eylem birligini ortaya koymus ve bu durum iktidara gidis
siirecinde onu giliglendirmistir. Diger yandan Osman’t 6ldiiren kitle, Muaviye’nin
kargisinda idi ve Muaviye, cezalandiran konumda oldugu i¢in tavirdan ziyade
takdir makaminda durmaktadir. Hz. Ali ise, “hedefe giden yoldaki her seyi mubah
saymamak” gibi bir prensibi oldugu ve siyaset ahlakini 6nemsedigi i¢in bir anlamda
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dezavantajli konuma diismiis durumundadir. Ayrica iktidarda olmanin getirdigi gorev
suuru da onun her yola bagvurmasini engellemektedir.

Siyasetin kendine gore kurallarinin oldugu ve insanlari, buna uymaya zorlayan
bir biinye tasidigi géz oniine alininca, bunun igerdigi zaaflarin, gerek Hz. Ali’de
ve gerekse Muaviye’de goriilmesi ve izlenmesinin mimkiin oldugu her zaman
diistiniilmelidir. Sonu¢ olarak Muaviye’nin katillere karsi yaklasiminimn tamamen
siyasi arka plana ve hedeflere dayanan bir tercih; Hz. Ali’nin yaklasiminin ise zarurete
binaen ortaya konmus ahlaki ve siyasi arka plana ve hedeflere dayanan mecburi bir
tutum olarak agiklanmasi gerektigi kanaatindeyiz.
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