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Islam diinyasinda son dénemlerde metin tenkidi konusunda doktora ve yiiksek lisans se-
viyesinde nitelikli birtakim ¢alismalar yapilmigtir. Bu ¢aligmalar genelde belirli bir muhaddi-
sin belli bir eserini yahut birden fazla ise eserlerini incelemektedir.! 2014 senesinde doktora
tezi olarak Cezayirde Emir Abdulkadir Universitesinde sunulmug ve 2021 senesinde Ku-
veyt'te basilmis olan, Nebil Ahmed Belhi isimli hadis aragtirmacisinin bu yazimizda deger-
lendirmeye calistigimiz Mesalikii nakdi’l-metn inde nukkadi’l-hadis fi'l-karni’s-salisi’l-hicri:
Dirdse nazariyye tatbikiyye baslikli eseri? ise hadis ilminin altin ¢ag1 sayilan hicri iigiincii
asirda yasamis hadis miinekkitlerinin hadislerin metinlerini tenkit yontemlerini incelemeyi
hedeflemistir. Bu amagla Ali b. el-Medini (6. 234/848-49), Yahya b. Main (6. 233/848), Ah-
med b. Hanbel (6. 241/855), Imam Buhari (6. 256/870), Imam Miislim (6. 261/875), Ebt
Hatim (6. 277/890) ve Ebil Ziir‘a er-Razi (6. 264/878) ve Yakub b. Seybe (6. 262/875) gibi ha-
dis ilminin 6nde gelen simalarinin ilel ve tarih eserlerindeki metin tenkidi tatbikat1 mercek
altina alinmustir. Fihrist ve ekleriyle beraber 886 sayfalik bir hacme sahip olan bu ¢aligmanin
icerdigi malumat ve tahlillerle ciddi bir ilmi emek mahsulii oldugu séylenebilir.

Belht'nin arastirmast giris ve ti¢ ana boliimden miitesekkildir. Giris boliimiinde hadiste
metin tenkidi, sahibe, tabilin ve tebe-i tabiin donemlerinde metin tenkidi ve hicri ti¢iincii
asirda metin tenkidi bagliklar1 bulunmaktadir. Birinci bélim “Dinin asillarindan birine mu-
halefet sebebiyle metin tenkidi” bagligini tasimakta olup Kur’an-1 Kerime, sahih siinnete, ic-
mada, tarihi bilgilere, hisse ve vakiaya, ravinin rivayetine muhalefeti konularini icermekte-
dir. Her bir konu 6nce nazari olarak ele alinmakta ve muhaddislerin konuyla alakali izahlars,
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s6z konusu metin tenkidi kistasini kullanma bigimleri ve bu amagla kullandiklar lafizlar
hakkinda bilgi sunulmaktadir. Daha sonra genellikle dort misal tizerinden s6z konusu kis-
tasin uygulanisi genis bigimde gosterilmektedir. Ayri bir baslikta sunulan her misalde 6nce
bir miinekkidin belli bir hadisi metin ac¢isindan tenkidi iktibas edilmekte, ardindan s6z ko-
nusu hadisin tahrici yapilmakta ve sened ve metin zaviyelerinden durumu genis bir sekilde
incelenmekte, boylece miinekkidin yaptig1 metin tenkidinin dayanaklar: ortaya konmakta-
dir. Son olarak ulemanin s6z konusu hadisin tenkidine yonelik degerlendirmelerine de isa-
ret edilmektedir. Kitabin ikinci béliimii “Hadisin lafzinda meydana gelen hata sebebiyle me-
tin tenkidi” basligini tasimakta olup bu béliimde suziiz ve siz ziyade, idrac, kalb ve tashif
konulari birinci boliimle ayni1 minvalde islenmektedir. “Hadisin manasinda meydana gelen
hata sebebiyle metin tenkidi” basligina sahip olan tiglincii boliimde ise hadisin hatali bir se-
kilde ihtisar1 ve hatal1 sekilde mana yoluyla rivayeti, mana nekareti, niibiivvet kelamina ben-
zememe ve 1zdirab konulari ele alinmaktadir. Kitabin sonunda mubhtelif fihristler ve kitapta
genis bir sekilde incelenemeyen diger metin tenkidi tatbikat 6rneklerini iceren bir tablo yer
almaktadir. Ana hatlariyla boyle bir muhtevaya sahip olan ¢aligmada on dort baglikta toplam
elli tatbikat misalinin genis bir sekilde tahlil edildigi goriilmektedir.

Miiellif muhaddislerin metin tenkidini ihmal ettikleri yoniindeki yaygin iddianin tah-
kikini hicri i¢iincti asir miinekkitlerinin tatbikati 1s1§1nda yapmay1 amaglamistir. Bu amagla
miinekkitlerin hangi karineleri dikkate aldiklar1 ve hangi istilahlar1 kullandiklarini, ayrica
miitekaddim miinekkitlerin metin tenkidi yontemi ile muasirlarinkinin farkini gostermeyi
hedeflemistir. Miiellif 6nceki ¢aligmalarin metin tenkidi konusunu ¢ogunlukla hadis usulii
kitaplarindan hatta fukahanin kitaplarindan hareketle ele aldigini, bu yaklagimin ise erken
donem muhaddislerin metin tenkidiyle ilgilenmedikleri gibi bir intibaa yol agtigini, dola-
yisiyla bu ¢aligmasinda dogrudan miitekaddim miinekkitlerin uygulamalarin: ortaya koya-
cagini belirtir (s. 23). Miiellif kitabin1 Ali b. el-Medini’nin Ilel'i, Ahmed b. Hanbel'in el-I-
lel ve ma'rifetiir-rical'i, Imam Buharinin et-Tarihu’l-kebir'i, Ibn Ebi Hatim’in (6. 327/938)
‘[leli’l-hadis’i, Imam Miislim’in Kitabu't-temyiz’i, Yahya b. Main'in Tdrik’i, Tirmizinin (6.
279/892) el- ‘Ilelii’l-kebir’i ile sinirl tuttugunu kaydeder (s. 23-4).

Giris boliimiinde bilhassa sahabe doneminden itibaren hicri tigiincii asra kadar gegen
sirede muhaddislerin metin tenkidine yonelik yaklagimlar1 hakkinda verilen bilgi ve hicri
liclincii asir miinekkitlerinin metin tenkidi sahasinda yetkinlik sebeplerine dair yapilan
izahlar kayda degerdir. Belhi hicri tiglincii asir miinekkitlerinin yetkinlik sebepleri arasinda
sahip olduklar1 genis merviyyat bilgisine (rivayet birikimine), uzun ugraslar neticesinde ka-
zandiklar1 hadis tenkit melekesine, ravilerin asillarina (yazili niishalarina) bakabilme im-
kéanlarina ve hadisle beraber fikihta uzman olmalarina isaret eder. Belhi muhaddislerin ta-
sidiklar1 hadislerin anlamini bilmekten aciz kisiler olarak tasvir edilmesinin bu asirdaki
bityiik miinekkitler i¢in son derece yanlis bir niteleme olduguna deginir ve Ahmed b. Han-
bel, imam Buhari, Ebt Hatim gibi isimlerin hadis yaninda fikihta da sz sahibi olduklarina
dikkat geker. Ali b. el-Medint'nin “Hadisin manalarini anlamak ilmin yarisy, ricali bilmek ise
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diger yarisidir” seklindeki konuyla alakali soziinii alintilayan miellif Ahmed b. Hanbel'in,
Miislim'in ve Ebt Ziir‘@nin tenkidinde kelam ve fikih ilminden yararlandiklar1 bazi hadisleri
misal gostererek onlarin bu sahalardaki bilgi birikimine atifta bulunur. Miiellif Hatib el-Bag-
dadi’nin (6. 463/1071) kendi zamanindaki bazt muhaddisleri elestirirken onlar1 miitekaddim
muhaddislerle karsilastirdigi ve erken dénemdeki miinekkitlerin fikih birikimine isaret et-
tigi soziinii alintilayarak bu hususu teyit eder (s. 126-149).

Belhi calismasinin neticesinde muhaddislerin hadis tenkidinde sened ve metni birlikte
dikkate aldiklarinin ve biitiin karineleri bir arada degerlendirdiklerinin, ancak degerlendir-
melerini ifade ederken bazen sadece senede bazen ise sadece metne isaret etmekle yetindik-
lerinin anlasildigini ifade eder. Ayrica, giintimiizde hadis aragtirmacilarindan bazilarinin ha-
disleri degerlendirmede metne agirlik verip senedi ihmal ettiklerini, bazilarinin ise aksine
senede agirlik verip metni ihmal ettiklerini belirtir (s. 742-3).

Belhi'nin ¢alismasinda ¢ogunlukla senedi sahih olmakla beraber metninin tenkit edil-
digi misalleri se¢mesi mithimdir. Verilen toplam elli misalin pek ¢ogu genelde muteber hadis
kaynaklarinda yer almaktadir. Elbette bazi kaynaklar s6z konusu hadisin metnindeki soruna
da dikkat cekmislerse de hadisi sahih sayarak kitaplarina alan muhaddisler de mevcuttur. Bu
kaynaklar genelde miinekkitlerle ¢cagdas ya da daha muahhar olmakla beraber senedin sih-
hatine isaret etmesi bakimindan bu durum anlamlidir. Mesela Ebu Hatim'in metnini tenkit
ettigi bir hadisi Buhari sahih sayarak Sahih’ine almustir (genis bilgi icin s. 461). Yine, bagka
bir hadisi Ali b. el-Medini tenkit ettigi hdlde Buhari bu tenkide katilmayarak s6z konusu ha-
dise Sahil’inde yer vermistir (genis bilgi icin s. 469). Burada 6nemli olan husus bu miinek-
kitlerin senedleri saglam goziiken hadislerin metinlerini tenkit etmis olmalaridur.

Metni tenkit edilen bazi hadislerde Su‘be b. el-Haccac (6. 160/776) (s. 524, 596) ve Yahya
b. Said el-Kattan (6. 198/813) (s. 615) gibi hadis ilminin 6nde gelen sahsiyetlerin hatali bu-
lunmus olmas: da olduk¢a manidar olup bu vakia miistesriklerin metin tenkidiyle alakalt
iddialarinin 6ziini, yani sened sikalardan olusunca metnin icerdigi bariz hatalarin dikkate
alinmadig fikrini temelden yanlislamaktadir.

Caligmanin tenkidi hak eden kimi yonleri de bulunmaktadir. Oncelikle baslikla igerik
arasinda kapsam bakimindan tam bir uyumun olmadig: goriiliir. Zira ¢aligma ilel kitapla-
rin1 (hadislerin illetlerini konu edinen eserler) esas almis olmakla beraber bu husus baglikta
acikea zikredilmez. Dolayisiyla bashiga bakildiginda {i¢iincii asirda yazilan rivayetii’l-hadis
eserlerinin de incelendigi disiiniilmektedir. Nitekim Sahihayn ve bu asirda telif edilen Su-
nen tiirli eserlerde de metin tenkidi tatbikatinin oldugu bilinmektedir. Hatta miiellif ince-
ledigi iki hadisi Tirmizinin Siiner’inden se¢mistir (s. 176, 258). Ayrica ¢aligmasinin sonug
kisminda Sahthayn mielliflerinin bu eserlerinde bazi illetli hadislere bilingli olarak yer ver-
diklerini ve bunlara anlagilmas: dikkat isteyen sekillerde isaret ettiklerini ifade ederek bu
konunun miistakil aragtirmalarda ele alinmasi gerektigini belirtir (s. 744).> Bu konuyla ala-

3 Béyle bir aragtirma igin bk. Sa‘id b. Abdulkadir Bagnefer,. Menhecii'l-Imami’l-Buhari fi Arzi’l-Hadisi’l-Ma'lal fi’l-
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kal1 bir diger nokta bilhassa rivayetir'l-hadis eserlerinde miispet manada metin tenkitlerinin
mevcudiyetidir. Mesela imam Buharinin Sahik’inde Kur'ana muhalif oldugu ileri siiriilen
bazi hadislerin bilakis Kur’ama muvafik oldugunu ispat gayesiyle bu hususu teyit eden ayet-
leri sevk etmesi hadis metninin sihhatini (Kur’an'a muhalefet illetinden selametini) ortaya
koyan boyle bir tenkittir. Aslinda Belhi'nin alintiladig1 baz1 miinekkitlerin izahat1 olumlu
manada metin tenkidinin muhaddislerce yapildigini gostermektedir. Neticede miiellif ¢alis-
manin kapsamini hakli sebeplerle daraltmak durumunda kalmustir.

Caligmada dikkat ¢eken ve 6nemli oldugunu disiindiigiimiiz bir eksiklik akil kistasinin
mistakil bir baslik olarak yer almamasidir. Aslinda miiellif ¢caligmasinin mubhtelif yerlerinde
miinekkitlerin akil kistasini kullandiklarini beyan eder. Mesela Imam Miislim’in Kitdbu't-tem-
yizde Ihlas stresinin de aralarinda oldugu bes stirenin her birinin Kur’an'in dértte biri oldu-
gunu belirten bir haberi “miistenker, manasinin sthhati anlagilmayan” bir haber olarak nitele-
mesini degerlendirirken bir seyin bes tane dortte biri olmasinin makul olmadigini, “bunun,
miinekkitlerin merviyyatlar: tenkitlerinde akli kullandiklarinin agik ve kuvvetli bir delili oldu-
gunu” ifade eder (s. 231-232). Yine, caligmasinin his ve vakiaya muhalefet basgliginda muhad-
dislerin hadisin muhtevasini tenkitlerinde akli kullandiklarin: belirtir ve bazi muhaddislerin
bu yondeki izahatina yer verir (s. 313-314). Ancak muhaddislerin akli digladiklarina dair iddi-
alar (or. s. 317) karsisinda akil kistasinin mustakil bir baslik olarak ortaya konmamasi miellifin
bu konuda yeterli tatbikat misali bulamadigini distindiirmektedir. Tarafimizca hazirhi: stiren
bir aragtirmada erken donemde Buhéri, Miislim, Ahmed b. Hanbel, Safii (6. 204/820), Yakub
b. Siifyan el-Fesevi (6. 277/890), Ibn Hibban (6. 354/965), Tahavi (6. 321/933) ve Ismailinin (6.
371/982) akil kustasini kullanarak bazi haberlerin muhtevasini tenkit ettikleri tespit edilmistir.
Goruldigii tizere bu isimlerin bir¢ogu ti¢lincii asirda yagamiglardir. Dolayisiyla miellifin daha
dikkatli bir arastirmayla akil kistasinin kullanildig misalleri tespit edip bu konuyu miistakil bir
baslikta sunmamasi 6nemli bir nakisaya yol agmistir.

Benzer bir durum umému’l-belvé kistasi i¢in s6z konusudur. Miiellif Sube’nin bu tiir-
den bir tenkidine isaret etmekle beraber (s. 149) ticlincti asir miinekkitlerinin bu kistasi
kullanimlarina dair bir baslik agmamis ve herhangi bir misal sunmamistir. Halbuki imam
Miislim’in bu kistast sarih bir sekilde Kitabu't-temyizde kullandigi* bilinmekle beraber Ebt
Hatim ve Ahmed b. Hanbel'in de bu kistas: kullandig1 misaller mevcuttur.

Son olarak miiellifin miinekkitlerin hadis degerlendirmelerini izahlarinda yer yer dongii-
sellik sorunu goriilmektedir. Miiellif calismasinin muhtelif yerlerinde erken donem miinekkit-
lerinin bir raviyi rivayetlerinden hareketle degerlendirdigini ifade eder. Mesela “Hadis imam-
larinin bir hadisi miinker gérmeleri (soz konusu hadisi nakleden) raviyi zayif saymalarindan
once olur” (s. 637) sozii bu konuda agiktir. Ancak bazi yerlerde bu hususun goz ard: edildigi

Cami‘is-Sahih (Daru Ibn Hazm, Beyrut, 1437/2016). Bu konuda ayrica su makalemize bakilabilir: “Buhéri’nin el-
Cami ‘u’s-Sahih’inde Kur’an-1 Kerime, Sahih Hadislere ve Diger Bazi Kistaslara Uygunluk Yoniinden Metin Tenkidi”
HADITH 8 (Agustos 2022): 1-50.

4 Mislim, Kitabu't-Temyiz, thk. Muhammed b. Ali el-Ezheri (Kahire: el-Faruku’l-hadise li't-tibaa, 2008), 113.
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goze carpmaktadir. Mesela Ebtit Hatim “Alim bunamaz” seklindeki bir haberi tenkit ederken
hem ravinin metrtku’l-hadis (hadisleri terk edilmis) olusuna hem de haberin vakiaya mu-
halif olusuna dikkat cekmistir. Miiellifin alintiladigimiz ifadesine gore Ebti Hatim’in bu ra-
viye metriiku’l-hadis hitkmiinii vermeden 6nce bu rivayeti zayif saymis olmasi gerekmektedir.
Diger bir deyisle, ravi bu ve benzeri sorunlu rivayetleri sebebiyle zayif sayilmigtir. Yoksa Ebtl
Hatim 6nceden bu réavinin zayif oldugu bilgisini bagka bir kaynaktan alip da bu bilgiye itimat
ederek rivayeti degerlendirmemistir. Hatta Topgtil'iin sundugu bazi misallerde bir miinekkidin
kendinden 6nceki bir miinekkidin bir ravi hakkinda verdigi hitkme hemen tabi olmadigy, bi-
lakis kendi yaptig1 rivayetlere dayali degerlendirmeye gore ravi hakkinda farkli bir hitkiim ve-
rebildigi anlagilmaktadir.’ Buna ragmen Belhi, Ebtt Hatim'in s6z konusu hadisi tenkidinde va-
kiaya muhalefetin yaninda ravinin metruk olusunun da etkili oldugunu séyleyerek (s. 325)
dongiisellik hatasina diigmiistiir. Hatta ravinin cerhine dair Ibn Hibban'in bir ifadesini alinti-
lamugtir. Halbuki kendisinden sonra gelen Ibn Hibban bir yana, kendisinin bu ravi hakkinda
metruku’l-hadis degerlendirmesi de oncelikle ravinin rivayetinin degerlendirilmesine dayan-
maktadir. Calismasinin bagka yerlerinde de goriilen bu yorumlama hatasi (6r. s. 165, 169, 248)
miinekkitlerin ifadelerinin dogru anlagilamamasina sebep olmaktadir.

Miiellif kitabinin sonunda metinleri tenkit edilmis olan takriben iki yiiz hadislik bir lis-
teye yer vermistir (s. 843-871). Bu listenin amaci ¢alismada hacim sinirlamasi sebebiyle genis
bir sekilde tahlil edilemeyen diger misaller hakkinda okuyucuya bilgi saglamaktir. Bu liste ol-
dukea faydali olmakla beraber, Belhinin esas aldig ilel eserlerindeki tiim ilgili misalleri iger-
medigi goriilmektedir. Mesela Ibn Ebi Hatim'in flel'i {izerine tarafimizca yapilan bir aragtirma
Belhi'nin bu listesinden daha fazla misal igermektedir.® Dolayisiyla bu listenin kaynaklardaki
tim Ornekleri sunmaktan ziyade bir fikir vermesi i¢in bir kismini icerdigi anlagilmaktadur.

Calismanin tiglincii bolimiiniin “Mana nekareti sebebiyle metin tenkidi” baglikli kismi-
nin girisinde bu kisimda tenkit edilecegi isaret edilen bir hadisin yer almadig: goriilmektedir
(s. 631). Yani bu kisimda dort hadis genis bir sekilde incelenecekken ti¢ hadise yer verilmis-
tir. Bu boliimiin sonundaki degerlendirme kisminda yine ayni hadise incelenmedigi halde
isaret edildigi dikkat cekmektedir (s. 736).

Sonug olarak isaret etmeye ¢alistigimiz bazi eksikliklere ragmen Belhinin bu ¢alismasi-
nin oldukea titiz ve ciddi bir emek iiriinti oldugu agiktir. Calismanin hadis ilminin zirvesi
sayilan tigiincii asr1 mercek altina almasi, drneklerin bilhassa senedi sahih goziiken hadisler-
den secilmesi ve tatminkar bir seviyede tahlil edilmesi, miellifin ¢ok genis bir kaynak¢adan
istifade etmekle beraber yorum ve degerlendirmeleriyle kendisini hissettirmesi, ¢aligmanin
bulgularinin giincel nemi haiz bir meselede ikna edici ve giiglii deliller sunuyor olmasi aras-
tirmanin ilmi kiymetini oldukga yiikseltmektedir. Bu bakimdan gerek hadis ilmiyle mesgul
olanlar gerekse bilhassa metin tenkidi meselesiyle ilgilenenler i¢in eserin miistagni kalinma-
yacak bir ¢aligma oldugu rahatlikla séylenebilir.

5  Topgil, Rivayetten Raviye: Cerh-Tadil Hiikiimleri Nasil Olustu?, 134-135.
6  “Ibn Ebu Hatinv'in ‘Ilelir]-hadis Isimli Eserinde Metin Tenkidi”, HADITH 9 (Aralik 2022): 1-49.
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