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Dogent Dr. Kilig Kékten 1956 yilinda Antalya vilayetinde Yagca
kéyt yakininda bulunan Okiizini'nde yaptig1 bir kazida buldugu bir
insan iskeletini tetkik i¢in bana getirmistir. Bu miinasebetle kendisine
tesekkiir etmek isterim.

Dr. Kékten’in bana verdigi maldmata gore bu iskelet Kalkolitik
katin altinda bulunan ve kalmlig1 75 santim olan bir kat iginde bulun-
mugtur. Dr. Kokten Kalkolitik katin kaidesinin 25-30 santim altinda
bulunan bu iskeleti ihtiva eden kat dahilinde elle yapilmg, siyah per-
dahll kaba ganak pargalarma ve kiigiik sileks gakilara rastladigim
bildirmekte ve bu kat1 “ Tiirkiye’nin ilk seramik iskdnina’ yani Neolitik
caga atfetmektedir.

Tetkik i¢in bana getirilmig olan bu iskelet (Bak Res. 1-10) bir
kafatasi, uzun kemikler, baz1 omurlar, kirik bir pelvis ve ileride tarif
edilecek olan diger kemiklerden miitesekkildir.

YAS VE CINS

Bu ferdin kafatasinda synchondrosis sphenooccipitalis tamamen
kapanmigtir. Ugiincti bityiik az1 disleri gitkmigtir! ve uzun kemiklerin

1 Sol corpus mandibulae’nin skiagram': sol alt ligiincii bilyiik az: diginin 8lum-
den evvel kaybedildigini gostermektedir. Sol iist tigiincii biiyiikk az: diginde proto-
cone’un ucunda miisahede edilen kiigiikk bir aginma yiizii sol alt iigiincii bityiik az1
diginin giktigina ve diiymeden énce kisa bir miiddet kullanildifina igaret etmektedir.
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hepsinde epiphysis’ler kaynagmigtir. Béylece bu iskelet kahil bir ferde
aittir.

Sutura sagittalis’in pars bregmatica kismi kafatasmin ig yiiziinde
silinmis fakat kemigin bu kism1 sonradan gatlamustir. Sutura sagittalis’in
diger kisimlari, sutura coronalis ve sutura lambdoidea kafatasmin endo-
cranial yiizinde agktr. Bunlara ildveten, sutura sphenoparietalis,
sutura sphenosquamosa, sutura squamosa, sutura parietomastoidea
ve sutura occipitomastoidea beyin kutusunun ig yiiziinde agiktir.
Kafatasinin ectocranial yiiziinde bitiin dikiglerin agik oldugu goril-
mektedir. Boylece, bu iskelet takriben 22-25 yaglarinda bir ferde aittir.?

Pelvis’in, kafatasmin ve diger kemiklerin morfolojik 6zellikleri
burada disi bir ferdin bahis konusu oldugunu géstermektedir.

KAFATASI

Mutedil derecede uzun fakat gok dar olan bu kafatas: dolicho-
kephal’dir (tablo 1). Bu ferdin kafatasinda basion-bregma yiiksekligi-
uzunluk endisi orthokephal’dir, yani orta gruptadir. Basion-bregma
yiiksekligi-geniglik endisi akrokephal’dir, yani kafatas: genisligine
nazaran yiiksektir. Gergekten bu kafatasinda basion-bregma yiiksekligi
maksimum genislikten daha bityiiktiir. Kafatas: bu bakimdan Coon’un
Akdeniz tipinin Danubian (Tunal) dedigi tili koluna yaklagmaktadir. 3
Okiizini'nde bulunan bu kafatasinda porion-bregma yiiksekligi-
uzunluk endisi orthokephal’dir, yani yine orta gruptadir. Porion-
bregma yiiksekligi-geniglik endisi metriokran olmakla beraber, akro-
kran kategorinin smirinda bulunmaktadir. Mustaraz alin endisi (79.13)
Vallois'nin Sialk’da “Hyperdolichocéphale I’ dedigi grubunkinden ziyade
Akdeniz tipine bagladig: ve “Dolichocéphale II’’ dedigi grubunkine

* Dikiglerin kapams1 igin bak Todd, T. W. ve Lyon, D. W. 1924. Endocranial
suture closure. Its progress and age relationship. Part I. Adult males of white stock.
American Journal of Physical Anthropology, cilt VII, No. 3, s. 325-384; Todd,
T. W. ve Lyon, D. W. 1925 (a). Cranial suture closure. Its progress and age rela-
tionship. Part II. Ectocranial closure in adult males of white stock. American Journal
of Physical Anthropology, cilt VIII, No. 1, s. 23-45; Todd, T. W. ve Lyon, D. W.
1925 (b). Suture closure. Its progress and age relationship. Part III. Endocranial
closure in adult males of Negro stock. American Journal of Physical Anthropology,
cilt VI11, s. 47-71; Todd, T. W. ve Lyon, D. W. 1925 (c). Suture closure. Its prog-
ress and age relationship. Part IV. Ectocranial closure in adult males of Negro stock.
American Journal of Physical Anthropology, cilt VIII, s. 149-168.

3 Bak Coon, C. S. 1939. The races of Europe, New York. s. 8s.
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yakindir. ¢ Minimum alm genisligini maksimum kafa genigliginin yiiz-
desi olarak ifade eden mustaraz fronto-parietal endis eurymetop’tur,
yani alin nisbeten genistir. Horizontal gevre Vallois’nin Sialk’da
“Dollchocéphale II” dedigi grubun ortalamasma yaklagmaktadir. 8
Okiizini'nde bulunmug olan bu kafatasinda parietal kavis frontal
kavisten daha biyiiktiir. Duvar kemiginin, sutura squamosa’nin tak-
riben bir santimetre iistinde alman &lgiilerden hesaplanan, ortalama
kalmhig1 (4 milimetre) orta derecededir.

Bu ferdin Pearson’un® 8124-0.00015 X uzunluk X genislik X basion-
bregma yiiksekligi formiilime gore hesaplanan kafa kapasitesi 1275. 65
santimetre kiiptiir. Yine Pearson formiilii ile fakat porion-bregma yiik-
sekligini kullanmak suretiyle hesaplanan kafa kapasitesi ise 1246. 8o
santimetre kiiptiir. ? Sarasin’in tasnifine gére bu ferdin kafa kapasitesi
kadinlar igin kabul edilen orta kategoriye dahildir.®

Okiizini kafatasinin norma verticalis’deki bi¢imi ovoid’dir. Kafa-
tasinin sakak kisminm dolgunlugu orta derecededir. Bu kafatasinda
duvar tiimsekleri (tubera parietalia) zaiftir. Glabella’nin ve kag kavis-
lerinin (arcus superciliaris) inkisafi orta derecededir. Orta yiikseklikte
olan alin, ortanmn biraz istiinde bir meyil gostermektedir. Al tiim-
seklerinin (tubera frontalia) inkisafi ortanm altindadir. Bu kafatasinda
sutura metopica kapanmgtir ve os frontale iizerinde sajital yiikselme
(créte) gorilmemektedir. Postorbital daralma orta derecededir. Sol
tarafta sutura coronalis’in arkasinda hafif bir postcoronal gukur goril-
mektedir. Sag tarafta bu gukur daha bariz ise de, bunun kismen toprak
altinda tazyik neticesinde meydana gelmig olmas: ihtimal dahilindedir.
Beyin kutusu profilinin en yiiksek noktas: bregma’nmn gerisinde ve os
parietale’in ortasmun biraz 6niindedir. Okiizini kafatasmm occiput
bélgesinin yandan bakildig1 zaman orta derecede bir inhinaya sahip

¢ Bak Vallois, H. V. 1939. Les ossements humains de Sialk. Contribution a 1’étude
de I’histoire raciale de I'Iran ancien. Girshman, R. 1939. Fouilles de Sialk,
prés de Kashan, cilt II, Musée du Louvre-Départment des Antiquités Orientales.
Série Archéologique, cilt V, s. 136 ve 143.

§ Vallois’min olgiilerini verdigi dort kadin kafatasiiin hesaplanan ortalamas:
497.5 milimetredir (Bak Vallois, 1939, s. 143).

6 Bu formiil igin bak Martin, R. 1928. Lehrbuch der Anthropologie, cilt II,
Jena. s. 645.

7 Bu formiil igin bak ayni yer, s. 645.

¢ Bu tasnif igin bak ayni yer, s. 644. Diger taraftan, Flower ve Turner’in tas-
nifine gore (Bak Martin, 1928, s. 644) bu ferdin kafa kapasitesi kiigiiktiir.
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oldugu goriilmektedir. Bu kafatasinda orta derecede bir lambdoid
dizlik gorilmekte ise de, plano-occipital diizlik mevcut degildir.
Tepe seklinde olan torus occipitalis zaiftir.

Kafatasmin sag tarafinda pterion’un H harfi seklinde oldugu
goriilmektedir. Squama temporalis’in, Schultz’un kullandig1 teknikle
alman olgiilerden hesaplanan, uzunluk-yiikseklik endisi (62. 68) nis-
beten kiigiiktiir, yani iptidai bir durumu temsil etmektedir. Fossa
mandibularis’in derinligi orta derecededir ve processus postglenoidalis
ortanin istiinde bir inkisaf gostermektedir. Dig kulak deligi (porus
acusticus externus) ovoid bir bigim gostermektedir. Pars tympanica
orta kalinlktadir. Supramastoid créte’in inkigafi orta derecededir.
Diger taraftan mememsi gikintinin (processus mastoideus) gok kiigiik
oldugu gériilmektedir.

Kafatasina norma occipitali’den baktigimiz zaman, sutura
sagittalis tizerinde oldukga bariz bir dizliik gorilmekle beraber kafa-
tasnin umumi gériniigi gat1 geklindedir. Sutura coronalis ve sutura
sagittalis tizerinde highir Worm kemigi (ossa suturarum) gérillmemek-
tedir. Sag tarafta asterion’un biraz istiinde sutura lambdoidea’da
iki Worm kemigi mevcuttur. Kafatasiin sol tarafinda bu kisim kiril-
magtir.

Okiizini kafatasinda yiiziin mutlak uzunluk ve genislik olgileri
nisbeten  kiigiiktiir. Kafa-yiiz endisi Martin’in bugiinki Avrupal
kadmlar igin verdigi ortalamalardan biraz yiiksektir.® Bu durum
maksimum kafa genisliginin nisbeten kiigiik olmasindan ileri gelmek-
tedir. Diger taraftan, yiiz-alin endisi Martin’in bugiinki Avrupalilar
igin verdigi ortalamalara yakindir. ! Bu kafatasinda tam yiz endisi
leptoprosop ve ist yiiz endisi de mesen’dir, yani yiiziin nisbi uzun-
lugu orta derecededir. Goz gukuru endisi hypsiconch’tur, yani goz
gukuru genigligine nazaran yiiksektir. Burun endisi mesorrhin ol-
makla beraber, leptorrhin kategorinin smirma yakindir. Ust burun
genigligi (14.0 milimetre) Martin’in Parisliler igin verdigi ortalamaya

® Bak Schultz, A. 1916. Form, Grésse und Lage der Squama temporalis des
Menschen. Zeitschrift fiir Morphologie und Anthropolcgie, cilt XIX, s. 355 ve 367.

10 Bak Martin, 1928, s. g1o.

1! Bak ayni yer, 5. 907-908. Okiizini kafatasinin yiiz-alin endisi ayni zamanda
Martin’in (1928, s. 9o8) Manouvrier’den iktibas ettigi bir zenci grubunun digilerinin
ortalamasina (74. 9) yakindir.
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(13.5 milimetre) 1* yakindir. Bu kafatasinda yiiz heyeti umumiyesi
itibariyle orthognath (Frankfort pliminda &lgiilen tam yiiz ags1 89
derecedir) olmakla beraber, alveolar kisimda prognathism (alveolar
ag1 74°) goriilmektedir.

Yiiziin morfolojik &ézelliklerine gelince, elmacik keliklerinin &ne
ve yana dogru olan firlakhig1 orta derecededir. G6z gukurunun alt
kiyismin orta ve dig kismu takriben ufki bir istikamet takip etmektedir.
Sutura infraorbitalis sol tarafta kapanmstir. Buna mukabil bu dikisin
sag tarafta agik oldugu migahede edilmektedir. Bu kafatasinda Nasion
gukurlugu orta derecededir. Burun kemiklerinin (ossa nasalia) muha-
faza edilen kismmin yiiksekligi orta derecededir. Burun dikeninin
(spina nasalis anterior), kirilmi§ olmakla beraber, zaif oldugu anlagl-
maktadir. Apertura pyriformis’in alt kiyis1 oldukga keskindir. Fossa
canina’nin derin oldugu gérillmektedir.

Burunun morfolojisi ve biitiin yiiz agismin orthognath olusu Okuz-
ini kafatasim zencilerinkinden ayirmaktadir.

Ust dis kemerinin mutlak uzunluk ve genislik 8lgtileri gok kigiik-
tir (tablo 2). Ust gene endisi mesuranic kategoriye dahil olmakla
beraber dolichuranic kategorinin smirma ¢ok yakindir. Norma
basilaris’"den bakildig1 zaman {ist dig kemerinin gekli U-bigimine yak-
lagsmaktadir. Bu kafatasinda sutura palatina transversa’nin mustaraz
bir istikamet takip ettigi gortilmektedir. Damak ytiksekligi orta dere-
cededir ve torus palatinus mevcut degildir.

Ust gene gibi, alt gene de kiigiiktiir (tablo 3). Alt gene gévdesinin
kalinhik 6lgtsti ve yiikseklik -kalmhk endisi Martin’in verdigi biitiin
ortalamalarn dunundadir. 13 Alt ¢ene kolu agis1 goriiniige gore
Martin’in Minihliler 14 ve Schulz’un Wiirtembergliler igin verdikleri
ortalamalarin dununda fakat bu sonuncularm varyasyon smirlari
igindedir.1®

Alt geneye yandan bakildig1 zaman probtuberentia mentalis’in
orta derecede positive bir qikint1 tegkil ettigi goriiliir. Alt genede
alveolar prognathism zaiftir. Foramen mentale her iki tarafta da tektir

13 Bak Martin, 1928, s. 942.

13 Bak ayni yer, 8. 979.

14 Bak ayni yer, s. g84.

15 Bak Schulz, H. E. 1933. Ein Beitrag zur Rassenmorphologie des Unter-
kiefers. Zeitschrift fiir Morphologie und Anthropologie, cilt XXXII, Heft 1-2,
s. 322.
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ve birinci ve ikinci kiigiik az1 diglerinin arasinda ve altinda bulunmak-
tadir. Yalmz sol foramen mentale’in én kiyisinda vascular bir delik
gorillmektedir. Alt gene kolu iizerinde musculus masseter’in baglandig
yer oldukga gukurdur. Angulus mandibulae’nin kiyilar1 digariya dogru
kivriktir. Alt genenin ig yiiziinde spina mentalis zaiftir. Fossa musculi
biventris iyi inkisaf etmigtir. ¢ kanat kasmmn (musculus pterygoideus
internus) baglanma yerinin inkigafi orta derecededir. Linea mylo-
hyoidea’nin miitebariz oldugu gérilmektedir.

Okiizini kafatasinda Flower’in dis endisi 34.39’dur, yani micro-
dont’tur.!® Bu endisin hesaplanmasinda kullanilan sol P3-M3 uzunlugu
35.60 milimetredir. Flower’in verdigi rakamlarla yapilan mukayesel?
bu gok kiigiik endisin hem basion-nasion mesafesinin biiyitkk olma-
sindan (tablo 1) ve hem de P3-M? uzunlugunun ¢ok kisa olmasindan
ileri geldigini gostermektedir. Gergekten Gkiizini kafatasmm P3-M3
uzunlufu Drennan’m Bushman!® ve Shaw’nun!® Bantu’lar igin
verdikleri minimum kiymetlerden daha kuigiiktiir.

Okiizini kafatasmm diglerinin kuvvet endisleri (tablo 4-5), I,
P4, 1,, ve P, ’iin istisnasiyle, bundan evvel yayimladigim Avrupali,
eski Misirh, Amerika yerlileri, Melanezyalilar ve zencilerden miite-
sekkil olan karipik bir serinin diglerininkinden daha kiigiiktiir.20 I1,
Pt ve P, bu karigik serinin bunlara tekabiil eden dislerinden daha
bitytiktiir. Ikinci alt kesici disin kuvvet endisi karigik serinin buna
tekabiil eden diginin ortalamasina yakindur.

¢ Bak Flower, W. H. 1884. On the size of the teeth as a character of race.
The Journal of the Anthropological Institute of Great Britain and Ireland, cilt
XIV, No. 2, s. 183-187. Bu endisin miinakasas: igin bak Senyiirek, M. 1g50.
Bityiik Giilliicek’de bulunan Kalkolitik ¢aga ait bir muharibin iskeletinin tetkiki.
Study of the skeleton of a Chalcolithic Age warrior from Biiyiikk Giilliicek.
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, cilt VIII, No. 3,
s. 276-277.

17 Bak Flower, 1884.

18 Bak Drennan, M. R. 192g. The dentition of a Bushman tribe. Annals of the
South African Museum, cilt XXIV, s. 75.

1* Bak Shaw, J. C. M. 1931. The teeth, the bony palate and the mandible
in Bantu races of South Africa, London. Tablo XXVIII.

* Bu kangik seri igin bak Senyiirek, M. 1941. The dentition of Plesianthropus
and Paranthropus. Annals of the Transvaal Museum, cilt XX, 3. kisim, tablo 1 ve 2;
Senyiirek, M. 1946. Tiirk Tarih Kurumu adina yapilan Magat Héyiik kazisindan
¢ikanlan kafataslarinin tetkiki. Study of the skulls from Magat Héyiik, excavated
under the auspices of the Turkish Historical Society. Belleten, cilt X, No. 38, tablo 2.
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Elde mevcut diglerin morfolojisine gelince (Bak Res. 5 ve 7), st
kesici digler kiirek bigiminde degildir. P? ve P¥de kok tek olmakla
beraber, bucco-lingual istikamette genistir ve on ve arka ytizlerinde
dikey oluklar vardir. Birinci st bityiik az1 digi dort digciklidir. Hypo-
cone saf tarafta orta biyiiklikktedir. Sol tarafta bu digigin miihim
bir kism1 bir ¢iiriik tarafindan tahrip edilmistir. Bu disin i¢ yani lin-
gual yiizinde Carabelli discigi veya Carabelli gukuru yoktur. Bu dis,
her iki tarafta da, iigayr1 koke sahiptir. Sol iist iigiincii bityik az1 disi
ii¢ diggiklidir. Bu digte hypocone tamamen kaybolmus ve metacone
da ¢ok kiigiilmistiir. Uzerinde Carabelli discigi ve Carabelli gukuru
bulunmayan bu diste ii¢ kok kaynagmgtir.

Alt ikinci kesici dig de kiirek bigiminde degildir. P;’de ig digcik
(lingual discik) ¢ok kigiiktir. Hem Py ve hem de P, tek kokludiir.
Sol ikinci alt kiigiik az1 disi, sol birinci alt biiyiik az1 diginin dliimden
gok evvel diigmiis olmasi neticesinde, dénmiiy ve mail bir vaziyet
almgtir. Sag birinci alt bityiik az1 diginin iizerinde dort esas digcik ve
kiigik bir mesoconid (hypoconulid) goriilmektedir. Dig agmmug
oldugu igin ¢igneme yiizii iizerindeki plan tesbit edilememistir. Bu diste
iki ayr1 kok mevcuttur. Sag ikinci alt biiyiik az1 disi iizerinde sadece
dért digcik bulunmaktadir, yani mesoconid kaybolmustur. Bu dis tize-
rinde zaif bir protoconid-entoconid temasi goriilmektedir.* Sol
ikinci alt biiyiik az1 disinin gigneme yiizii bityiik bir giirik tarafindan
tahrip edilmistir. Bu diste, her iki tarafta da, iki kok kaynagmustir.
Sag iigiincii alt bityiik az1 diginin tek olan dis gukuru (alveolus) bu digte
de koklerin kaynagmig olduguna isaret etmektedir (Bak Res. 7).

Okiizini kafatasinda mevcut kesici disler ve kopek disleri
bariz surette agmmgtir. Sag ve sol iist birinci biiyiik az1 diglerinde,
giiriiklerin tahrip etmedigi kisimlarda, bazi dentine adaciklar meydana
gikmugtir. Buna mukabil sol tgiinct ist bityiik az1 disinde, protocone
iizerinde sadece mina agmmugtir. Alt biiyilkk az1 dislerine gelince,
sag birinci bityiik az1 diginin ¢igneme yiiziiniin takriben yarisinda den-
tine meydana gikmugtir. Sag ikinci alt biiyiik az1 disinde ise sadece

31 Protoconid-entoconid temas: icin bak Senyiirek, M. 1952 (a). A study of
the dentition of the ancient inhabitants of Alaca Héyiik. Belleten, cilt XVI, No.
62, s. 184; Senyiirek, M. 1952 (b). The dentition of the Chalcolithic and Copper Age
inhabitants of Anatolia. Part I. A morphological study of the permanent lower
molars of the Chalcolithic and Copper Age inhabitants of Anatolia. Ankara Univer-
sitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, cilt X, No. 1-2, s. 61.
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mina agmmustir. Bu fertte, 6n dislerin bariz surette agmmasi netice-
sinde, uist ve alt kesici disler ug-uca 1sirmaktadir. Alt ¢enenin sag yari-
sinm 6n kisminda dislerde hafif bir stkigma gorilmektedir.

Bu kafatasinda sag ve sol MY, sol P, ve sol M, izerinde giiriikler
milgahede edilmektedir. Sag ikinci st kiigiik az1 diginin kokiniin
distal yiziiniin boyun kisminda bariz bir erosion mevcuttur. Bu erosion
saf birinci tst bilytik az1 diginin 6n sathmdaki glrtigin kargisinda
bulunmaktadir. Bunlara ilaveten, bu ferdin sag ve sol ikinci iist biyiik
az1 digi, sol birinci alt biiyiik az1 digi ve sol Ugiinci alt buyik az digi,
muhtemel olarak g¢iiriime neticesinde, o6liimden evvel diigmiigtiir.
Ayrica geneler tizerinde hafif pyorrhea izleri gortilmektedir. Béylece,
yagmin ilerlememis olmasma ragmen, bu ferdin hayatinda diglerinden
bir hayli 1stirap gektigi goritlmektedir.

POSTCRANIAL ISKELET

Postcranial iskeletten bazi omurlara, scapula ve kaburga parga-
larina ildveten, agagidaki kemiklerin tamam veya tamamina yakm
bir kismu muhafaza edilmigtir: sol clavicula, sol humerus, sag ulna,
sag ve sol radius, sol ele ait beg ve sag ele ait iig ossa metacarpi, iki
phalanges digitorum manus, sol femur, sag ve sol tibia, sol f ibula, sol
calcaneus, sol os naviculare pedis ve sag ayaga ait bes ve sol ayaga
ait ii¢ ossa metatarsi. Pelvis’in en biyitk kism:1 muhafaza edilmigtir.
Sag clavicula’nm dis ucu kinktir. Sag humerus’un st kismi ve sag
ulna’nin alt ucu kayiptir. Sag femur’un sadece govde kismi ve sag
fibula’min kiigiik bir par¢ast muhafaza edilmistir.

Clavicula uzunlugu (tablo 6) Oliver’in kadmlar igin verdigi
tasnife gore orta kategorinin alt simirindadir.® Uzunluk-kalmlk
endisi nisbeten kiigiikttir.?® Sag clavicula’nmn orta gevresi sol tara-
finkinden biraz daha buyiktir. Oktizini humerus’unun uzunluk-
kalinhik endisi (tablo 7) nisbeten kiigiiktiir. 2¢ Hem sag ve hem de sol
humerus’ta fossa olecrani’nin delik oldugu gérilmektedir. Ulna’mn
uzunluk - kalinhik endisi de nisbeten kiigiik bir krymet gostermektedir

* Bak Oliver, G. 1951. Anthropologie de la clavicule. III.-La clavicule du
Frangais. Bulletins et Mémoires de la Société d’Anthropologie de Paris, cilt 2-X.
seri, fasikill 4-5, s. 124.

* Bak ayni yer, s. 129-130.

# Mukayese igin bak Martin, 1928, s. 1100-1101.
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(tablo 8).%% Radius’un uzunluk-kalmhk endisi (tablo g) Avrupalilarm
asgarisinden kigiiktiir. # Sag radius’un sol radius’tan biraz daha
uzun oldugu gortilmektedir (sag 216. o milimetre, sol 214.5 milimetre).
Mevcut el kemiklerini (tablo 10-11) bugiinkii Avrupali kadmlarin
el kemikleri ile mukayese ettigimiz zaman metacarpale kemiklerin
Avrupali kadinlarmm ortalamalarindan biraz daha kiigitk olmalarina
karsilik, mevcut phalanx’larin uzunluklarinin Avrupalilarin ortala-
malarma yakin oldugunu gériiyoruz.*

Okiizini iskeletinin pelvis'inde (tablo 12) os coxae yiiksekligi,
maksimum pelvis geniglifi ve os ilium genigligi Martin’in Avrupah
kadinlar igin verdigi ortalamalarm biraz dunundadir.? Buna mukabil,
Okiizini pelvis’inde 6n genislikler, apertura pelvis minoris superior’un
maksimum genisligi ve ala ossis ilium’un yiiksekligi Avrupali kadmlarin
ortalamalarindan yiiksektir.?® Fossa iliaca’nin derinligi (Martin 6lgii
11) Avrupali kadinlarm ortalamasma miisavidir.3 Pelvis’in genislik-
yikseklik ve ytikseklik-geniglik endisleri Martin’in Avrupali kadinlar
i¢gin verdigi ortalamalara yakin veya miisavidir.3® Diger taraftan,
Pelvis’in geniglik endisi Avrupali kadmlarm ortalamasmin fevkindedir.33
Os ilium endisi Avrupali kadmnlarin ortalamasindan kiigiik ve erkek-
lerin ortalamasma yakindir.?® Bu pelvis’te incisura ischiadica major
genis ve sigdir. Sulcus praeauricularis her iki tarafta da mevcut
olmakla beraber sol tarafta daha barizdir. Sag tarafta crista iliaca'min
dis tarafinda biiyiik bir tiiberkiil gériillmektedir. Sol tarafta bu tiiber-
kil zaiftir. Okiizini iskeletinin bir kism1 kirilmig olan sacrum’u hypo-
basilitédt bir form gostermektedir.

Okiizinin iskeletinin femur’u platymeric’dir (tablo 13). Index
pilastricus’un 100’den yiiksek olmasi linea aspera’nin iyi tegekkiil
ettigini gostermektedir. Okiizini femur’'unun bu endisi Martin’in

2 Mukayese i¢in bak ayni yer, s. 1112.

¢ Bak ayni yer, s. 1109.

¥ Bak ayni yer, s. 1118.

% Bak ayni yer, s. 1126. Martin’in (1928, s. 1126) verdigi bu élgiiler
Verneau®’dan iktibas edilmigtir.

3 Bak Martin, 1928, s. 1126.

% Bak ayni yer, s. 1127.

31 Bak ayni yer, s. 1125-1126.

33 Bak ayni yer, s. 1128.

3 Bak ayni yer, s. 1126,
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Fransizlar igin verdigi ortalamalara yakmndir.% Boyun-diaphysis
agisi, Martin’in verdigi rakamlara gére, buginkii Isvigrelilerin orta-
lamasma misavidir ve diger gruplarm ortalamalarmi gegmektedir.3
Okiizini femur’u bu hususta Seyh Hoyiik’te bulunmug olan femurlar-
dan ayrilmaktadir.3® Torsion agisi da Seyh Hoyiik’te bulunmus olan
femur’larinkinden kiigiiktiir.3” Boynunun uzunluk endisi Martin’in
Fransiz kadmlar1 igin verdigi ortalamanin biraz dunundadir.?
Okiizini femur’u $eyh Héyiik femur’larindan bu hususta da aynl-
maktadir.®® Okiizini femur’unda crista hypotrochanterica iyi tesekkiil
etmigtir, fakat fossa hypotrochanterica mevcut degildir. Femur 6ne
dogru hafif bir inhina géstermektedir. Alt epiphysis, 6nden bakildig
zaman, her iki tarafta da bariz bir sigkinlik géstermektedir. Femur’un
iptidai bir form gosteren alt ucu Anau’da bulunmus olan bir niimu-
neninkine benzemektedir.4°

Sag tibia’da malleolus medialis kirilmistir. Maleolus medialis sag
tarafta da kirilmig olmakla beraber, bunun kiigiik bir kisma muhafaza
edilmistir. Boylece, tablo 14’de gésterilen uzunluk 6lgiisii gergek uzun-
luktan biraz kisadir. Okiizini iskeletinin tibia’s1 eurycnemic’dir! ve
retroversion mevcut degildir. Her iki tibia’da da alt ucun 6n kiyisinin
dis kisminda bir bagdag facet’i goriilmektedir.

Okiizini calcaneus’unda (tablo 16) uzunluk-yiikseklik endisi
Martin’in bugiinkii insan i¢in verdigi biitiin ortalamalarin fevkindedir.42

3 Bak ayni yer, s. 1135-1136.

3 Bak ayni yer, s. 1143-1144.

3 Bak Senyiirek, M. 1955. A note on the long bones of Chalcolithic Age from
Seyh Hoyiik. Belleten, cilt XIX, No. 74, tablo 4.

37 Bak ayni yer, tablo 4.

38 Bak Martin, 1928, s. 1150.

* Bundan evvelki ectiidiimde $eyh Héyiik femur’larinin boyun uzunluklan
i¢in Martin’in (1928, s. 1041) 14c numarah élgiisii kullamlmigt: (Bak Senyiirek, 1955,
tablo 4). Seyh Héyiik femur’larnin Martin’in 14 numarah &lgiisii ile hesaplanan
boyun uzunlugu endislerinin ortalamalan iki erkekte 15. 34 ve iig kadinda 14. 80'dir,
yani §eyh Hoyiik femur’larinin nisbi boyun uzunluklar1 Okiizini femur’ununkinden
daha kisadir. Erkek ve kadinlarin ortalamasi (15. 02) Martin’in (1928, 1150) ver-
digi biitiin ortalamalarin dunundadir.

40 Bak Mollison, Th. 1908. Some human remains found in the North Kurgan,

ﬁnau. Pumpelly, R. 1908. Explorations in Turkestan, cilt 2, VIII. kisim, Levha g4,
es. 4b.

d‘“ Sol tibia’da index cnemicus 70.06dir, yani mesocnemic kategorinin smnirn-
dadur.

42 Bak Martin, 1928, s. 1172.
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Sustentaculum tali endisi Martin’in verdigi biitiin ortalamalardan
kiigiiktiir,4® yani miitekdmildir. Corpus calcanei’nin uzunluk endisi
von Bonin’in Avrupalilar igin verdigi ortalamanin (72.4)% biraz
dunundadir, yani topuk kisadir. Diger taraftan, facies articularis
posterior calcanei’nin uzunluk-yiikseklik endisi Martin’in Avrupali-
lar i¢in verdigi ortalamalardan yiiksek ve Tibetlilerle Ates adalilarm
ortalamalarina yakindir, 45 yani iptidai bir durumu temsil etmektedir.

Facies articularis posterior calcanei’nin inhiraf agist Martin’in Avrupa-
lilar igin verdigi ortalamalardan kiigiiktiir. 46

Okiizini iskeletinin os naviculare pedis’inin gekli zenci, Melanez-
yali ve Japonlarinkinden ziyade Avrupalilarinkine benzemektedir. 47
Bu kemigin kallik endisi (tablo 17) Avrupalilarin ortalamasindan
kiigiik ve Ates adahlarin ortalamasma miisavidir, 48 yani iptidai bir
durum gostermektedir.

Metatarsale kemiklerin uzunluklar: (tablo 18) Martin’in Avrupali
kadinlar i¢in verdigi ortalamalardan kiigiiktiir. 4°

BOY

Okiizini iskeletinin uzun kemiklerinden Pearson formiilleri 0 ile
hesaplanan boy (tabio 19) kadinlar igin kabul edilen orta boy katego-
risinin alt kismindadir. 5! Humerus, ulna, radius, femur, tibia ve fibula
uzunluklarindan Manouvrier metodu 52 ile hesaplanan ortalama boy

43 Bak ayni yer, s. 1173.

44 Bak von Bonin, G. 1935. European races of the Upper Palaeolithic.
Human Biology, cilt 7, s. 214. Von Bonin’in Avrupalilar i¢in verdigi rakam
Reicher’den iktibas edilmistir (Bak von Bonin, 1935, s. 214).

45 Bak Martin, 1928, s. 1174.

4 Bak ayni yer, s. 1175.

47 Os naviculare pedis’in muhtelif gruplardaki bigimini gésteren resimler igin
bak Volkov, Th. 1904. Variations squelettiques du pied. Bulletins et Mémoires de
la Société d’Anthropologie de Paris, cilt 5, 5. seri, Res. 24.

48 Bak Martin, 1928, s. 1177.

4 Bak ayni yer, s. 1179.

50 Pearson formiilleri Martin’den (1928, s. 1071) alinmugtir.

51 Dupertuis ve Hadden formiillerinin kullanilmamalarinin sebebi kemiklerin -
uzunluklarinin biiyitk olmamasidir. Bunun igin bak Dupertuis, C. W. ve Hadden,

J. A. 1951. On the reconstruction of stature from long bones. American Journal of
Physical Anthropology, cilt g, yeni seri, No. 1, s. 51.

52 Bak Manouvrier, L. 1893. La détermination de la taille d’aprés les grands
os de membres. Mémoires de la Société d’Anthropologie de Paris, cilt 4, 2. seri,
tablo III.
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(152.29 santimetre) Pearson formiillerinden elde edilen ortalama boya
(152. 60 santimetre) yakindir.

KEMIKLERIN NiSBETLER!
(tablo 20)

Clavicula uzunlugunu humerus uzunlugunun yiizdesi olarak ifade
eden claviculo-humeral endis nisbeten kiigiiktiir, yani omuz nisbeten
dardur. 53 Maksimum pelvis genigligini femur, femur--tibia ve clavicula
(bi-clavicular mesafe) uzunluklarinin ytizdesi olarak ifade eden endisler
Matiegka’nin Ust Paleolitik erkek ve kadinlar igin verdigi ortalamalan
gok gegmekte ve Avrupali kadinlarla Lipon kadinlarinin ortalamalari-
na yakin kiymetler géstermektedir. ¢ Matiegka’nin iki Pigme kadim
i¢in verdigi ortalama da Okiizini iskeletinin ve Avrupali ve Lipon
kadmlarimin endislerine yaklagmaktadir, 55

Radius uzunlugunu humerus uzunlugunun yiizdesi olarak ifade
eden humero-radial endis Dupertuis ve Hadden’in beyaz kadmlar igin
verdikleri ortalamalara yakin ve zenci kadmlarmin ortalamalarinin
dunundadir. % Keza Okiizini iskeletinin bu endisi fosil Grimaldi ve
Cro-Magnon adamlarmin ve Afalou, Téviec ve Mugem serilerinin
endislerinden daha kiigiiktiir, 57 yani Okiizini iskeleti bu hususta
bugiinkii Avrupalilara benzemektedir.

Tibia uzunlugunu femur uzunlugunun yiizdesi olarak ifade eden
femoro-tibial endis Dupertuis ve Hadden’in beyaz kadmlar igin ver-
dikleri ortalamaya yakin ve bu ortalamanin biraz dunundadir. 58
Okiizini iskeletinin bu endisi Dupertuis ve Hadden’in zenci kadnlar
icin verdikleri ortalamadan % ve keza Ust Paleolitik insanlarm ve
Afalou, Téviec ve Mugem serilerinin ¢ endislerinden daha kiigiiktiir.

83 Mukayese i¢in bak Broca, P. 1862. Sur les proportions relatives du bras,
de I’avant-bras et de la clavicule chez les négres et les Européens. Bulletins de la
Société d’Anthropologie de Paris, cilt 3, s. 170; Martin, 1928, s. 1098; Maticgka,
J. 1940. Skeletal trunk indices. American Journal of Physical Anthropology, cilt
XXVI, tablo 2; Senyiirek, 1955, tablo g.

8¢ Bak Matiegka, 1940, tablo 2.

8 Bak ayni yer, tablo, 2.

8¢ Bak Dupertuis ve Hadden, 1951, tablo 11.

7 Bak Senyiirek, 1955, tablo g.

8 Bak Dupertuis ve Hadden, 1951, tablo 11.

5 Bak ayml?e;}cr, tablo 11. s

¢ Bak $enyiirek, 1955, tablo g.
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Humerus+-radius uzunlugunu femur-tibia uzunlugunun yiiz-
desi olarak ifade eden intermembral endis hem zenci ve hem de beyaz-
larin ortalamalarindan biraz yiiksektir, 8 yani kol bacaga nazaran
uzundur.

Uglincii metacarpale kemigin ve igiincit parmagin phalanx
prima’smm uzunluklarm boyun vyiizdesi olarak ifade eden ve
Verneau ® tarafindan kullanilmig olan endisler agagida gosterilmigtir:

Metacarpale uzunlufu X 100 Phalanx prima uzunlugu X 100
Boy Boy
Okiizini 3.85 2.68

Cro-Magnon adami
(Crotte des Enfants ve Barma
Grande 1 ve 2).

Verneau, 1906 3.85—4.1 2.53—=2.62
Fransizlar.
Verneau, 1906 3.4 2.63

Bu rakamlar Okiizini iskeletinin nisbi III. metacarpale uzunlu-
gunda Cro-Magnon adamina ve iigiincii parmagin nisbi phalanx
prima uzunlugunda da bugiinkii insana yaklagtgin1 gostermektedir.
Ugiincii parmagin phalanx prima’smin nisbeten uzun oldugu agagi-
daki endisde de goriilmektedir.

Ugiincii parmagin phalanx prima
uzunlugu X 100

Ugiincii metacarpale uzunlugu

Okiizini 69.60
Cro-Magnon (Grotte des Enfants).

Verneau’dan (19o6) hesaplanmigtir.®? 66.22
Cro-Magnon (Barma Grande 1).

Verneau’dan (1906) hesaplanmugtir. 63.29

¢! Bak Verneau, R. 1906. Les grottes de Grimaldi (Baoussé-Roussé). Cilt II,
fasikiil 1, 3. kisim, Anthropologie, s. 65 ve 12g; Senyiirek, 1955, tablo g.

$2 Bak Verneau, 1906, s. 114 ve 116.

83 Sag ve sol kemiklerin ortalamalarindan hesaplanmgtir.
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Cro-Magnon (Barma Grande 2).

Verneau’dan (1906) hesaplanmistir. 65.71
Avrupali erkekler. Martin’den (1928, s. 1118)
hesaplanmugtir. 69.10
Avrupali kadinlar. Martin’den (1928, s. 1118)
hesaplanmustir. 68.89

Boylece Okiizini iskeleti phalanx prima-metacarpale nisbetinde
Cro-Magnon adamindan® ayrilmakta ve bugiinkii insana benzemek-
tedir.

NETICE

Okiizini iskeleti morfolojik karakterlerinin ekserisinde Akdeniz
tipine yaklagmaktadir. Okiizini kafatasinmn 8lgii ve endisleri Alisar’da
Kalkolitik (Ust Kalkolitik) katta bulunan ve Krogman tarafindan
tetkik edilen bir kadina ait kafatasmm (Alisgar No. ¢ X 18) 6lgii ve
endislerine yaklagmaktadir.85 Okiizini kafatasinda oldugu gibi, bu
Alisar niimunesinde de alveolar prognathism goriilmektedir.®® Okiiz-
ini ve Alisar kafataslari arasindaki en bariz fark alin bolgesinde goriil-
mektedir. Alisar kafatasinda, Akdeniz tipinin miitekdmil 6rneklerinde
oldugu gibi, alnin takriben dik ve glabella’nin zaif olmasmna®? karsilik,

84 Cro-Magnon adamimin phalanx ve metacarpale uzunluklan igin bak
Verneau, 1906, s. 114-116; Boule, M. ve Vallois, H. V. 1952. Les hommes fossiles.
Eléments de Paléontologie Humaine, s. 309.

85 Bak Krogman, W. M. 1937. Cranial types from Alisar Hiiyiik and their
relations to other racial types, ancient and modern, of Europe and Western Asia.
Voo der Osten. 1937. The Alishar Hiiyiik, seasons of 1930-1932, III. kisim. OIP,
cilt XXX, Researches in Anatolia-cilt IX, tablo II.

¢ Krogman (1937, 8. 215) bu kafatass hakkinda’’.. there is no prognathism’’
demekte ise de, fotografin tetkiki alveolar prognathism’in mevcut oldugunu goster-
mektedir ((Bak Krogman, 1937, Res. 236). Krogman’in buséziiniin tam yiiz agis1

ile ilgili olmas: muhtemeldir.
8kﬁzini kafatasinda ve Alisar niimunesinde alveolar prognathism’in bulun-

mas: dolayisiyle, bu iptidai karakterin sadece zencilere miinhasir olmayip bazi
Cro-Magnon niimunelerinde (Bak Boule ve Vallois, 1952, s. 307-308), bugiin yaga-
makta olan diger bazi irklarda (Bak Martin 1928, s. 913) ve keza Akdeniz tipinin
bazi iptidai érneklerinde bulundugunu (Bak Vallois, 1939, s. 138-139, 143 ve 164;
Angel, J.L. 1944. A racial analysis of the ancient Greeks. An essay on the use of mor-
phological types. American Journal of Physical Anthropology, cilt 2, yeni seri,
No. 4, 8. 343-344) burada kaydetmeyi faydali buluyorum.
87 Bak Krogman, 1937, s. 215 ve Res. 236.
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Okiizini kafatasinda alin geriye kagiktir ve glabella’nin inkisafi orta
derecededir. Alm kemiginin morfolojisi Okiizini kafatasmi ayni
zamanda Akdeniz tipinden daha iptidai olan Eurafrican tipe yaklas-
tirmaktadir.

Akdeniz tipinin iptidai bir érnegini temsil eden Okiizini iskeleti
bu tipin Anadolu’da olduk¢a eski olduguna isaret etmektedir. %8

88 Bu mesele ilerideki etiidlerimde daha etrafli bir sekilde ele alinacaktir.
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TABLO : 1
Kafatas: !

a. Maksimum kafa uzunlugu 180.00
b. Glabella-inion uzunlugu 167.50
c. Glabella-lambda uzunlugu 173.00
¢. Nasion-basion uzunlugu o 103.50
d. Maksimum kafa genisligi - 128.00
e. Minimum alin genigligi 91.00
f. Maksimum alin genisligi o 115.00
g. Biauricular geniglik 108. 50
g. Basion-bregma yiiksekligi 129.00
h. Porion-bregma yiiksekligi 110.00
1. I Calva yiiksekligi(glabella-inion hatt: iizerinde maksimum yiikseklik) 101.00
i. II. Calva yiiksekligi (Bregma’min glabella-lambda hatt1 iize-

rindeki yiiksekligi) 58.00
j. Horizontal kafa gevresi 498.00
k. Porion-bregma-porion kavisi 301.00
1. Nasion-bregma kavisi 105.20
m. Bregma-lambda kavisi 109.00
n. Lambda-opisthion kavisi ] 95.00
0. Sol duvar kemiginin ortalama kalinlig 43
6. Nasion-gnathion uzunlugu 105.00
p. Nasion-prosthion uzunlugu 61.70
r. Maksimum yiiz genigligi -—1 20.00
s. Goz gukuru genigligi (Dacryon-ectoconchion) 37.50
s. Goz qukuru yiiksckligi 34.00
t. Burun uzunlugu 46.50
u. Burun genigligi 22.00

Kafa endisi (d__g) 71.11

Basion-bregma yiiksekligi-uzunluk endisi (g’f#"’") 71.66

Basion-bregma yiiksekligi-geniglik endisi (3%2) 100.78

Porion-bregma yiiksekligi-uzunluk endisi (}%’—“) &t .

Porion-bregma yiiksekligi-geniglik endisi (__xdﬁ) 85.93
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TABLO : 1 (Devam)

Kafatas: !
Calva yiikseklik-uzunluk endisi =) 60.29
Calva yiikseklik-uzunluk endisi (‘—%") 32.36
Mustaraz alin endisi == 79-13
Mustaraz fronto-parietal endis (u(?l°_°> 71.09
Sajital fronto-parietal endis =) 103.80
Sajital parieto-occipital endis (==) 87.61
Kafa-yiiz endisi =) 93.75
Yiiz-alin endisi (E—¥92> 75.83
Yiiz endisi (_é__xr_xoo> 87.50
Ust yiiz endisi (@) 51.41
Goéz gukuru endisi (;x____s____mo> go.66
Burun endisi (”#) 47.31

! Boyun (bak tablo 19) istisnasiyle, tablolarda gosterilen &lgiiler milimetre

olarak verilmigtir.

TABLO : 2
Maxilla
a. Dig kemeri uzunlugu | 47.50
b. Dig kemeri genigligi 52.30
b X 100
Ust gene endisi (_a—) 110.10

Bellten C. XXII. 31
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TABLO : 3
Alt Cene
a. Bigonial (iki ag1) genigligi 93.50
b. Alt gene kolunun minimum genisligi 27.50
c. Alt gene gondesinin yiiksekligi (foramen mentale hizasinda) 28.30
¢. Alt gene gévdesinin kalinhg (foramen mentale hizasinda) 9.60
d. Iki foramen mentale arasindaki mesafe 37.00
e. Kaynak yiiksekligi 29.00?
f. Alt gene kolu ags1 122°
Alt gene gdvdesinin yiikseklik-kalinlik endisi (%ﬂ) 33.92
TABLO : 4
Digler
soler: isli Kuvvet Tag

Ust ¢ene digleri Uzunluk Genislik i1 endind s

n 8.7) 7.6 (66.12) (87.35)

12 6.5) 6.5 (42.25) (100.00)

a 7.6 8.4 63.84 110.52

p? 6.7 9.5 63.65 141.79

Pt 6.7 9.8 65.66 146.26

M — 11.3 — —

M3 7.3 10.3 75.19 141.09

1 Geniglik X uzunluk.
i Geniglik X 100 .
Uzunluk
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TABLO : 5
Digler
N . Trigonid-
Alt gene uk i<lik Trigonid | Talonid | Kuvvet Tag Talonid
disteri | Uzunluk | Genislik | Gepierig | Genigligi | endisi | endisi | 2o
endisi!
I (5.9) 6.3 — == (37.17) | (106.77) —
C, (6.8) 7.6 = — (51.68) | (111.76) —
P, 6.7 8.0 - | — 53.60 119.40 —_
P, 7.4 8.7 — — 64.38 | 117.56 —
M, 10.6 (9-9) (9:9) 9-6 | (104.94) | (93-39) | (94-94)
M, 10.0 10.0 10.0 9.4 100.00 | 100.00 94.00
1 _Talonid genigligi X 100
Trigonid genigligi
TABLO : 6
Clavicula
a. Maksimum uzunluk (Martin 1) 129.00
b. Corpus claviculae’nin ortada alinan gevresi (Martin 6) 25.00
.. (b X 100
Uzunluk-kalinhk endisi (——a—) 19.37
TABLO : 7
Humerus
a. Maksimum uzunluk (Martin 1) 297.00
b. Minimum ¢evre (Martin 7) 49.00
b
Uzunluk-kahnlik endisi (—la—'o—") 16.49
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TABLO : 8
Ulna
a. maksimum uzunluk (Martin 1) 233.50
b. Fizyolojik uzunluk (Martin 2) 202.00
c. Minimum ¢evre (Martin 3) 29.00
Uzunluk-kalinlhik endisi (E_gbio) 14.35
TABLO : g
Radius

a. Maksimum uzunluk (Martin 1)

b. Fizyolojik uzunluk (Martin 2)

(ortalama) 215.25

(ortalama) 204.50

¢. Minimum g¢evre (Martin 3)

(ortalama) 33.00

Uzunluk -kalinlik endisi (°_’_<bﬂ) 16.07
TABLO : 10
Ossa Metacarpi Uzunluklar
I II I11 v \%
39.90 60.00 58.90 52.70 48.40
Tablo 11

Phalanges Digitorum Manus Uzunluklan

Phalanx Prima

Ugiincia  parmak

41.00

Dordiincii Parmak

39-40
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Tablo 12
Pelvis
a. Os Coxae’nin yiiksekligi (Martin 1) 194.00
b. Pelvis’in maksimum genigligi (Martin 2) 262.00
c. Pelvis’in 6n genigliggi: iki spina iliaca anterior superior arasinda
- 230.00
(Martin 5)
¢. Pelvis’in 6n genigligi: iki spina iliaca anterior inferior arasinda
. 203.00
(Martin 5,1)
d. Apertura pelvis minoris superior’'un maksimum  geniglii 6
(Martin 24) 149-00
_e. Os ilium’un yiiksekligi (Martin 9) 129.00
f. Os ilium’un genigligi (Martin 12) 153.00
g- Ala ossis ilium’un yiiksekligi (Martin 10) 96.50
g. Fossa iliaca’nin genigligi (Schultz, 1930)! 95.00
h. Fossa iliaca’min derinligi (Martin 11) 7.00
1. Fossa iliaca’nin derinligi (Schultz, 1930)* 14.00
i. Acetabulum’un maksimum kutru (Martin 22) 45.50
j. Os ischii’nin yiiksekligi (Martin 15) 68.30
Pelvis’in genislik-yiikseklik endisi (?_%) 74.04
Pelvis’in yiikseklik-geniglik endisi (bx‘_a__loo) 135.05
Pelvis'in genislik endisi (2‘?@) 55.92
Os ilium endisi (fx_xoo_) 158.54
g
Fossa iliaca’mn derinlik endisi (lig_‘ﬂ) 14.73
Os coxae-os ischii yiikseklik endisi (!%_o_(_)) 35.20

1 Bak Schultz, A. H. 1930. The skeleton of the trunk and limbs of higher
Primates. Human Biology, cilt II, No. 3, s. 347.
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TABLO : 13
Femur

a. Maksimum uzunluk (Martin 1) 402.00
b. Tabii vaziyette uzunluk (Martin 2) 399.00
c. Caput femoris : dikey kutur (Martin 18) 41.30?
¢. Caput femoris: sajital kutur (Martin 19) 39.00?
d. Caput femoris-collum femoris: uzunluk (Martin 14) 66.00
e. Collum femoris: dikey kutur (Martin 15) 26.40
f. Collum femoris: sajital kutur (Martin 16) 21.30
g. Femur®un ist genigligi (Martin 13) 89.00
g. Diaphysis’in subtrochanteric kismmin 6én-arka kutru (Martin g) 30.00
h. Diaphysis’in subtrochanteric kisminin genigligi (Martin 10) 22.30
1. Diaphysis’in ortasinda élgiilen én-arka kutur (Martin 6) 25.50
i. Diaphysis’in ortasinda élgiilen geniglik (Martin 7) 23.80
j. Diaphysis’in ortasinda alinan ¢evre (Meartin 8) ___78.00
k. Epicondylus genigligi (Martin 21) 71.00
1. Torsion agis1 (Martin 28) 20°
m. Boyun-diaphysis agis1 (Martin 29) 133°

Uzunluk-kalinlik endisi (=) 19.54

Kuvvet endisi Liod i; = ) 12.35

Index platymericus (M> 74-33

g

Index pilastricus <_' xiloo ) 107.14

Caput femoris’in kuvvet endisi <c_____+ qu '°°> 20.12?

Collum femoris’in uzunluk endisi (d_>_<b_'°_°_) 16.54

Collum femoris’in kesit endisi (fx_;o_o_) 80.68

Diaphysis-epicondylus geniglik endisi (%) 33.52
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TABLO : 14
Tibia
a. Maksimum uzunluk (Martin 1) 314.00+
b. Foramen nutricium hizasinda dlgiilen 6n-arka kutur (Martin 8a) 27.50
c. Foramen nutricium hizasinda élgiilen geniglik (Martin ga) 22.00
¢. Diaphysis’in ortasinda &lgiilen én-arka kutur (Martin 8) 23.00
d. Diaphysis’in ortasinda 6lgiilen geniglik (Martin 9) 18.30
e. Minimum cevre (Martin 10b) 60.00
X
Uzunluk-kalinhk endisi (=) 19.10
. c X 100
Index cnemicus <—b__> 80.00
: d X 100
Ort: dis AL A .56
a endi < = ) 79.5
TABLO : 15
Fibula
a. Maksimum uzunluk (Martin 1) 313.00
b. Minimum ¢evre (Martin 4a) 32.00
Uzunluk-kalinhk endisi (Liﬂ) 10.22
a
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TABLO : 16
Calcaneus
a. Calcaneus: maksimum uzunluk (Martin 1) 70.00
b. Calcaneus: uzunluk (Martin 1a) 66.50
c. Corpus calcanei: uzunluk (Martin 5) 50.00
6. Corpus calcanei: orta genislik (Martin 2) 38.70
d. Corpus calcanei: minimum geniglik (Martin 3) 24.00
¢. Calcaneus: yiikseklik (Martin 4) 37.50
f. Sustentaculum tali: geniglik (Martin 6) 11.00
‘8- Tuber calcanei: yiikseklik (Martin 7) 43.00
g. Tuber calcanei: geniglik (Martin 8) 29.00
h. Facies articularis posterior calcanei: uzunluk (Martin g) 29.00
1. Facies articularis posterior calcanei : genislik (Martin 10) 22.00
i. Facies articularis posterior calcanei: yiikseklik (Martin 11) 6.50
J. Facies articularis posterior calcanei: inhiraf agisi (Martin 14) 43°
Uzunluk-geniglik endisi (M) 55.28
a
Uzunluk-geniglik endisi (u) 34.28
a
Uzunluk-geniglik endisi (dX_J.O) 36.09
b
Uzunluk-yiikseklik endisi (ex—bloo) 56.39
Corpus calcanei: uzunluk cndisi(cx__mo> 71.42
a
Sustentaculum tali endisi (fx__c___loo> 28.42
Tuber calcanei: yiikseklik-genislik endisi (“____“’0) 67.44
g
Facies articularis posterior calcanei: uzunluk-geniglik endisi
(1 X 100) 75.86
h
Facies articularis posterior calcanei: uzunluk-yiikseklik endisi
22.41

=)
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TABLO : 17
Os Naviculare Pedis
a. Os naviculare pedis: genislik (Martin 1) 36.00
b. Os naviculare pedis: yiikseklik (Martin 2) 26.50
c. Os naviculare pedis : minimum kalinlik (Martin 7) | 730
¢. Os naviculare pedis: maksimum kalinlik (Martin 8) o 17.30
d. Facies articularis posterior: maksimum uzunluk (Martin 3) 25.60
e. Facies articularis posterior: genislik (Martin 4) 20.00
f. Facies articularis posterior: derinlik (Martin 5) 4.00
g. Facies articularis cuneiformium: maksimum uzunluk (Martin 6) 32.00
h x 100
Genislik-yiikseklik endesi (————) 73.61
.. c X 100
Kalinlik endisi < p: ) - 42.19
e >< 100
Facies articularis posterior: uzunluk-genislik endisi ( > 78.12
f >< 100
Facies articularis posterior: uzunluk-derinlik endisi ( > 15.62
Os naviculare genisligi-facies articularis posterior
.. 7d x 100 11
uzunlugu endisi <-—-—a )
Os naviculare genigligi-facies articularis cuneiformium
X 100 88.88
uzunlugu endisi <i—a°—>
TABLO: 18
Ossa Metatarsi Uzunluklarn
I II | 111 [ v | v
53.60 66.10 l 64.00 | 63.50 I 55.70
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TABLO : 19
Boy

Formiil* Boy
71.475 + 2.754 Humerus - A *;53—;(;
 Srogg- g Radivg I | 15318
72.844 +1 .;gl“emur o | __151.03
69.911 + 1.628 (Humerus + Radius) 153.79
67.435 + 1.339 Femur + 1.027 Humerus - ) 7715!.76
Ostalama i 152.60

! Kullamilan Pearson formiilleri igin bak Martin, 1928, s. 1071. Boy santi-

metre olarak verilmistir.

TABLO : 20
Kemiklerin Nisbetleri!

Clavicula uzunlugu X 100

Femur + Tibia uzunlugu

Humerus uzunlugu 43-43
Pelvis’in maksimum genisligi X 100
= 65.66
Femur uzunlugu
Pelvis’in maksimum genigligi X 100 6
Femur + tibia uzunlugu 374
Pelvis’in maksimum genisligi X 100 —
2 X clavicula uzunlugu 33
Radius uzunlugu X 100 72.92”
Humerus uzunlugu (sol)?
Tibia uzunlugu x 100
8.
Femur uzunlugu Jbg
Humerus + Radius uzunlugu X 100 71,737

1 Bu tabloda gosterilen endislerin hesaplanmasinda kullanilan femur uzun-
lugu tabii vaziyetteki uzunluktur. Endislerde sol radius’un uzunlugu (214.5

milimetre) kullanilmistir.

2 Sag ve sol radius’un ortalama uzunlugu (215.25 mm.) ile hesaplanan endis

72. 45°dir.

3 Sag ve sol radius’un ortalama uzunlugu ile hesaplanan endis 71.84’diir.




