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Ozet

Bu ¢alismanin amaci, ortaokul 6grencilerinin altinc1 siif “Sindirim Sistemi” konusundaki 6grenme diizeylerini
ol¢meye yonelik gegerlik ve giivenirlik kontrolleri yapilmus, ¢oktan se¢gmeli sorulardan olusan bir basari testi
gelistirmektir. Calisma nicel arastirmanin tarama desenine gore yapilandirilmistir. 2020-2021 egitim-6gretim yili
ikinci doneminde Sanlwurfa fli Siverek ilgesinde altinci simnifta dgrenim goren 229 6grenci, aragtirmamn
orneklemini olusturmaktadir. Testin kapsam gecerligi icin kazanimlar belirlenmis, kazanimlardan 44 adet ¢oktan
se¢meli sorudan olusan soru havuzu olusturulmustur. Test bir 8lgme degerlendirme uzmanina, bes fen bilimleri
Ogretmenine, bir biyoloji uzmanina, ti¢ Tiirkce 6gretmenine, bir fen egitimi alaninda akademisyen olmak tizere
toplamda 11 uzmanin goriistine sunularak kapsam gecerligi kontrol edilmistir. Testteki sorularin madde giiclitk
ve madde ayirt edicilik indeksleri hesaplanmis; sorularin giicliigtiniin kolay, orta, zor oldugu, ayirt ediciliginin
ise ¢ok iyi oldugu goriilmiistiir. Veri analizinde Factor programi, MS Excel 2020 ve SPSS.25 paket programlari
kullamilmustir. Yap1 gecerligi icin AFA ve DFA aym 6rneklem tizerinde uygulanmistir. Gelistirilen basar1 testi,
KR-20 (Kuder-Richardson 20) giivenirlik katsayis1 0,84 olan 16 soruluk gegcerlik ve giivenirligi kontrol edilmis bir
basar1 testidir. Gelistirilen teste agik uglu sorular eklenip iki asamali sekilde kullanilabilir.

Anahtar Kelimeler: Basar testi, Gegerlik, Giivenirlik, Sindirim sistemi

Abstract

The aim of this study is to develop an achievement test consisting of multiple-choice questions with validity and
reliability in order to measure the learning levels of middle school students in the sixth grade "Digestive System".
The study was structured according to the screening design of quantitative research. In the second semester of the
2020-2021 academic year, 229 sixth grade students in the Siverek district of Sanliurfa constitute the sample of the
research. For the content validity of the test, the gains were determined, and a question pool consisting of 44
multiple-choice questions was created from the objectives. Content validity was ensured by submitting the test to
a total of 11 experts, including one assessment and evaluation expert, five science teachers, one biology expert,
three Turkish teachers, and one academician in the field of science education. The item difficulty and item
discrimination indexes of the questions in the test were calculated, and it was seen that the difficulty of the
questions was easy, medium, difficult, and the discrimination was very good. Factor program, MS Excel 2020 and
SPSS.25 package programs were used in data analysis. For construct validity, EFA and CFA were applied on the
same sample. The test KR-20 (Kuder-Richardson 20) is an achievement test of 16 questions with a reliability
coefficient of 0.84 with validity and reliability. Open-ended questions can be added to the developed test and it
can be used in two stages.
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GIRIS

Olgme ve degerlendirme kavramlar: egitim 6gretimin oldugu her doénemde ihtiya¢ duyulan ayrilmaz
bir pargasi, dolayisiyla tizerinde durulmasi gereken 6nemli kavramlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Olgme ve degerlendirmenin olmadigi bir egitim 6gretim siirecinden bahsetmek miimkiin degildir
(Basol, 2015). Ornegin, bireylere uygulanan testteki bilgilerin o bireyde olup olmadig1 ancak bir lgme
araci sayesinde 6grenilebilir. Ogrencinin fen bilimleri dersindeki basarisim goziine, yiiziine bakarak
sadece fiziksel olarak dogrudan anlamak miimkiin degildir. Akademik anlamda basarili dgrenciyi
basarisiz 6grenciden aywrirken de yine mutlaka bir 6l¢me aracina ihtiya¢ duyariz (Basttirk, 2014).
Dogrudan ol¢tilemeyen durumlarin varligl, 6lgme ve degerlendirmenin egitim 6gretim siirecinin
ayrilmaz bir pargast oldugunu gostermektedir. Olgme; say1 ve semboller kullanilarak kisilerin ya da
nesnelerin belirli ¢zelliklere sahip olup olmadigim gozlemlemek, eger bu ozelliklere sahipse ne
kadarma sahip oldugunu, sahiplik 6lgiistinii ifade etme durumunu gosterir (Taskaya ve Meydan,
2012). Degerlendirme ise dlgme stirecindeki amaglara egitim 6gretim stirecinde ne kadar ulasildiginin
bir nisanesi, siirecte kullanilan 6gelerin isleyip islemediginin bir ¢l¢iisii varsa islemeyen noktalarin
agiga cikarilmasmi saglayan karar verme siirecidir (Temizkan ve Sallabag, 2011). Olgme ve
degerlendirme kavramlar1 birbirinden bagimsiz distiniilemez olup o¢lgmeyi anlamli kilan oge
degerlendirmedir (Bastiirk, 2014). Olgme ve degerlendirme ders kapsaminda diisiintildiigiinde dersin
farkli boliimlerinde de kullamlir. Ornegin; okullarda derste anlatilacak konuya gecmeden once
ogrencilerin hazirbulunusluklarimi belirlemek amaciyla kullanilabilir. Ayrica dersin baslangicinda,
konunun girisinde 6n bilgilerini goérebilmek igin kullanilabilir. Ogretim stireci devam ederken
Ogrencinin siire¢ boyunca o dersten ne kadar verim aldigim gérmek amacli da kullamilabilir. Egitim
ogretimin her basamaginda yapilan farkl tiir sinavlarda kullamim alanlarindandir (Ozgelik, 1998).
Ogrenciye, “Verilen bilginin ne kadarmi 6grettik?” sorusunun cevabi, dlgme ve degerlendirme
kapsaminda ele alinir (Temizkan ve Sallabas, 2011). Olgme kavrami hayatin her asamasinda var
olmakla birlikte aynmi zamanda uzun yillardir kullanilan koklii bir kavram olarak karsimiza
¢ikmaktadir (Gonen vd., 2011).

Olgme isleminde bireylerin veya nesnelerin belirli 6zelliklere sahip olup olmadigini gozlemlerken,
gozlemlere bazen hatalar karisabilir ve bu hata nedeniyle gozlenen bir 6zelligin gercek durumu
yansitilmayabilir. Bu durumda gercek deger tahmin edilmeye ¢alisilir (Celen, 2008). Klasik test teorisi
rehber alinarak bu gercek degerden sapabilecek hatalar i¢in Spearman-Brown yontemi kullanilmigtir
(Baykul, 2015). Bu noktada tahminleri yapabilmek icin bazi istatiksel kuramlar karsimiza ¢ikmaktadir
(Baykul, 2015). iki onemli kuram mevcuttur (Celen, 2008). Bu kuramlardan biri “Klasik Test Kuram”
iken, digeri “Madde Tepki Kurami”dir. (Celen ve Aybek, 2013). Klasik test kuraminda ol¢iilmek istenen
ozelligin gecerli ve giivenilir bir sekilde ol¢tilmesi s6z konusudur (Celen, 2008). Ayn1 zamanda klasik
test kuraminda 6grencinin basarisi olciiliirken, her soruya verilen dogru cevaplar toplanir. Madde
tepki kuraminda ise toplama islemi yapilmaz. Sebebi her soru bazinda diistintldiigiinde, sorularin
her birinin hesaplanan toplam puan igin katkisinin esit olmamasidir. Klasik test kuraminda var olan
celdiriciler esit oranda etkileme saglarken, madde tepki kuraminda geldiriciler dogru cevapla ilgili,
dogru cevaba yakmlig: ile alakali siralama mevcuttur. Iki kuram igin de ortak varsaymmlar
bulunmaktadir. Ornegin, iki kuramda da bir maddeye verilen cevap diger maddeleri etkilemez. Ya da
iki kuram da testin 6l¢meye calistig1 6zelligi Slger. Iki kuram da normallik varsayimun karsilar. Kisaca
iki kuramin o6zellikleri ele alnip, calismada referans alinmas1 bakimindan degerlendirildiginde bazi
sonuglar ortaya c¢ikmustir. Test gelistirme stireclerinde klasik test kuraminin madde tepki kuramina
gore daha yaygin bir seklide kullanildig1 goriilmiistiir. Literattirde birbirine tisttinliikleri konusunda
net bir karar bulunmamaktadir (Celen ve Aybek, 2013; Citak Gozen, 2010). Mevcut ¢alismada klasik
test kurami esas almarak bir basar1 testi gelistirilmeye g¢alisilmistir. Sebebi, biitiin geldiriciler igin
dogru cevaptan esit oranda farklilasma kabul edilmis olup taksonomi kavramu klasik test teorisine
gore ortaya cikarak ¢oktan se¢meli testler i¢in 6zellikler belirlenmistir.

Ogrenciye verilen bilgilerin anlagilip anlagilmadigini, anlasildiysa ne kadarmin anlasildigin
belirlemek i¢in bazi lgme araglar1 kullanilir. Bu 6lgme araglarindan bazilar1 yazili yoklamalar, bosluk
doldurma, dogru yanls testleri, kisa cevapl testler ve ¢oktan se¢meli testlerdir (Caliskan ve Yigittir,
2008). Coktan secmeli testler, 6grenci basarisii 6l¢mek amagh 6grenciye belli bir siire verilerek,
verilen bilgilerin ne kadarimn anlasilip anlasilmadigim gormek amacgh seceneklerden olusan ve bu
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seceneklerden 6grencinin dogru olan cevabi bulmasi istenen test seklidir. Cok sayida soru sormaya
uygundur. Giintimiizde ekonomikligi nedeniyle cok fazla tercih edilen etkili bir sekilde yoklamaya
olanak saglayan énemli 6lgme araglarmdan biridir (ipek Akbulut ve Cepni, 2013). Ayrica goktan
segmeli testler, testler arasinda en ¢ok kullanilan ozellikle genis katilimci kitlesinin oldugu
durumlarda, bilissel alamin farkli diizeylerinden soru sorulabilmesi, kisa siirede ol¢iilecek 6zelligin
Olctilebilmesi, objektif degerlendirmenin olmasi bakimindan 6nemsenmektedir. Ayrica
hazirlanmasinin kolay olmasi ve kapsam gecerliginin yiiksek olmasi agisindan diinyada cok fazla
tercih edilen bir 6l¢me araci olarak goriilmektedir (Anderson, 2003). Coktan se¢meli testler Tiirkiye de
dahil olmak tizere bircok iilkede ozellikle basar1 testleri seklinde siklikla kullanilmaktadir (ipek
Akbulut ve Cepni, 2013; Akhter ve Bahoo 2015; Demir, vd., 2016; Sontay ve Karamustafaoglu, 2020;
Narli ve Baser 2008; Sarag, 2018; Saylan Kirmizigiil ve Kaya, 2019; Serabatir, 2008). Ozellikle
uluslararasi sinavlarda basarili olan tilkeler ve hatta uluslararasi sinav olan PISA da dahil bir¢ok
sinavda coktan se¢meli testler kullamilmaktadir (PISA, 2018). Coktan se¢meli testlerin tercih edilme
nedenleri arasinda Ozellikle c¢ok fazla kisinin katildigt wulusal diizeydeki sinavlarda
uygulanabilirliginin kolay olmasi gelmektedir. Ayrica degerlendirmenin objektif olmasi, hizli bir
sekilde olctilmek istenen 6zellikleri 6lgme imkani vermesi de tercih edilmesini artirmaktadir (Bastiirk,
2014). Coktan segmeli testlerin avantajlarinin yaninda siirhliklari da bulunmaktadir. Ornegin iist
diizey bilissel becerileri 6lgme konusunda yetersiz kalmaktadir (Haladyna, 1997). Ayrica sans basarisi
ihtimali de mevcuttur. Hazirlanmasi sirasinda uzmanlikta gerektirmektedir (Baykul, 2015). Ancak
sinirlilik durumlari kontrol altina alinip en aza indirgenebilir. Ornegin, kapsam gecerligini saglamak
adina belirtke tablosu olusturulabilir. Testin bir kaynaktan direkt alinmasi onlenebilir. Segeneklerin
birbirine ipucu vermemesine dikkat edilebilir. Segenekler birbirinden bagimsiz olusturulabilir.
Maddelerin agik ve net bir sekilde agiklamasi yapilabilir (Baykul, 2015). Bu galisma kapsaminda
coktan se¢meli testlerle ilgili yukarida belirtilen bilimsel veriler g6z oniinde bulundurularak
uygulanabilirliginin kolay olmasi, olctilmek istenen davranisi hizli ve kolay bir sekilde olcebilmesi,
degerlendirmenin objektif olmasi gibi amaca hizmet etmesi bakimindan ¢oktan segmeli bir bagari testi
gelistirilmesi amaglanmistir. Coktan se¢meli testler ilk bakista hazirlanmasi basit, yalin gibi goziikse
de zor, karmasik ve uzun bir stirece sahiptir. Test sorular1 hazirlanirken hedeflerin iyi tanimlanmasi
kadar iyi bir 6lgme degerlendirme bilgisine sahip olmak da énemlidir (Colak ve Demircioglu, 2010).
Ogrencilerin basarilarim belirlemek icin gelistirilen iyi bir coktan segmeli testte, sorularmn nitelikli
olmas, olgiilmek istenen hedef davranisi 6lgmesi, testteki sorularin biitiin kazanimlar: kapsamasi, her
kazanimdan soru sorulmasi, bu dogrultuda sorularin iyi bir sekilde organize edilmesi gerekir (Gonen
vd., 2011). Sorularin iyi hazirlanmasi ve sorularin gruplandirilmas: siirecinde mevcut taksonomiler
icerisinde en iyi bilinen, en c¢ok faydalanilan diger taksonomilere goére daha cok tercih edilen,
Benjamin Bloom’un kendi adiyla 1956’da gelistirilen ve daha sonrasinda gelisen, degisen egitim
kosullar sebebiyle giincellenen Bloom taksonomisidir (Anderson, 2005 ve Cakic1 vd., 2012).

Bloom taksonomisinde, bilgiler basitten karmasiga dogru, alt diizey bilgilerden tist diizey bilgilere
seklinde alt1 boyutta smiflandirilmaktadir. Bu boyutlar bilgi, kavrama, uygulama, analiz,
degerlendirme ve sentez basamaklaridir. Bilgi basamaginda genelde tanim ciimleleri yer alir. Ogrenci
tizerine bilgi eklemeden aym sekilde aldigi bilgiyi aktarir. Kavrama basamaginda bilgiyi kendi
ctimleleri dogrultusunda agiklamas: beklenir. Uygulama basamaginda problem ¢o6zer. Analiz
basamaginda bir biitiinii parcalara ayirip bunlar arasinda iliski kurup, bunlari yorumlamasi
onemsenir. Sentez basamaginda ¢ok yonlii bakis agisiyla diistinme, orijinal bir tirtin olusturmasi
beklenir. Son olarak degerlendirme basamaginda ise olgtitler karsilastirilip bir karara varma soz
konusudur (Birgin, 2016). Alt diizey bilgiler, daha ¢ok bilgiyi tanima ve hatirlama diizeyinde
ogrendigini kavrama, anlama ve bildigini uygulama gibi daha az karmasik ve temel olan bilgileri
icerirken; st diizey bilgiler dgrencinin 6grendigi tim bilgileri dustntip analiz etmesini, verilen
bilgilerin hepsini duistiniip karar vermesini, ortaya yeni farkli 6zgiin bir tirtin ¢ikarmasini saglar
(Cakic1 vd., 2012). Giincellenen Bloom taksonomisinde bilgi basamag: “Hatirlama”, kavrama basamagi
ise “Anlama” olarak belirtilmistir. Ayrica sentez basamagi, degerlendirme basamag ile yer degistirip
en iist basamaga ¢ikarilmistir (Tosun ve Taskesenligil, 2011). Bloom taksonomisine gore her basamak
birbiriyle iliskili ve birbirinin tamamlayicisidir. Bir basamakta bilgi tam olarak 6grenilip kavranmadig:
stirece diger basamaklarda bundan etkilenerek 6grenmede eksiklik yasanacak ve etkili bir 6grenme
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streci gerceklestirilemeyecektir (Cakici, vd., 2012). Bloom taksonomisinde bulunan her bir basamak
farkli bir biligsel stireci kullanmay1 gerektirdiginden, 6grencilerin basarilarimin 6lciilecegi coktan
se¢meli testlerde her basamakla ilgili sorularin sorulmasi, sorularin biitiin konuyu kapsamasini, biittin
konuyu yansitmasimi saglayacagimndan onemlidir (Linn ve Gronlund, 1995). Bu nedenle de bu
taksonomi 6gretmenler, egitimciler icin 6nemli ve gerekli goriilmektedir (Colak ve Demircioglu, 2010).

Bloom’a gore basamaklar arasinda degerlendirme basamagindaki sorular 6énemli bir yer olusturur.
Stirecteki bilgilerin tamamimin diistintiltip karar verilmesi, derin 6grenmelerin saglanmasi nedeniyle
Ogretmene, Ogrencinin konuyu genel olarak anladigr dustincesini verir (Cakict vd., 2012). Yine
Bloom’a gore sentez basamagindaki bilgiler ¢oktan se¢meli testlerle olglilemeyeceginden sentez
basamag) sorulari i¢in agik uglu sorular kullarulabilir (Birgin, 2016). Her basamaktan soru sorulmasi
(sentez harig), taksonominin temel aldig1 distincelerin calisma agisindan uygunlugu, Bloom’'un
kullandig; olciitlerin testin gelistirme amacina hizmet etmesi 6nemli goriilmektedir. Gelistirilen basar:
testlerinin basamaklar dogrultusunda hazirlandiginda 6gretim programi kazanimlari ile daha uyumlu
olacag1 ongoriilmektedir. Basamaklar sayesinde sorularin programda yer alan igerigi tamamen
kapsayip yansitacagr gibi diistincelerden dolay:r Bloom taksonomisi bu calismanin altyapising,
kuramsal cercevesini olusturmaktadir.

Fen egitimi ile ilgili literatiir incelendiginde, 6zellikle ortaokul biyoloji konularina yonelik 6grenci
basarisini 6lgme amach testlerin sinirl sayida oldugu goriilmektedir. Biyoloji konularia yonelik bazi
calismalar; Genetik (Cakir ve Aldemir, 2011); Solunum ve Fotosentez (Tekkaya ve Balci, 2003); Hiicre
boliinmesi ve Kalitim (Kizkapan ve Bektas, 2018); Hiicre (Timur vd., 2019) seklindedir. Sindirim
sistemi konusu ile ilgili test gelistirme calismalar: da yine literatiir tarandiginda karsimiza ¢ikmaktadir
(Kaya ve Giil, 2020; Giingor ve Ozkan, 2017 ve Kahyaoglu, 2005).

Fen egitimiyle ilgili literattirdeki ¢alismalar incelendiginde altinci simif “Sindirim Sistemi” konusu ile
ilgili kazanimlarin tamamin igeren, her kazanimin ¢lgtilmeye calisildigi, Bloom taksonomisinin her
basamagindan (sentez harig) sorularin soruldugu gecerli ve giivenilir bir bagsar: testine
rastlanmamustir. Ayrica bir 6nceki yani 2013 yilindaki fen bilimleri ©6gretim programindaki
viicudumuzdaki sistemler tinitesi ile 2018 yilindaki fen bilimleri 6gretim programindaki
viicudumuzdaki sistemler {iinitesinin kapsami farklilagsmaktadir. 2013’te konu yedinci siuflarda
verilirken, 2018'de altinc1 smiflara gekilerek kazanimlarda ve kapsamda degisiklikler yapilmustir.
Ayrica kazanimlarin agiklamalarinda da birtakim genisletmeler mevcuttur (MEB, 2013; 2018). Bu
sebeple 2018 yilindan o6nce sindirim sistemi konusunda gelistirilen testler bu baglamda
dustunuldugiinde yetersiz kalmaktadir. Aciklanan sebeplerden yola cikildiginda, giincellenen 2018
Ogretim programina uygun, kazanimlari ve kapsami degisen sindirim sistemine yonelik, bilissel
diizeyde Bloom taksonomisine uygun hazirlanmis aymi zamanda {ist diizey becerileri de yoklayan
teste ihtiya¢ bulunmaktadir. Ayrica arastirmacilara ve 6gretmenlere kullanim agisindan elverisli olan
ve Ogretmenler arasinda ¢okga tercih edilen goktan seg¢meli bir 6l¢me aracimn gerekliligi uygun
goriilmiistiir. Mevcut calisma kapsaminda, ortaokul altinci simf 6grencilerinin “Viicudumuzdaki
Sistemler” tinitesine ait “Sindirim Sistemi” konusundaki akademik basarilarini 6lgmeye yonelik gegerli
ve giivenilir bir 6lgme araci gelistirilmesi amaclanmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda, asagida verilen
alt problemlere cevap aranmustir:

1. Altinct smf 6grencilerinin “Sindirim Sistemi” konusundaki basarilarini belirlemek amaciyla
gelistirilen coktan se¢meli test gegerli midir?

2. Altinc1 smuf 6grencilerinin “Sindirim Sistemi” konusundaki basarilarimi belirlemek i¢in gelistirilen
¢oktan se¢meli test giivenilir midir?

YONTEM

Calisma Deseni

Arastirma, altinct sinf “ Viicudumuzdaki Sistemler” tinitesindeki “Sindirim Sistemi” konusu kapsaminda
gecerli ve giivenilir goktan se¢meli bir basar1 testi gelistirme calismasidir. Nicel arastirma
desenlerinden tarama deseni kullamilmistir. Tarama deseni, var olan durumu ortaya ¢ikarmak amagh
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yapilan bir arastirma ttrtdir (Cepni, 2010). Tarama deseni kullanilarak yapilan calismalarda bir
evrenin icinden segilen érneklem grubu tizerinde yapilan calismalar vasitasiyla evrenin genelindeki
durum, davranis veya diisiinceler istatistiksel olarak tasvir edilir (Creswell, 2013). Calismada, altinci
siiflarin sindirim sistemi konusu ile ilgili genel durumunu genis gruplar tizerinden ortaya ¢ikaracak,
basar1 diizeyi hakkinda bilgi verecek, gecerli ve ayni zamanda gtivenilir lgme araci gelistirilmek
istendiginden dolay1 tarama deseni tercih edilmistir.

Arastirma ve Yayin Etigi

Inont Universitesi Etik Kurulunun 2021/10-12 tarih ve 10 oturum sayili yazisi ile etik agidan uygun
gorulmiistir.

Orneklem / Caligma grubu

Arastirmanin ulasilabilir evrenini Sanliurfa Siverek ilcesinde 6grenim goren ortaokul altinci smf
ogrencileri, drneklemini ise; rastgele 6rneklem tiuirtinden kiime orneklemi ile belirlenen 2020-2021
egitim ogretim yilinin ikinci doneminde Sanliurfa Siverek ilgesinde secilen ortaokullarda altinci smifta
Ogrenim goren 229 oOgrenci olusturmaktadir. Kime ornekleme kullanilarak biiyitk bir evren
kendisinden daha kiiciik ve calisilabilir parcalara ayrilmaktadir (Patton, 2005). Bu 6rneklemin secilme
nedeni; evrenin biiyiik olmasindan kaynakli gruplama yapilarak daha kiictik gruplarla calisiimak
istenmesidir. Calisma grubu biiytiklugii belirlenirken analiz islemleri diistiniilerek soru sayisinin 10
kat1 ve evrende bulunan kisi sayisinin %10'u olarak belirlenmistir (Bernard, 2011). Bu calisma
kapsaminda 25 maddenin yer aldig1 basar1 testi, soru sayisinin dokuz kat1 6rnekleme uygulanmustir.
Bu agidan teste bakildiginda gecerlik ve giivenirlik analizi i¢in ¢rneklem sayisimin yeterli olacag:
diisiintilmektedir.

Veri Toplama Araclar1

Altinar stif “ Viicudumuzdaki Sistemler” unitesinde “Sindirim Sistemi” konusunda gegerli ve giivenilir
bir bagar testi olusturulurken sorulara karar vermek icin oncelikle 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programi temel alinmistir. Sorular, bu 6gretim programinda yer alan “Canlilar ve Yasam” konu
alanindaki “Viicudumuzdaki Sistemler” unitesinde “Sindirim Sistemi” konusundaki kazanimlar baz
almarak olusturulmustur. Daha sonra 6gretim programindaki kazanimlara ek olarak soru bazlh
kazanim yazilmistir. Bu kazanmimlar yazilirken literatiirden yararlanilmistir (Baladin Duman, 2019;
Kurtcuoglu, 2007; Kaya ve Giil, 2020). “Sindirim Sistemi” ile ilgili yapilan literatiirde bulunan ortaokul
ve lise olmak iizere tiim caligmalar incelenmistir (Bozdag, 2017; Giingor ve Ozkan, 2017; Kaya ve Gil,
2020). Kazamimlara uygun olan sorular secilip gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra basar: testi
kapsamma alinmistir. Ornegin, 6zellikle lise diizeyindeki sorular ortaokul 6grencileri igin anlasilir
hale getirilmis olup segenekler dort secenek olmak tizere degistirilmistir. “ Sindirim Sistemi” basar1 testi
icin birinci yazar tarafindan olusturulan soru bazli kazamimlar da kapsam gegerligi kisminda ayrintili
olarak belirtilmistir. Sorular olusturulurken o6zellikle Bloom taksonomisinde yer alan tim
basamaklardan kazamimlar1 6lgen sorular olmasina 6zen gosterilmistir. Bu calisma kapsaminda altinci
sinif sindirim sistemi tinitesiyle ilgili olarak diizey belirleyici (summative) olma 6zelligi tasiyan coktan
secmeli 25 soru iceren gecerli ve giivenilir basar testi gelistirilmesi amaglanmistir. Bu test Google
forms uygulamasi ile diizenlenmis ve diizenlenmis hali Siverek ilgesinde bulunan devlet
ortaokullarma yine Google form aracihifiyla gonderilmistir. Ogrenciler tarafindan sorularin tamami
isaretlenmistir. Olgtit test olarak literatiirden gegerligi ve giivenirligi kamtlanmis, kazanimlarla
uyumlu bir test kullanilmistir. Her iki test i¢in de gegerlik ve giivenirlik ¢alismasi yapilmis ve bulgular
kisminda bu ¢alismaya ait veriler sunulmustur.

Verilerin Analizi

Calismada elde edilen verilerin analizi i¢in basari testinin gegerlik ve giivenirlik ¢alismalar:
yapilmistir. Bu kapsamda betimsel istatistikler, madde analizi (gtigliik, ayirt edicilik), tetrakorik faktor
analizi (AFA ve DFA) incelenmistir. AFA ve DFA ayni 6rneklem tizerinde uygulanmistir. Analizlerde
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FACTOR, MS EXCEL 2020 ve SPS5.25 paket programlar: kullamilmistir. SPSS.25'te yapilan betimsel
istatistiksel analizlerin sonuglar1 ile dlgme aracindan elde edilen verilerin normal dagilhim gosterip
gostermedigi incelenmistir. Bunun icin 6ncelikle 6grencilerin verdigi yamtlar “1” ve “0” olarak
puanlanmis dogru yamt icin “1” yanhs yanit icin “0” kodu girilmistir. Bu testte 25 soru yer aldig icin
testten almnabilecek en yiiksek puan “25” iken en dustik puan ise sifir olarak belirlenmistir. Dogru
cevaplar1 yanlis cevaplar etkilememektedir. Sirasiyla veriler normallik analizi, gegerlik gtivenirlik
indeksleri kapsaminda madde giicliik ve madde ayirt edicilik indeksi iliskisiz 6rneklemler t testi,
guvenirlik analizi, agimlayic1 faktor analizi (AFA) ve dogrulayic faktor analizi (DFA) yapilmustir.
Ogrencilerin aldiklar: puanlar alt ve iist gruplar seklinde Excel programinda puan siralamalarina gore
siralanmis olup SPSS.25 paket programinda iliskisiz 6rneklemler t testi analizi yapilmistir. Calismada
guvenirlik analizini gerceklestirmek icin KR-20 degerine bakilmistir. Basar1 testlerinde KR-20 degeri
yaygmn olarak kullanilan yontemdir (Barchard ve Hakstian, 1997). KR-20 katsayisi testte yer alan
sorularin homojen bir sekilde bir biitiin olup olmadigimi anlamamiz yardimeci olur. KR-20 degeri iki
degerli dl¢timlenmis maddeler i¢cin uygundur (Crocker ve Algina, 1986).

BULGULAR

Normallik Analizi Bulgular

Yapilan analizler sonucunda, 229 6grencinin almis oldugu puanlarin normal dagildig: belirlenmistir.
Testte yer alan sorular igin basiklik ve carpiklik degerleri bulunmus olup bu degerler genel olarak -2
ile +2 degerleri arasinda dagilim gosterdiginden 229 6grencinin testte yer alan her bir sorudan almis
oldugu puanlarin normal dagildig1 soylenebilir (George ve Mallery, 2010). Testte yer alan sorulardan
besinci, sekizinci, 16., 18. ve 22. sorularin basiklik degerleri -2'den ¢ok az bir farkla fazla oldugu
goriilmekte olup bu sorularin aritmetik ortalama mod medyan degerlerinin birbirine yakin oldugu ve
diger analizlerinde problem olmadig; igin sikint1 teskil etmedigi soylenebilir.

Gecerlik Analizi Bulgular
Kapsam Gegerligi
Testin Amacinin Belirlenmesi

Gelistirilen basar1 testi, giincellenen fen bilimleri 6gretim program: kapsaminda, altinci smuf
“Viicudumuzdaki Sistemler” Unitesi “Sindirim Sistemi” konusuna yonelik, 6grencilerin 6grenme
diizeyleri acisindan uygun, konu bitiminde diizey belirleme yani “Summative” amaciyla
kullanilabilecektir. Bu baglamda bu test bu konuda arastirma yapacak arastirmacilara, konu hakkinda
soru arayacak ogrenciye, dersin sonunda dersteki bilgilerin ne kadarinin 6grenilip 6grenilmedigini
anlamak icin 6l¢me yaparken 6gretmene faydali bir icerik sunmas: amagh hazirlanmistir.

Konunun Belirlenmesi

Giinliik hayatta icinde bulundugumuz ve daha 6nce gelistirilen basar1 testlerinde yer bulmayan
“Sindirim Sistemi” konusuna ait alt konu ve kavramlar bu calisma kapsaminda testin igerigine
alinmistir. Bu konuda 6grencilerin sindirim sistemine ait yapi ve organlara iliskin bilgi beceri
kazanmalari, bu konu kapsaminda verilen kavramlar1 6grenme, kendi yasamlar i¢in ¢ok elzem olan
sindirim sisteminin viicutta nasil gerceklestigini anlamalari, viicutlarna ve yasamlarina kars1 bir
farkindalik olusturulmas: amaglanmaktadir. (MEB, 2018). Sindirim sistemi basar: testinin kapsam
gecerligi kapsaminda oncelikle 2018 Fen bilimleri 6gretim programinda yer alan kazanmimlar
belirlenmistir. Bu kazamimlar asagida belirtilmis olup kazanimlarin hepsi dikkate alinmustir.

F.6.2.2.1. Sindirim sistemini olusturan yap1 ve organlarin gorevlerini modeller kullanarak agiklar.
F.6.2.2.2. Besinlerin kana gegebilmesi i¢in fiziksel (mekanik) ve kimyasal sindirime ugramasi gerektigi
cikarimin yapar.

F.6.2.2.3. Sindirime yardimc1 organlarin gorevlerini agiklar.

Daha sonra 2018 Fen Bilimleri Ogretim programinda altinci siuf sindirim sistemi konusunda
konunun ttim detaylariyla olctilmesi, bu konuda programdaki kazanimlarin yetersiz olmasi ve Bloom
taksonomisindeki ttim basamaklara uygun kaynakli kazanimlarin olmamasmdan dolayr ana
kazanimlara baglh kalmarak soru bazinda ek kazanimlar yazilmustr.
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Daha sonra kazamimlarin ve sorularin hangi diizeyleri olctiigiine yonelik bir belirtke tablosu
hazirlanmistir. Bu belirtke tablosu basar1 testi uygulanmadan 6nce tim konu kapsaminin goriilmesi
ve kazanimlarla soru sayisinin, taksonomik basamagin uyusup uyusmadiginin goriilmesi adina

hazirlanmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Sindirim sistemi konulu basar testi soru havuzuna ait belirtke tablosu

v
=
B
Kazanimlar o g 2
g < N 2
< = o= )
oy fa — 7]
=1} > & < >8D
= G > ] )
2 2 =) < a
Viicuda aliman besinlerin sindirimi sirasinda
. o 1.Soru
izledigi yolu siraya koyar.
Sindirim sistemini olusturan yap1 ve organlarin
N . 2.Soru
gorevlerini agiklar.
Sindirim sisteminde sindirimin gergeklestigi
o e 3.Soru
organlar1 model tizerinde gosterir.
Sindirim sisteminin gorevlerini aciklar. 4.Soru
Sindirim sistemi organlarinin gorevleriyle ilgili
. 5.Soru
analiz yapar.
Ag1z, mide ve ince bagirsagin ortak yonlerini 6.Soru
aciklar.
Tukirtk sivisinin gorevlerini ifade eder. 7.Soru
Kimyasal ve fiziksel sindirimin gerceklestigi
A o 8.Soru
organlari sekil tizerinde gosterir.
Safra kesesinin yaglarin sindirimi igin ¢ok
N . Ny 9.Soru
o6nemli oldugunu ayirt eder.
Fiziksel sindirimin gerceklestigi olaylar1 agiklar. 10.Soru
Sindirimde gorevli organlar1 ve gorevlerini 11.Soru
tablodan ¢ikarim yapar.
Yﬁcgdun "orga'nlarml ve gorevlerini model 12.Soru
tizerinde gosterir.
Smdlr}m '51stem1nde sindirimin gerceklestigi 13.Soru
yerleri bilir.
Sindirim sisteminin amaci konusunda en dogru
. 14.Soru
tanima karar verir.
Besinlerin kana gegebilmesi icin fiziksel
(mekanik) ve kimyasal sindirime ugramasi 15.Soru
gerektigini analiz eder.
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Karbonhidrat ile ilgili 6grendigi bilgileri, farkli

ornekler tizerinden analiz eder. 16.Soru
Sindirimle ilgili olaylar1 kavrar. 17.Soru

Sekil {izerinde gosterilen sindirime yardimci

organlarin, gorevine en dogru sekilde karar 18.Soru
verir.

Besinlerin sindiriminde enzimlerin ve ytizey 19.Soru

alanlarinin etkisini analiz eder.

Besinlerin kana gegebilmesi icin sindirime
ugramast gerektigini ve sindirime ugramayan 20.Soru
besini analiz eder.

Kimyasal sindirimin gerceklestigi organlar1

analiz eder. 21.Soru
Besinlerin  sindirilme  stirelerini,  ytizey 22 Soru
alanlaria bakarak karar verir. )
Sindirim sisteminde gorevli organ ve yapilarin 23.Soru
gorevlerini analiz eder. )

Kimyasal sindirimin hangi organlarda ve hangi 24.Soru

salg1 veya enzimlerle gerceklestigini ayirt eder.

Sindirilmeden kana gegen besinleri farkli besin

gruplar1 tizerinde uygular. 25.Soru

Belirtke tablosu hazirlanirken bu siirecte bir 6l¢gme uzmanindan, iki fen bilgisi 6gretmeni ve bir de
biyoloji uzmanindan doniitler alinarak, diizeltmeler yapilarak tablo olusturulmustur. Boylece testin
kapsam gecerligini artirmak amaglanmistir. Testin kapsaminin diisiik olmasi gecerligi ve giivenirligi
tehlikeye sokacagindan bu konunun tizerinde durulmasi gereken onemli bir nokta oldugunu
soyleyebiliriz. Coktan se¢meli test kapsaminda sorularin segiminde Bloom taksonomisine gore
kazammlara uygun olacak sekilde her diizeyden mutlaka soru sorulmustur (sentez harig). Ozellikle
testte tist diizey sorularin oldugu uygulama ve analiz sorularma daha fazla yer verilmistir.
Kazammlara uygun olarak sorular basamaklar agisindan dengeli bir sekilde olusturulmustur.

Soru Havuzunun Olusturulmasi

Sindirim sistemi basar1 testi sorular1 olusturulurken oncelikle 2018 fen bilimleri Jgretim
programindaki kazanimlar dikkate almarak literatiirde bulunan konuyla ilgili basar1 testleri
aragtirllmistir. Bulunan testler incelenmis olup c¢oktan sec¢meli testler belirlenmistir. Ortaokul
diizeyinde c¢oktan segmeli sorulardan olusan sindirim sistemi ile ilgili ¢ok smurli calisma
bulundugundan lise diizeyinde bu konuyla ilgili literatiirdeki calismalar incelenmistir. Incelenen
testler icerisinde 2018 fen bilimleri 6gretim programinda yer alan sindirim sistemi konusuyla ilgili
kazammlarin paralel oldugu sorular alinmistir. Bu sorular daha sonra ortaokul diizeyine uyarlamp
testte kullanilmaya uygun hale getirilmistir. Daha sonra fen bilimleri dersi sindirim sistemi ile ilgili
olusturulan testler incelenerek kazammlara uygun konuyla ilgili konuyu kavratacak sorulardan
yararlamlmistir. Arastirmaci tarafindan da hazirlanan sorularin bulundugu testte testin ilk halindeki
soru sayisi 44’ tir.
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Uzman Goriisiiniin Alinmasi

Sindirim sistemiyle ilgili 44 soruluk hazirlanan basar: testi bes Fen bilgisi 6gretmenine ve bir fen
egitimi alaninda Dr. Ogretim {iyesine, sorularin kazamimlara ve 6gretim programina uygunluguna
bakilmasi i¢in sunulmustur. Bir tane Biyoloji uzmanina sorularin kazammlara ve ortaokul seviyesine
uygunlugu ve kavram yanilgisi olusturabilecek sorularin olup olmadigini anlamak igin gosterilmistir.
Bir tane Olgme degerlendirme uzmanina testin miimkiin oldugu kadar gegerlik ve giivenirligini
olumsuz etkileyecek etmenlerden arindirilmasimni saglamak ve sorularm bilimsel acidan dogrulugunu
basamaklarla kazanimlarin uyusup uyusmadigimi kontrol etmek icin basvurulmustur. Son olarak {ig
tane Tiirkce 6gretmenine sorularin acgik net anlasilir olup olmadig), sorularda imla yazim kurallarinin
kontrolii agisindan degerlendirmesi amaciyla gosterilmistir. Alinan dontitlere gore test kapsaminda
degisiklikler yapilmustir. Bazi sorularin kazamima gore basamagi degistirilmistir. Bazi sorularda
Turkce agisindan ctimlede anlatim bozukluguna dikkat edilerek eklemeler veya ¢ikarmalar
yapilmistir. Bir tane soru 6grenci diizeyine uygun olmamasi kafa karistirici olmasi sebebiyle testten
¢ikarilmistir. Uzman goriisleriyle ilgili dontit diizeltmeler yaklasik olarak ti¢ hafta gibi bir stirecte
gerceklestirilmistir. Ayrica uzman gorusleri icin kontrol listesinden yararlanilmistir. Ttiim bu dontit
diizeltmeler sonucunda sindirim sistemi basar1 testi, 6grencilerin bulundugu yas grubu o6zellikleri de
dikkate alinarak 25 soruya indirilmistir.

Olgme ve Degerlendirme Uzmaninin Onerileri
Olgme uzmani tarafindan alinan doniitler asagida belirtilmistir.

v" Degerlendirme basamag; ile bilgi basamag: sorularimin soru sayisinin birbirine yakin olmasi
gerektigi,

v' Soru sayisinin 20’den 25 ya da 30’a ¢ikarilmas: gerektigi,
v' Sorulara ait baz1 kazamimlarda eksiklik oldugu ve kazanimlara ekleme yapilmasi gerektigi,
v Belirtke tablosunda bazi eksik kisimlarin oldugu ve onlarin diizeltilmesi gerektigi,

v Gorsel olarak verilen sorularda gorsele baslik ekleme ve soru kokiiniin dogru ifade ederek
sorma gerekliligi,

SORU 16: Avse fen bilimlent dersinde makarna, bérek, ekmek gibi besinlerin karbonhidrat
oldugunu ve karbonhidratlarin da sindiriminin agizda bagladigim Sgrenmistir. Ayse’nin bu
dgrenmis oldugu bilgilen asagidakilerden hangisivle iliskilendirmesi bilgiyi transfer ettigi

anlamina gelmektedir?

A) Piring ve balik Bilgiyi transfer etmek? Bu soru kikii yerine hangisiyle
iliskilendirirse konuyu anladigi anlagilir seklinde
B) 5iit ve yumurta diizenlenebilir.

C) Patates ve pogaca

D) Zeviin ve peyvnir

Sekil 1. Fen bilimleri 6gretmeninden gelen doniit 6rnegi

v' Bazi basamaklarin kazanima uygun olmadig1, basamagin degistirilmesinin gerekliligi, (5., 6.,
13., 15. sorular gibi). Ornek,
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SORU 13: Asagidakilerden ifadelerden hHocam  bu  soru
A) Anuste sindirim gergeklesmez,

B) Sindirimin bagladig: yer midedir.
CO)Yaglann sindirimi agzin iginde baglar.
D) Suyun sindirimi ince bagirsakta baslalthvehm

Sekil 2. Fen bilimleri 6gretmeninden gelen doniit 6rnegi
v Bazi kazamimlarin degistirilmesi gerektigi (6rnek: 13. Soru gibi)

v Gorsellerde vurgu yapilmasi gereken yerlerde diizeltme yapilmasi, (Ornek, soru 21)

Sekil 3. Sorunun ilk hali
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SORU 21:
X Y Fi
1 1 3
r' i '
Simit Siit Zeytin

Girsel — 5: Kimyasal sindirimin gerceklestigi deney tiipleri

Gdrsel — 3 © te venlen deney tiplernde swasiyla simit, siit ve zevtin bulunmaktadr. Farkh
sindirim organlarmdan alman X, ¥ ve Z smilan gorseldeld gibi deney tiplerme sirasryla ilave
edilmektedr. Deney tiplermun hepsinde kimyvasal smdinm gergeklestizi gdzlemlenmektedir.
Buna gore X, T ve Z ile gdsterilen srilann hangi sindirim organmdan almdiz, agagida verilen
segensklerden hangisinde dogr verilmistir?

X ¥ Z
A) Anz Mide Tnee Bagmrsak
B) Yemek borusu Afz Mide
C) Ince bagrsak Tutak Afz
D) Pankreas Yemek horusu Yutak

Sekil 4. Fen bilimleri 6gretmeni tarafindan verilen dontit diizeltme sonucunda teste alinan
sorunun son hali

v' Bazi sorularda vurgulanmasi gereken yerlerin altinin ¢izilip koyu yazilmas: gerektigi,
v Gorsel kullanimu gerektirmeyen sorularda goérselin ¢ikarilmas: gerektigi,
v" Yaz tipinin farkli oldugu yerde yazi tipinin diizeltilmesi gerektigi,

v Goriiniiste teste uygun olmayan sorular igin goriiniisiin diizeltilmesi gerektigi, (Ornek, 12.
soru)
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SORU 12:

Girsel - 3

Giorsel — 37de vidicudun crganlan ve gérevieri gdsterilmistir.

Girselde 6 numarayla gdsterilen organ ve girevi azagidalilerden hangisinde dogm verilmigtie?
A) Anis-Besin atiklarnn digan atildi@s yerdir,

B) Pankreaz Karbonhidrat, protein, yvaglann sindirimini saglar.

C) Ince bagsrsalc Biitin besinlerin sindiriminin tamamlanmasint saglar.

D) Ezlin bagirsak-Fazlalik su, vitamin ve minerallerin emilimi gergeklegir.

Sekil 5. Sorunun testteki ilk hali

SORU 12:

Girsel — 3: Viicudun organlar: ve girevleri

Garsel — 37de vizcudun organlan ve gérevlerl gosteribmigtir.

Giorsel — 3 ° te 6 mumarayla gisterilen organ ve gérevi asafdakilerden hangisinde dofu
veribmisgtir?

A) Anfie-Besimn atiklarmimn digan athldif yerdir.

B) Panloess-Karbonhidrat, protein, vaglann smdirimini saglar.

C) Ince bafwsal-Bitin besinlerin sindiriminin tamamlanmasim saglar.

D) Ealn kagrsak-Fazlahk su, vitamin ve minerallerin emilimi gergeklegir.
Sekil 6. Testin doniit ve diizetmelere uygun olarak degistirilmis son hali

v" Anlasilir olmayan sorularin diizeltilmesi gerektigi,
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Bu soru pek anlasilir bir soru
olmamis

Sekil 7. Biyoloji konusunda uzmandan gelen dontit 6rnegi

Diizeltme yapilmayan sorularda kazanim ve sorunun uyumlu oldugu ve taksonomik siirecin uyumlu
oldugu, gibi konularda dontitler alinmistir.

Testin Olgiit Gegerliginin Incelenmesi

Olgiit gecerligi icin, iki tane teste ihtiyag vardir. Bu testlerden biri uygulanacak olan asil test iken
digeri daha onceden olusturulmus gecerligi ve giivenirligi belirlenmis 6lctit alinan testtir. Burada asil
test ile olctit alinan test sorular1 farkli olmali, kazanimlar ayni olmalidir. Bunun sebebi ileriye yonelik
tahminlerde olctitiin, gegerli ve giivenilir oldugu konusunda stiphe olusmasin. Ayrica yapilan testler
es zamanli uygulanabilir (Cakmur, 2012).

Bu arastirma kapsaminda yapilacak olan olgiit gegerligi testi i¢in literatiir taranmistir. Taramalar
sonucunda daha 6nce ortaokul yedinci simf kapsaminda 7. Swumf Sindirim Sistemi Konusunda Iki
Asamali Test Gelistirilerek Kavram Yamlgilarimn Tespit Edilmesi” isimli uygulanan gecerli ve giivenirligi
belirlenmis olan test referans alimmistir. Sindirim sistemi ile ilgili olan 20 soruluk olciit test
kullanilmistir. Bu testte yer alan kazanimlar arastirmacinin testindeki kazanimlarla uyumlu, sorular
birbirinden farkli, 6lctilen kademenin ikisinin de ayn1 oldugu gibi gerekeelerle bu test 6lgtit test olarak
belirlenmistir. Olciit testi Ek 2’de sunulmustur.

Madde indeksleri

Bagar1 testinde yer alan sorular icin gegerlik indekslerine bakilmistir. Bu kapsamda her soru bazinda
ayr1 ayr1 madde giicliik indeksleri ve madde ayirt edicilik indeksleri hesaplanmustir. Bu indeksleri
hesaplamak i¢in oncelikle Excel programinda veriler biiyiikten kii¢iige dogru swralanmis ve teste
katilan 6grencilerin %27 ‘lik alt grubu ve %27 lik {ist grubu belirlenmistir. Yiiksek puan alanlar st
grubu, dustik puan alanlar ise alt grubu olusturmaktadir. Burada toplam alt grup ve st grup
belirlenirken 229 6grenci arasindan puani en yiiksek ve en diisiik olan %27’lik 6grencilerin puanlar1
alinmistir. Bu degerlerin disinda kalan %46'lik kisim dikkate alimamistir (Hasangebi, 2020). 229
dgrenci icin %27’si hesaplandiginda 61,8 karsilik gelmekte olup 62 kisi olarak alinmustir. Bu nedenle 62
tane en iyi puan alan, 62 tane de en diistik puan alan 6grenci segilerek toplam 124 kisinin verileri ile
madde giiglitk ve madde ayirt edicilik indeksleri hesaplanmistir. Arada kalan 105 6grencinin verileri
bu hesaplamalar icin kullanilmamustir. Her bir soru i¢in madde giicliik indeksi (p) ve madde ayirt
edicilik indeksi (r) hesaplamalar1 yapilirken bu ¢alismada SPSS.25 programi kullanilmistir. Taslak
basar1 testine ait olarak sorularin gecerlik indeksleri formdiille hesaplanmis olup gegerlik indeksi
degerleri Tablo 2'de sunulmustur.
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Tablo 2. Taslak bagar: testi igin gegerlik degerleri

Dogru Yanlis Sayisi

Sorular Gruplar Giicliik (p) Ayt Edicilik (rjx)
Dogru Yanlis

Ust Grup (%27=62) 62 0

S1 0,70 kolay 0,68 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 25 37
Ust Grup (%27=62) 62 0

S2 0,58 kolay 0,87 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 10 52
Ust Grup (%27=62) 62 0

S3 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S4 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S5 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S6 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S7 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S8 0,50 orta 1,00 cok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S9 0,50 orta 1,00 cok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S10 0,50 orta 1,00 ¢ok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S11 0,52 kolay 1,00 cok iyi
Alt Grup (%27=62) 3 59
Ust Grup (%27=62) 62 0

S12 0,50 orta 0,96 cok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S13 0,50 orta 1,00 ¢ok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
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Ust Grup (%27=62) 62 0

S14 0,50 orta 1,00 ¢ok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S15 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S16 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S17 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S18 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S19 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

520 0,50 orta 1,00 cok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S21 0,50 orta 1,00 gok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S22 0,50 orta 1,00 ¢ok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S23 0,50 orta 1,00 ¢ok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 62 0

S24 0,36 zor 0,77 ¢ok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62
Ust Grup (%27=62) 45 17

S25 0,50 orta 1,00 ¢ok iyi
Alt Grup (%27=62) 0 62

Tablo 2 incelendiginde testte yer alan her bir soru icin {ist grup ve alt gruptan teste katilan saysi,
sorulara {ist grup ve alt gruptan dogru yanit verenlerin sayis1 goriilmektedir. Genel olarak madde
glicltigiintin orta gticliikte oldugu, kolay ve zor sorularin da testte yer aldig1 goriilmektedir. Madde
ayirt edicilik degerlerinin ise 0,77 istii yani ayirt etme giictintin ¢ok iyi oldugu goriilmektedir
(Hasangebi, 2020).

Testin ayirt ediciligine kamt sunmak amaciyla ayirt edicilik indeksi hesaplamalarina ek olarak iligkisiz
orneklemler t testi de yapilmustir. Mliskisiz 6rneklem t testinin kullanilabilmesi icin gerekli olan
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varsayimlar vardir. Bu varsayimlardan biri normal dagilim sagladiktan sonra yeterli 6rnekleme
ulasilmis ulasilmadigidir. Bu calismadaki sorularin hiicre bazinda basiklik ve garpiklik degerleri
incelendiginde degerler +2 ile -2 araliginda oldugundan testten alinan puanlarin normal dagilim
gosterdigi gortilmekte olup varsayimm karsilanmustir (George ve Mallery, 2010). Yeterli 6rneklem
varsayimmina bakmak icin KMO degerleri hesaplanmis ve yorumlanmustir. Bu calismada KMO
degerinin 0,73 oldugu gorulmistir. KMO degeri 0,60 ve tizeri oldugu zaman yeterli drneklem
saglanmis olacagindan bu test i¢cin bu durum da saglanmustir (Biiytikoztiirk, 2012). Barlett testinin de
anlamh ¢iktig1 gortilmektedir. Burada 6nemli olan iki farkli grubun ortalamalar1 arasinda anlamh fark
olup olmadigmin tespit edilmesidir (Biiytikoztiirk, 2012). Burada iki farkli grup olarak tist ve alt grup
arasinda anlamh farklilik olup olmadigma bakilmustir. Bu anlamh farkliligmin tist grubun lehine
olmasi 6nem arz etmektedir (Ozgelik, 2010). Normallik varsayimi saglandiktan sonra varyanslarin
homojenligine bakilmis ve homojenligi sagladig: tespit edilmistir. Varyanslarin homojenligi kisminda
ise Levene Istatigine bakilir. Alt grup ve {ist grup varyanslariin esit olup olmadig tespit edilir. Eger
burada anlamlilik degeri (p) 0.05ten biiyiik olursa alt grup ve tist grup arasinda anlamli farklilik
yoktur (Kalayci, 2010). Sonug itibariyle tist grupta olan o©grencilerin her bir soru bazinda
ortalamalarimin alt grupta olan 6grencilerden anlamli olarak yiiksek ¢iktigr gortildiigiinden taslak
testte yer alan her bir madde icin ayirt edicidir, yorumu yapilabilir.

Yap1 Gegerligi Bulgular:

Yap1 gegerligi, testin gercekten olciilmek istenilen yapiy: 6lctip 6lgmemesine odaklandig: icin diger
gecerlik tiirleri de bu gegerligin bir parcasini olusturmaktadir (Kelecioglu ve Goger Sahin, 2014).
Madde analizleri yapildiktan sonra fakttr analiz programiyla hem A¢imlayici faktor analizi (AFA)
hem Dogrulayici faktor analizi (DFA) ayni program ile ayni 6rneklem tizerinden yurutiilmustiir.

Ac¢imlayici Faktor Analizi

Acimlayic faktor analizi ayni1 yapiyr ya da degiskenleri olcen sorular1 bir araya getirerek 6lgme
islemini daha az faktorle agiklama isidir (Akbas vd., 2019). Faktor dondiirmesinde iki farkli yontem
kullanilir olup en yaygin olan1 dik dondirme yontemidir. Faktorlerin birbiriyle bagmmli oldugu
durumda kullanilir (Saracly, 2011). Yapilan bu calismada faktorlerin birbiriyle bagimli oldugunun
dustintilmesinden kaynakl dik dondiirme (Raw Warimax) yontemi kullanilmigtir. Bu calismada AFA
sonuglaria bakildiginda testteki sorularin hangi faktorler altinda toplandig1 incelenmis olup yedi,
dort, ug, iki ve bir faktorlti analizler yapilmis ve en iyi analizin iki faktorlii analizde oldugu
belirlenmistir. Her faktoriin altinda en az ti¢ soru olmasi, agiklanan toplam varyans ytizdesinin 0,40'1n
altinda olmamasy, sorularin binisik olmamasi gibi durumlar faktor analizinde 6nemlidir (Cakir, 2014).
Ogzellikle birbiriyle alakasiz olan degiskenlerin sayisiin azaltilmas, ilgili sorularin bir faktor altina
girmesi bunlar1 agiklayabilme yorumlama acisindan bakildiginda diger analizlerde bu husus
saglanmamig olup iki faktorliide saglanmistir.  Ug, dort ve yedi faktorli yapilarin agiklanan
varyansin yiiksek olmasma ragmen faktor altina diisen sorularin sayisimn yetersiz olmasi ve baz
sorularin hicbir faktoriin altina girmedigi goriildiigiinden dolay iki faktorlii yap: isleme almmustir.
Fakat iki faktorlii yapida da dokuzuncu, onuncu ve 19. sorunun herhangi bir faktér altina girmedigi
goriilmektedir. Bu ti¢ soru ¢ikarilip tekrar faktdr analizi yapilmustir. Faktor analizi sonucunda her
sorunun bir faktoriin altinda yer aldig1 goriilmiistiir. Daha sonra testte yer alan sorularin binisikligine
bakilmustir. Binisiklik igin faktor yiikleri arasinda en az 0,10'luk farkin olmasi durumu g6z ontinde
bulundurulur (Cakir, 2014). Testte yer alan sorularin binisiklik durumlar incelendiginde 7,15,16,20 ve
22. sorularin binisik oldugu goriilmiistiir ve o sorular ¢ikarilip tekrar faktor analizi yapilmustir. Daha
sonra giivenirlik analizi yapildiginda 24. Sorunun gtivenirlik analizinde, 24. sorunun testteki diger
sorularin toplamindan olusan biitiin arasindaki korelasyonun 0,02 ¢ikmasindan kaynakli o soru da
¢ikarilip tekrar faktor analizi yapilmistir. Tiim bu analizler sonucunda, toplam varyansin 0,55 oldugu
goriilmiistiir. Faktor yiikii 0,40'1n tizerindeyse faktor sayisi ona gore belirlenip faktorlerin altindaki
sorulara gore dogrulama yapilir (Cakir, 2014). Burada faktor 1'in altinda 13 soru (1, 2, 3, 4, 5, 6, 11, 12,
13, 14, 18, 21, 25) toplanmis olup, faktér 2'nin altinda ise ti¢ sorunun (8, 17, 23) toplandig:
goriilmektedir. Bu calisma faktorlerin altinda en az ti¢ soru oldugu icin iki faktorlii yap1 olarak
aliabilecegini ifade eder. Bu kisimda taslak basari testine ait olarak KMO degerleri, carpiklik ve
basiklik degerleri, faktor degerleri, binisiklik durumlar1 ve hangi sorunun hangi faktor altinda yer
aldig1 incelenmis olup bu kapsamda hesaplanan degerler Tablo 3, Tablo 4, Tablo 5'te sunulmustur.
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Tablo 3.Basar: testi icin KMO degeri

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) test 6rneklem yeterligi 0,73

Kiireselligin Bartlett Testi P 0,00

Tablo 3 incelendiginde KMO degeri ve Bartlett Testi sonucu verilistir. KMO degeri tablodan
goriildugii tizere 0,73 kabul edilebilir uygun olarak goriilmektedir. KMO degeri 0,60’dan biiyiikse
faktor analizi gerceklestirilebilir (Pallant, 2016). Kiireselligin Bartlett testinin de anlamlilik degerinin
(p) 0,00 oldugu goriilmektedir. Bu degerler, faktor analizi yapilabilecegini ve yeterli 6rnekleme sahip
olundugunu gostermektedir.

Tablo 4. Basar testi faktor degerleri

Faktor Oz deger Varyanslarin Yiizdesi ~ Toplam Varyans Yiizdesi
1 7,30 0,45 0,45
2 1,50 0,09 0,55
3 1,16 0,07

4 0,95 0,05

5 0,83 0,05

6 0,69 0,04

7 0,62 0,03

8 0,61 0,03

9 0,54 0,03

10 0,41 0,02

11 0,36 0,02

12 0,28 0,01

13 0,26 0,01

14 0,20 0,01

15 0,09 0,00

16 0,07 0,00

Tablo 4 incelendiginde toplam varyans ytizdelerinin verilmis oldugu ve agiklanan toplam varyansin
degerinin 0,55 oldugu goriilmektedir. Aciklanan toplam varyansin 0,50'nin iistiinde olmasi gegerli bir
analiz olarak kabul edileceginden bu testten elde edilen degerin de istenen diizeyde oldugu
soylenebilir (Cakir, 2014). Oz deger (Eigen Value), faktor sayisina karar verirken dikkate alinir. Aym
zamanda faktorler tarafindan agiklanan varyansi hesaplar. Her ne kadar 6z deger (eigenvalues)
istatistiginde birden biiyiik olan degerler anlaml olarak degerlendirilse de (Cakir, 2004) burada elde
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edilen analizler, factor programu ile yapildigindan anlamli olan 6z degerlerin karsisinda agiklanan
toplam varyans degeri ¢ikmaktadir (Lorenzo-Seva ve Van Ginkel, 2016). Ayrica output dosyasi
incelendiginde bu test igin “Advised number of dimension:1” bir faktorlii yapiy1 onermektedir. Yazarlar,
soru igeriklerini ve iki faktorlii yapiy: karsilastirmali olarak inceleyerek iki faktorlii yapmin bu test igin
uygun olduguna karar vermislerdir.

Tablo 5. Basart testi faktorleri ve maddeleri

Sorular Faktor 1 Faktor 2

S1 0,68
S2 0,58 0,37
S3 0,56 0,42
54 0,44
S5 0,62
S6 0,53
S11 0,87
512 0,63
513 0,55
S14 0,76
518 0,65
521 0,64
525 0,64 0,32
S8 0,67
517 0,50
523 0,57

Yapilan tekrarh faktor analizi sonucunda bir faktorli analiz yapilmis olup (10. ve 24. soru harig ¢tinkii
bu iki soru giivenirlik analizinde degerleri 0,20'nin altinda ¢iktig1 icin faktor analizine alinmamustir)
toplam varyansm 0,38'ini agikladig1 gorulmiistiir. Agiklanan toplam varyansin 0,50 tizerinde olmasi
faktor analizi i¢in 6nemli bir kistas (Yashoglu, 2017) oldugundan tek faktorlii yap: tercih edilmemistir.
Iki faktorlii yapinin analizi yapildiginda ise agiklanan toplam varyansi 0,55 oldugu goriildiigiinden
ve bu degerin ¢ok daha iyi bir sekilde testi agikladigndan uzman onerisi ile iki faktorlii yap: tercih
edilmistir. Tablo 5te sorularin hangi faktor altinda hangi degerlere sahip oldugu ve binisiklik
durumlar1 goriilmektir. Tablo incelendiginde, faktor yiikleri arasinda en az 0,10'luk farkin oldugu
yani binisikligin olmadig1 ve her sorunun bir faktér altinda oldugu goriilmektedir. Iki faktérden
olusan testin birinci faktoriintin altinda 13 soru oldugu goriilmektedir. Soru icerikleri incelendiginde
birinci faktoriin ismi “Sindirimde yer alan organlar ve girevleri” olarak adlandirilmistir. Ikinci faktoriin
altinda ise ti¢ soru bulunmaktadir. Tkinci faktériin ismi ise “Sindirim cesitleri ve sindirimin gerceklestigi
yerler” seklinde adlandirilmistir.
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Dogrulayici faktor analizi

DFA’da gecerligi degerlendirmek amaciyla, Ki-kare Uyum Testi (x2), Yaklasik Hatalarm Ortalama
Karekok (RMSEA), Karsilastirmali Uyum Indeksi (CFI), Iyilik Uyum Indeksi (GFI), Diizeltilmis Tyilik
Uyum Indeksi (AGFI), Normlastirilmamis Uyum Indeksi (NNFI) gibi degerlere bakilmustir. Literatiir
tarandiginda ki-karenin 6rneklem biiytiikliigiine kars1 hassas olmasi nedeniyle, normlastirilmis ki-kare
olarak isimlendirilen x2/sd oraninin kullanilmasi 6nerilmekte olup 6rneklemin biiytik oldugu
durumlarda bu oranin tictin altinda olmas1 miitkemmel uyumu sagladigini, besin altinda ¢ikmasi ise
orta diizeyde uyumun gosterimi olarak kabul edilmektedir. (Kline, 2005; Simsek, 2007; Yilmaz ve
Celik, 2009). RMSEA ve RMR degerlerinin 0,05’ten kiiciik veya esit olmasinin istenilen uyumun iyi
oldugunu 0,05 ile 0,08 arasinda olmasi yeterli bir uyumun oldugunu, 0,08 ile 0,10 arasinda olmasi ise
vasat bir uyumun oldugunu gostermektedir (Simsek, 2007; Yilmaz ve Celik, 2009). CFI degerinin
0,95’ten, GFI degerinin 0,90'dan, AGFI degerinin ise 0,85 ten daha biiytik olmasi ise uyumun kabul
edilebilir oldugunu gostermektedir (Yilmaz ve Celik, 2009). Bu calismadaki bu degerlere bakildiginda
Ki-kare Uyum Testine bakildiginda x2/sd oraninin yaklasik olarak 1,59 oldugu yani mitkemmel
uyum gosterdigi yorumu yapilabilir. RMSEA degerinin 0,05 oldugu icin uyumun iyi oldugu
sOylenebilir. Yine bu ¢alismada CFIL, GFI, AGFI ve NNFI degerlerinin bire yaklasmis olmas1 uyumun
gayet iyi oldugunu gostermektedir (Simsek,2007; Yilmaz ve Celik, 2009).

Dogrulayic faktor analizi kapsaminda uyum indeksleri hesaplanmis olup hesaplanan degerler Tablo
6’da sunulmustur. Ki kare degeri ve uyum 6l¢tisti degerleri verilmistir. (x2/sd) degeri sifir ile tig
arasinda oldugunda iyi bir uyum seklinde nitelendirilirken tig ile bes arasinda kabul edilebilir uyum
olarak nitelendirilir (Hooper vd., 2008).

X2/ sd = 141.710 / 89
x2/ sd degerinin 1,59 oldugu ve bu degerinde mitkemmel uyum gosterdigi soylenebilir.

Tablo 6. DFA analizi icin uyum indeksleri degerleri (Seger,2017)

Hesaplanan =~ Miikemmel uyum Kabul edilebilir

Uyum kriteri Uyum durumu

degerler sinir1 uyum sinir1
RMSEA 0,05 0,00 - p<0,05 0,50-0,80 Miikemmel uyum
CFI 0,98 0,97 ve tizeri 0,95 ve tizeri Miikemmel uyum
GFI 0,98 0,90 ve tizeri 0,85 ve tizeri Miikemmel uyum
AGFI 0,97 0,90 ve tizeri 0,85 ve tizeri Miikemmel uyum
NNFI 0,98 0,90 ve tizeri 0,85 ve tizeri Miikemmel uyum

Tablo 6 incelendiginde DFA analizi i¢in uyum indeks degerleri incelenmis olup degerlerin miikemmel
uyuma sahip olduklar1 s6ylenebilir.

Olgiit Gegerligi

Bu calisma kapsaminda literattirde gegerligi ve giivenirligi saglanmus, taslak basar1 testinin
kazammlarma uygun, altinci sinif sindirim sistemi basart testi 6l¢tit test olarak kullanilmistir. Yeterli
ornekleme ulasilabilmesi i¢in soru sayisinin bes kat1 6rnekleme ulasilmasi gerekir (Biiytikoztiirk,
2012). Yeterli 6rnekleme olgtit testin soru sayisinin yedi katina uygulanmasi ile ulagilmigtir. Hem
taslak basar1 testi hem olgtit testi igin mod, medyan ve aritmetik ortalama degerlerinin birbirine yakin
olmasi ve basiklik ve carpiklik degerlerinin +1 ve -1 araliginda olmasi1 sonucunda normal dagilim
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varsayimi karsilanmistir (Morgan, Leech, Gloeckner, ve Barrett, 2004). Hesaplanan degerler Tablo 7'de
sunulmustur.

Tablo 7. Olgiit Testi ve Basar1 Testine Iliskin Degerler

Olciit Basar1

Testi Testi

N Katilimei 194 229
Sayisi

Ortalama 7,81 13,44
Medyan 7,00 14,00
Mod 6,00 16,00
Standart 3,64 5,54
Sapma
Varyans 13,27 30,74
Carpiklik 0,759 -0,006
Basiklik 0,064 -1,062
Ranj 17,00 23,00
Minimum 2,00 2,00
Maksimum 19,00 25,00

Tablo 7 incelendiginde olciit testinden alinan ve bagar: testinden alinan degerler ortalama, mod,
medyan, standart sapma, ranj, varyans, minimum ve maksimum degerleri goriilmektedir. Olgiit
testinin ve basar1 testinin carpiklik ve basiklik katsayilarimin -1 ve +1 araliginda oldugu
goriilmektedir.

Giivenirlik Analizi Bulgular:

Giivenirlik testte yer alan sorularin kendi arasinda tutarligin olmasidir (Yasar, 2014). Bu calisma
kapsaminda KR-20 giivenirlik katsayisina bakilmis olup 0,84 olarak bulunmustur. Giivenirligin 0,60
ile 0,90 arasinda deger almasi testten alman puanlarin giivenirliginin ¢ok iyi oldugunu gosterir (Can,
2014). Bu calisma da bu deger karsilanmis olup testten elde edilen puanlarin giivenilir oldugu yorumu
yapilabilir. Gelistirilen basar1 testine ait olarak sorularin giivenirlik indeksleri hesaplanmis olup
gtivenirlik indeksi degeri Tablo ‘de sunulmustur.

Tablo 8. Taslak basar: testinin KR-20 degeri

KR-20 Standardize dgelere gore KR-20 degeri Soru say1s1

0,84 0,84 16

Tablo 8 incelendiginde testten elde edilen puanlar: giivenirligi 0,84 olarak bulunmus olup soru
sayisinin 16 tane oldugu goriilmektedir.
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Tartisma ve Sonug

Bu calismada, altinci sinif fen bilimleri dersinin ikinci tinite ikinci boliimii olan “ Sindirim sistemi” konu
kazanimlarim iceren gecerligi ve giivenirligi saglanmis basari testi gelistirilmesi amaclanmistir. Bu
calismay literattirdeki ¢ogu calismadan tistiin kilan yonleri mevcuttur. Klasik test teorisine gore test
gelistirme basamaklarina uyumlu sekilde ytirtitiilerek hata oraninin en az diizeye indirilmesine dikkat
edilmistir. Taksonomisi belli, sorular1 temel aldig1 Bloom taksonomisine uygun, taksonomik olarak
basamaklara dikkat edilmis ve uzman gorisleri alinarak titizlikle hazirlanmis bir basar1 testi
gelistirme calismasidir. Literatiirde yer alan basari testi gelistirme c¢alismalar1 incelendiginde bu
ozellikler agisindan eksikler oldugu goriilmektedir. Ornegin; Demir ve Dindar’'m (2006) calismasinda
coktan secmeli testte degerlendirme basamagindan soru sorulmamustir. Giilmez Gilingdérmez ve
Akguin’tin (2018) calismasinda ise coktan segmeli testte sentez basamagindan sorunun yer almasi gibi
taksonomik hatalar goriilmektedir. Demir ve Oner Armagan’m (2019) calismasinda dayandig:
felsefenin net olarak belli olmamasi, Kargin ve Giil'tin (2021) calismasinda ise uzman goriislerinin az
ve uzmanlik alanlarimin agik ve net bir sekilde ifade edilmemesi gibi faktorler bu ¢alismanin 6nemini
gostermektedir.

Bu galismada birinci yazar tarafindan literatiir taranarak her soru igin soru bazinda kazanim yazilmas,
taksonomik anlamda dogrulugu icin titiz calisilmis ve baslangicta soru havuzu genis tutulmustur.
Bloom Taksonomisi basamaklarina sorular uzman kontroliinde dogru sekilde yerlestirilmistir. Coktan
se¢meli testlerde sentez basamagindan soru sorulmasi ¢oktan segmeli testin dogasina uygun degildir
(Birgin, 2016). Degerlendirme basamag: ile ilgili sorularin ¢oktan seg¢meli testlerde yer almas: {ist
diizey bilgileri 6l¢me agisindan ¢nemlidir (Cakict vd., 2012). Buna karsin literatiirde yer alan basar:
testleri incelendiginde taksonomik hatalarla ilgili 6rnekler karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin Kaya ve
Gul'tiin (2020) “Sindirim Sistemi” konusunda gelistirmis oldugu basar1 testinde degerlendirme
basamagina dair soru bulunmamaktadir. Demir ve Dindar (2006); Giindiiz (2009); Giilmez
Glingormez ve Akgiin’tin (2018) yaptiklar: calismalarda ise ¢oktan se¢meli testte sentez diizeyinden
soru sorma, uygulama basamagindan soru sormama gibi taksonomik hatalar gorilmektedir.
Kahyaoglu'nun (2005) 6n test ve son test seklinde calistig1, dolasim ve sindirim sisteminin birlikte yer
aldig1 calismasinda da sindirim sistemi ile alakali agik uglu sorularin s1g kaldig: diistintilmektedir.

Madde giigliik indeksi testi cevaplayicilara sorularin ne kadar zor ya da ne kadar kolay olduguyla
ilgili bilgi verir ve buradaki indekslerin aldig1 degerler 0 ve 1 araliginda degisir. Buradaki degerler 0’a
yaklasirsa zorlasirken, 1’e dogru kolaylasir. Genel olarak testin gticliik indeksinin 0,50 olmas: beklenir
(Hasangebi, 2020). Basar: testinde madde giicliik indeksinin 0,40 ile 0,60 arasinda olmasi tercih edilir.
(Hotiu, 2006). Yine giicliik i¢in sorularin ¢ok zor ya da ¢ok kolay olmasi testlerin giivenirligini duistirtir
(Hasangebi, 2020). Bu degerlerin 0,30 ile 0,70 araliginda olmasi sorularin orta ve kolay giicliikte kabul
edilebilir oldugundan bu calismada madde gtigliik indekslerine bakildiginda genel olarak 0,30 ile 0,70
araliginda oldugu gortilmekte olup madde gtigliik indekslerinin kabul edilebilir oldugu soylenebilir.
Maddelerin aywrt edicilik indeksi ise ilgili sorunun soruyu bilen 6grenciyle bilmeyen 6grenciyi ne
kadar ayrrdigini gosterir. Istenilen basarili 6grencinin soruyu dogru yapmasi, basarisiz dgrencinin
soruyu yanhs yapmasidir (Ipek Akbulut ve Cepni, 2013). Ayirt ediciligi yiiksek sorulardan olusan
testin giivenilir oldugu soylenebilir. Madde aywrt edicilik indeksi i¢in deger araligimn -1 ve +1
arasinda olmasi gerekir (Hasangebi, 2020). Madde ayirt edicilik indeksinin 0’a yaklasmas1 sorunun
bilen ve bilmeyen 6grencileri ayirmasi bakimindan iyi olmadigimi, +1’e yaklasmasi sorunun bilen ve
bilmeyen 6grencileri ayirmasi bakimindan g¢ok iyi oldugunu ifade eder (Hasangebi, 2020). Burada
bakilan degerlerin 0,40 ve daha biiyiik oldugu durumlarda ayirt ediciligin ¢ok iyi, 0,30 ve 0,39
araliginda olursa iyi ve gelistirilebilir oldugunu, 0,20 ve 0,29 araliginda diizeltilmeli ve gelistirilmeli
oldugunu ve son olarak 0.19 ve daha diistikse madde aywrt ediciliginin ¢ok diisitk ve mutlaka
¢ikarilmas: gerektigini ifade eder (Hasangebi, 2020). Bu calisma kapsaminda ayirt edicilige
bakildiginda her soru bazinda ayirt ediciligin ¢ok iyi 0,40 tizerinde oldugu ve cogu sorunun +1 oldugu
goriilmektedir. Ayrica test sorularmin ayirt edici olup olmadigim belirlemek igin iliskisiz 6rneklemler
t testi ylirtittilmustiir. Bu analizler sonucunda sorularmn genel olarak giicliigiiniin 0,50 oldugu zor ve
kolay sorularinda oldugu goriilmektedir. Yapilan calismanin literatiirde yer alan basar1 testi gelistirme
calismalari ile madde giicliik ve madde ayirt edicilik indeks degerlerinin cok iyi olmas1 bakimindan
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benzerlikleri oldugu goriilmektedir (Bolat ve Karamustafaoglu, 2019; Baladin Duman, 2019;
Kurtcuoglu, 2007; Kaya ve Giil, 2020; Ugur, 2010). Ornegin, Baladin Duman (2019) calismasindaki
sorularm gticligiiyle mevcut calisma paralellik gosterirken, ayirt edicilik olarak bakildiginda bu
calismada testten atilmasi gereken, kullanilmamasi gereken soru bulunmasi olumsuz bir durumdur.
Mevcut calismada ise sindirim sisteminde gelistirilen bu testin ayirt ediciliginin yiiksek oldugu
sOylenebilir. Kapsam gecerligi acisindan farkli alanlarda uzman kontroliniin saglanmasi,
uzmanlardan gelen dontitlerin dikkate alinip hassasiyetle incelenmesi, Bloom Taksonomisinin her
basamagindan (sentez hari¢) soru sorulmasi, kazammlarin soruya ozel yazilmasi, literatiiriin
taranmasi, soru havuzunun genis olmasi, sorularin agik net anlagilir olmasi icin diizeye uygun olarak
kelimelerin segilmesi, varsa yanlis anlasilacak kelimelerin yanina anlasilacak sekilde yazilmasi ve
stirecin her asamasinda titizlikle davranmilmas: bu calismay1 6zgiin kilan hususlardir. Gelistirilen
basari testinin bu yonleriyle kapsam gegerligini saglandig1 soylenebilir.

Calismada, yap1 gecerligini saglamak adina Acimlayic1 faktor analizi (AFA) ve dogrulayic: faktor
analizi (DFA) yiirtitilmiistir. AFA ve DFA ayni drneklem {iizerinde uygulanmis olup AFA ve DFA
FACTOR 11.04.02 programiyla hesaplanmuistir. Yine literatiirdeki galismalar incelendiginde AFA ve
DFA'nmin ayni 6rneklem (Nacaroglu, vd., 2020; Ucar ve Aktamus, 2019) veya farkli 6rneklem (Metin,
vd.,, 2021; Ozer Ozkan ve Acar Giivendir, 2018) iizerinde uygulandigi cahismalarin oldugu
goriilmektedir. AFA sonucunda toplam varyansin 0,55'ini agiklayan, 16 sorudan olusan, iki faktorli
yap1 elde edilmis ve bu yap1 DFA ile dogrulanmustir. Literatiir tarandiginda yap1 gecerligi acisindan
bu c¢alismanin literatiirde bulunan diger calismalarla benzerlikleri ve farkliliklar1 oldugu
goriilmektedir. Ornegin; Bektas ve Nacaroglu (2019), Saylan Kirmuzigiill ve Kaya'nin (2019)
calismalarinda KMO degerine yani yeterli 6rneklemi saglama durumuna bakildiginda bu ¢alismayla
benzer degerlerde yeterli 6rneklemi sagladigi goriilmektedir. Buna karsin, Bolat ve Karamustafaoglu
(2019), Gul ve Kargm (2021), Kececi vd. (2019) gibi calismalarda AFA ve DFA ile ilgili gerekli
aciklamalarin yapilmamasi, Demir ve Oner Armagan (2019) calismasinda sadece AFA’ya dair sinirh
agiklamanin yer almasi gibi yap1 gegerligi analizlerinin yeterli olmadig1 calismalar da bulunmaktadir.
Bu calismada ise AFA ve DFA ile ilgili gerekli ve yeterli bilgiler verilmistir. DFA sonucunda ise
degerlerin mitkemmel uyum gosterdigi goriilmektedir.

Basar1 testi gelistirilirken literatiirde yapilan 6nceki ¢alismalar incelenmistir. Gegerligi ve gtivenirligi
yiiksek olan aym kazammlari 6lgen daha énce yapilmis bir teste bakilmistir (Ozkan, 2017). Olgiit
olarak alinan Ozkan (2017) testinin giivenirligi incelendiginde 0,74 oldugu, bu yapilan testin
givenirliginin ise 0,85 oldugu goriilmekte olup iki test karsilastirildiginda yapilan bu testin daha
giivenilir oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Yine Ozkan'in testiyle bu calisma ayirt edicilik kapsaminda
karsilastirldiginda Ozkan’m(2017) testinin ayirt ediciliginin 0,45 ¢ikmasi bu testin ayirt ediciliginin
bire yakin ¢ok yiiksek diizeyde cikmasi ile bu yapilan testin ayirt ediciliginin daha fazla oldugu
anlagilmaktadir. Ozkan'in (2017) testindeki sorularin giigliigiiyle bu testin giicliigii karsilagtirildiginda
Ozkan'in testinin madde giicligii 0,59 iken bu testinde genel olarak 0,50 civarinda oldugu
goriilmektedir. Bu agidan testler benzerlik gostermektedir. Ayrica Ozkan'm(2017) testi 2018 yilinda
gtincellenen fen bilimleri 6gretim programindaki degisiklikler yoniinden eksik kalmaktayken bu
calisma giincellenen programa uygundur.

Giivenirlik calismalar1 sonucunda KR 20 gtivenirlik katsayis1 0,85 olarak hesaplanmustir. Bu deger
0,60’dan biiyiik oldugu icin (Buytiikoztiirk, 2002) sindirim sistemi konusu kazanimlari ile gelistirilen
basari testinden elde edilen puanlarin giivenilir oldugu sonucuna ulasilmistir. Literattirde gelistirilen
basar1 testlerinde giivenirligi yiiksek testlere rastlanmakta ve bu bakimdan test literatiirle uyum
saglamaktadir (Baladin Duman, 2019; Kurtcuoglu, 2017; Kaya ve Giil, 2020). Literatiirde yer alan
basari testlerinde test giivenirligi analizleri i¢in KR-20 gtivenirlik katsayisim kullanan bir¢ok ¢alisma
bulunmaktadir (Giines ve Serdaroglu, 2018; Nacaroglu, vd., 2019; Nacaroglu ve Bektas, 2019; Sarag,
2018; Saylan Kirmizigiil ve Kaya, 2019). Buna karsin, basari testi gelistirme ¢alismalarinda Cranbach’s
Alpha gitivenirlik katsayisi kullanan ¢alismalar da bulunmaktadir (Ayvaci ve Durmus, 2016; Demir ve
Oner Armagan, 2019; Kegeci, vd., 2019; Kizkapan ve Bektas, 2018; Sen ve Eryilmaz, 2011). Her iki
guvenirlik katsayisi da esdeger oldugu igin, mevcut calismada kullamilan. KR-20 giivenirlik
katsayisinin kabul goren bir analiz tiirti oldugu soylenebilir (Crocker ve Algina, 1986).
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Bu basar: testi literatiirde yer alan gecerligi ve giivenirligi saglanmis testlere benzerligiyle destek
calisma olurken, dayandif felsefesi olmayan ya da kuramsal temelleri agiklanmayan, kapsam
gecerligi sikintili olan, taksonomi bilgisi verilmeyen ya da taksonomik olarak yanlishiklar: olan,
guvenirligi dustuk, aywrt ediciligi ve gugliigu dustik, analizleri dogru sekilde yapilmamis diger
calismalara ve yeni arastirmalara da ornek olmasi, eksikliklerin goriilmesi agisindan énemli oldugu
ifade edilebilir (Bolat ve Karamustafaoglu, 2019; Demir ve Dindar, 2006; Demir ve Oner Armagan,
2019; Guindiiz, 2009; Gilmez Giingdrmez ve Akgiin, 2018; Gl ve Kargin, 2021; Kegeci vd., 2019).

Sonug olarak altinci sinif seviyesinde gelistirilmis olan “Sindirim Sistemi” konusuna iliskin 2018 fen
bilimleri 6gretim programinda yer alan kazanimlara ve amacina uygun, yeterli sekilde 6rneklemin
bulundugu, gecerlik ve giivenirligi kontrol edilmis, 6grencilerin 6grenme diizeylerini 6lgebilecek bir
basar1 testi gelistirilmistir.

Oneriler

Ogretmenler, ogrencilerinin “Sindirim Sistemi” konusundaki 6grenme diizeylerini belirlemek
amaciyla gelistirilen testi kullanilabilirler. Arastirmacilar tarafindan veri toplama aract olarak
kullanilabilir. Bu ¢alisma ortaokul altinci sinif “Sindirim Sistemi” konusunda gecerligi ve giivenirligi
saglanmis bir basari testi olarak literatiire katki saglasa da, testin ¢oktan se¢meli sorulardan olusmasi
sebebiyle tgrencilerin sindirim sistemi konusundaki kavramlarini derinlemesine belirleme konusunda
sinirh kaldig1 soylenebilir. Bu sebeple ileride yapilacak olan calismalara bu testin iki asamali olarak
gelistirilmesi ve uygulanmasi onerilebilir. Boylece ilk asamada ¢oktan segmeli sorulardan olusan,
ikinci asamada ise acik uglu sorudan olusacak test, arastirmacilara ¢grencilerin sindirim sistemi
konusuna yonelik kavramlarini detayli olarak inceleme firsati sunacaktir. Bu agidan bu test revize
edilip tekrar kullanilabilir. Test icin daha fazla katiimciyla uygulamalar yapilabilir. Testin
uygulanmasinin ardindan 6grencilerle yapilacak olan nitel goriismelerle, elde edilen sonuglar analiz
edilerek test giiclendirilebilir.

KAYNAKCA

Akbas, U., Karabay, E., Yildirim Seheryeli, M., Ayaz, A. ve Demir, 0. 0. (2019). Turkiye 6lgme araglari
dizininde yer alan acimlayici faktor analizi calismalarinin paralel analiz sonuglar ile
karsilastirilmasi.  Journal of Theoretical Educational —Science, 12 (3), 1095-1123. dou
10.30831/akukeg.453786

Aker, S., Diindar, C. ve Peksen, Y. (2005). Olgme araglarinda iki yasamsal kavram: Gegerlik ve
giivenirlik. O.M.U. Tip Dergisi, 22(1), 50-60.

Akhter, N. ve Bahoo, R. (2015). Development of a semi standardized achievement test of education for
itermediate level. Journal of educational research (1027-9776). 2015, Vol. 18 Issue 1, Dept of
Education IUB, Pakistan

Anderson, LW. (2003). Classroom assessment: Enhancing the quality of teacher decision making.
New Jersey: Routledge.

Anderson, L. W. (2005). Objectives evaluation and the improvement of education. Studies in
Educational Evaluation, 31(2), 102- 113. doi:10.1016/j.stueduc.2005.05.004

Ayvaci, H. S. ve Durmus, A. (2016). Bir basar: testi gelistirme galismas:: Is1 ve sicaklik basar: testi
gegerlik ve giivenirlik arastirmasi. Ondokuz Mayis University Journal of Education Faculty, 35(1),
87-103.

Baladin Duman, B. (2019). Besin icerikleri ve sindirim sistemi konularnda tga yontemine dayali olarak
gelistirilen etkinliklerin degerlendirilmesi.  (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi). Trabzon
Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstittisii, Trabzon.

137
ADEDER e-ISSN 2548-1282



Guircii Ebru Ozkilic & Oktay Bektas & Melek Karaca

Baltaci, A. (2018). Nitel aragtirmalarda ornekleme yontemleri ve ornek hacmi sorunsali tizerine
kavramsal bir inceleme. Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 7 (1), 231-274.

Barchard, K. A. ve Hakstian, A. R. (1997). Alfa katsayis: ile ¢rnekleme modelinin ¢ikarsamaya
etkisi. Egitimsel ve Psikolojik Olgiim, 57(6), 893-
905. https:/ /doi.org/10.1177 /0013164497057006001

Basol, G. (2015). Egitimde 6l¢me ve degerlendirme. (3. Baski). Pegem Akademi. Ankara

Bastiirk, S. (2014). Olgme araglarimin tagimast gereken nitelikler. S. Bastiirk (Ed.), Egitimde Olcme ve
Degerlendirme. Nobel Akademik Yayincilik, Ankara.

Baykul, Y. (2015). Egitimde ve psikolojide dlgme: Klasik test teorisi ve uygulamasi. Pegem Akademi. Ankara.

Bernard, H. R. (2011). Research Methods in Anthropology: Qualitative and Quantitative Approaches (5t
edition), Rowman Altamira.

Birgin, O. (2016). Bloom Taksonomisi. E. Bingolbali, S. Arslan ve 1. O. Zembat (Edit.) Matematik
Egitiminde Teoriler iginde (ss. 839-860). Pegem Akademi, Ankara.

Bolat, A. ve Karamustafaoglu, S. (2019). Vicudumuzdaki sistemler tinitesi basar1 testi gelistirme:
Gegerlik  gtivenirlik.  Gazi  Egitim  Bilimleri ~ Dergisi,  5(2),  131-159.  dou
Https:/ /Dx.doi.Org/10.30855/Gjes.2019.05.02.008

Buytikozturk, $. (2002). Faktor analizi: Temel kavramlar ve olcek gelistirmede kullanimi. Kuram ve
Uygulamada Egitim Yonetimi, 32(32), 470-483. Retrieved from
https://dergipark.org.tr/tr/pub/kuey/issue/10365/126871

Buytikozturk, S. (2012). Sosyal bilimler icin veri analizi el kitabi. Ankara: Pegem Yayincilik.

Can, A. (2014). SPSS ile bilimsel arastirma stirecinde veri analizi, (3. Basim). Pegem Akademi Yayincilik,
Ankara.

Can, A. (2017). SPSS ile bilimsel aragstirma siirecinde nicel veri analizi. (5. Bask1). Pegem Akademi, Ankara.
Creswell, J. W. (2013). Arastirma Deseni (Cev. Bursal, M: Ed.: Demir, S. B.). Egiten Kitap.

Crocker, L. ve Algina, J. (1986). Introduction to classical and modern test theory. Fort Worth: Holt,
Rinehart and Winston.

Cakic, Y., Urek, H. ve Dinger, E. O. (2012). Hkégretim ogrencilerinin soru olusturma becerilerinin
incelenmesi. Mersin Universitesi E§itim Fakiiltesi Dergisi, 8(1), 43-68.

Cakir, A. (2014). Faktor analizi. Doktora programi. https://docplayer.biz.tr/38884504-T-c-istanbul-
ticaret-universitesi-sosyal-bilimler-enstitusu-isletme-anabilim-dali-isletme-doktora-programi-
faktor-analizi-ayhan-cakir-1250d91213.html

Cakir, M. ve Aldemir B. (2011). ki asamal genetik kavramlar tam testi gelistirme ve gecerlik
calismast. Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 8(16), 335-353. Retrieved
from https:/ /dergipark.org.tr/tr /pub/mkusbed /issue/ 19554 /208352

Cakmur, H. (2012). Arastirmalarda Slgme-giivenilirlik-gegerlilik. Taf Prev Med Bull, 11(3), 339-344.
do1:10.5455/Pmb.1-1322486024

Caliskan, H. ve Yigittir, S. (2008). Sosyal bilgilerde dlgme ve degerlendirme. Ozel 63retim yontemleriyle
sosyal bilgiler 6gretimi icinde ss. 217-281. Tay, B. ve A. Ocal (Ed.). Pegem A Yayimncilik,
Ankara.

Celen, U. (2008). Klasik test kurami ve madde tepki kurami yontemleriyle gelistirilen iki testin
gegerlilik ve giivenilirliginin karsilastirilmasi. Elementary Education Online, 7(3), 758-768.

ADEDER e-ISSN 2548-1282 138


https://doi.org/10.1177/0013164497057006001
https://dx.doi.org/10.30855/Gjes.2019.05.02.008
https://dergipark.org.tr/tr/pub/kuey/issue/10365/126871
https://docplayer.biz.tr/38884504-T-c-istanbul-ticaret-universitesi-sosyal-bilimler-enstitusu-isletme-anabilim-dali-isletme-doktora-programi-faktor-analizi-ayhan-cakir-1250d91213.html
https://docplayer.biz.tr/38884504-T-c-istanbul-ticaret-universitesi-sosyal-bilimler-enstitusu-isletme-anabilim-dali-isletme-doktora-programi-faktor-analizi-ayhan-cakir-1250d91213.html
https://docplayer.biz.tr/38884504-T-c-istanbul-ticaret-universitesi-sosyal-bilimler-enstitusu-isletme-anabilim-dali-isletme-doktora-programi-faktor-analizi-ayhan-cakir-1250d91213.html
https://dergipark.org.tr/tr/pub/mkusbed/issue/19554/208352

ARASTIRMA VE DENEYiM DERGISi (ADEDER) RESEARCH AND EXPERIENCE JOURNAL (REJ)

8 (1), Haziran, 2023

Celen, U. ve Aybek, E. C. (2013). Ogrenci basarisinin gretmen yapimu bir testle klasik test kurami ve
madde tepki kurami yontemleriyle elde edilen puanlara gore karsilastirilmasi. Egitimde ve
Psikolojide Olgme ve Degerlendirme Dergisi, 4(2), 64-75.

Cepni, S. (2010). Arastirma ve proje ¢calismalarina giris (5. Baski). Celepler Matbaacilik, Ankara.

Citak Gozen, G. (2010). Klasik test ve madde tepki kuramlarina gore ¢oktan segmeli testlerde farkl
puanlama yontemlerinin karsilastirilmasi. Ilkdgretim Online (elektronik), 9(1), 170-187.

Colak, K. ve Demircioglu, I H (2010). Tarih dersi smav sorularimin Bloom taksonomisi'nin biligsel
alan diizeyi agisindan simiflandirilmasi. Milli Egitim Dergisi. 40 (187) , 160-171. Retrieved from
https:/ /dergipark.org.tr/tr/pub/milliegitim /issue /36197 /407037

Demir, M. ve Dindar, H. (2006). Besinci sinif 6gretmenlerinin fen bilgisi dersi sinav sorularinin Bloom
taksonomisine gore degerlendirilmesi. Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 26(3), 87-96.

Demir, N. ve Oner Armagan, F. (2019). Astronomi basar1 testi gelistirme: Gegerlik ve giivenirlik
calismasi. Uluslararas: Egitim Bilimleri Dergisi, 3(1), 52-70.

Demir, N., Kizilay, E. ve Bektas, O. (2016). 7. Sinif ¢ozeltiler konusunda basari testi gelistirme: gecerlik
ve guivenirlik ¢calismasi. Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi
(Efmed), 10 (1), 209-237.

Erkorkmaz, U., Etikan, i, Demir, O., Ozdamar, K. ve Sanisoglu, S. Y. (2013). Dogrulayic faktor analizi
ve uyum indeksleri. Turkiye Klinikleri Journal of Medical Sciences, 33(1), 210-223.

George, D. ve Mallery, M. (2010). Windows adim adun SPSS: Basit bir kilavuz ve referans, 17.0
giincelleme. (10. Bask1). Pearson, Boston.

Gomleksiz, M. ve Erkan, S. (2010). Egitimde dl¢me ve degerlendirme (2. Baski). Nobel Yayin Dagitim,
Ankara.

Gonen, S., Kocakaya, S. ve Kocakaya F. (2011). Dinamik konusunda gecerliligi ve giivenilirligi
saglanmisg bir basari testi gelistirme galismast. Yiiziincii Yil Universitesi, E§itim Fakiiltesi Dergisi
Viu(I), 40-57.

Giilmez Guingormez, H. ve Akgiin, A. (2018). Ortaokul 6grencilerinin fen bilimleri dersindeki kuvvet
ve enerji iinitesine yonelik akademik basari testi gelistirme calismasi. Diyalektolog Ulusal Sosyal
Bilimler Dergisi, 18, 85-99.

Guindiiz, Y. (2009). [lkogretim 6, 7 ve 8. sinuf fen ve teknoloji sorularinin 6lgme araglarina ve Bloom'un
biligsel alan taksonomisine gore analizi. Yiiziincii Yil Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi, VI(II),
150-165.

Giines, M. H. ve Serdaroglu, C. (2018). Bitki ve hayvanlarda tireme, biiyiime ve gelisme tinitesinde
gelistirilen basar1 testinin gegerliligi ve giivenirligi. Bilim, Egitim, Sanat ve Teknoloji Dergisi
(BEST Dergi), 2(1), 35-40.

Giingor, S. N. ve Ozkan, M. (2017). Fen bilgisi 6gretmen adaylarina agizda nisasta sindiriminin TGA
(tahmin-gbzlem-aciklama) yontemiyle dgretimi: Amilaz Ornegi. Atatiirk Universitesi Kazim
Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 34, 30-54.

Haladyna, T. M. (1997). Writing test items to evaluate higher order thinking. Allynand Bacon: Needham
Heights, MA.

Hasangebi, B., Terzi, Y. ve Kiigtik, Z. (2020). Madde gtigliik indeksi ve madde ayirt edicilik indeksine
dayali celdirici analizi. Giimiighane Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 10(1), 224-240.

139
ADEDER e-ISSN 2548-1282


https://dergipark.org.tr/tr/pub/milliegitim/issue/36197/407037

Guircii Ebru Ozkilic & Oktay Bektas & Melek Karaca

Hooper, D., Coughlan, J. ve Mullen, M. R. (2008). Structural equation modelling: guidelines for
determining model fit. Electronic Journal of Business Research Methods, 6(1), 53-60.

Hotiu, A. (2006). The relationship between item difficulty and discrimination indices in multiple-choice tests in
a physical science course. Unpublished master’s thesis, Florida Atlantic University.

Ipek Akbulut, H. ve Cepni, S. (2013). Bir tiniteye yonelik basari testi nasil gelistirilir?: lkogretim 7.
sinif kuvvet ve hareket tinitesine yonelik bir calisma. Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 2(1), 18-44.

Kahyaoglu, M. (2005). [kgretim 6. simif "dolasim ve sindirim sistemi" konusunda sarki ve siirin basariya,
hatirlamaya ve derse karst tutuma etkisi. (Yiksek Lisans Tezi). Marmara Universitesi, Egitim
Bilimleri Enstitiisti, Istanbul.

Kalaycy, S. (2010). Faktor analizi. S. Kalayc (Edit.), SPSS uygulamali ¢ok degiskenli istatistik teknikleri, (5.
Baski), Asil Yaym Dagitim, Ankara.

Kargin, P. D. ve Giil, S. (2021). Altinc1 simif viicudumuzdaki sistemler ve saglig: tinitesine yonelik bir
basari testi gelistirilmesi, Ihlara Egitim Arastirmalar: Dergisi, 6(1), 1-26.

Kaya, S. (2020). 11. suuf dgrencilerine “sindirim sistemi” konusunun react stratejisi ile dgretimi.
(Yayimlanmamis Doktora Tezi). Atatiirk Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisti, Erzurum.

Kaya, S. ve Gul, $. (2020). 11. smuflar igin ‘Sindirim sistemi’ konusuna yonelik basari testi
gelistirme calismasi. Uluslararast  Sosyal wve Egitim Bilimleri Dergisi, 7(13), 72-97.
https:/ /doi.org/10.20860/fjoses.701311

Kecgeci, G., Yildirim, P. ve Kirbag Zengin, F. (2019). Sistemler akademik basar: testi: Gegerlik ve
guvenirlik calismasi. Ulusal Egitim Akademisi Dergisi (UEAD), 3(1), 96-114.

Kelecioglu, H. ve Goger Sahin, S. (2014). Gegmisten giintimtiize gegerlik. Journal of Measurement and
Evaluation in Education and Psychology, 5(2), 1-11. https:/ /doi.org/10.21031/epod.41706

Kelloway E. K. (1998). Assessing model fit. Using lisrel for structural equation modeling. 3rd ed. USA: Sage
Publications.

Kizkapan, O. ve Bektas, O. (2018). Yedinci simif maddenin yapisi ve ozellikleri tinitesi basar1 testi
gelistirilmesi: Gegerlik ve giivenirlik calismasi. The Journal of International Lingual, Social and
Educational Sciences, 4 (2), 186-202.

Kline, T. (2005). Psychological Testing: A Practical Approach to Design and Evaluation.

Lorenzo-Seva, U., ve Van Ginkel, J. R. (2016). Multiple imputation of missing values in exploratory
factor analysis of multidimensional scales: estimating latent trait scores. Anales de
Psicologia/Annals of Psychology, 32(2), 596-608.

Linn, R. L. ve Gronlund, N. E. (1995). Measurement and assessment in teaching. (7t edition) Englewood
Cliffs, NJ: Prentice-Hall.

McKillup, S. (2011). Statistics explained: An introductory guide for life scientists. Cambridge University
Press.

MEB. (2013). Ilkégretim kurumlar: fen bilimleri dersi 6§retim programi. Ankara: Talim ve Terbiye Kurulu
Baskanlig1.

MEB, (2018). Fen bilimleri dersi taslak 6gretim programu (ilkokul ve ortaokul 3, 4, 5, 6, 7, 8. sumiflar). Ankara:
Temel Egitim Genel Mudiirliigi.

ADEDER e-ISSN 2548-1282 140


https://doi.org/10.20860/İjoses.701311
https://doi.org/10.21031/epod.41706
ftp://nozdr.ru/biblio/kolxoz/M/MV/MVsa/McKillup S. Statistics Explained.. An introductory guide for life sciences (2ed., draft, CUP, 2011)(ISBN 1107005515)(418s)_MVsa_.pdf
ftp://nozdr.ru/biblio/kolxoz/M/MV/MVsa/McKillup S. Statistics Explained.. An introductory guide for life sciences (2ed., draft, CUP, 2011)(ISBN 1107005515)(418s)_MVsa_.pdf
ftp://nozdr.ru/biblio/kolxoz/M/MV/MVsa/McKillup S. Statistics Explained.. An introductory guide for life sciences (2ed., draft, CUP, 2011)(ISBN 1107005515)(418s)_MVsa_.pdf
ftp://nozdr.ru/biblio/kolxoz/M/MV/MVsa/McKillup S. Statistics Explained.. An introductory guide for life sciences (2ed., draft, CUP, 2011)(ISBN 1107005515)(418s)_MVsa_.pdf

ARASTIRMA VE DENEYiM DERGISi (ADEDER) RESEARCH AND EXPERIENCE JOURNAL (REJ)

8 (1), Haziran, 2023

Metin, M., Cevik, A. ve Giirbey, S. (2021). Ogretmenlerin uzaktan egitime iliskin goriislerini belirleme
Olcegi: Gegerlilik ve giivenirlik calismasi. Maarif Mektepleri Uluslararas: Sosyal ve Beger? Bilimler
Dergisi, 4(1), 15-35. https:/ /doi.org/10.47155/mamusbbd.911344

Morgan, G. A., Leech, N. L., Gloeckner, G. W. ve Barrett, K. C. (2004). SPSS for introductory statistics:
Use and interpretation (2. ed.). London: Lawrence Erlbaum Associates.

Nacaroglu, O. ve Bektas, O. (2019). Fen bilimleri dersindeki madde ve degisim tnitesine yonelik
gecerli ve giivenilir basari testi gelistirme: BILSEM o6rnegi. Maarif Mektepleri Uluslararas: ESitim
Bilimleri Dergisi, 3(2), 67-88.

Nacaroglu, O., Bektas, O. ve Kizkapan, 0. (2020). Madde dongiileri ve gevre sorunlar1 konusunda
basari testi gelistirme: Gegerlik ve giivenirlik calismasi. Kastamonu Education Journal, 28(1), 36-
51. https:/ /doi.org/10.24106/ kefdergi.3374

Narly, S. ve Baser, N. (2008). "Kiime, baginti, fonksiyon" konularinda bir basari testi gelistirme ve bu
test ile dUniversite matematik bolimu 1. swmuf 6grencilerinin  bu konulardaki
hazirbulunusluklarini betimleme {izerine nicel bir aragtirma. Dokuz Eyliil Universitesi Buca
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 24, 147-58.

Ozcan, H., Koca, E. ve Sogiit, M. (2019). Ortaokul dgrencilerinin basing kavramiyla ilgili anlayislarini
Olgmeye yonelik bir test gelistirme galismasi. Egitim ve Toplum Arastirmalar: Dergisi, 6(1), 130-
144.

Ozgelik, D. A. (2010). Test hazirlama kilavuzu. (4. Baski). ss.111-29. Pegem Akademi, Ankara.
Ozer Ozkan, Y. ve Acar Giivendir, M. (2018). Merkezi sinavlarin gretmenler iizerindeki 6gretimsel ve

duyussal etkilerini belirlemeye yonelik 6gretmen olceginin gelistirilmesi. [nonii Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 19(3), 189-204. https:/ /doi.org/10.17679 /inuefd.394383

Ozkan, F. (2017). 7.simif sindirim sistemi konusunda iki asamali test gelistirilerek kavram yamlgilarimn tespit
edilmesi. (Yaymlanmamus yiiksek lisans tezi). Erciyes Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii,
Kayseri.

Pallant J. (2016). SPSS kullanma kilavuzu SPSS ile adim adun veri analizi. (S. Balci ve B. Ahi, Ceviri).
Ankara, Am1 Yayincilik.

Patton, M. Q. (2005). Qualitative Research. John Wiley ve Sons.

Sarag, H. (2018). Fen bilimleri dersi ”Maddenip degisimi” tnitesi ile ilgili basar: testi gelistirme:
Gegerlik ve giivenirlik calismasi. Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 18(1),
416-445.

Saracly, S. (2011) Faktor analizinde yer alan dondiirme metotlariin karsilastirmali incelenmesi tizerine
bir uygulama. Diizce Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 1(3), 22-26.

Saylan Kirmizigiil, A. ve Kaya, H. (2019). “Aynalarda yansima ve 1518 sogrulmasi” konusunda
gegerligi ve giivenirligi saglanmis basar1 testi gelistirme calismasi. Journal of Theoretical
Educational Science, 12(2), 474-493.

Seger, 1. (2017). SPSS ve LISREL ile pratik veri analizi: analiz ve raporlastirma. (3. Baski) Am Yayincilik,
Ankara.

Sipahi, B., Yurtkoru, E. S. ve Cinko, M. (2008). Sosyal bilimlerde SPSS’le veri analizi. Beta Basim Yayim
Dagitim, Istanbul.

141
ADEDER e-ISSN 2548-1282


https://doi.org/10.47155/mamusbbd.911344
https://doi.org/10.24106/kefdergi.3374
https://doi.org/10.17679/inuefd.394383

Guircii Ebru Ozkilic & Oktay Bektas & Melek Karaca

Sontay, G. ve Karamustafaoglu, O. (2020). Fen bilimleri dersi “Gtines, Diinya ve Ay” tinitesine yonelik
basar1 testinin gelistirilmesi. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 40(2), 511-551.

Sen, H. C. ve Eryilmaz, A. (2011). Bir basar1 testi gelistirme ¢alismasi: Basit elektrik devreleri basar1
testi gecerlik ve giivenirlik aragtirmasi. Yiiziincii Yil Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 8(1), 1-
39.

Serabatir, S. (2008). Ilki§retim 6. ve 7. sumf 6grencilerinin Ingilizce dersinde kullandiklarr kelime 6grenme
stratejileri. (Yayimlanmamig yiiksek lisans tezi). Abant Izzet Baysal Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Bolu.

Simgek O. F. (2007). Yapisal esitlik modellemesine giris, temel ilkeler ve LISREL uygulamalari. Ekinoks,
Ankara.

Tagkaya, S. M. ve Meydan, A. (2012). Sinuf 6gretmenligi anabilim dalinda uygulanan 6lgme yontemleri
tizerine bir inceleme. Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1(32), 23-34.

Tavsancil, E. (2002). Tutumlarin ¢lgiilmesi ve SPSS ile veri analizi. (1.Baski). Atlas Yayinlari, Ankara.

Tekkaya, C. ve Balci, S. (2003). Ogrencilerin fotosentez ve bitkilerde solunum konularindaki kavram
yanilgilarinin saptanmasi. Hacettepe Universitesi E§itim Fakiiltesi Dergisi, 24, 101-107.

Temizkan, M. ve Sallabas, M. E. (2011). Okudugunu anlama becerisinin degerlendirilmesinde ¢oktan
secmeli testlerle acik uglu yazili yoklamalarin karsilagtirilmasi. Dumlupinar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 30, 207-220.

Timur, S., Dogan, F., Cetin, N.IL, Timur, B. ve Isik, R. (2019). Artirilmis gerceklik uygulamalarinin 6.
sinif Ogrencilerinin hiicre konusundaki akademik basarilarina etkisi. Akdeniz Egitim
Arastirmalari Dergisi, 13(30), 126-138. https:/ /doi.org/10.29329 /mjer.2019.218.8

Tosun, C., ve Taskesenligil, Y. (2011). Revize edilmis Bloom'un taksonomisine gore ¢ozeltiler ve

fiziksel 6zellikleri konusunda bagsari testinin gelistirilmesi: gegerlik ve giivenirlik calismasi.
Kastamonu Egitim Dergisi, 19(2), 499-522.

Ugar, R. ve Aktamis, H. (2019). Astronomi’ye yonelik tutum 6lgegi ve 7. sinif “Giines sistemi ve 6tesi”
tinitesine yonelik basar testi gelistirme calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 10(1),
57-79.

Ugur, K. U. (2010). Lise dgrencilerin sindirim sistemi ile ilgili kavram yanilgilarmmin iki asamali testler ile
tespit edilmesi. (Yayimmlanmamis yiiksek lisans tezi). Egitim Bilimler Enstitiisti, Selguk
Universitesi, Konya.

Url1:https:/ /acikders.ankara.edu.tr / pluginfile.php /129671 /mod_resource/content/0/Veri%20Anali
7i%205. %20Hafta.pdf

Url2:https: / /medium.com/datarunner/ veri-biliminde-normal-
da%C4%9F % C4%B11% C4%B1m %C4 % Bln-python-%C3 % BCzerinden-
2% C3 % Bérselle % C5 % 9Ftirilmesi-ve-yorumlanmas % C4 % B1-histogram-8381d12b85b9

Yasar, M. (2014). 1statistige yonelik tutum olcegi: Gegerlilik ve giivenirlik calismasi. Pamukkale
Universitesi E§itim Fakiiltesi Dergisi, 36, 59-75.

Yaslioglu, M.M. (2017). Sosyal bilimlerde faktor analizi ve gegerlilik: Kesfedici ve dogrulayic1 faktor
analizlerinin kullanilmasi, 46(Oze1 Say1), 74-85. http:/ /dergipark.ulakbim.gov.tr/iuisletme

Yilmaz, V. ve Celik, H. (2009). Lisrel ile yapisal esitlik modellemesi. Pegem Akademi, Ankara.

ADEDER e-ISSN 2548-1282 142


https://doi.org/10.29329/mjer.2019.218.8
https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/129671/mod_resource/content/0/Veri%20Analizi%205.%20Hafta.pdf
https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/129671/mod_resource/content/0/Veri%20Analizi%205.%20Hafta.pdf
https://medium.com/datarunner/veri-biliminde-normal-da%C4%9F%C4%B1l%C4%B1m%C4%B1n-python-%C3%BCzerinden-g%C3%B6rselle%C5%9Ftirilmesi-ve-yorumlanmas%C4%B1-histogram-8381d12b85b9
https://medium.com/datarunner/veri-biliminde-normal-da%C4%9F%C4%B1l%C4%B1m%C4%B1n-python-%C3%BCzerinden-g%C3%B6rselle%C5%9Ftirilmesi-ve-yorumlanmas%C4%B1-histogram-8381d12b85b9
https://medium.com/datarunner/veri-biliminde-normal-da%C4%9F%C4%B1l%C4%B1m%C4%B1n-python-%C3%BCzerinden-g%C3%B6rselle%C5%9Ftirilmesi-ve-yorumlanmas%C4%B1-histogram-8381d12b85b9
http://dergipark.ulakbim.gov.tr/iuisletme

ARASTIRMA VE DENEYiM DERGISi (ADEDER) RESEARCH AND EXPERIENCE JOURNAL (REJ)

8 (1), Haziran, 2023

EKLER SORU 2:
Ek-1. Basari testi 1. Agizdan gelen lokmalar1 yemek borusuna
iletirim.
Adi Soyada:
2. Yiyecekleri toplar, salgilarimla bulamag haline
Sinify/No.su: getiririm.
Sevgili Ogrenciler 3. Corba kivamindaki yiyecekleri kivrimli ve

genis yapimla kana ulastirirm.
Bu test "Viicudumuzdaki Sistemler
tinitesindeki Sindirim Sistemi " konusuna
yonelik 6grenme diizeylerini belirlemek amagh

Asagidakilerden hangisinde organ - gorev
eslesmesi dogru olarak verilmistir?

uygulanmaktadir. Her soru igin dort segenek Mide Yutak Ince bagirsak
bulunmaktadir. Dort tane secenekten bir
tanesini isaretlemeniz gerekmektedir. A) 1 2 3

B) 2 1 3
Basarilar o 1 3 »

D) 2 3 1

6.SINIF SINDIRIM SiSTEMi KONULU BASARI
TESTI SORULARI

SORU 1: 1-Ag1z

2-Aniis ‘
Yutak .
3-Mide =
~ Yemek
4-Yutak {

\ Borusu
] ”\.,_b\ Mide
5-Ince bagirsak -
- Ince Bagirsak
Kalin Bagirsak

Anis

> —— Adiz

6-Yemek borusu

7-Kalin bagirsak
Gorsel - 1: Sindirim sistemi organlar1

Viicuda alinan besinlerin sindirim sirasi

asagidakilerden hangisinde dogru olarak Sindirim sistemiyle ilgili Gorsel - 1'de belirtilen
verilmistir? organlardan hangilerinde sindirim gerceklesmez?
A) 1-3-2-7-5-4-6 A) Agiz-Mide-Aniis
B) 1-4-6-3-5-7-2 B) Mide-Yutak-Kalin Bagirsak
C) 2-1-3-5-4-7-6 C) Yutak-Yemek Borusu-Aniis
D) 3-7-1-2-6-5-4 D) Yemek Borusu-Mide-Ince Bagirsak

SORU 4: Asagidakilerden hangisi sindirim
sisteminin gorevlerinden biridir?

A) Hareket etmeyi kolaylastirir.
B) Kanin viicutta dolasmasin saglar.
C) Disaridan gelen uyarilara yanut verir.

D) Biiyiik molekiillii besinleri kiigiik yapi taslarina
ayurir.
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SORU 5:

l. Aniiste emilimin gergeklesmez ve besin

atiklar1 viicuttan aniis yoluyla
uzaklastirilir.

Il Yemek borusu kasli ve esnek yapist
sayesinde, besinlerin mideye
iletilmesinde gorev alir.

1. A1z sindirimin bagladig ilk organdir
ve karbonhidratlarin kimyasal ve
fiziksel sindirimi burada yapilir.

\YA Kalin bagirsak fazlalik su, vitamin ve
minerallerin emilimini
gerceklestirdiginden sindirim
sisteminde 6nemli bir yere sahiptir.

Verilen bilgilerden hangileri dogrudur?
A) I-II-111

B) -I-IV

Q) II-II-1V

D) I-II-II-1V

SORU 6: Asagida verilen 6zelliklerden hangileri
ag1z, mide ve ince bagirsak icin ortaktir?

A) Mide 6z suyunu kullanma

B) Yaglarin sindiriminin yapilmasi

C) Kimyasal sindirimi gerceklestirme

D) Safra salgis1 ile mekanik sindirim yapma

SORU 7: Asagida verilen gorselde sindirim
sistemine ait bazi yapilar gosterilmistir.

Gorsel - 2: Sindirim sistemine ait baz1 yapilar

Buna gore Gorsel - 2'de gosterilen
numaralandirilmis organlarla ilgili olarak
asagidakilerden hangisi yanlistir?

A) 2 numarali organda proteinlerin kimyasal
sindirimi baslar.

B) 4 numarali organ sindirimin en yogun
gerceklestigi kisimdir.

C) 3 numarali organda besinlerin kimyasal
sindirimi tamamlanur.

D) 1 numarali organda fiziksel (mekanik) ve
kimyasal sindirim gerceklesmez.

SORU 8: Sindirimde gorevli organlar ve gorevleri
Tablo- 1 “de verilmistir.

Ttikirtkle besinlerin 1slatildigt X
yerdir.

Besinlerin emilerek kana karistig X
yerdir.

Besinlerin bulamag haline X
getirildigi yerdir.

Sindirim sonucu olusan atik X
maddelerin disar1 atildig1 yerdir.

Tablo - 1: Sindirim sisteminde gorevli organlar

Tablo - 1’e gore 6zellikleri verilen sindirim
organlar1 hangisinde dogru olarak verilmistir?

1 2 3 4
A) Agiz  InceBagirsak  Mide Aniis
B) Mide Agiz Yutak Ince Bagirsak

C) Ants Mide Yemek borusu Kalin Bagirsak

D) Yutak  Yemek borusu Mide ince Bagirsak
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SORU 9:

Gorsel - 3: Viicudun organlar ve gorevleri

Gorsel - 3'de viicudun organlar1 ve gorevleri
gosterilmistir.

Gorsel - 3 te 6 numarayla gosterilen organ ve
gorevi asagidakilerden hangisinde dogru
verilmistir?

A) Aniis-Besin atiklarinin disart atildig: yerdir.

B) Pankreas-Karbonhidrat, protein, yaglarin
sindirimini saglar.

C) Ince bagirsak-Biitiin besinlerin sindiriminin
tamamlanmasini saglar.

D) Kalin bagirsak-Fazlalik su, vitamin ve
minerallerin emilimi gerceklesir.

SORU 10: Asagidakilerden ifadelerden hangisi
dogrudur?

A) Aniste sindirim gerceklesmez.
B) Yaglarin sindirimi agizda baslar.

C) Sindirimin basladig1 yer midedir.

D) Suyun sindirimi ince bagirsakta baslar.

SORU 11:
Ogretmen: Sindirimin amact..................

Asagidakilerden hangisi 6gretmenin verdigi
boslugu en dogru sekilde tamamlar?

A) Besinleri pargalamaktir.
B) Besinlerin kana ge¢gmesini saglamaktir.

C) Besinlerin parcalanp hiicrelere kii¢tik ge¢cmesini
saglamaktir.

D) Viicuda alinan biiytik molekiillii yiyeceklerin
kana ve hticrelere gegcebilecek kadar kuigtik

parcalara ayrilmasi saglamaktir.

SORU 12: Sindirim sistemi ile ilgili asagida verilen
ifadelerden hangisi yanlistir?

A) Proteinlerin sindirimi midede baslar.

B) Kalin bagirsakta sindirim gergeklesir.

C) Ince bagirsakta yaglarm sindirimi baglar.
D) Karbonhidratlarin sindirimi agizda baslar.

SORU 13:

Karaciger

Gorsel - 4: Pankreas ve Karaciger gorseli
Gorsel - 4'te gosterilen organlardan pankreas ve
karaciger organlarmin gorevi en dogru sekilde
hangisinde yazilmistir?

A) Sivilar salgilayan organlardir.

B) Salgiladiklar1 sivilar ince bagirsaga gonderirler.

C) Fiziksel (mekanik) ve kimyasal sindirimi
saglamada gorev alirlar.

D) Asil gorevleri sindirim olmayan fakat

salgiladiklar1 sivilar sayesinde sindirime yardimec
olan organlardir.
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SORU 14:
X Y i
I'. '|I -II
v v 1'r

| |
| I
v v

Simit Siit Zeytin
Gorsel - 5: Kimyasal sindirimin gerceklestigi deney
tupleri

Gorsel - 5 ‘ te verilen deney tiiplerinde sirasiyla
simit, siit ve zeytin bulunmaktadir. Farkli sindirim
organlarindan alinan X, Y ve Z sivilar1 gorseldeki
gibi deney ttiplerine sirastyla ilave edilmektedir.
Deney tiiplerinin hepsinde kimyasal sindirim
gerceklestigi gozlemlenmektedir.

Buna gore X, Y ve Z ile gosterilen sivilarin hangi
sindirim organindan alindigy, asagida verilen
seceneklerden hangisinde dogru verilmistir?

SORU 15:

o - &

Gorsel - 5: Sindirim sistemine ait bazi yap1 ve
organlar

Sindirim sistemine ait baz1 yap1 ve organlar Gorsel -
5 “te gosterilmistir.

Gorsel - 5 “te verilen sindirim sistemine ait baz1
yap1 ve organlar seceneklerdeki bilgilerle
eslestirildiginde hangi bilgi acikta kalir?

A) Tikirik sivist yardimiyla makarnanin
kimyasal sindirimini baslatir.

B) Salgiladigi mide 6zsuyuyla yumurtanin
kimyasal sindirimini gerceklestirir.

C) Sindirime yardimci organ olarak safra
stvisiyla zeytinin fiziksel sindirimini
gerceklestirir.

D) Burada bulunan enzimler yulafin, yogurdun,

aycicegi yagimin sindirimini gerceklestirerek

sindirime yardimci olur.

X X Z SORU 16: Asagida verilen madde ciftlerinden
A) Apiz Mide ince Bagirsak hangileri sindirilmeden dogrudan kana karsir?
B) Yemekborusu Agz Mide A) Su - Kebap
C) Ince bagirsak Yutak Agiz B) Tavuk- Pilav
D) Pankreas Yemek borusu Yutak C) Mineral- Vitamin

D) Cikolata- Baklava
CEVAP ANAHTARI
1 2 3 4 5 6 7 8 9
B B C D D C B A A
10 11 12 13 14 15 16
A D B D A B C
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Ek-2. Olciit basar1 testi
Adi Soyad:
Sinify/No.su:

Sevgili Ogrenciler,

Bu olciit test "Viicudumuzdaki Sistemler
tinitesindeki Sindirim Sistemi " konusuna
yonelik 6grenme diizeylerini belirlemek amagh
uygulanmaktadir. Her soru igin dort segenek
bulunmaktadir. Dort tane secenekten bir
tanesini isaretlemeniz gerekmektedir.

Basarilar

SINDIRIM SISTEMi OLCUT GECERLIGi
TESTI

SORU 1

L

Karbonhidrat degeri

> Besinler(100g)
t

P Malarna gnek Taze Fasulye

Doktor, Ayse'ye fazla kilo aldigim sdyleyip beslenme uzmanina (diyetisyene] gondermitir. Beslenme
uzman, karbonhidrath besinleri az yemesini onerip, baai besinlerdeki karbonhidrat degerlerini
yukaridaki grafikle anlatmistir. Ayge, miktarizn egit olzn, agagidaki yemeklerden hangisini yerse,
beslenme uzmzninin dnerisine uymus olur?

A) Etli piring pilavi
B) Etli taze fasulye
C) Peynirli makarna

D) Ekmek arasinda tahin helvasi

SORU 2:

2. Asaida verilen birbiriyle baglanti climleler arazindaki D "Dogru", ¥ "Yanhs" anlamindzdir. Sindirim
sizteni hakkanda yetarf bilgiye sahip alzn bir grenci kzging okiga ulzgi?

1. giks
’_, Gikig
Midede kimyasal
sindirim, karaciger -"'r‘
ve pankreastan
,,. galen salgilarla Y
baslar. 2. gikig

Besinlerin mekanik
sindirimi agizda
gigname ila A 3. gy

baglar,
' Sy Sindiriml tamamlanan ’,,-"'

basinler, ince
bagirsaktan amilarak vy
kan damarlarina gegar. \,

4, gikig
AL gl
B) 2 gk
C)3. kg
0)4. g
SORU 3:
3
30 gram at
A ;: 4
= — ——— ey
\e / \aae/
Jap sonra
30 gram et

ll L]
1 saat

/4\311/ 57

Bir &érendi, iginde egtt miktarda mide 9z suyu bulunan |, ve I, kaplzra et pargalarimi kayuyor, £t
pargalannda sekillerdaki gibi degisim gdzleyen Ggrenci, 2 saatlik bu gazlemi e ilgili olarak hangi
sonuce ulagabilir?

A) Biiylk parczh besinler, midads sindirime ugramaz
B i nenen besinler, midede daha kiicik parcalara ayni.
€ Mide &z suyu, her tirl besinin kimyzsal sindiriminde etkiidir.

[} Hayvansz| besin cegitleri, midede fiziksel sindirime ugramaz
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SORU 4: SORU 6:

4. Bir irencikimyazal sindirm géclemlemek siyr. 6. fjﬁrenciler nigastanin sindirimini, sindirim sisteminin farkh balimlerinde sekildexi zibi ghstermistir

o)

LI L] L]
Ozdes deney  Nisastah  Nisastay  Su

tupleri ordag sindiren
besin #NEIM
pargalan

EHI.Imla.m athili olabilmesi |§||_1 or_lamtla belirl bir miktzr su bulunmazs gereklidir. Buna gdre Garend, Nigstan i e ook assdderen i senedl?
sekildeki malzemelerle nazi bir dizensk hazidzmalidir?

o o L . 4| Afinda sindirime uramamistr.
| Basinleri bir deney tlpiine, suyu ve enzimi diger deney tiipiine koymalidr.

.y . .. - .. 8) Midede kimyasal sindirime ugramistr.
B} Besinleri va suyu bir deney tipiine, enzimi diger deney tipine kaymalidir.

() ince bagreaktz kimyzsal sindirini tamamlznmistr,
C) Besinleri va supu esit miktarda her iki deney tipine, enzimi bu tlplerden sadece biring koymalidir.

§ D} Sindirilen nizzstanin tamami kalin bagrszktan emilmigtr,
0] Besinleri bir deney tipne, enzimi diger denay tipine, suyu her iki deney tipine esit miktardz

koymalidir

SORU 7:
SORU 5:

7 Diretmenin sordugu bir soruya Amet, sekil izerinde ki isaretlenmis i orgzm gistererek dogru

5. Sindirim sisteminin saghigini korumak igin yapilan bir etkinlik, sekilde gosterilmistir. ceovabrvermis,

&

a«i*;' »

Belirtilen etkinlik, hangi fazliyetin sirekliligini s2glamak igin yzpilir?

A) Yeterli ve dengeli beslenmeyi saglamak

Bunz géire, BEretmenin sardugu soru asagidakilerden hangisidir?
B) Besinlerin fizksel sindirimirin yeteriiini saglamak e Rusaru gz &

L . A Hangi orzznlar sindirime yardime alur?
C} Besinlerin kimyasal sindiriminin strekliligi s2glamak

B) Hangi orgarlar sindirim sistami orzanidir?
D) Besinlerin tadinin yeterli orznda zlgilanmasini saglamak
C) Hangi arganlarda sindirilen besinler kana gager?

D) Vitamin, su ve minerz| hangi organ tarafindan emilerek kzna gecer?
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8. el bagrsagim e asagdakierden hangisicir?

SORU 8: SORU9

9. Yutulen besinlrin yemek borusundan gegmesini asagdaklerden hangs sagar?

]
A) Sindirimin tamammlzncig yerd,
3 Mide
B) Besinlerin singiripkana gecsin sagfr Ot
() Sindirime yardima olan pankress iz uyunu selglar Dt
_ o L (]
0 Su,minerelve vitamini kana gecisin sagancie yerdir
0 0 e W B - Il )
9, Yutulan besinlerin yemek borusundan gegmesin, 253gidakilerden hangis saglar S e O i ok ]
. A Wsariye
A Yemsl borusy Wsariye
. Nide Lot
E| Mide Ince Bagrszk Dzat
Kalin Bagiszk Ut
CJ futsk Vedigimiz bir besinin sindirm sistemi orgenarnd kaldig yaklagk degerir yukandskitablodaki
ibidir. Buna £ore tablaiin asagidkilerden hangii yanlstr?
D) Gitiak

&) el begirsakta besin atklan dhs ueun sire b,
B) Vedigimiz besilerin athlzn bir i sonra digan atlrar
() Vedigimiz besinlr en ksg clarak yemek borusunds durmaktadre.

0 Yed iz besinler mide de ve nce bagrsakta kel sireer eit ol

iL

'.'. Karbonhidral
\_’)'j,_.}--‘) Proloin

1
o3
3,:\,% Yitamin
v

Minaral

Enzimler biyuk malekUll besinleri kgl molekiullers danistlrmkte 2areviidir, Buna 2are enzimler
nda verilen gruplardan hangisine etk eder?

A] Sy, itamin, minerd
B Vitamin, protein, ya2
(] Su, protein, arbanhidrat

D] Karbanhidrat, protain, a2
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]

b Porsy ko Porecs g
i o wiloe  vesthom

Lo

fof e TE Ao
(| U N

Yukandaki deney dizensfi hazrlyan Can safr2 svianin sindirimi blaylaghdis sonucuna ulzgmsk
isiyr. Can'mstedigi sonuca ulasablmesicin zngcizenaberisegmes! gerelir?

Al
ALt
e

0K e

L] L ek
" — m

Yukanda karbanhidrat, pratein ve yag araglanm gbrmektesiniz. Bu araclarn sindirime baglzdiklan
yerde benzin aldiklan, sindirimlerinin bittikleri yerde de yolculuklznm bitirdiklen bilmektedir, Sier
araglann benzin aldiklar ve yolculukiari bitirdikleri verler asagidaK segeneklerden birin seqerek
cevaplaying?

14, imefide besinlerin sindirimini Mehmet arkadagmz arastimek iter, Asag daki aces kaplarda
deney dlzeneHarin kurar, Mehmet agafdeki segznekerde befirtmis oldugu durumiardan hangisini
savurmezding?

I 15 15

Ngrenm — 1Sgrenam 20 grenam

J0grprotein 200 gr protein 200 gr protein
&) Szl sindlrim hizm etiler.

B) Besin miktzn sindirim iz etkler,

() Encim miktar sincirm hiein etidler,

D) Hangi kapta sindirim dafia cabuk olur.

15.
Yemek borusu Mide
Ka bafursak Anus
Ince bagrsan Kap
Akoder Yutak
Burun Aye

Yukandaki organlardan kag tanesi sindirim sisteminde bulunur?

Besinleri Aldiklan Yer Yolculuklanin Bitirdikleri Yer

A Age Ince Bagiszk A4
B Mide Ince Bgrsak B)S
) inca Bagwsak Ince Bagrsak 06
D) Kaln Barszk ince Baprzzk

| Kalin Bagrsal Ince Bagirsa 07
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13, Sa8kh bir insan,bir ginlik eslenmesinde, zadece 200 gram tereyag tiketiyor. Bu birejin

sindirm sdirecind G sindirim organindzki yag miktzn nas degisim gecirie?

besinlerin sindirimi gerceklesiyar.
¥ z
g
1
' ' 5 ‘
-
Buna gire, belirilen salziznn alndid arganlar, hangsinds dogru esestirimisti'? 0
X ! 1
g Ince Bagrsak  Mide B
B de Hide Ince Bagrsak g
(] Mide A ince Bairsek
0) nce Bagrsak Mide e
17. Bir beslenme uzman, beslenme ve sindirimle e ilgi alzrak 3u aglklamay yapwor. 0
Beslenme Uzmani: Yiyeceklerimiz 25amida ne kadar uzun sire cignersek o kader kolay sindiri va
daha bzl kana geger.
Buna gire, uzmanin agklamasina gosterilebilecek neden, agagdakierin hangisind veriimisti?
&) Ceneme kimyasal sindirimi saglar. Kimyasal sindirim de besin amilmini artnr. i
B Ciéneme fizfksel sindirim saglar. Fzfkselsindirim de enzim etkinlgini zrtnr,
(] Ciénane besinlerin yutulmazin saglar, Hiz) beslenme kana besin gecisini hilandirr.
' . 0
D) Cigneme besinlerin tadinin 2lglanmazmi 3251, Tad alglanan besinler dafi hizhsindilerek kana
emilr.
0
18, Insanin ince bagrsagind bulunan ok sapdak parmaker yapidkd villsar bir canlya asadidakd .
Gzelliklerden hangisini kazzndinr? H
) Besinlerin daha hizh sindirimesi
B Besinlerin daha fzzl sindirimesi

(] Sindirilen besinlerin daha fazla depolanmas

D) Sindirlen besinlrin kana daha hizl emilmsi
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20. Bir uzman, gekildeki gibi ddzenagi kurarak, etin sindirim durumunu aragtinyar ve belirtilen sanuca

ulagtyar.

Sindirim § saaite {mamlaniyor,

Etin sindirim siresini azaltmak icin;

1. Etin fizikssl olarak paralanmas

30 gram et

Iil|\(‘

10 gram
pankregs

i)

2. Kaba 10 gram daha pankreas zsuyu eklenmesi

3. Kabia 10 gram szfra s eklenmesi

Degisikiiklerinden hangileri yapmaya karar vermelidir?

Alvell

Bl velll

0l

0}, el

CEVAP ANAHTARI

11213 6|78 10 |11 (12 |13 |14 (15|16 {17 |18 |19 | 20
B|B|B B/ B D C/B|D C|IA|C|D|A|B|C|A A
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EXTENDED SUMMARY

When the literature on the units in the sixth grade science course is scanned, there are no valid and
reliable achievement test development studies related to the "Digestive System". From this point of
view, this study is important in that it is a valid and reliable achievement test, questions are asked
from all levels of Bloom's steps (except synthesis), more questions are asked from the steps that
measure higher level knowledge, and there is no other multiple-choice test in the literature that
includes these features. offers.

It is not possible to talk about an education and training process without measurement and evaluation
(Basol, 2015). While making observations whether it has a certain detail in the measurement process or
in the future, sometimes errors can be confused with the observations and the actual state of an
observed feature may not be reflected due to this error. In this case, the real value is tried to be given
(Celen guess, 2008). Spearman-Brown method was used for the errors that may deviate from the
classical test assumption guidance guideline (Baykul, 2015). To fulfill the provisions of some statistical
theories in order to make these center estimates (Baykul, 2015). There are two important coercion
theories on the subject (Celen, 2008). One of these theories is “Classical Test Theory”. There is a valid
and reliable audit of the feature to be measured (Celen, 2008). Existing texts have also attempted to
develop an achievement test based on the principles of classical test theory. Some loaded tools are
used to determine whether the information given to the student has been understood, and if so, how
much has been understood. One of these escape tools is elective tests (Caliskan & Yigittir, 2008). In the
process of preparing the questions well and grouping the questions, the best known among the
existing taxonomies is the Bloom taxonomy, which was developed in 1956 under Benjamin Bloom's
own name (Cakici et al., 2012).

The survey design of the quantitative research method was used in the research. Survey design is a
type of research conducted to reveal the existing situation (Cepni, 2010). In studies using survey
design, the situation, behavior or thoughts in the population in general are described statistically
through studies on a sample group selected from a population (Creswell, 2013).

Accessible population of the research is the sixth grade students of secondary school studying in
Sanliurfa Siverek, the sample is; The sample consists of 229 sixth grade students studying in secondary
schools selected in Sanliurfa Siverek district in the 2020-2021 academic year, which was determined by
cluster sampling from the random sample type.

In order to decide on the questions, the 2018 Science Curriculum was taken as the basis. The questions
were formed on the basis of the achievements in the "Digestive System" in the "Systems in Our Body"
unit in the "Living Things and Life" subject area in this curriculum. Then, in addition to the gains in
the curriculum, question-based learning outcomes were written. The literature was used while writing
these achievements (Bamadan Duman, 2019; Kurtcuoglu, 2007; Kaya and Giil, 2020). While creating
the questions, care was taken to include questions measuring the achievements from all the steps in
Bloom's taxonomy. Within the scope of this study, it was aimed to develop a valid and reliable
achievement test consisting of 25 multiple-choice questions that have the feature of being summative
regarding the sixth grade digestive system unit. This test was rearranged with the Google Forms
application, and its edited version was sent to public secondary schools in Siverek through social
media applications. As a criterion test, a test with proven validity and reliability in the literature was
used.

Validity and reliability studies of the achievement test were carried out for the analysis of the data. In
this context, descriptive statistics, item analysis (difficulty, distinctiveness), tetrachoric factor analysis
(EFA and CFA) were examined. EFA and CFA were applied on the same sample. FACTOR, MS
EXCEL 2020 and SPSS.25 package programs were used in the analysis. The results of the descriptive
statistical analyzes made in SPSS.25 and whether the data obtained from the measurement tool
showed normal distribution were examined. Data normality analysis, item difficulty and item
discrimination index unrelated samples t-test, reliability analysis, exploratory factor analysis (EFA)
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and confirmatory factor analysis (CFA) were performed within the scope of validity and reliability
indices, respectively. The scores obtained by the students were listed in the Excel program in the form
of upper and lower groups according to their score rankings, and unrelated samples t-test analysis
was performed in the SPS5.25 package program. In the study, the KR-20 value was checked to
perform the reliability analysis. The Kuder Richardson (KR-20) value is a widely used method in
achievement tests (Barchard & Hakstian, 1997).

The aspect that makes the present study superior to most studies in the literature is that it is an
achievement test development study based on classical test theory, with a certain taxonomy, in
accordance with the Bloom's taxonomy on which questions are based, taxonomic attention was paid to
the steps and meticulously prepared by taking expert opinions. While this achievement test is a
supportive study with its similarity to the validated and reliable tests in the literature, the analyzes
that do not have a philosophy on which it is based or whose theoretical foundations are not explained,
whose content validity is problematic, taxonomy information is not given or taxonomic inaccuracies
are low, reliability and difficulty are low. It can be stated that it is important in terms of setting an
example for other studies and new research that have not been done correctly and seeing the
deficiencies (Bolat and Karamustafaoglu, 2019; Demir and Dindar, 2006; Demir and Oner Armagan,
2019; Giindtiz, 2009; Giilmez Giingormez and Akgtin, 2018; Giil and Kargin, 2021; Kegeci et al., 2019).
This developed test can be used by teachers to determine the learning levels of their students on the
"Digestive System", and it can also be used by researchers as a data collection tool.
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