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DOGU KARADENIZ BOLGESI’NDE NiZAMIYE VE BAHRIYE
ORDUSUNA KUR’A USULUYLE ASKER ALIMI (1846-1860)"

Mustafa Iskin TERCAN**

0Oz: Yunan isyanindaki (1821-1829) rollerinden dolayr Rum deniz-
ciler Osmanli donanmasindan uzaklastirilarak yerlerine Miislii-
manlar alinmaya baslanmigtir. Bu baglamda 1834 yilindan itibaren
Dogu Karadeniz Bolgesi’ni i¢ine Trabzon, Canik, Karahisar-i Sarki
sancaklar1 Tersane-i Amire ve donanmaya asker toplama bélgesi
olarak tahsis edilmistir Zorunlu askerlik uygulamasina gecilmesine
Sultan II. Mahmud zamaninda karar verilmis olsa da ilk ayrintili
diizenleme, 1846’da ilan edilen Kur’a Kanunnamesi’ydi. Kur’a
uslliiniin kabuliiyle kolektif askerlik yiikiimliiliigiiniin yerini birey-
sel ylikiimliiliik ald1 ve kur’a us{lii zorunlu askerlik sisteminin ana
mekanizmasi oldu. Fakat bu asker celbi yontemini hukuki olarak
benimsemek ile pratikte uygulamak arasinda biiyiik farklar vardi.
Bu c¢alismada Osmanli Devleti’nin 1834-1860 tarihleri arasinda
Dogu Karadeniz Bolgesi’nin insan kaynagini seferber etme bagla-
minda 6ncelikle, zorunlu askerlik uygulamasini yerlestirmek iste-
yen devletin, bolgeye askeri ve idari olarak niiftiz etme ¢abasinin
ne 6l¢iide basarili oldugu arastirilmistir. Ardindan merkezi yoneti-
min kur’a us@lii uygulamasi sirasinda karsilastig: giicliikler ve aha-
linin gesitli kesimlerinden gelen tepkiler ile nasil miicadele ettigi
incelenerek bir sonuca ulasilmistir.

RECRUITMENT INTO THE NAVAL AND REGULAR ARMIES IN
THE EASTERN BLACK SEA REGION THROUGH THE LOTTERY
SYSTEM (1846-1860)

Abstract: Due to their roles in the Greek Rebellion (1821-1829),
Greek sailors were gradually removed from the Ottoman Navy, and
Muslims began to be recruited in their place. In this context, start-
ing from the year 1834, the Eastern Black Sea Region, including
Trabzon, Canik, and Karahisar-i Sarki sanjaks, was designated as a
recruitment area for the Imperial Arsenal and navy. Although the
decision to implement compulsory military service was made dur-
ing the reign of Sultan Mahmud II, the first detailed regulation was
the “Kur’a Kanunnamesi” announced in 1846. With the adoption of
the kur’a system, collective military service obligation was re-
placed by individual obligation, and the kur’a method became the
main mechanism of the compulsory military service system. How-
ever, there were significant differences between adopting this con-
scription method legally and implementing it in practice. This
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study investigates the extent to which the Ot- military service. It also examines the difficul-

toman State, between the years 1834-1860, ties faced by the central government during

was successful in its efforts to mobilize the the implementation of the kur’a system and

human resources of the Eastern Black Sea Re- how it dealt with the reactions from various

gion in the context of establishing compulsory = segments of the population, ultimately draw-
ing a conclusion.

Giris

Yunan isyanindaki (1821-1829) faaliyetlerinden dolayr Rum denizciler Osmanli Donan-
masi’'ndan uzaklastirilarak yerlerine Miislimanlar alinmaya baslanmistir. Bdylece donanma-
nin uzun zamandir asker topladigi bolgeler tamamen terk edilmistir. Bu baglamda II. Mahmud
dénemi (1808-1839) Dogu Karadeniz Bolgesi’nin askeri tarihi acisindan tam bir déniim noktasi
olmustur. 1834 yilindan itibaren Dogu Karadeniz Bolgesi’'ni i¢ine alan Trabzon Eyaleti’ne baglh
sancak ve kazalar Tersane-i Amire icin neferlerin toplanacagi mahaller olarak secilmistir. Zo-
runlu askerlik uygulamasina gecilmesine Sultan II. Mahmud (1808-1839) zamaninda karar ve-
rilmis olsa da ilk ayrintili1 diizenleme, 1846°da ilan edilen Kur’a Kanunnamesi’ydi. Bu diizenle-
mede, muvazzaf ordunun bes ordu olarak tertip ve tanzim edildigi, her bir orduya Osmanl
topraklarinda birer daire tahsis edildigi ve muvazzaf askerlerin bes sene hizmet ettikten sonra
“kar ve kesbleriyle mesgiil olmak” lizere yedi yil siirecek rediflik gorevini ifa etmek icin vila-
yetlerine gonderilecekleri ve terhis edilen her nefer yerine o ordu bélgesinde yirmi ile yirmi
bes yaslar1 arasinda, esnan-1 askeriyede bulunanlarin kur’a uslii ile yeni nefer olarak alina-
cag ifade edilmistir. Yine bu kanunnameye gore, her ordunun asker tahrir bélgesinde bulunan
kazalarin niifuslarina gore ayrilan kotalarina riayet edilecek ve askerlik siiresini tamamlaya-
cak olan kisiler 6nceden tespit edildikten sonra niifus defterleri esas alinarak firar ve hastalik
sebebiyle kur’a isabet etmesine ragmen orduya katilamayacaklar yiizde bes ve on oraninda
hesaplandiktan sonra kazanin o sene ne kadar asker ¢ikaracaginin tespit edilmesi gerekiyordu.
Bununla birlikte baska kazalara kayith iken tahsil veya ticaret maksadiyla gecici olarak kur’a
cekilirken kazada bulunanlar o kur’aya dahil edilmeyip kendi kazalarinda giyaplarinda kur’a
cekilecekti.* Kur’a usfliiniin kabuliiyle kollektif askerlik ylikiimliiliigiiniin yerini bireysel yii-
kiimliiliik ald1 ve kur’a us@lii zorunlu askerlik sisteminin ana mekanizmasi oldu. Fakat bu asker
celbi yontemini hukuki olarak benimsemek ile pratikte uygulamak arasinda biiyiik farklar
vardi. Bu calisma Dogu Karadeniz Boélgesi’nin insan kaynagini seferber etme baglaminda ii¢
amag belirlemistir. Bunlardan birincisi, merkezi yonetimin bodlgede zorunlu askerlik uygula-
masini yerlestirme cabasi siirecinde miilki taksimatin arka planindaki askeri, idari ve sosyal
boyutlarini anlama cabasidir. ikincisi devletin bélgeye askeri ve idari olarak niifiiz etme caba-
sinin ne dl¢iide basarili oldugudur. Uciinciisii, merkezi yénetimin kur’a us(lii uygulamasi sira-
sinda karsilastigi giicliikkler ve ahalinin cesitli kesimlerinden gelen tepkiler ile nasil miicadele
ettigidir.

Dogu Karadeniz Bolgesi’nin XIX. yilizy1l tarihi ile ilgili mevcut literatiiriin biiyiik bir kismi Tan-
zimat uygulamalariyla birlikte Trabzon ve gevresinin idari, sosyal ve iktisadi yapisinin degi-
simi iizerinde duran calismalardir. Bu bakimdan Ozgiir Yilmaz’in Osmanli, Fransiz, ingiliz ve
Osmanl arsiv kaynaklarindan yararlanarak hazirladigl “Tanzimat Déneminde Trabzon”, E.
Esen Sarioglan’in “Tanzimat’in Trabzon’da Uygulanmas: (1839-1850)”, Abdullah Saydam’in
“Trabzon’un idari Yapisi ve Yenilesme Zarureti ( 1793-1851 ) ile Hamdi Ozdis’in 1864 ve
1867’de Vilayet Nizamnameleriyle baslayan Osmanli idari taksimatinin II. Abdiilhamid done-
minde Trabzon Vilayeti’ne nasil yansidigi, yerel giiclerin hem kendi aralarinda hem de merkez
ile aralarindaki iliskileri inceledigi “Tasrada iktidar Miicadelesi: II. Abdiilhamid Déneminde
Trabzon Vilayeti’nde Esraf, Siyaset Ve Devlet (1876-1909)” adli tez ¢alismasi zikredilebilir.

! Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanlig1 Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA). Bab-1 Asafi Divan-1 Hiima-
yun Sicilleri Kanunname-i Askeri Defterleri (A. DVNS. KNA. d.) 7/ 6.
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Trabzon’un iizerinde en dikkate deger calismalardan birisi de hig siiphesiz ki Michael Mee-
ker’in Of iizerinde yaptig1 “iImparatorluktan Gelen Bir Ulus” adl1 eseridir. Her ne kadar Meeker
bu ¢alismasinda tek bir kasaba/kaza lizerinde yogunlassa da Dogu Karadeniz Bolgesi’ne yone-
lik degerlendirmelerde de bulunmustur. Buna karsin yazarin bu antropolojik calismasinda kul-
lanilan kaynaklarin tamamina yakininin konsolos raporlarina dayali olmasi ve Osmanli arsiv
kaynaklarindan neredeyse hi¢ yararlanilmamis olmasi kaynak cesitliligi bakimindan elegtirel
tutumu elden birakmamay gerektirmektedir.

Yukarida kisaca bahsettigimiz calismalar gosteriyor ki bilhassa XIX. yiizyil Dogu Karadeniz
Bolgesi’nin tarihi s6z konusu oldugunda siyasi ve idari boyutlariyla ele alinmis bircok akade-
mik calisma mevcutken bolgesel askeri tarih calismalarinin tatmin edici bir gelismislikten
uzak oldugu goriilmektedir. Oysaki ordulardaki doniisiim devletin siyasal, sosyal, idari ve eko-
nomik faaliyetlerini de kapsayan degisikleri giindeme getirmektedir. Bu baglamda ¢alismamiz
arsiv kaynaklarinin 1s181nda, zorunlu askerlik uygulamasinin yerel diizeyde idari taksimattan,
i¢ giivenlige hatta din degistirmek gibi bircok meseleyle yakindan iligkili oldugunu géstermeye
calisacaktir.

1. Dogu Karadeniz Bolgesi’nin Miisliman Ahalisinin Asakir-i Bahriyye’ye Tahsisi

Asakir-i Mans(ire Ordusu ne Osmanli-Rus Harbi’nde (1828-1829) ne de Mora Seferi’nin ardin-
dan Sultan II. Mahmud’dan yeni bolgelerin idaresini talep eden Misir Valisi Kavalal1i Mehmed
Ali Pasa’nin baslattig1 isyan sirasinda (1831-1833) basarili olabilmisti. Diger taraftan II. Mah-
mud ve devlet ricali, Manstire ordusunun muvazzaf asker miktari yeterli olmadiginda basvu-
rulan hem nefir-i ‘amm uygulamasina son vermek ve icretli asker ihtiyacini asgari seviyeye
indirmek, hem de kislada devamli tutulan muvazzaf askerin mali yiikiinden kurtulmak icin
Redif-i Asakir-i Manstire ismiyle yeni bir askeri organizasyonun kurulmasina karar verdi.? 26
Mart 1834 tarihli Takvim-i Vekayi niishasinda yayinlanan “Husus-1 Redif Manst(ire-i Asakir-i
Muhammediyye” baglikli yazida, Redif askeri teskilatinin kurulusu hakkinda verilen bilgide:
“tertip olunan Redif-i Asakir-i Mans{ire-i Muhammediyye muvazzaf asker misillii daima hid-
metde bulunmayup fakat sefer vuku’nda ledel icap ise yarayanlar muvazzaf askerle beraber
istihdam olunarak” sadece savas halinde devreye sokulacag1 vurgulanmisti. Béylece hem ahali
yurtlarinda ziraat ve ticaretleriyle ugrasabilecek hem de “ustil-1 harbiyye ve sanayi’-i cihadiy-
yede iktisab-1 fiin(in ve mehéaret etmis miiretteb ve muntazam ciinud-1 kesire mevcud” bulun-
mus olacakti.3

Teskilat nizdmnamesine gore; Redif-i Asakir-i Mansiire’ye her sancakta, “yirmi ii¢ yasindan
otuz iki yasina kadar olan ahéaliden hiisn-i havahisleriyle” redif askeri temin edilerek zabitler
dahil 1.400 neferden olusan taburlar ihdas edilecekti. Redif birliklerine zabit temini i¢in, sa-
dece kazalarinin askeri isleriyle ilgilenmeleri kosuluyla, hanedan ve kisizadelerinden temin
edilmesine karar verilmisti. Ayrica, sultanin hususi miilkii olan, maden bulunan ve vakif ara-
zisi olan yerlerde yasayan ahalinin imtiyazlari gézetilmeyecek ve buralardan da Redif celp olu-
nacakti. Boylece asker ¢ikaramayacak olan kii¢iik sancaklar yakinlarindaki bagka bir sancakla
birlikte birleserek bir tabur ¢ikarabileceklerdi. Yalniz “deniz ile iilfeti olan bazi sevahilde kain
kazalar ahalisi redif nizdmina karistirilmayarak asakir-i bahriyyeye tahsis olunmak tizere ma-
halleri” ayrilacakti.

1826’da Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasinin ardinda bahriyyenin idaresinde yapilan bir degisik-
likle Tersane Eminligi kaldirilmis ve yerine Bahriyye Miistesarli§1 kurulmustu.> Sonrasinda ise
Asakir-i Manstire-i Bahriyye teskilati olusturulmustur. Bu adim sayesinde modern bahriyye
sisteminin ilk temelleri atilmistir. Yeni sistemde kayada deger ilk degisiklik savas gemilerinde

2 Kiitiikkoglu, 1981: 127.

3 Takvim-i Vekdyi, Say1, 87 (29 Ra. 1250 / 5 Agustos 1834). Yildiz, 2009: 254-255.

4 BOA.A. DVNS. ASK. MHM. d. 44/ 1-2 (Evahir Ra. 1250 / 28 Temmuz-6Agustos 1834).
5 Gencer, 2001: 121.
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personelin iki kisma ayrilmasiyla olmustur. Bunlardan ilki Asakir-i Mansure-i Bahriyye ve
ikincisi ise Gedikliyan-1 Seferberan olarak adlandirilmistir.® Bunun disinda 1834 yilinda yayin-
lanan fermana goére, Anadolu sahillerindeki kazalarin “maslahat-1 askeriyesi” Tersane-i
Amire’ye baglanarak on yasindan yirmi bes yasina kadar mevcut olan ahalisinden “beher on
neferde bir nefer” miinavebe usiliiyle istanbul’a celp edilerek Tersane-i Amire’de bir veya iki
yil talim ettirildikten sonra memleketlerine geri génderilmesine ve yerlerine digerlerinin celp
edilmesine karar verilmistir. Bu kaza askerlerinin toplanmasina ise kaymakam, miitesellim ve
voyvodalar sorumlu olacaklardi. 1834 tarihinde yapilan bu diizenleme ile Gelibolu Sancagi ve
Karadeniz Bolgesi’nde Bolu (Eregli, Akcesehir, Uskiibi, Hisarénii ve Golpazari), Viransehir
(Bartin, Amasra, Benderkili), Kastamonu (istefen), Sinop, Ayandon, Gerze, inebolu, Hosalay,
Abana nam-1 diger Keynolu ve Trabzon, Canik, Karahisar-i Sarki sancaklar1 Tersane-i Amire ve
donanmaya asker toplama bodlgesi olarak tahsis edilmistir.”

2. XIX. Yiizy1lda Dogu Karadeniz Bolgesi’nin idari Yapisi

XIX. ylizyilin baglarinda Trabzon Eyaletine bagli sancaklar Trabzon, Giimiishane, Karahisar-i
Sarki, Gonye ve Canik’ten miitesekkil olup bu donemde Canik bagimsiz bir muhassallik, Gii-
miishane ise emanet olarak yonetilmekteydi. Trabzon valisinin ayn1 zamanda Canik Muhassili
ve Glimiishane Emini oldugu zamanlar da bulunmakla birlikte; genelde buralar, atanmasinda
valinin de rol oynadigi1 ayri1 bir yonetici tarafindan idare olunmaktaydi. 1796 (H. 1211) tarihine
ait bir sicil kaydinda Trabzon kazalari olarak sayilan yerler arasinda Canik, Karahisar-i Sarki
kazalar1 bulunmamaktaydi. Belirtilen kayitta Nefs-i Trabzon, Siirmene, Of, Kesab, Giresun,
Kiirtiin, Tirebolu, Rize, Mavri (Mapavri), Maguka (Macka), Yivebolu (Gorele), Glimiishane, Ar-
havi, Batum, Unye, Sogucak, Fas ve Sohum Trabzon’un kazalar1 olarak belirtilmistir.® Bunun
gibi XIX. yilizyilin baslarinda hazirlanan baska bir defterde ise Cavri kazasi hari¢ diger kazalar
yukaridaki gibi gosterilmistir. Bu kaynakta Gonye Sancagi’ndan bahsedilerek Hemsin, Atina,
Arhavi ve Vige/ Findikl’nin bu sancaga bagl oldugu kaydedilmistir.® 1810 (H. 1225) y1il1 Trab-
zon kazalarinin imdad-1 seferiye miktarini1 gésteren kayitta kazalar; Giresun, Kesap, Tirebolu,
Akcaabat, nefs-i Trabzon, Gorele, Yomra, Macgka, Siirmene, Of ve Rize olarak kaydedilmistir.*®
Bu da gosteriyor ki Canik Sancagi bagimsiz bir muhassillik olmasi vesilesiyle, zaman zaman
eyalete bagli sancaklardan biri olarak gosterilmemektedir. Fakat 1824 tarihinden itibaren Ca-
nik Sancag1 artik Trabzon Eyaleti ile tevcih edilmeye baslanmistir. Bu dénemden itibaren XIX.
yiizyil ortalarina kadar Trabzon Eyaleti valileri ayni1 zamanda Canik Sancagi’nin muhassili su-
retiyle tasarruf ettikleri; ancak miilki taksimat bakimindan burasi hala, Sivas Eyaleti icinde
oldugu goriilmektedir. Zira 1831 tarihinde Canik Sancagi, Sivas Eyaleti’nin biinyesinde yazil-
mistir."

Tanzimat’in 1847 tarihinde Trabzon Eyaleti’nde uygulanmaya baslamasiyla birlikte idari yapi-
lanmada yeniden degisiklige gidildi. Yeni taksimata gore, Trabzon Eyaleti, Karahisar-i Sarki,
Canik ve Batum ve Gonye sancaklarinda olugsmaktadir. 1850 yilinda ise miilki yonetimde yeni
bazi degisiklikler oldu. Buna gore, eyalet Trabzon, Canik, Ordu, Karahisar-i Sarki, Glimiishane

6 Oreng, 2013: 134.

7 BOA. A. DVNS. ASK. MHM. d. 44/ 5-6 (Evail-i Ra. 1250 / 7-14 Agustos 1834). Trabzon, Canik, Karahisar-i Sarki san-
caklari icin bkz. BOA. A. DVNS. ASK. MHM. d. 44/ 26 (Evail-i B. 1250 / 3-13 Kasim 1834). 1834’iin Kasim ayinda Sultan
Mahmud tarafindan, Trabzon Valisi Hazinedarzade Osman Pasa’ya “Donanma-y1 Hiimayinumda istihdam edilmek
iizere Trabzon, Canik ve Karahisar-i Sarki” sancaklarindan tertip edilen Asakir-i Bahriyye neferleri takim takim istan-
bul’a gonderilirken biitiin ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in bir emir génderilmistir. BOA. A. DVNS. ASK. MHM. d. 44/
26 (Evail-i B. 1250 / 3-13 Kasim 1834).

8 Saydam, 2006: 286-287.

9 Yilmaz, 2014: 141.

© Akbal, 1951: 626.

' Kilig, 2006: 36. Bunun gibi Canik’in Trabzon ile olan idari iliskisi baglaminda H. 26 M. 1263 (14 Ocak 1847) tarihli
bir kayitta ismail Rahmi Pasa’nin (1846-1848) divaninin adi1 “Eyalet-i Trabzon, Muhassil-1 Canik ve emanet-i Giimiis-
hane ve miilhikat1 saire” seklinde gosterilmektedir. Bu da Canik’in bagimsiz bir muhassil olarak durumunu Tanzi-
mat’in Trabzon Eyaleti’ne uygulanmasin 6ncesine kadar devam ettigini gostermektedir. Yilmaz, 2014: 142.
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ve GOnye sancaklarindan ibarettir. Fakat 1851 tarihinde Batum ve ¢evresi yeni kurulan Lazis-
tan sancagina katilmigtir. 1855-1858 tarihlerinde ise Trabzon Eyaleti; Canik, Trabzon, Karahi-
sar-i Sarki, Giimiishane ve Lazistan olmak iizere bes sancaktan olusmaktadir.*?

1860 tarihinde Trabzon Vilayeti Trabzon merkez sancagi ile Ordu, Karahisar-i Sarki, Lazistan
ve Glimiishane sancaklarindan olusmaktaydi. 1864 Vilayet Nizamnamesi’nin 1867’de iilke ge-
nelinde uygulanmaya baslamasi sonucu Trabzon Vilayeti’nde dnemli degisiklikler yasanmigtir.
Bu baglamda Ordu sancagi kaldirilmis ve Trabzon Vilayeti Trabzon merkez, Canik, Glimiishane
ve Lazistan adinda dort sancak olarak yeniden tanzim edilmistir. 1877-1878 Osmanli-Rus
Harbi’nden sonra Batum’un elden c¢ikmasiyla, Rize yeni merkez haline getirilerek, Lazistan
Sancag1 yeniden kurulmustur. Canik Sancag: ise 1873’ten 1878’de miistakil bir sancak olarak
dogrudan merkeze bagli olarak yonetilmistir.*3

3. Anadolu Ordusu ve Tersane-i Amire Arasinda Taksimat ve Yerel Giiclerin Tepkisi

Dogu Karadeniz Bolgesi’nin Anadolu Ordusu ile Tersane-i Amire Dairesi arasinda taksim edil-
meden onceki on yillik (1835-1845) niifus kayitlarina bakildiginda, Samsun, Fatsa, Persembe,
Bolaman, nefs-i Ordu, Akkdy, Pazarsuyu, Macka, Ardesen, Gonye ve Batum sahil kazalar: sa-
dece bahriyyeye asker verirken; Giresun, Kesap, Akcaabad, Vakfikebir, Gorele, Trabzon ve
Rize, deniz kiyisinda olan kazalar olmalarina ragmen sadece kara ordusuna asker vermisler-
dir.# Diger taraftan yiiksek bolgelerdeki kazalarin da bahriyyeye asker verdigi anlasilmakta-
dir. Bunlar arasinda Ulubey, Habsamana (G6lk6y), Aybasti ve Karahisar-i Sarki’nin i¢ kesimleri
sayilabilir.’s Baz1 kazalar ise hem Asakir-i Bahriyye’ye hem de Manslre / Nizamiye’ye asker
vermistir'®. Misal olarak Of, 1835 tarihinde, 160 nefer ile bahriyyeye en fazla asker veren kaza
olarak goriiniirken; Rize ise 163 nefer ile Manslire ordusuna en fazla askeri vermistir. 1836
tarihli niifus kayitlarina gére, Of Mansiire ordusuna 178 ve 1838’deki kayitlarda ise 167 asker
ile en fazla asker gonderen kazadir. Rize ise ikinci siradadir. Buna mukabil 1841-1845 arasinda
Of ve Rize’den Bahriyye veya Nizadmiye ordusuna gitmis nefer kaydina rastlanmamistir. Unye,
Ordu (Bayramli), Karahisar-i Sarki, Macka, Tonya, Stirmene, Of, Atina, Arhavi daha az sayi-
larda olmakla birlikte hem Bahriyye’ye hem de Mansiire’ye asker veren kazalardir.

Grafik 1. Niifus Defterlerine Gore 1835-1845 Tarihleri Arasinda Dogu Karadeniz Bolgesi’nden Bahriyye
Askeri Olarak Giden Miislim Erkeklerin Dagilimi
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2 Cadirci, 2011: 86-87.

3 Aygiin, 2010: 50.

4 ipek, vd, 2018. Giinaydin, 2011. Hiirol, 2017. Hicyllmaz, 2011. Arhavi, Hopa, Findikl1 niifus kayitlarinda Bahriyye ve
Nizamiye asker kaydina rastlanmamaistir. Hicyi1lmaz, 2015.

5 Kivrim, 2015. Demirkol, 2016.

16 Magka Niifus Defteri i¢in Bkz. BOA. Niifus Defterleri (NFS. d.) 1100. Biiyiik, 2011. Bacaci, vd,2011. Alikilig, vd, 2013.
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Grafik 2. Niifus Defterlerine Gore 1835-1845 Tarihleri Arasinda Dogu Karadeniz Bolgesi’nden Nizamiye
Askeri Olarak Giden Miislim Erkeklerin Dagilimi
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18 Eylil 1843 tarihinde Takvim-i Vekayi niishasinda yayinlanan “Tensikdt-i Celile-i Aske-
riyye”ye dair kanunda ordu bolgeleri su sekilde taksim edilmisti: Rumeli Ordu-yi
Hiimaylnu’'na ayrilan asker alim bolgeleri; Vidin, Selanik, Silistre eyaleti, Uskiip Sancagi, Kal-
kandere, ivanye, Vulcitrin, Ohri, Elbasan Prizren, Dukakin, iskenderiye, Yanya, Avlonya ve
Delvine gibi Osmanli Devleti’nin Avrupa topraklariydi. Anadolu Ordu-y1 HiimayGnu’nun asker
toplama bélgesi; Sivas, Erzurum, Kars eyaleti, Cildir, Van sancaklar1 ile Maden-i Hiimay(n
kazalari, Musul, Karahisar-1 Sarki, Glimiishane sancaklari ve Diyarbakir Eyalati idi. Dersaadet
Ordu-y1 HimayGnu’na ise Ankara, Kocaeli Sancag1 hari¢ Bolu Eyaleti, Cirmen, Suyolu kdyleri
Teke, Hamid, Aldiye hari¢ Konya Eyaleti. Arabistan Ordu-y1 Hiimay{nu’na ayrilan asker tahrir
bolgeleri; Adana, Tarsus, Uzeyr, Sam, Halep, Sayda, Trablus, Urfa ve Maras’ti. Hassa Ordu-y1
Hiimayhn boélgesinde bulunan asker toplama merkezleri ise Hiidevandigar, Teke, Hamid ve
Alaiye sancaklari ile Aydin Eyaleti ve Biga sancagidir. Tersane-i Amire’ye asker toplama ma-
halleri olarak Gelibolu, Trabzon, Canik, Ordu ve Unye’de ikAmet eden erkek niifus ayrilmistir.'”

1845 (H. 1261) tarihinde alinan bir kararla Trabzon Vilayeti’ne bagli Gimiishane ve Karahisar-
1 Sarki sancaklari, Tersane-i Amire Dairesi’nden Anadolu Ordu-y1 Hiimay{n Dairesi’ne ithal
edilmistir.’® Ancak, Bab-1 Ali’nin askere alma sistemi kontrol altina alma cabasi, Giimiishane
ve Karahisar-i Sarki sancaklarinin yerel giiclerinin sosyo-ekonomik niifizlarini ¢ok daraltacak
olmasi bu yonteme karsi koymalarina yol act1. Nitekim Giimiishane Sancagi miiftiisii, kadisi ile
viicih ve erkdanindan temsilciler, 14 Mart 1847 (H. 26 Ra. 1263) tarihinde Trabzon Valisi Halil
Pasa’y1 (1846-1847) ziyaret ettiler. Amaclar1 sancaklarinin Trabzon Eyaletin’den “ifraziyla
kema-fi-s-sabik” Hazine-i Amire’ye ilhak veya Maliye Nezareti tarafindan tayin edilecek miis-
takil bir memur tarafindan idare edilme talebini iletmekti. Gimiishane maden-i hiimayunu
ileri gelenlerinin arzuhallerine yansiyan gerekcelerinden birisi, Gimiishane kazalarinin on besg
sene dnce Darphane-i Amire’den génderilen miistakil bir memur tarafindan yonetilirken son-
radan Trabzon’a ilhakiyla vali tarafindan tayin edilen bir kaymakam tarafindan idare edilmeye
baslanmasindan sonra sancaklarinin isleri dolayisiyla gitmek zorunda olduklar: eyalet merkezi

17 1843 yilinda Tersane-i Amireye baglanan mahallerin niifusunun miktar1: Gelibolu Sancagi: 15.247; Bolu Sancagi:
12.673; Kastamonu Sancagi: 37.519; Viransehir Sancagi: 19.087; Kocaeli Sancag: 6.903; Canik Sancagi: 38.032; Trab-
zon Sancagi: 92.797; Unye Kazasi: 21.403 Ordu Kazasi: 24.720. BOA. irade Mesail-i Mithimme (i. MSM.) 10/ 206/1 (28
C. 1259 / 26 Haziran 1843). 1843 yilinda ordu bolgelerine baglanan sancak ve eyaletlerin isimleri ve niifuslari yayin-
lanmistir. Heinzelmann, 2009:275-277.

8 BOA. Cevdet Askeri (C. AS),1016. 44506/1/1-2 (3 R. 1262 / 21 Mart 1846).
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ile aralarindaki mesafenin fazla olmasiydi. Diger bir sikayetleri ise vali tarafindan gonderilen
miibasirlerin “hizmet-i miibasiriye ve konak maddelerinden” dolay1 gereksiz masraf yapmalari
ile vali tarafindan gonderilen memurun kendi fayda ve kazancina bakarak maden ile ilgilen-
memesi seklindeydi.*

Giimiishaneliler’in talepleri makil goriinmekle birlikte, ileri slirdiikleri gerek¢eler neden yirmi
y1l beklediklerini agiklamamaktadir. Nitekim arzuhallerde yazilan sikayetlerin ne kadar ger-
cekle Ortiistiigii; Gimiishane’nin Trabzon’dan ifraz edilmesi taleplerinin 6ncesi ve sonrasi ile
ilgili yazismalardan anlasilmaktadir. Glimiishane ve Karahisar-i Sarki sancaklarinin, Anadolu
Ordusu’na ilhak edilmesini takiben niifus bilgilerinin giincellenmesi i¢in gérevlendirilen Mira-
lay Hafiz Bey ve Kaymakam Mustafa Nesed Bey niifus tahririne basladiginda; Giimiishane ve
Karahisar-i Sarki ileri gelenleri bir “koalisyon” olusturarak, Trabzon Valisi Halil Pasa’ya neden
Gimiishane ve Karahisar-i Sarki sancaklarinin Anadolu Ordusu’na ilhak edilmemesi gerekti-
gini aciklayan bir layiha taktim ettiler. Layihaya gore, aslinda Tersane-i Amire’ye bagli olan
Glumiishane ahalisine, basta Gimiishane madenleri olmak iizere, Keban, Ergani ve Espet ma-
denlerinin balta, beristat, selekci, cagilci, kémiircii gibi amale ihtiyacini karsilamalari nede-
niyle bir “usfil-i serbestiyet” taninmis ve bu agir hizmetleri karsiliginda asker istenmesinden
“sarf-1 nazar” oluna gelmisti. Ancak Ordu-y1 Hiimay(n dairesine baglanmalar1 halinde her sene
asker vermek zorunda kalacaklarindan mevcut niifuslari ile Darphane-i Amire’nin gelirlerinin
tahsiline sekte vuracag gibi, madenlere karsi olan mesuliyetlerini de yerine getirmeleri mim-
kiin olamayacakti. Keza Karahisar-i Sarki Sancagi ahalisinin de gerekceleri Glimiishaneliler ile
hemen hemen ayniydi. *°

1847 tarihinde sancaklarin ileri gelenlerinin “maden-i mezkGreye olan hidamat-1 lazimelerine
bir giin sekte gelmemek {izere kendilerine asakir-i bahriyye misilli asakir-i berriye miitalebe-
sinden sarf-1 nazar olunmas:” ile Maliye Nezareti’nden miistakil bir memur tarafindan y6ne-
tilmesini veya Darphane-i Amire’ye ilhakini talep eden arzuhali ve layihasi hem Meclis-i
Vald’nin hem de Dar-1 Sura-y1 Askeri’nin giindemine tasindi.?* Bunun {izerine Meclis-i Vala,
ahalinin talebine bir cevap vermeden 6nce durumu o sirada Trabzon valiligine tayin edilen ve
hala istanbul’da bulunan ismail Ragip Pasa (1847-1848) tarafindan arastirilmasina karar
verdi. ismail Ragip Pasa, Meclis-i Vala’ya gonderdigi tahriratta eyalette Tanzimat-1 Hayriyye
ustliiniin icra edilecegini ifade ederek sancaklarin Maliye Nezaretine veya Darphane-i
Amire’ye baglanmasini mahzurlu buldugunu belirtmis ve Trabzon’a ulastiktan sonra yapacag1
tahkikatin beklenmesini tavsiye etmistir. Dar-1 Sura-y1 Askeri ise kararini ¢cok daha cabuk ver-
misti. Gimiishane ve Karahisar-i Sarki ahalisinin askerlikten miistesna tutulmasi veya bunla-
rin af olunmalarinin kabul edilemeyecegi sadrazama bildirildi ve Trabzon valisine de bu min-
val lizerine cevap verilmesini istedi.>?

ismail Ragip Pasa, Trabzon’a vardiktan sonra, istanbul’a génderdigi takririnde; Giimiishane
viicihunun 1847 tarihli arzuhallerindeki sikdyetlerini hatirlattiktan sonra, Glimiishane’ye Der-
vis Pasa’y1 tayin ettigini belirtmis ve Tanzimat-1 Hayriye geregi meclis kurularak sancagin
“mahallinden reviyet” olundugunu, sadece Gilimiishane degil az ¢ok Trabzon’a isi diisen diger
kazalarin islerinin de ellerinden geldigince goriildiigiinii yazmaktaydi. ismail Ragip Pasa’ya
gore, Gimiishane Sancagi’nin Trabzon’dan “tefrik edilmesi caiz” degildi. Ciinkii, sancak, eya-
letin tam ortasinda, kazalarinin bir tarafi Siirmene, bir tarafi Karahisar-i Sarki ve diger tarafi
sahile yakin olan Ordu kazalari oldugu icin miistakil idaresi Tanzimat uygulamasina aykiri
olacakti. Ayrica Vali Pasa, Gimiishane’nin varidatinin yetersiz olmasi nedeniyle Trabzon’dan
kiilliyetli akce harcanmakta ve sancak ahalisinin vergi ve temettuati layikiyla anlagilmadigin-

9 BOA. Bab-1 Asafi Mektubi Kalemi (A. MKT.), 71/ 66 (2 Ra. 1263 / 14 Mart 1847).
2% BOA. C. AS, 1016./44506/2/1 (3 R. 1262 / 21 Mart 1846).

2 BOA. A. MKT, 74/60 (4 Ra. 1263 / 2 Mart 1847).

22 BOA. Meclis-i Vala Evraki (MVL.), 11. 64_ 3 (24 Ca. 1263 / 10 Mayis 1847).
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dan miistakil bir memur atanmasini uygun bulmadigini belirtmistir. Trabzon valisinin tahki-
katina gore, Glimiishane ahalisinde bu aralik hicbir sikayet olmadig1 halde Giimiishanali Haci
Ahmed Efendi sancagin naipligine talip olmus ancak ahali, mevcut naipten memnun oldugu
icin talebi kabul edilmemisti. Bunun {izerine Hac1 Ahmed Efendi istanbul’a giderek orada bazi
kisileri arzuhal vermek icin tahrik ettigi rivayet edildigini haber alan Trabzon Valisi, eger Gii-
miishane ahalisi tarafindan dyle bir mahzar taktim olunmus ise miihiirleri bulunanlardan se-
bebi ve hikmeti sual olunmak iizere arzuhal ve mazbatalarin tarafina génderilmesini rica edi-
yordu. ismail Ragip Pasa takririnin sonunda, “yoluna ve usiliine konulmus olan bir eyalet-i
cesime sirazesinin boyle bir iki mahal-i fesdda eyaletin birka¢ muzir kisinin ¢ikardig: fesad
yiiziinden bozulmasi”n1 uygun bulmuyordu?3. Yerel seckinler toplumsal iligkiler agini kullana-
rak tasra idaresine miidahale ¢abalarinda istediklerine ulasamadilar ve Giimiishane, Trabzon
Vilayetine bagh bir sancak olarak kalmaya devam etti.>*

Tablo 1. 1847 Tarihinde Dogu Karadeniz Bblgesi’nde Tersane-i Amire’ye Bagl Sancak ve Kazalar?5

Sancak Kaza Sancak Kaza
nefs-i Trabzon Kavak
Giresun Coregi
Kesab Fenaris
Polathane ma’ Akgaabad Kesderesi
Siirmene Serkes
Vakf-1 Kebir Meydan
Trabzon Hemsin Efraz
Gorele Samsun
of . Unye
Canik
Fatsa
Karadere ve Andiri
Terme
Rize
Akgay
Carsamba
Madenkap1
Ordu nam Bayramli Ayvacik
Okse
Karahisar-i - -
A Cevizderesi
Sarki
nefs-i Gonye
Arhavi
Armutili GoOnye 3
Atina
Batum?®

23 BOA. A. MKT, 92.52 (23 B. 1263 / 8 Temmuz 1847).

24 1. Abdiilhamid déneminde yerel seckinlerin; Trabzon Vilayeti’nin sancak, nahiye ve kazalarinin miilki yonetimi ve
taksimatina aralarindaki toplumsal iligkiler agini kullanarak nasil miidahale ettiklerini ve idari birimlerin olusmasi
veya coziilmesinde ne kadar etkili bir rol oynadiklarini Trabzon merkez, Canik, Lazistan ve Giimiishane iizerinden
drneklendirmigtir. Ozdis, 2008.

25 BOA. A. MKT, 75/ 30 (18 R. 1263 / 5 Nisan 1847). BOA. irade Meclis-i Vala (I. MVL), 92/1993 (26 C. 1263 / 12 Mayis
1847).

26 Deniz Tarihi Arsivi (DTA.) Sura-y1 Bahriye (Sub. d.), 1835/ 90 (25 M. 1265 / 11 Aralik 1848).
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Tablo 2. 1847 Tarihinde Dogu Karadeniz Bélgesi’'nde Anadolu Ordusuna Baglh Sancak ve Kazalar?7

Sancak Kaza Sancak Kaza
Nefs-i Karahisar-i Sark Milas
Aksehir Macka
Yakacik Torul
Gevezid Tirebolu
Karahisar-i Sarki |Alucra Giumishane | Kelkid
Ferik Kiirtiin-i Bala
Susehri Kiirtiin-i Zir
Koyulhisar Kavkas
Iskefsir Harsud

Ancak bu taksimat hem Gonye hem de Giimiishane sancaklarinda ortak bir sonuca yol agmisti.
Trabzon valisi Hayreddin Pasa’nin (1848-1850) Meclis-i Bahriyye’ye gonderdigi takrirde; “Trab-
zon eyaleti dahilinde kain Giimiishane sancagi ve Tirebolu kazasinin mevkice miinasibi ve aha-
lisinin denize tlfeti cihetiyle Bahriyye dairesine ve Gonye Sancag: kazalarinin dahi kezalik mii-
nasib mevkiyesi cihetiyle Berriye dairesine ithal olunmasinda muhassenat-1 a’dide derkar iken
bunun aksi olarak Gonye sancagi kazalar1 Bahriyye Dairesine ve Glimiishane ve Tirebolu kazala-
rinda dahi Anadolu Ordu-y1 Hiimay{inu dairesine idhal olunmus” olmasi nedeniyle ahalinin “te-
vahhus ve ictinab” ettikleri icin askerlik yasina gelen pek cok kisi memleketlerinden “terk-i va-
tan” ederek firar etmislerdi. Gorele, Rize, Of ve Siirmene kazasi ahalisinden pek ¢ok hane maden
hizmetlerinde “miistahdem olanlar muaf olduklari cihetiyle” askerlikten kurtulmak icin arazi
tedarik ederek her iki tarafin niifus defterlerine kaydolmuslardi. Ayrica Trabzon Sancagi’nin
Tersane-i Amire, Giimiishane Sancag1 ise Anadolu Ordusu dairesinde oldugu icin kur’a-i ser’iyye
icra edilirken hangi ordu bélgesine dahil edilecegi de sorun olmustu.?® Bu nedenle Hayreddin
Pasa, memleketlerini terk eden kisilerin geri déndiiriilmesi i¢in; Glimiishane Sancag: ile Tirebolu
kazasini1 Bahriyye Dairesine ve niifus¢a muadili olan Batum, Ciiriiksu, nefs-i Gonye, Arhavi, Hopa
ve Atina kazalarinin baglh oldugu Gonye Sancagi’nin Anadolu Ordusu Dairesi’yle becayis edilme-
sini teklif etmistir.?® Hayrettin Pasa’nin bu takriri lizerine Giimiishane Sancag ile Tirebolu ka-
zasinin Tersane-i Amire Dairesi’ne; Génye Sancagina bagli Batum, Ciiriiksu, nefs-i Gonye, Ar-
havi, Hopa, ve Atina kazalarinin Anadolu Ordusu Dairesi’ne becayis edilmesi i¢in Meclis-i Bah-
riyye’den kaleme alinan miizekkere ve Serasker Riza Pasa’nin tezkiresi sonucunda 1850 (H.
1266) tarihinde Giimiishane Sancag: ile Tirebolu kazasi Tersane-i Amire Dairesine ve Karahisar-
i Sarki ile Gonye sancagina bagli kazalar Anadolu Ordusu Dairesi’ne baglanmistir.3°

Lazistan Sancagi’ndan Anadolu Ordusu’na nakl olunan niifusun yerine Kura-y1 Seb’a kazasi 26
Mayis 1859 tarihinde Bahriyye Dairesi’ne ilhak edilmis, “yalniz hususat-1 miilkiyesi birlestiri-
lip el haleti hazi niifusu tefrik olunamamis”t1.3' Bu nedenle kazada kur’a us(lii uygulanmadan

27 BOA. irade Mesail-i Mithimme (I. MSM.), 15/326 (7 S. 1264 / 9 Temmuz 1848). BOA. I. MSM. 10/ 206 /1 (28 C. 1259
/ 26 Temmuz 1843). BOA. irade Dahiliye (i. DH.) 216. 12678 lef. 1 (5 S. 1266/ 15 Haziran 1850). “Anadolu-1 Ordu-y1
Hiimay(n Dairesinde bin ikiyliz altmis alt1 senesine mahsuben icra olunacak kura’-y1 ser’iyyeye dair usl-i vech ile
icab eden evamir-i aliyye tasdir buyrulmak iizere daire-i mezkire kazalarinin defteridir”. Bkz. BOA. i. DH, 216/12678
(5 S.1266 /16 Haziran 1850). “Anadolu Ordu-y1 Hiimay(n Dairesinde olup da zirde muharrer eyaletten Asakir-i
Nizamiye-i Sahane zabitanlariyla mahallerinde bulunan redif zabitanlar:1 altmis sekiz senesine mahsuben kur‘a-i
ser’iyyesine memur buyrulacak zabitan-1 mumaileyhin bir kita cedvelidir.”. BOA. i. DH, 254/ 15662/6 (12 N. 1268/ 30
Haziran 1852).

28 DTA. MB. d, 1835/ 141 (21 R. 1266 /6 Mart 1850).

29 DTA. MB. d, 1835/ 161 (25 Ca. 1266 / 8 Nisan 1850).

39 BOA. Sadaret Amedi Kalemi (A. AMD.) 18/75/1/1 (10 B. 1266 / 28 Mayis 1850). Gimiishane Sancagir’nin Anadolu
Ordusu dairesinde iken H. 1267 tarihinde Génye Sancag1 ile miibadele oluguna dair kayit i¢in bkz. DTA. SUB, 1863 /62
(15 Za. 1273 / 7 Temmuz 1857).

31 BOA. Meclis-i Vala Evrak (MVL.), 583. 78_1 (27 Za. 1275 (28 Haziran 1859). BOA. MVL, 11. 64 (21 M. 1276/20 Agustos
1859). Kura-y1 Seb‘a Erzurum Eyalati’nin Ispir kazasina on alt1 saat uzakliktadir. Ancak “... sengistan ve daginik ve
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once niifus kayitlarinin birlestirilmesi gerekiyordu. 1860 Haziran ayinda, Kura-y1 Seb’a’nin
niifus tahririyle gorevlendirilen Asakir-i Bahriyye Miralaylr Mehmed Emin Bey, kaza merkezi
olan Kolyad’a ulasti.3> Ancak Mehmed Emin Bey’in 23 Haziran 1860 (H. 4 Za. 1276) tarihinde
Trabzon Valisi’ne yazdig1 tahririn suretinden anlasildig1 kadariyla, Bab-1 Ali’nin tek amaci sa-
dece niifus sayimi yapmak degildi. Ciink{i bolgede uzun zamandir devlet otoritesinin saglan-
mas1 konusundan ciddi sorunlar yasanmaktaydi.3? Nitekim Mehmed Emin Bey raporunda,
Rize’den Kolyad’a gelinceye kadar yol {izerinde ugradig: kuralarda karsilastig1 ahaliden 6zel-
likle Eksiogullari’nin isledikleri cinayet ve soygunlardan dolay: can ve mallarindan emin ola-
madiklarini kendisine ifade ettiklerini bildirmektedir. Ayrica bolge ahalisi arasinda eskiyalik
hadiseleri sebebiyle “gordiikleri rencideden nasi kendileri dahi tebdil-i hali ve etvar iderek
adeta hiikiimeti saymamak istedikleri” rivayet olunmaktaydi. Diger taraftan Emin Bey, bolgede
ki kur’a firarilerinin de Eksiogullar’’na “miitabaat” ettigini ancak Of miidiiri Osman Aga’nin
bunlardan bir miktarinin ele gecirildigini kaydetmektedir34. Bu noktada Mehmed Emin Bey’in
Rize agalarindan Eksiogullar: ve konaklar1 hakkinda verdigi bilgiler dikkat cekicidir:

“ (...) bu taraf da Eksiogullar1 familyasi namiyla yiiz neferden miitecaviz eshasi muzirra olub bun-
larin meskenleri begayet yiliksek tepelerde sarb ve kayalik mahallerde tasdan mamul ve etrafi bii-
tiin mazgalla ve miiteaddid kulelerle havi ve adeta cism-i tabya ve istihkamat misilli olup kendii-
leri ise daima civar karyeler ahalisinin emval ve esyasi gasb ve garet ve tesaduf ettikleri yolcu
vesaireye dahi isal -1 hasaret etmekte ve ara sira katl-i niifus etmek ve kendilerine agani etmeyen-
lerin dahi hanelerini yakmak gibi enva’i fezahata cesaret etmekde ve gezdikleri yerlerde karilari
bile miisellehan beraber bulundurmakta olduklari ...”35

Emin Bey’in tespitlerine goére, bolgede yukarida tarif ettigi tarzda Eksiogullari’na ait otuz ka-
dar hane vardir. Bunlarin yedisi Kolyad karyesi daginda, digerleri ise ayni civarda sarp mahal-
lerde daginik olarak bulunmaktadir. Bu nedenle bélgeye asker sevk edilerek oncelikle ibret
olmasi i¢in bu yedi hane yikilmaliydi.3® Ancak Mehmed Emin Bey’e gore, bu da yeterli olmaya-
caktir. Clinkii ileride Osman Aga ve askerleri Kura-y1 Seb’a’dan ayrildiktan sonra cikacak bir
karisiklik Rize, Hemsin ve Of havalisine de sirayet ederek buralarin kur’a neferatinin dahi firar
etmesine neden olabilirdi. Ortaya c¢ikacak boyle bir durumun Tersane-i Amire’nin kur’a mii-
rattebatina halel getirecegi de asikardi.3” Bu nedenle Emin Bey, Osman Aga ve askerleri bolge-

ahalisi miitesettitii’l hal ve miiteferrik bir mahal olan” kaza, H. 13 B. 1269 (22 Nisan 1853) tarihinde “ba mazbata
vuku‘bulan arz ve inhd iizerine ol vechle tesviyesi hakkinda irade-i dliyye seref viirud ederek” Rize kazasi dahilinde
Velku, Kolyad ve Kafkame Deresi tabir olunan mahal ile Of kazasina tabi Kabse, Varda ve Hemsin kazasina bagli Cimil
kazalari birlestirilerek kurulmustur. BOA. irade Meclis-i Vala (i. MVL.), 420. 18419/3/1 (27 Z.1275/ 28 Temmuz 1859).
Kura-y1 Seb‘a kazasinin Bahriyye Dairesi’ne dahil edilmesiyle ilgili arz tezkeresi icin bkz. BOA. i. MVL, 420/ 18419/5/1
(25 L. 1275 / 26 Mayis 1859).

32 BOA. 1. DH; 458/ 30477/3/1 (4 Z. 1276 / 23 Haziran 1860).

33 Egskiyaliklariyla nam salmis Eksiogullar’’nin yagma ve cinayet gibi eylemleri nedeniyle bolgede biiyiik bir huzursuz-
luk yasanmakta oldugundan bolgede birkag senedir vergiler toplanamiyordu. Rize Mudiirii Mehmed Bey ile Erzurum
Valisi Vecihi Pasa is birligi yaparak ispir iizerine kuvvet sevk edilmek suretiyle Eksiogullar: yakalandiktan sonra kont-
rol altina alinan bélgeden birkac senedir toplamayan vergiler tahsil edilebilmistir. BOA. I. DH, 355/23412/1/1 (Glrre-
i Z. 1272 / 3-10 Agustos 1856). 1856 yilinda Rize ahalisinin Bab-1 Aliye yazdiklar1 mahzarda Kura-y1 Seb‘a, Of, Hemsim
ve Rize civarinda ortaya gikan eskiyalik olaylarindan dolay1 adi gegen kazalarin Rize kazasina ilhak edilmesi ve kay-
makamliga tahvil edilmesini talep etmislerdi. BOA. Sadaret Mektubi Kalemi ve Deva’ir Evraki (A. MKT. NZD.) 183/17
(19 S. 1272/ 25 Nisan 1856).

34 Kura-y1 Seb’a’da yasanan olaylar Eksiogullar’'min kur‘a firarilerini himaye etmesinin tek 6rnegi degildir. Rize kaza-
sinin alt1 karyesinin idaresinin Eksiogullari’nda oldugu sirada gerceklestirilen 1849 kur‘a uygulamasi sirasinda da
“esnan-1 askeri”de bulunanlar kur‘a meclisine davet edildikleri halde gelmemis, ertesi sene “esndna tecaviiz” edenler
redife nakletmek istenildiginde de yine hi¢ kimse gelmemisti. BOA. Sadaret Mektubi Umum Vilayet Evrak: (A. MKT.
UM.), 24/42 (25 N. 1266 / 4 Agustos 1850).

35 BOA. 1. DH, 458/30477/3/1 (4 Z. 1276 / 23 Haziran 1860).

36 Merkezi yénetim Mehmed Emin Bey’in tavsiyesini dikkate almis olmali ki H. 12 R. 1277 (28 Ekim 1860) tarihinde
Trabzon Valisi ve Maliye Nezareti’ne yazilan takrirde bu yedi konagin tamamen imha edildigi bildirilmistir. BOA.
Sadaret Mektubi Kalemi Meclis-i Vala Evraki (A. MKT. MVL), 121/73 (12 R. 1277 / 28 Ekim 1860).

37 BOA. 1. DH, 458/30477/4/1 (4 Z. 1276 / 23 Haziran 1860).
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deyken niifus tahririnin ve kur’a uygulamasinin birlikte yapilmasini Trabzon Valisi Ahmed iz-
zet Pasa’ya tavsiye etti3®. Ahmed izzet Pasa’nin, Kapudan-1 Derya Damat Mehmed Ali Pasa’ya
(1858-1863) yazdig: tahrirde niifus sayiminin on bes giine kadar tamamlanabilecegini ifade
ederek gerek kaza meclisinin mazbatasi gerekse Emin Bey ve Osman Aga’nin tavsiyesi geregi
niifus tahririnin tamamlanmasiyla beraber kur’a us@liiniin uygulanmasi i¢in izin istemistir.3°
Bu sirada Kaptan Pasa, Sadaret’e yazdig: takrirde “ahalisi simdiye kadar taht-1 nizdm gérme-
mis ve mua’mele-i hiikiimeti anlamamis bir takim adamlar olarak” bunlarin 1slahati i¢in go-
revli memurlar orada iken kur’a-i ser’iyyenin icra edilmesinin miinasip olacagini ancak kazanin
niifusu Tersanece mechul oldugundan niifus tahriri tamamlaninca kur’adan miistesna olanlar
ayrildiktan sonra “esnan-i1 askeri erbabindan beher on neferde bir nefer” olmak iizere kur’a
usiliiniin icra edilmesi yoniinde fikir beyan etti.4° Kaptan Pasa’nin bu goriisii Sultan Abdiilmecid
tarafindan uygun bulunarak 21 Temmuz 1860 (H. 2 M. 1277) tarihinde onaylanmistir.4*

Tablo 3. Tersane-i Amire Dairesine ilave Edilen Kura-y1 Seb’a Kazasina Bagli Karyeler

Rize’den Ayrilan Karyeler

Of’dan Ayrilan
Karyeler

Hemsin’den Ayrilan
Karyeler

ispir’den Ayrilan
Koyler

Kafkame (Cagirankaya)
Bala/Pila Korum (Cevizlik)
Kolyad (Bayirkoy)

Vane (Ilica)

Ethone (Gilirdere)
Manle (Kirazli)
Homeze (Demirkapi)

Kabse (Ihla-

Haya (Eskice)
Anzer (Ballikdy)
Mahura (Tozkoy)

Komes (Simsirli) mur) Cimil Asagikoy Iksenit (Diktas)
Mize (Riizgarh) Varda (Gii- Cimil Ortakoy Petran (Mesekdy)
Velku (Yagcilar) neyce) Cimil Baskdy Cevatos (Yeralma)

Vilku (Derekdy)
Kabahor (Goélyayla)
Kokhser (Sivrikaya)

Kabise (Ayvalik)

4. Dogu Karadeniz Bolgesi’nden Kur’a Usiiliiyle Asker Aliminda ilk Deneyimler

Trabzon Sancagi’nda 1848 tarihinde Tersane-i Amire’ye asker celbi icin ilk kur’a uygulanmasi
sirasinda Akcaabad’dan doksan bir,4? Tonya’dan yirmi yedi43 ve Of’tan doksan nefer+4 ayrica,
Akcaabad kazasina bagli Mula karyesi hanedanzaderinden Hacisalihzdde Hasan Aga, Siirmene
hanedanzadelerinden Ismail Cebizade Tahir Aga’nin kiiciik oglu Hasan Aga, Hac1 Alizdde Omer
Aga’nin mahdiimu Emi Aga, ismail Aga’nin oglu Mikdad Aga ile Memis Aga’nin mahdiimu Cafer
Aga ile Of’da on dort hanedanzade “bil4d kur’a” asker yazilmislardi. Trabzon Valisi Hayreddin
Pasa’ya (1848-1849) gore, ahali ve hanedanzadelerin goniillii olarak asker olmalar: bu kaza-
larda kur’a maslahatinin ¢ok kolay bir sekilde gerceklestirilmesine neden olmustu.4> Bu 6rnek-
lerde goriildiigii gibi, bolgeden ilk kez kur’a usiliiyle asker celbine baslandiginda bélgenin ye-
rel seckinlerinin devlet gérevlilerine yardimci olmasi Trabzon Valisi’nin isini bir hayli kolay-
lagtirmis gibi goériinmektedir. Fakat merkezi hiikkiimetin Dogu Karadeniz Bolgesi’nin “miilga
derebeyleri’ni kaza miidiirliiklerine tayin etmesi kimi zaman kur’a us(liiniin normal isleyisini
alt iist ediyordu. Of ve Siirmene kazalarinin kur’a bakayasini Tersane-i Amire’ye celp etmekle
gorevlendirilen Riyale-i Himaylin Ahmed Bey’in Meclis-i Vala’ya gonderdigi tahrirde Of ve
Stirmene kazasi miidiirleri Tuzcuoglu Memis Aga’nin H. 1268 ile 1271 tarihleri arasinda kur’a

38 BOA. I. DH, 458/30477/1/1 (3 Z. 1276/ 22 Haziran 1860).

39 BOA. 1. DH, 458/ 30477/7/1 (7 Z. 1276 / 26 Haziran 1860). Bu arada Kolyad, Velku, Kékhser ve Kabahor karyelerinin
niifus sayimlar1 tamamlanmistir. BOA. i. DH, 458/30477/8/1 (10 Z. 1276) /29 Haziran 1660

49 BOA. 1. DH, 458/30477/10/1 (26 Z. 1276 / 15 Temmuz 1860).

4 BOA. 1. DH, 458/ 30477/11/1 (2 M. 1277 / 21 Temmuz 1860).

42 BOA. I. DH, 183/ 10100/3 (16 Za. 1264 / 14 Ekim 1848).

43 BOA. 1. DH, 182/ 10074/1 (22 Z. 1264 / 19 Kasim 1848).

44 BOA. A. MKT, 90/67/1 (21 Ca. 1265 / 14 Nisan 1849).

45 BOA. 1. DH, 190/ 10671 (17 R. 1265 / 13 Mart 1849). DTA. MB. d, 1835/22 (22 R. 1265 / 17 Mart 1849).
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isabet eden ¢ kisiden iki yiiz elli, iki kisiden {i¢ yiliz ve bir kisiden doért yiiz kurus; Satiroglu
Vahid Bey’inde redif tezkeresi vermek icin Husuoglu ismail’den bin kurus riisvet aldig1 iddia
edilmisti.4®

Canik Sancagi’nda kur’a us@liiniin uygulanmasi sirasinda hem uygulayicilarin hem de ahalinin
“nizdma mugayir” davranislariyla da karsilasilmiyor degildi. Canik Sancagi’nin 1852 tarihine
mahsuben kur’a usiliinii tatbik etmek iizere gérevlendirilen Miralay ismail Bey, Bahriyye Ce-
ridesi’nden gonderilen kur’a defterinde “esndn-1 asker?”de bulunan otuz bes neferden yedi ne-
feri heniiz “esnén-1 askeri”de olmayan kardeslerine “kur’a keside” etmis ve bu kisilerin isimle-
rine de kur’a isabet etmisti. Ayrica, ismine kur’a isabet etmis olan Serkes kazas1 ahalisinden
Sarahioglu Hiiseyin’in yerine, Marazoglu Abdullah’1 “sehven” ve Kesderesi ahalisinden Mustafa
bin ibrahim de “bila kur’a” askere almisti. ismail Bey’in “nizdma miinafi” hareketleri bunlarla
da siirli kalmamisti. Okse kazasinin hissesine diisen on alt1 nefer yerine on bir ve Ayvacik
kazas1 hissesine diisen otuz bir neferin yerine de otuz sekiz neferi kur’a ustliiyle askere al-
must1. Canik Sancagi’ndan istanbul’a gonderilen bu kur’a neferat: Tersane-i Amire’ye ulastik-
tan sonra, Bahriyye Ceridesi’nde yapilan yoklamalari sirasinda kur’a memurunun yaptig1 usul-
siizliikler de bir bir ortaya ¢ikmisti. Bahriyye Meclisi, ismail Bey’in icra ettigi kur’anin usilsiiz
oldugunu kabul etmekle birlikte, bir mahalde iki kere kur’a meclisi akd olunamayacag: icin
“esnan defteri”’nde isimleri olmayan kardeglerin simdilik “emanet tarikiyle tevkifini” uygun
bulmus ve Canik mutasarrifi ile ismail Bey’den talimatlara neden uyulmadig: konusunda acik-
lama istenmisti.4”

1852 tarihinde Trabzon Sancagi’nda icra edilen kur’a uygulamasina da riisvet iddialar1 golge
distirmiistiir. Trabzon kur’a miimeyyizi Mustafa Bey, Redif Kaymakami Aziz Bey ve Redif ka-
tibi Ismail Bey’in ittifak ederek “esnan-1 askeri”de bulunup kur’araya dahil olmas1 gereken ne-
ferat1 riigvet alarak kur’aya dahil etmediklerini Bahriyye Meclisi’ne bir ariza ile bildirmisti.
Bunun iizerine, sancagin “kur’asini be’r miicib-i nizam” icra etmek icin Asakir-i Bahriyye Kay-
makamlari’ndan Resid Bey memur tayin edildi. Resid Bey’in yaptig1 tahkikat sirsinda kurulan
kur’a meclisine gelen kur’a katibi Mustafa Bey, Aziz Bey’e riisvet veren adami gormemekle
birlikte uygunsuz hareketlerde bulundugu “tevatiiriiniin” oldugunu, hatta bir kadinin kur’a
meclisine gelerek katibin yedi yiiz kurus riisvet aldigini1 gérdiigiinii beyan ettigini ifade etmisti.
Aziz Bey hakkinda olusan “su-i zan” {izerine Bab-1 Ali, durumun bir kez de Trabzon Valisi ta-
rafindan tahkik edilmesine karar vermistir.4® Nitekim Bab-1 Ali, Ocak 1858 tarihinde, Trabzon,
Canik, Ordu ve Giimiishane sancaklarinin mutasarrif ve kaymakamlarina, H. 1267 (1851) se-
nesinden H. 1272’ye (1855) kadar gonderilmeyen pekc¢ok kur’a bakayasinin kaza miidiirleri ve
meclis azalari tarafindan saklandiginin tespit edildigini ve “kur’a nizdmina kiilliyen mugayir”
olan bu durumun “siifun-1 hiimayin-1 donanmanin tertibat-1 askeriyyesine halel vermekte oldu-
gundan” bakaya neferatinin her nerede ve kimin yaninda ise buldurularak Tersane-i Amire’ye
celp edilmesi i¢in emir géndermisti.4°

Anadolu Ordusu i¢in Giimiishane Sancagi’nda ilk kur’a usilii, 1848 tarihinde uygulandi. Ancak
Trabzon Valisi ismail Ragip Pasa, Bab-1 Aliye génderdigi tahriratta niifus sayiminin eksikligi
nedeniyle kur’a ustliiniin icrasi sirasinda “esndn erbabina” karsi haksizlik yapildigindan séz
etmis, ama bu haksizligin mahiyeti hakkinda bir aciklamada bulunmamistir. Bunun {iizerine,
Anadolu Ordusu Miisiri’nin Giimiishane Sancagi’nda niifus tahririnin yeniden yapilmasi i¢in
Meclis-i Vala ve Serasker ile yapilan yazismadan sonra, Anadolu Ordusu Miisiri tarafindan
kaymakam riitbesinde bir memur gonderilerek niifus sayiminin yeniden yapilmasi i¢in emr-i

46 BOA. MV, 310/ 59/1/1. BOA. MV, 310/ 59/3 (18 L. 1273 / 11 Haziran 1857).

47 Canik Sancagi’'nda H. 1268 senesine mahsuben ismail Bey marifetiyle “ba kur‘a ahz olunan seksen sekiz nefer” Taif
vapuruyla istanbul’a génderilmistir. Bkz. DTA. MB. d, 1842/85 (10 B. 1268 / 30 Nisan 1852). DTA. MB. d, 1839 / 80 (6
S. 1268 / 26 Mayis 1852). DTA. MB. d, 1839/ 87 (26 S. 1268 / 15 Haziran 1852).

48 DTA. MB. d, 1840/ 205 (24 Ca. 1268 / 16 Mart 1852).

49 BOA. A. MKT. MHM, 125/2 (8 Ca. 1274 / 24 Ocak 1858).
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ali ¢ikarilmasina karar verilmistir.>° Ertesi y1l Glimiishane Sancagi’nin Tirebolu kazas1 kayma-
kami Mehmed Tevfik Bey, H. 1264 (1848) tarihine mahsuben kur’a ustliiniin hi¢bir uygunsuz-
luk olmadan gerceklestirildigini bir takrirle Bab-1 Ali’ye bildirmistir. Hatta sancaktan toplanan
563 kur’a askerine ilave olarak “askerlige derkar olan meyl ve hahisleri iktizdsinca” otuz bir
nefer goniilli olarak asker olmustu.5* H. 1264 (1848) tarihinde Karahisar-i Sarki Sancagi’nda
da kur’a uygulamasi gercgeklestirilmis ancak toplanan kur’a neferatinin bu sene icin Tersane-i
Amire’ye gonderildigini belirtmek gerekir.5> H. 1274 (1858) tarihinde icra edilecek kur’a’da
Karahisar-i Sarki Sancagi 312, H. 1276 (1859) kur’asinda ise 378 nefer olmak iizere bu iki asker
celbinde bolgeden Anadolu Ordusu hissesine toplam 690 nefer diismiistiir. Ancak 1857 ile 1861
yillari arasinda Anadolu Ordusu’na tahsis edilen asker toplama bdlgeleri i¢in asker celp fer-
manlar1 ¢ikarilmadigi i¢in bu yillara ait bir kayita rastlanmamistir. H. 1278 (1862) tarihinde
hazirlanan taksim cetveline gore ise Karahar-i Sarki Sancagi’ndan Anadolu Ordusu hissesine
306 nefer diismiistiir.>3

Trabzon ve Glimiishane sancaklarina bagli Macka ve Torul’da gizli Hiristiyan (Crypto Hiristi-
yan) olarak yasayan niifus, Osmanli Devleti’nin 1856’da Islahat Fermani ile din 6zgiirligiinii
kabul etmesiyle “aciga ¢ctkmaya” baslamist1.5* Sakir Sevket, 1877 tarihinde kaleme aldig1 Trab-
zon Tarihi adl1 eserinde Trabzon Valisi Ragip Mehmed Pasa (1857-1858) zamaninda baslayan
bu “tanassur” hareketinden s6z etmektedir:

“... Macka’nin ahéalisinden bir takuim hiristiyan olduklart halde miistesnd zamanlarda her nasilsa
kendilerini Islam suretinde gdstererek bir miiddet yasamuislar ise de muahharen ya’ni Ragib Pasa
merhumun valilikleri zamaninda Hiristiyanliklarint izhar ile mektebde birlikte okudugumuz ve
cam’i-i serifde berdberce namaz kildigumiz Ahmed ve Hasan’a Nikola ve Yorgi denmede baslandi.” 55

Bu din degistirme hareketinin baslamasi {izerine bahriyye yoklamasinda yapilan arastirmada,
Torul ve Macka’da H. 1267 (1851) senesinden 1863 (H. 1280) tarihine kadar yedi yiiz elli kur’a
bakayasindan ii¢ yliz altmis yedi neferin Hiristiyanliga ge¢mis oldugu tespit edilmigti. Bab-1
Al bu kisilerin din degistirmesini “hizmet-i askeriyeden kurtulmak zu’m-1 fesadi”na bagla-
misti. Bu nedenle muafiyet taleplerinin kesinlikle kabul edilmeyecegini ve bedel vermis olanlar
var ise bunlarin da bedellerinin reddedilerek bu neferatin Tersane-i Amire’ye celp edilmesi
icin ferman yayinlamigti.>®

Subat 1850 tarihinde Génye Kaymakami Galip Bey ve niifus memure Omer Bey’in hazirladig:
mazbatada belirtildigine gore, Tersane-i Amire dairesinden Anadolu Ordusu’na ilhak olunan
Gonye Sancagi’'nin merkezi olan Batum’da 20 Subat 1850 (H. 7 R. 1266) tarihinde kur’a-y1
ser’iyyenin icra edilmesinin ardindan kur’a neferati, o sirada Batum iskelesinde bulunan Giil-
sefid korvetiyle istanbul’a génderilmistir.5” Diger taraftan Acara-y1 Stifla ve Ulya ile Macahel
ahalisi de Galip Efendi’ye kazalarinda kur’a-y1 ser’iyyenin uygulanmasina muhalefet etmeye-
ceklerine dair bir senet vermeleri ilizerine Batum’da bulunan Tabur Binbasis1 Osman Beyi bu
i¢ kazaya géndermis ve kur’a usilii hi¢bir sorun gitkmadan gercgeklestirilmistir.5®

Lazistan Sancagi’ndan 1852 yilinda Anadolu Ordusu igin kur’a cekilisi zamani geldiginde ise
(Mart ay1) bazi mahaller ahalisinin istenmeyen hareketlere tevessiil etmesi nedeniyle sancagin

5° BOA. 1. DH, 185/ 10241/3 (16. M. 1265 / 13 Aralik 1848). BOA. A. MKT, 166/30 (Gfrre-i S. 1265 / 27 Aralik-5 Ocak
1849). )

5" BOA. 1. DH, 188/ 10504/1 (15 M. 1265 / 11 Aralik 1848).

52 BOA. i. MSM, 15/326/6/1 (20 B. 1264 / 22 Haziran 1848).

53 BOA. 1. DH, 491/ 33251/5/1 (19 Z. 1278 / 17 Haziran 1862).

54 Ozdis, 2008: 96-98.

55 Sakir Sevket, 2001: 105-106.

56 DTA. MB. d, 1892/ 15 (17 L. 1284 / 11 Subat 1868). Ayrica bkz. Kurtaran, 2015: 64.

57 BOA. 1. DH, 210/12211/3/1 (11 R. 1266 /24 Subat 1850). Batum Sancagi’nda kur‘a uygulamasinin tamamlandigina
dair irade icin bkz. BOA. I. DH, 210/12211/2/1 (2 Za. 1266 / 9 Eyliil 1850).

58 BOA. 1. DH, 220/13012/1/1 (7 N 1266 / 10 Haziran 1850). Anadolu Ordusu Dairesi’ne ait kazalarin defteri igin bkz.
BOA. 1. DH, 216/ 12678/1/1.
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diizeninin bozuldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda Lazistan mutasarrifinin kur’a uygulamasi
baslamadan 6nce ahaliyi kiskirtan yetmis seksenden fazla kisiyi yakalayarak etkisiz hale ge-
tirmis oldugunu ifade etmesi, ahaliyi hizaya getirerek kur’a ustliinii gerceklestirmeye matuf
bir 6nlem olarak yorumlanabilir.5® Nitekim 1852 yilinin Mayis ayinda Lazistan Gilemasi ve ileri
gelenlerinin Sadaret’e gonderdikleri mahzarda, Lazistan Sancagi’nin merkezi olan Batum ka-
zasina bagli karyelerin “birkacg sa’at icine bagdan fil ¢ikar gibi” ve yine Cliriiksu kazasinin da
“citsiz ve hiriltisiz” kur’asinin cekildigi bildiriliyordu.®® Bab-1 Ali, Kirim Harbi’nin (1853-1856)
vermis oldugu mesguliyetten kur’alar: icra edilemeyen Anadolu ve Rumeli ordusu bélgelerinin
“mevciidu mertebe-i kifayeden oldugundan” alinmasi gereken iki yillik hisselerinin af edilerek
1858 (H. 1274) tarihi itibariyle kur’a ¢ekilmesine karar vermistir.5* 1859 (H. 1275) senesine
mahsuben Anadolu Ordusu’na ait asker toplama bodlgelerinden alinacak nefer sayilarin bildi-
ren taksim defteri de 1859 (H. 1276) tarihinde hazirlanmistir. Lazistan Kaymakami Akif
Efendi’nin Bab-1 Ali’ye gonderdigi 1 Kasim 1858 (H. 24 Ra. 1275) tarihli tahrirde, 1858 (H.
1274) senesine mahsuben Acara-y1 Ulya kazasinin kur’a kesidesinde ismine kur’a isabet eden
doksan bir neferin tamamen alinmasindan baska goniillii olarak on ii¢ ve Livana kazasinda da
yirmi sekiz neferin silk-i askeriye dahil oldugu bildirmistir.5? 1857 ile 1861 yillar1 arasinda
Anadolu Ordusu’na tahsis edilen asker toplama bélgeleri icin asker celp fermanlar: ¢ikarilma-
dig1icin Lazistan Sancagin’a ait bu yillara ait bir kayda rastlayamadik. 1862 (H. 1278) tarihinde
hazirlanan taksim cetveline gére, Anadolu Ordusu’nun “tertib-i tami” olan yirmi bir bin nefere
ulasabilmek icin, asker toplama bolgesinde bulunan yiiz yedi bin dokuz yiiz otuz yedi “esndn-1
askeri” erbabindan “beher on ii¢ neferde bir nefer” olmak iizere sekiz bin iki yiiz seksen iki
neferin kur’a ustliiyle alinmas1 gerekiyordu.®3 Bu yeni asker celbinde Lazistan Sancagi’nin
Anadolu Ordusu’na génderecegi kur’a neferi sayisi ise sadece bes yiiz altmis dokuz kisidir.

Sonuc¢

1834 yilindan itibaren Dogu Karadeniz Bolgesi, Tersane-i Amire i¢in nefer toplanacak mahaller
olarak belirlenmis olmasina ragmen bolgeden 1835 ile 1845 tarihleri arasinda hem kara ordusu
hem de Tersane-i Amire icin asker alinmistir. Ancak asker celbini diizenleyen hicbir kural ol-
madigi i¢in bu dénemde Dogu Karadeniz Bolgesi’nde asker tahriri gelisi giizel yapilmistir. 1846
tarihinde Kur’a Kanunnamesi’'nin kabul edilmesiyle Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Tersane-i
Amire’ye asker alimi icin ilk kur’a uygulamasi Trabzon, Giimiishane ve Karahisar-i Sarki san-
caklarinda 1848 yilinda, Lazistan Sancagi’ndan Anadolu Ordusuna asker alimi icin ilk kur’a
uygulamasi ise 1850 tarihinde gerceklestirilmistir.

59 Bolgede diizen saglandiktan sonra Atina, Arhavi, Hopa, Génye, Batum, Acara-y1 Ulya ve S{fla ile Macahil kazalarinin
kur‘alar: tamamen icra edildigine dair tahrirat i¢in bkz. BOA. I. DH, 252/15453 (15 B. 1268 / 5 Mayis 1852). BOA. A.
AMD, 37/63/1 (14 B. 1268 / 4 Mayis 1852). BOA. A. MKT. MHM, 46/55 (18 B. 1268 / 4 May1s 1852).

60 BOA. A. MKT. UM, 98/93 (17 B. 1268 / 7 Mayis 1852). 1264 tarihli taksim defterininin aksine, hem H. 1266 hem de
H. 1268 tarihli taksim defterinde Anadolu Ordusu i¢in Lazistan ve Karahisar-i Sarki sancaklarina tayin edilecek kur‘a
memurlarinin isimlerinin bos birakilmasi ve her kazaya diisen asker miktarinin tek tek hesaplanmamis olmasi nede-
niyle kur‘a ustliiyle celp edilen asker sayilari tespit edilememistir. “Anadolu Ordu-yt Hiim&yinu Dairesinde altmis alt
senesine mahsuben icra olucak kur‘ayt ser’iyye ye diar ustlii vechle icab eden evamir-i 4liyye tastir buyrulmak iizere
daire-i mezkiire kazalarimin defatiridir.” BOA. i. DH, 216/12678 (5 S. 1268/16 Haziran 1850). “Anadolu Ordu-yi
Hiiméayinu Dairesi dahilinde olup zirde muharrer eyaletten asékir-i nizamiye-i sahdne zabitanlariylamahallerinde bulu-
nan redif zabitanlar: altmis sekiz senesine mahsuben kur‘ay: ser’iyyesine memur buyrulacak zdbitan miimaileyhdnin bir
kita‘ cedvelidir.” BOA. 1. DH, 254/ 15662 (12 N. 1268 / 30 Haziran 1852).

61 BOA. i. DH, 433/ 2831/1 (22 L. 1274 / 5 Haziran 1858).

62 BOA. A. MKT. UM, 331/ 74 (24 Ra. 1275 / 1 Kasim 1858). Bab-1 Ali kaymakamin bu gayretinin “miistelzim-i mahzily-
yet” oldugundan taltif edilmesi i¢in Takvim-i Vekayi ve Ceride-i Havadis gazetelerinde nesredilmesine karar vermistir.
BOA. i. DH, 422/ 27914 (7 C. 1275 / 12 Ocak 1859). H. 1275 senesine mahsuben H. 1276 tarihinde. BOA. i. DH, 446/
29474/2/1 - 3. Batum Sancag Birinci Dairesi kur‘a memuru, Dordiincti Redif Alay: dordiinct taburu binbasis1 Halil
Aga, Batum Sancag ikinci Dairesi kur‘a memuru, Piyade ikinci Alay1 kaymakami Ahmed Bey, Karahisar-i Sarki Sancag:
kur‘a memuru, Siivari Dérdiincii Nizdmiye Alay1 Miralay: Veli Bey. BOA. i. DH, 446/ 29474/3/3- 5. BOA. i. DH, 446/
29474/9/1 (4 R. 1276 / 31 Ekim 1859).

63 BOA. i. DH, 491/ 33251/5/1 (19 Z. 12778 / 17 Haziran 1862).
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1850 tarihinde yapilan diizenleme sonucu Dogu Karadeniz Bolgesi’nin Tersane-i Amire ve Ana-
dolu Ordusu arasinda taksim edilmis, 1859 tarihinde Kura-y1 Seba kazasinin Bahriyye Dai-
resi’ne ilhak edilmesiyle taksimat tamamlanarak asker alim bdélgeleri istikrara kavusmustur.
Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Tersane-i Amire’ye ayrilan Trabzon, Canik, Giimiishane, Bucak
(Ordu), Giresun sancaklarina bagh toplam elli {i¢ kaza, kur’a usuliiniin uygulanmasi i¢in ihdas
edilmistir. Bu da Tersane-i Amire’ye alinacak nefer sayisinin neredeyse %?70’ni karsilamakta-
dir. Buna mukabil Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Anadolu Ordusu i¢in kur’a usuliiyle asker top-
lama mahalleri olarak Karahisar-i Sarki ve Lazistan sancaklarina bagli yirmi {i¢ kaza tahsis
edilmistir.

Merkezi yonetim yeni kur’a kanunnamesi ile imparatorluktaki askerlige elverisli her erkegi
belirlenmis siire boyunca mecburi hizmete miikellef kilmistir. Bu baglamda kur’a usiliiyle as-
ker toplamakta yerel idarecilerin ve yerel niifusla yakin iligkisi olan esrafin kilit bir rol oyna-
digin1 belirtmek gerekir. Nitekim Trabzon sancaginda Tersane-i Amire’ye ilk kur’a usuliiyle ilk
asker alimi sirasinda yerel hanedanzadelerin gosterdigi cabalar goniillii asker aliminda devlete
yardimci olmustur. Ote yandan Giimiishane ve Karahisar-i Sarki sancaklar1 érneginde oldugu
gibi yerel esrafin sosyo-ekonomik ve bolgesel ¢ikarlarini siirdiirmek adina kur’a usuliinden
muaf olabilmek icin idari taksimata miidahale etme tesebbiisleri de olmus ancak bu talepler
merkezi yonetim tarafindan kabul edilmemistir. Osmanli Devleti, Dogu Karadeniz Bélgesi’nin
Tersane-i Amire ve Anadolu Ordusu’na tahsis edilen sancak ve kazalarinda biirokratik idari
mekanizmay1 tam olusturamadigi icin bolgede standart bir zorunlu askerlik sistemini hayata
gecirememistir. Bu durum ahalinin zorunlu askerlikten kurtulmak i¢in zaman zaman yerel ida-
recilerle de is birligi yaparak suiistimallere bas vurmalarina yol agmistir.
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