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Hadis Tenkidinde Arap Dilinin Kullanimi ve Imkam Baglaminda Bir Inceleme

Oz

Islam diinyasinda hadis degerlendirme yontemleri arasinda metin tenki-
di, modern donemde Bati'da kutsal kitaplarin elestirisi konusunun giindeme
gelmesiyle tartisiimaya baslanmistir. Ancak Islami ilimler literatiir tarihinin
serencamina bakildiginda erken donemlerden itibaren hadis metinlerinin ten-
kidi konusunun isnad kadar merkezi bir yerde durmasa da Miisliimanlarin
glindeminde oldugu gortilmektedir. Bir hadis tenkidi yontemi olarak metin
merkezli yaklasimin énemli ayaklarindan birini ise hadis ile yakin iliski iceri-
sinde olan Arap dili ile ilgili yapilan tahliller olusturmustur. Calismamizda ise
metinden hareketle yapilan hadis tenkidinde Arap dilinin etkisinin ve sinirla-
rmin belirlenmesi amaclanmaktadir. Bu yapilirken 6ncelikle Bati'da dil ve
kutsal metinlerin tenkidi iliskisine dair tartismalar Islam diinyasimdaki tartis-
malara tarihi bir perspektif kazandirmasi amaciyla ele alimmis, ardindan ilk
donemlerden itibaren varlig: tespit edilebilen hadis ve Arap dili iliskisi istis-
had ve literattir baglaminda ortaya konulmustur. Sonrasinda ise Arap dilinin
hadis metinlerinin tenkidinde bir yontem olarak durdugu yer belirlenip sinir-
lar1 ve imkani hakkinda bir degerlendirme yapilmistir. Bu degerlendirme ha-
dislerin mana ile rivayeti, dilcilerin ve ekollerin meselelere farkli yaklasimi,
kabileler arasindaki ihtilaflar, siirin bir istishad metodu olarak giivenilirligi
muvacehesinde ele alinmistir. Calismamizda 6zellikle Ozellikle Hasan b. Ab-
dullah el-Askeri'nin (6. 382/992) Tashifatu’l-Muhaddisin, ~Hattabi'nin (0.
388/998) Isldhu Galati’l-Muhaddisin, Safedi'nin (6. 764/1363) Tashifu’t-Tashif
isimli eserlerinin incelenmesiyle elde edilen tikel 6rnekler diger dil kaynaklari,
temel hadis metinleri ve serhler de gtz ontine alinarak incelenmis ve genel bir
hitkme varilmistir. Ayrica Ibn Direyd’in (6. 321/933) Cemheretu’l-luga, Mu-
hammed b. Ahmed el-Ezheri'nin (6. 370/980) Tehzibu’l-Luga isimli eserlerinin
de orneklerin tespiti konusunda 6nemli katkilar1 bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Arap Dili, Hadis Tenkidi, Metin Tenkidi, Ga-
lat, Tashif

Abstract

The issue of textual criticism/matn criticism in the Islamic world has star-
ted to be discussed, especially in modern times, when the issue of criticism of
the holy books came to the fore in the West. However, when the history of
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Islamic sciences literature is examined, it is seen that the subject of criticism of
hadith texts has been on the agenda of Muslims, even though it is not as cent-
ral as isnad. One of the important pillars of the text-centered approach as a
method of hadith criticism is the Arabic language. In our study, it is aimed to
determine the effect and the limits of the Arabic language in hadith criticism
based on the text. While doing this, first of all, the discussions about the link
between the language and criticism of the holy scriptures in the West will be
discussed, and then the relationship between the hadith and the Arabic lan-
guage will be revealed, especially in the context of istishhad and literature.
Then, the place where the Arabic language stands as a method in the criticism
of hadith texts will be determined and an evaluation will be made about its
limits and possibilities. The evaluations about the limits and possibilities of
the Arabic language will be discussed in terms of the narration of hadiths with
meaning, the different approaches of linguists and schools, the conflicts
between tribes, and the reliability of poetry as an istishhad method. In this
study, particular examples obtained by examining Ibn Dureyd’s (d. 321/933)
Jamhara al-luga ve Muhammad ibn Ahmad al-Azher1’s (d. 370/980) Tahzib al-
Luga Abu Ahmad al-‘Askari’s (d. 382/992) Tashifat al-muhadditin and al-
Hattabi's (d. 388/998) Islah galat al-muhadditin and Safadi’s (d. 764/1363) Tashih
al-tashif wa-tahrir al-tahrif. In addition, the subject has been examined by taking
into account other linguistic sources, basic hadith texts and hadith commenta-
ries. In this way, the reflection of the subject in the hadith literature will be
revealed and it will be tried to determine the place where the Arabic language
stands in hadith criticism, taking into account the problems of the language
itself.

Keywords: Hadith, Arabic Language, Hadith Criticism, Textual Criti-
cism, Ghalat, Tashif

Giris
Oryantalizmin argiimanlarindan biri hadis ilminde tenkid siirecinin sa-
dece sened merkezli oldugudur. Nitekim Goldziher (1850/1921), hadislerin

isnada gore degerlendirildigini; hadisin metni anakronizim, akli ve tarihi bir
tezat barmndirsa bile bunun isnadi stipheye diistirmeyecegini ifade eder.? Alf-

1 Ignaz Goldziher, Muslim Studies (Chicago: Aldine Atherton, 1971), 2/140-141.
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red Guillaume (1888-1965) benzer sekilde metnin agik bir tezat veya anakro-
nizm barindirsa dahi isnadi sahihse hadisin reddine sebebiyet vermeyecegini
soyler.2 Schacht?® (1902-1969) ve Juynboll* (1935/2010) da hadis elestirisinin
salt isnad elestirisine dayandig1 tezini desteklemektedir. Bu elestirilere islam
modernizmi ve Kur’aniyyun gibi akimlara mensup isimlerin benzer fikirleri-
nin eklenmesiyle metin tenkidi kavrami ve konusu 19. yy’da Islam diinyasmn-
da tartisilmaya baslanmistir.> Ancak hadis tenkidinde metne 6nem verilmedi-
gini soylemek oldukca genellemeci bir yaklasim olacaktir. Zira isnad agirlikl
bir tenkidin gelistirildigi dogrudur ancak metnin g6z ardi edildigi tezinin son
donemde yapilan arastirmalar muvacehesinden kabul edilemez oldugu go-
riilmiistiir.6 Nitekim bunun en bariz 6rnekleri sahabe déneminden itibaren
yapilan metinle ilgili elestirilere dayanmaktadir.” Ayrica erken dénemlerden

2 Alfred Guillaume, The Traditions of Islam (Oxford: At The Clarendon Press, 1924), 89.

3 Joseph Schacht, The Origins of Muhammadian Jurisprudence (Oxford: Clarendon Press, 1950),
3.

4 G.H.A. Juynboll, The Authenticity of the Tradition Literature: Discussions in Modern Egypt
(Leiden: E.J. Brill, 1969), 139; Juynboll, Modern Misir'da Hadis Tartismalari, cev. Salih Ozer
(Ankara: Ankara Okulu, 2000), 23, 149.

5 Burada metin tenkidi kavramu ifadesi kullamilirken ise Islami ilimlerin tenkid ve
degerlendirmesinde {iretilen yeni bir kavrama vurgu yapilmak istenmektedir.
Oryantalistlerin kendi kavramlarini olusturmalar: ve Islam diinyasindan 6diing aldiklar
kavramlara baska anlamlar yiiklemeleri ile ilgili olarak bkz. Bekir Kuzudisli, “Oryantalist
Paradigma Baglaminda Hadis Kavramlarin1 Yeniden Distinmek”, Usl: Islam Arastirmalan
25 (2016), 7-30.

6 Erken donemlerden itibaren igerik tenkidi yapildigina dair tez icin bkz. Selahattin Polat,
“Hadiste Metin Tenkidi (1)”, Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 (1989), 113-130; Se-
lahattin Polat, “Hadiste Metin Tenkidi (II)”, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7
(1990), 81-112; Hadis Arastirmalari, Tarih, Tenkid, Usul, Yorum (istanbul: Insan Yaynlari,
2003), 171/257; Enbiya Yildirim, Hadiste Metin Tenkidi (istanbul: Ensar Yayinlari, 2019), 80-
112, 148-224; Jonathan Brown, “How We Know Early Hadith Critics Did Matn Criticism and
Why It's So Hard to Find”, Islamic Law and Society 15/2 (2008), 143-184. Ayrica sahabenin
uygulamalarimin yani sira hadis usulii eserlerinde miidrec, makltb, ihtisar, ziyade, takti,
musahhaf, muharref gibi kavramlar ve da metinle iligkili kavramlar arasindadir. Bunun ya-
ninda mevzi‘at literatiirii ile hadis serh literatiirii arasinda da metinle yakin iliski bulunak-
tadir. (Mustafa Ertiirk, Metin Tenkidi (Gayb ve Fiten Hadisleri Ornegi ) (Ankara: Fecr Yayinlari,
2011), 79-103.)

7 Sahabe donemindeki hadis tenkid faaliyetleri i¢in bkz. Bedreddun Zerkesi, Hz. Aise’nin
Sahabeye Yonelttigi Elestiriler, cev. Biinyamin Erul (Ankara: Otto Yayinlari, 220); Enbiya
Yildirim,  Hadiste  Metin ~ Tenkidi, 97-112; Ali Karakas, “Sahabe Déneminde
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itibaren ozellikle hadislerin Kur’an’a arz1 meselesi alimler arasinda tartisilage-
len en temel konulardan biri olmus ve ekollerin fikri ayrimlarmin temellerin-
den birini olusturmustur.8 Hicri tictincii asirda telif edilmeye baslanan ilel ve
cerh tadil literattirtinde de metinlerle ilgili tenkidlerinin yapildig1 gortilmek-
tedir.® Ayrica hadis usuliintin gelisimi ve sistemlesmesi stirecinde miinker,
miidrec, maklib, ihtisar, ziydde, muharref, musahhaf gibi metinle iliskisi olan
pek cok kavramin {iretildigi gortilmektedir. Tiim bunlara mevzi‘at ve serh
literattirti de eklendiginde hadis ilminin ilk drneklerinin ortaya ¢ikmaya bas-
ladig1 donemlerden itibaren metnin goz ardi edilmedigi sdylenebilir. Pek tabi
metin tenkidinin pek ¢ok boyutu vardir. Modern dénemde bu boyutlar ise
hadislerin Kur’an, stinnet, diger hadisler, bilim, akil, dil ilimleri, tecrtibe ile
iliskisi baglaminda tasnif edilmistir. Calismamizda ise metin tenkidi tartisma-
lar1 muvacehesinde Arap dili bahsi ele alinmaya ¢alisiimistir.10

Hadis Tenkidi”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi 12/66 (2019), 1327-1343; Fahri
Uluocak, Ebu Hureyre'nin Kur’an’a Arz Ettigi Rivayetler (istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010.)

8 Kur'dn’a arz hususundaki bazi ¢alismalar i¢in bkz. Ebu Hanife, el-Alim ve'l-Muteallim
(istanbul: 1981), 26-27; es-Safii, Cimdu'l-ilm (Misir: Matbaatu Mearif, 1940), 22-23; Kamil
Cakin, “Hadis’in Kur'an’a Arz1 Meselesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 34
(1993), 237-262; Selahaddin Polat, “Hadislerin Kur’an’a Arzimin Problemleri”, Siinnetin
Dindeki Yeri (1995), 177-185; Hiiseyin Giileg, “Ahad Haberlerin Kur'an’a Arz1”, Diizce
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/2 (2017), 1-17; Ahmet Keles, Hadislerin Kur'dna Arzi
(istanbul: Insan Yayinlari, 2020); Mehmet Ozsenel, Arz Yontemi Ozelinde Hanefi Hadis
Anlayisinin Tesekkiilii (Istanbul: IFAV Yaynlari, 2019).

9 Tlel, cerh-tadil ve metin iliskisine dair calismalar icin bkz. Muhittin Diizenli, “Metin Tenkidi
Acgisindan Ilel Eserleri: Ibn Ebi Hatim'in ilel Adh Eseri Ozelinde”, Ondokuz Mayis
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 29 (2010), 225-250; Alparslan Kartal, “el-lelu’l-
Miitenahiye Ozelinde Tbnu’l-Cevzi'nin Bazi Metin Tenkidi Uygulamalar1”, Firat Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 22/1 (2017), 103-115; Nasseruddin Mazhari, “Cerh ve Ta’dil
Kitaplarindan Metin Tenkidi Ornekleri”, Hadis Tetkikleri Dergisi 16/1 (2018), 147-160;
Mehmet Ali Calgan, “ibn Ebu Hatim’in “Ilelii’l-Hadis Isimli Eserinde Metin Tenkidi”, Hadith
9 (2022), 1-49; Mehmet Ali Calgan, “Tirmizi'nin Stinen’i ve el-'Ilelii'l-Kebir'de Metin
Tenkidi”, Hadis Tetkikleri Dergisi 20/2 (2022), 291-310; Stileyman b. Abdullah es-Seyf, “Ibn
Hibban'in Kitdbu'l-Mecrtihin’de Kullandig1 Metin Tenkidi Esaslar1”, cev: Mehmet Ali
Calgan, Antakiyat: Hatay Mustafa Kemal Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/2 (2022), 323-
348.

10 Nitekim konuyla iligkili olarak J. Fueck dilin hadisciler tarafindan dikkate almmadigimni
ifade etmektedir. Oyle ki meghur dilcilerden Halil b. Ahmed, Asma‘i, Yunus b. Habib, Eba
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Bu minvalde 6ncelikle Bati’da kutsal kitaplar {izerine yapilan ve tarihsel
elestiri ismi verilen tenkid yontemleri arasinda filolojinin yeri belirlenmeye
calisilacaktir. Nitekim konuyla ilgili tartismalarin Bati’da o6zellikle 19. yy. ile
birlikte ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Kutsal kitaplara tarihsel tenkidin uygu-
lanmasi1'! ve bu baglamda filolojinin kullanilmasi da ayni déneme yani yuka-
rida ismi gecen onde gelen oryantalistlerin yasamis oldugu zaman dilimine
denk gelmektedir. Ardindan ise modern dénemde yapilan tartismalarin ya-
ninda Islam diinyasinda hadis ve Arap dili arasindaki iliskinin ilk zamanlar-
dan itibaren gticlii bir sekilde kuruldugu tezi tizerinde durulmustur. Boylece
[slam diinyasinin erken doneminde Arap dili ve hadis ilmi arasmndaki iligki
hem istishad olarak hadis konusu hem de dilcilerin telif etmis olduklar1 eser-
ler muvacehesinde belirlenmeye calisilmistir. Daha sonra ise bir tenkid yon-
temi olarak Arap dilinin hadislere uygulanmasi meselesinin simirlari, dlctisii
ve imkan1 manen rivayet meselesi, alimlerin, ekollerin, kabilelerin ve bolgele-
rin meselelerde farklilasan yorumlar1 ve dilde 6nemli bir istishad kaynag1 olan
siirin giivenilirligi minvalinde ele alinmaya ele alinmistir. Bunlar yapilirken
kelimenin gramer ve climle yapisi ve i‘rab1 gibi 6zellikleri yansitan drnekler
se¢ilmeye 6zen gosterilmis ve serhi/anlami/yorumu/istinsahi ile ilgili yapi-
lan tahliller ise bir baska calismaya havale edilmistir.

Amr b. Ala disindakilerin ehl-i stinnet ¢izgisini benimsemediklerini dolayisiyla hadisgiler
tarafindan ragbet gormediklerini belirtir. Ayrica mezkur isimlerin Kur’an ve hadisin filolo-
jik aciklamalarina mesafeli durduklar: ve kimilerinin cahiliye siirindeki putperest temalar1
yok ettigi dahi belirtilir. Bunun yaninda hadiscilerin konuyla ilgili tutumunda da yapilan
dilsel diizeltmelerin Hz. Peygamber hata yapamaz varsayimina dayandigin sdyler. (J. Fu-
eck, “The Role of Traditionalism in Islam” Hadith Origins and Devolopments, ed. Harald
Motzki (New York: Routledge, 2016), 19.) Ancak mesela ]. Fueck’in zikretmedigi Kufe dil
ekoliintin 6nemli ismi Ferra, dindar kisiligi ile bilinmektedir. Ferra ile birlikte yukarida zikri
gecen isimlerin hadisciler tarafindan ilgi gérmesi hususu da tartismaya agiktir. Nitekim ha-
discilerin ilgili donemlerde hadis tahdisiyle ilgilenmeyen veya bunu bir hadis¢i metoduyla
gerceklestirmeyen tiim isimlere mesafeli durduklar: soylenebilir.

11 Nitekim bu anlamda modern yontemlerin kullanilmasi da 18. yy.in ortalarma denk
gelmektedir. (Erken donemlerden itibaren Kitab-1 Mukkaddes tenkidi i¢in bkz. Fatma Betiil
Altintas, Tarihsel Elestiri Yontemleri (Ankara: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2021), 60-62). Bu
ifadeyle daha erken donemde o6zellikle Kitab-1 Mukaddes tizerine tenkid calismalarinin
olmadig kastedilmemektedir. Ancak erken dénem tenkidlerine bakildiginda da genis bir
literattirden bahsedilememektedir. Maksadimiz ise yapilan yorumlar muvacehesinde bu
hususun kavramsallasmasi, benimsenmesi ve tartismaya agilmasidir.
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Yukarida zikredilen hedefler gerceklestirilirken ise hadis tenkidinin met-
ne bakan yonitinii dilciler baglaminda ortaya cikarmak ve imkanini tartismaya
acmak hedeflenmektedir. Dolayisiyla calismamizda erken donemlerden itiba-
ren zikri gegen iki disiplinin siki iliski igerisinde oldugu iddia edilmekte ve
Bati’daki gelismelerin aksine hicri tigtincii asirdan itibaren konuyla ilgili lite-
ratiir, kavram ve tartismalara sahip oldugu ortaya konulmaya calisilmistir.
Ayrica calismamiz hadislerin tenkidinde Arap dilinin bir ara¢ olarak kullanil-
dig1 varsayimina dayanmakta ancak bu aracin birtakim problemleri oldugunu
vurgulamaktadir.

Makalede ozellikle hareket noktas: olarak dilcilerin telif etmis oldugu
eserler dikkate alinmistir. Ozellikle, Hasan b. Abdullah el-Askeri’nin (0.
382/992) Tashifatu’l-Muhaddisin, Hattabinin (6. 388/998) Isldhu Galati’l-
Muhaddisin, Safedi'nin (6. 764/1363) Tashifu’t-Tashif isimli eserlerinin incelen-
mesiyle elde edilen tikel 6rnekler diger dil kaynaklari, temel hadis metinleri
ve serhler de goz oniine alinarak incelenmis ve genel bir hitkkme varilmaya
calisilmistir. Bunun yaninda Ibn Diireyd’in (6. 321/933) Cemheretu’l-luga ve
Muhammed b. Ahmed el-Ezheri'nin (6. 370/980) Tehzibu’l-Luga’sinin da ca-
lismaya ciddi anlamda katkida bulundugu soylenmelidir. Ayrica modern do-
nemde kaleme almmuis olan ve Arap dilini ravi ve isnad tenkidi baglaminda
ele alan Niliifer Kalkan Yorulmaz'in Hicri [k Ug Asirda Arap Dili ve Belagati
Kaynaklarinda Rivayet Sistemi isimli doktora tezi ile Fatma Betiil Altintag'in
Tarihsel Elestiri Yontemleri Tenkidi ve Islami Rivayetlere Uygulanmast Sorunu
isimli ¢alismasi makalemizin hareket noktalari arasindadir. Ayrica Azizah
Fakhria Zahra tarafindan hazirlanan Tashif ve Musahhaf Hadisler: Sahih-i Buhari
ve Sahih-i Miislim Ozelinde isimli yiiksek lisans tezinin birinci bolimii de Ibn
Askeri ve Hattabi'nin eserlerini hareket noktas1 olarak ele almasi sebebiyle
calismamuzla ilgilidir. Ancak calisma mezkur kaynaklarda Buhari ve Miis-
lim’de gecen hadislerde gecen sadece tashifleri ele almakta ve bunlarin bir
tahricini yaparak serhlerdeki kullanimlarma yer vermektedir. Dolayisiyla ¢a-
lismamiz sadece tashif 6rneklerini ele almamasi ve hadis kaynaklar1 arasinda
bir smirlama yapmamas: ile bu ¢alismadan ayrilmaktadir. Ancak makalenin
ilgili ytiksek lisans tezinden ayrilan en énemli noktas: dilin hadis tenkidindeki
smirlarini tartismaya agmasidir.
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1. Bat1’da Bir Tenkid Yontemi Olarak Filoloji

Bir metin tenkidi yontemi olarak filoloji Bati’da tarihsel tenkidin bir par-
cast olarak ele alinmaktadir.”? Oyle ki genel itibariyle dilsel tahliller kutsal
metinlerin serh yonteminin bir parcasi ve bazilarina gore de konuyla ilgili
literattirtin olusmasma zemin hazirlayan temel unsur olarak kabul edilmis-
tir.13 Kutsal metin tizerindeki tarihsel-filolojik galismalar ise 18. yy.’da yasa-
yan Giambattista Victor (6. 1744) ve Johann Gottfried Herder'den (6. 1803)
koklerini aliyor olsa da'* modern donem kutsal kitap tenkidi yontemlerinin
gelisiminin 6zellikle 19. yy.’da Ferdinand de Saussure'nin Cours de linguistic
generate isimli dil bilimiyle ilgili eserinin yayimlanmasma bagh oldugu ifade
edilir.’® Bu hususu Richard Weis ise 19. yy. ile birlikte bir yontem olarak be-
nimsenmeye basladig1 seklinde tarif eder ki bu da 18. yy.’daki gelismelerden
ayr1 bir yerde durdugunu gosterir.’6 Altintas da Collingwood’dan naklen filo-
lojinin 19.yy’da tarihgilerin bir yontemi olarak ¢zellikle Almanya’da yerlesti-
gini ifade eder.?”

Tenkid ve filoloji arasindaki bag1 biraz daha somutlastirmak icin ise lite-
rattirtin incelenmesi gerekmektedir.’8 Konuyla ilgili olarak James Barr, metin-

12 Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul (Istanbul: Enderun Yayinlari, 1981), 19, 103, 128; Miibahat
Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usul (Istanbul: Kubbealti Nesriyat, 1998), 11; Leon-E.
Halkian, Tarih Tenkidinin Unsurlar, ¢ev. Bahaeddin Yediyildiz (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
2000), 35; Altintas, Tarihsel Elestiri Yontemleri, 79.

13 Mark G. Brett, Biblical Criticism in Crisis The Impact of The Canonical Aproach on Old
Testament Studies (New York: Cambridge University Press, 2008), 2.

14 Emel Tastekin, Another Look at Orientalism: Western Literature in The Face of Islam (The
University of British Colombia, Doktora Tezi, 2011), 164; Altintas, Tarihsel Elestiri Yontemleri,
80.

15 Carl E. Armending, The Old Testament and Criticism (Michigan: William b. Eerdmans Publis-
hing Company, 1983), 69; Brett, Biblical Criticism, 94.

16 Richard Weis, “The Intersection of Philology and TextualzCriticism in Biblia Hebraica
Quint Background, Theory, and Practice”, Philology and Textual Criticism, ed. Innocent
Himbaza and Jan Joosten (Ttibingen: Mohr Siebeck, 2020), 6.

17 R. G. Collingwood, Tarih Tasarimi, ¢ev. Kurtulus Dinger (Ankara: Giindogan Yayinlari,
1996), 166-167; Altintas, Tarihsel Elestiri Yéntemleri, 80, 233, 392. Ayrica Altintas calismasinda
filoloji ve tarih ilimlerinin iliskisi hakkinda degerlendirmelerde de bulunur. Altintas,
Tarihsel Elestiri Yontemleri, 81.

18 Kutsal metinlerle ilgili filolojik tahlillerin tamamiyla bu donemde basladigini séylemek de
isabetli olmayacaktir. Nitekim Bati'da konuyla ilgili yazilan yazilarda miladi dokuzuncu
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lerde anlami1 olmayan kelimeler, yanlis gramer, uygunsuz kelime kullanim1 ve
celiskilerin ortaya cikardig: zorluklarda dilin devreye girmesi gerektigini sa-
vunur ve ikisi arasinda giiclii teorik bir iliski kurar.’® Ayrica Weis, 6zellikle
metnin orijinal haline ulasabilmek icin filolojik bakisin bir yontem oldugunu
belirtirken20, Holmstedt de “metinlerdeki karisikliklar1 ¢c6zmek icin metin ten-
kidi ve filoloji arasinda bir bag kurulmali” demektedir.?! Leon-E. Halkin'da
eserinde filolojinin tarihin yardimci ilimleri arasinda en prestijli olan1 ve dii-
zenli bicimde kullanilan1 oldugunu ifade eder.22 Ayrica filolojinin buradaki
konumunu ve kapsamini ifade ederken E. Gilson’dan naklen “Bir metni izah
etmek, esas itibariyle onun manasin ortaya ¢ikarmaktan, yani onun ctimlele-
rini ve kelimelerini yazarmin kastettigi manalar1 icinde anlamaktan ibaret-
tir...”2 diyerek filolojinin tarih tenkidinde sadece olumsuz tenkid yapmadig:
ve metinlerin anlasilmasina katkis1 hasebiyle olumlu tenkid yontiniin de ol-
dugunu belirtir. Altintas da filolojinin kapsamini “...metinlerin bulunmasi,
okunmasi, yazmalarin betimlenmesi, metnin rivayetlerinin karsilastirilmasi,
elestirilmesi, siniflandirilmasi, anlami degismis kelime ve deyimlerin acik-
lanmasi, metnin nerede ve ne zaman yazildiginin arastirilmasi ve baska eser-
lerle iligkisinin belirlenmesi...” diye filolojinin kapsamini Bayrav’dan yaptig1
nakille belirlemektedir.* Ancak bir tarihsel elestiri yontemi olarak kutsal ki-

asir itibariyle kutsal metinlerde o6zellikle serhler baglaminda dilsel tahlillerin yapildigt
yoniinde ¢alismalardan bahsedilebilmektedir. (Dominique Barthélémy, Studies in the Text of
the Old Testament An Introduction to the Hebrew Old Testament Text Project, edt. Roger L.
Omanson, gev. Sarah Lind (Indiana: Eisenbrauns, 2012), 2-3.)

19 James Barr, Comparative Philology And The Text Of The Old Testament (Indiana: Eisenbrauns,
1987), 3, 6. Muhtemelen kutsal kitapta bu tiirden zorluklarin az ve tikel 6rnekler oldugunu
soylemesi sebebiyle daha sonra Richard Weis tarafindan Barr'in prensipte bu yontemi kabul
ettigi ancak temkinli davrandig: belirtilir. (Richard Weis, “The Intersection of Philology”,
6.)

20 Richard Weis, “The Intersection of Philology”, 6.

21 Robert D. Holmstedt, “The Nexus between Textual Criticism and Linguistics: A Case Study
from Leviticus”, Journal of Biblical Literature 132/3 (2013), 473.

22 Leon-E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, 35.

B Leon-E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, 39.

2 Siitheyla Bayrav, Filolojinin Olusumu (istanbul: Multilingual 1998), 14; Altintas, Tarihsel
Elestiri Yontemleri, 81. Bunun yaninda Bayrav, paleografi, yazi tarihi, noktalama, yazinin
ozellikleri, tenkitli nesir, metin bilim, bibliyografi, gramer vb. gibi pek ¢ok alani da
filolojinin dallar1 olarak degerlendirir. (Bayrav, Filolojinin Olusumu, 66-138).
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taplara uygulanan tenkid prensiplerinin kendi igerisinde de mutlak kabul
gormiis olmay1p klasik donem ve modern donem arasinda bir farklilasmanin
varligindan da s6z edilmelidir.?

Tum bu calismalar ekseninde ise filolojinin metin tenkidinde anlami bi-
linmeyen metnin tespiti ve okunmasi, yazmalarmin belirlenmesi, tefsiri, keli-
melerin agiklanmasi, gramer yanlislarinin belirtilmesi, ctimlenin yapisina ilis-
kin sorunlar, uygun olmayan kelime kullanimlari, semantik, zit anlamlar, bili-
teral teori, es anlamlar, yazili metnin okunmasi, dilin tarihi degisimi, kelime
yapisi, antropoloji gibi pek ¢ok hususu kapsadig: gortilmektedir.26

Dolayisiyla erken donemlerde biraz daha serh edebiyatinin icerisinde
olan filoloji, teori ve uygulanabilirligi acisindan 19. yy itibariyle tartisiimaya
baslanmis ve kutsal metinlerin tenkidinde bir yontem olarak sunulup deger-
lendirilmistir.” Filolojinin sozii edilen siirecinin Islami ilimlerle benzer bir
tarihgeye sahip oldugu ifade edilebilir. Ancak Islami ilimler konuyla ilgili ten-
kid literatiirtinti olusturmaya ¢ok daha erken dénemlerden itibaren baslamis-
tir. Her ne kadar metin tenkidi gibi bir kavram ihdas edilmemis olsa da ¢zel-
likle yukarida zikredilen kapsami haiz 6zelliklerin hem hadis ¢alismalarinda
hem de dilcilerin eserlerinde dikkate alindig1 ve degerlendirildigi gortilmek-
tedir. Bu minvalde ¢alismanin daha sonraki boliimiinde dil kitaplar1 6zelinde
ilgili orneklere deginilmis ve ardindan bir yontem olarak filolojinin hadis ten-
kidine katkis1 tartismaya sunulmustur.

2. Hadis ve Arap Dili Iliskisi

Arap Dili ile Islami ilimlerin tefsir, hadis, fikih gibi alanlar1 arasindaki
pek cok alanmiyla yakindan ilgilidir. Nitekim hentiz hicri ikinci asirda baslayan

% Norman C. Habel, Literary Criticism of The Old Testament (Philadelphia: Fortress Press, 1973),
1; Robert Weimann, Structure and Society in Literary History (Baltimore and London: The
John Hopkins University Press, 1984), 33.

2% Barr, Comparative Philology 3, 156-187; Armending, The Old Testament 6; Brett, Biblical
Criticism 2; Leon-E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, 39.

27 Filolojinin bir tarih tenkid metodu olarak ¢lciit kabul edilemeyecegi elestirisi icin bkz. R.N.
Whybry, The Making of The Pentateuch a Methodological Study (England: JSOT Press, 1994), 45,
56-57, 130; Altintas, Tarihsel Elestiri Yontemleri, 233. Ayrica Altintas da tarihsel elestiri
yontemlerinden filolojiyle ilgili olarak asir1 deger yiiklemesi elestirisi yapmaktadir.
(Altintas, Tarihsel Elestiri Yontemleri, 235).
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Me ‘ani’l-Kur’dn turi calismalar veya filolojik tefsirler bunun ilk 6rnekleri ara-
sinda sayilabilir. Hadislerin tedvin ve tasnif faaliyetinin akabinde Arap dili ve
hadis alanindaki iliski ¢ok daha gtiglii bir sekilde tezahiir etmeye baslamustir.
Bu baslikta hadis ve Arap dili arasindaki iliski iki temel baslik islenmeye cali-
silmistir. Birincisi dil kitaplarina bakan husustur ve bu eserlerde hadisin bir
delil olarak kullanildig: gercegine dayanir. Digeri; dilcilerin hadislerdeki an-
lamlar1 aciklamak ve hatalar1 gostermek tizere telif etmis olduklar1 eserlerle
ilgilidir. Zikri gegen iki husus 6zellikle Arap Dili ve hadis arasindaki iliskinin
en temel iki yapitasini olusturmaktadir. Calismanin daha sonraki asamasinda
ise dil kitaplarinda hadisin kullanimi ve dil-hadis meczini temsil eden litera-
tur tizerinde durulmus ve boylece aralarindaki bag belirlenmeye calisilmis-
tir. 28

2.1. Istighad Olarak Hadis

Arap dilinin olusumunun Ku'ran ve hadis gibi ilimlerden ayr1 olarak de-
gerlendirildigi -oryantalist camiada- iddia edilse de? dilin sistematiklesmesi
ve kurallarinin vaz edilmesinin Islamiyet sonrasi ve dzellikle islami ilimlerin
de gelismeye basladig1 donemle paralellik arz ettigi ifade edilebilir. Nitekim
Arap dilinin kurallarinin olusumunda en 6nemli isimlerden olan Halil b. Ah-
med (6. 175/791) ve Sibeveyh’'in (6. 180/796) yasadig1 donem ayni zamanda
[slami ilimler alanindaki tasniflerin de ortaya ¢ikmaya basladig1 doneme hatta
daha sonrasina tekabiil eder. Oyle ki dil eserlerinin pek ¢ogunda istishad ola-
rak kullanilan ayet ve hadislere bakildiginda da dilin bir nevi tasdik edicisi
konumunda zikri gegen ilimler bulunmaktadir. Ayrica dil ilimlerinin isnad
silsilesi ¢ikarildiginda silsilenin Hz. Ali'ye dayanmasi ek bir husus olarak zik-
redilebilir.30

Her ne kadar hadislerin manen rivayeti sebebiyle istishad olarak kullani-
lip kullanilmayacaklarina dair tartismanmn 7. asirda basladigr belirtilse de3!

2 QOryantalistlerin Islami rivayetlerde uyguladiklari filolojik tahliller icin bkz. Altintas, Tarihsel
Elestiri Yontemleri, 259-263.

2 J. Fueck, “The Role of Traditionalism in Islam”, Hadith Origins and Devolopments, ed. Harald
Motzki (New York: Routledge, 2016), 19.

30 Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Gramer Tarihi (Erzurum. yy, 2001), 33-45.

31 fbn Malik’in (v. 672/1274) istisad1 eserinde fazlaca kullanmasiyla bu tartismanin basladig:
belirtilmektedir. Suytti, el-iktirdh fi Beyani'l-Istildh (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-[Imiye, ts), 43;
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Arap dilcilerinin en énemli ismi olan Halil b. Ahmed’in (6. 175/792) Kitabu'l-
Ayn isimli eseri pek ¢ok hadise kaynaklik etmektedir.32 Ayrica Ferra'nin (6.
207-822) Me‘ani’l-Kur’dn’t da ytizlerce hadise kaynaklik ederken Asma‘i (6.
216/831), Ebt Hatim (6. 255/869), Miiberrid (6. 286/900), Ibn Sikkit (5.
244/858), Sa‘leb (6. 291/904) gibi pek cok ismin dil eserlerinde hadis nakille-
rine yer verildigi goriilmektedir. Bunun yaninda diger dilcilerin kaynaklarin-

daki hadisler de tezimizi destekler niteliktedir.33

Konu biraz daha somutlastirilacak olursa Basra dil ekoliiniin temsilcile-
rinden Halil b. Ahmed eserinde yaklasik 350 hadis rivayetinde bulunmakta-
dir. Cogunlugunu hadis diye nitelerken Rasulullah’tan ve sahabeden aktardi-
g1 rivayetlerden miitesekkil olan bu 350 hadis, eserde tenkid baglaminda degil
sadece kelime aciklamalarina delil olarak zikredilmistir.3* Keza dille ilgili ku-
rallarm ilk vaz edildigi eser sayilan Sibeveyh'in el-Kitdb'mn da sadece yedi ha-
dis istishad olarak kullanilmistir.35 Her ne kadar bu durum Sibeveyh'in ko-
nuyla ilgili daha temkinli hareket ettigi seklinde yorumlanacak olsa da hadis-
lerden az da olsa deliller getirmesi baska bir ifadeyle eserde hadislerin varlig:
onemli bir husustur. Kufe ekoltiniin en énemli temsilcisi olan Ferra da yine
eserinde ytizlerce hadis rivayetini istishad olarak kullanmaktadir.3 Dolayisty-
la 6zellikle es zamanl gelistigi soylenebilecek olan dil ve hadis ilimleri ara-

M. Resit Ozbalikci, Kur'dn ve Hadisin Arap Gramerindeki Rolii (Istanbul: Yeni Akademi
Yaynlari, 2006), 201; Yorulmaz, Hicri [k Ug Asir Arap Dili, 16.

32 Yorulmaz, Hicri [lk Uc Asir Arap Dili, 252-280.

3 Nitekim ilimlerin belli simirlarla birbirinden ayrilmadig: ikinci asir ve tigtincii asrin ilk
ceyreginde hadislerin daha sonradan bagka bir ilim dalinin smnirlar icerisinde kalacak bir
alanda yer almasi onu hadis ilminden biitiiniiyle ayirmamaktadir. (Niliifer Kalkan
Yorulmaz, “Arap Dili Kaynaklarinda Hadis Rivayetinin Yeri (Hicri ilk Ug Asir
Ornegi)”, Darulfunun Ilahiyat 30 (2019), 19-36). Nitekim Fuad Sezgin de Buharinin
Kaynaklart isimli eserinde Buhari'nin “Tefsiru’l-Kur'an” boliimiintin kaynaklart olarak
Ferra'min  Meani’l-Kur’dn’t ile Ebu Ubeyde'nin Mecazu'l-Kur’an isimli eserlerini
gostermektedir. (Fuad Sezgin, Buhiri'nin Kaynaklar: (Ankara: Otto Yayinlari, 2019), 145-184.)

3 Yorulmaz, Hicri Ilk Uc Asir Arap Dili, 252-278.

3  Yorulmaz, Hicri Ilk Uc Asir Arap Dili, 280-287.

3  Yorulmaz, Hicri ITk Uc Asir Arap Dili, 400-465. Bunun yaninda Asma‘i, bn Sikkit, Sa‘leb gibi
onemli dilcilerin naklettikleri hadisler icin bkz. Yorulmaz, Hicri Ik Ug Asir Arap Dili, 291-
318, 465-510.
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sinda hadisin dile katkis1 ekseninde ciddi bir rivayet cesitliliginden bahsedile-
bilmesi miimkiin goziikmektedir.

Bunun yaninda mezkur istishadlar aracihigiyla Arap dilinin de hadise
katkisindan bahsedilebilir. Baska bir agidan ise dil kaynaklarinda yer almayan
bazi hadislerin hadis literatiiriinde yer almamasi bu baglamda zikredilebilir.3”
Nitekim Fuat Sezgin de Buhari'nin tefsir boltimiiniin Ferra'nin Me ‘ani’l-Kur’an
ve Ma‘mer b. Miisenna'nin el-Mecizu'l-Kur'an isimli eserlerine dayandiginm
belirtmesi de dilcilerin kaynaklarmin ilk kaynak olma 6zelligi tasidigin1 gos-
termektedir. 3 Ancak erken donem dil eserlerinde 6zellikle hadis tasnifatinin
kemale ermedigi ve rivayet doneminin de devam ettigi asirlarda hadislerin
dilsel 6zellikleri sebebiyle tenkid edilmeleri hususunun yaygm olmadigini
soylemek gerekmektedir.

2.2. Arap Dili ve Hadisi Mezc Eden Calismalar

Hadis ve Arap dili arasindaki iliskinin erken dénemlerden itibaren bas-
ladiginin en 6nemli gostergelerinden biri ise konuyla ilgili yapilan calismalar-
dir. Hicri tiglincti asirda baslay1p dordiincti asir itibariyle yayginlasan bu eser-
lerin ortaya ¢ikmasi ise yukarida zikredilen istishad iliskisi disinda bir etkile-
simin de oldugunu gostermektedir.

Bu minvalde irabu’l-hadis, garibu’l-hadis, 1sldhu galati’l-muhaddisin,
tashifatu’l-muhaddisin gibi calismalarin telif edildigi gortilmektedir. Nitekim
hadis metinlerinde gecen kelimelerin filolojik tahlillerinin yapildigi Ebt
Ubeyd Kasim b. Sellam el-Herevi'nin (6. 224/838) Garibu’l-hadis ve Kitabu'l-
Garibeyn fi'l-Kur’an ve’l-Hadis, Ibn Kuteybe'nin (6. 276/887) Garibu’l-hadis, Ebi

37 Yorulmaz, Hicri Ik Ug Asir Arap Dili, 277-278.

% Fuat Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, 127-158; Fuat Sezgin, “Isnadin Arap Dili ve Islami
[limlerdeki Onemi,” cev. Hiseyin Kahraman, Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 5
(1993), 301-310. Mesela Sibeveyh Hammad b. Seleme’'nin hadis meclisinde bulunmus ve
orada gordiigi hatalar sebebiyle dil ilimlerini tahsil etmeye baslamustir. Halil b. Ahmed’in
Eyyub es-Sahtiyani'nin hadis meclisinde bulundugu bilinmekte ve 6grencileri arasinda pek
cok hadiscinin ismi zikredilmektedir. Yine Kufe ekoliiniin ¢nemli temsilcisi Ferrd'min
Stifyan b. Uyeyne'nin meclisinde bulundugu bilinmektedir. (Yorulmaz, “Arap Dili
Kaynaklarinda Hadis” 19-36.) Ayrica Arap dilinde hadisle istishad tartismalar1 ve crnekleri
igin bkz. Muhitin Uysal, “Hadisin Arap Dilbilimine Etkisi ve Hadisle Istishad
Meselesi”, Marife: Dini Aragtirmalar Dergisi 6/1 (2006), 97-126.
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Ishak el-Harbi'nin (6. 285/899) Garibu'l-hadis, Kasim b. Sabit es-Sarakusti’nin
(6. 302/914) baslayip babas1 Sabit b. Hazm es-Serakusti’nin (6. 313/925) ta-
mamladigy ed-Delail isimli eser?®, Hattabinin (6. 388/988) Garibu’l-hadis, Ze-
mahserinin (6. 538/11439 ) el-Faik fi Garibu’l-hadis, Ebtt M(isa el-Medini'nin (6.
581/1185) el-Mecmu ul-Mugis, Tbnu’'l-Cevzi'nin (6. 597/1201) Garibu’l-hadis,
fbn Esir'in (6. 606/1210) en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis ve Menalu't-Talib isimli ca-
lismalar1 alanla ilgili ortaya ¢ikan eserlerdir.40 Bunun yaninda Hz. Peygam-
ber’den nakledilen hadislerin gramer yapilarinin incelendigi Ukberi'nin (6.
616/1219) I ‘rabu’l-hadisi’'n-nebevi, 1 ‘rdbu ma Yuskilu min elfizi’l-hadisi’n-nebevi ve
[thafu’l-hasis bi-i ‘rabi ma yuskilu min elfizi’l-hadis isimli eserleri, Ibn Malik et-
Tai'nin (6. 672/1274) Sevihidu’t-Tavdih, SuyGtinin (6. 911/1505) Ukudu’z-
Zeberced isimli eserleri de bu alanda telif edilmistir. Ayrica hadis ve siirlerde
yer alip hatali nakledilen isimler hakkinda bilgi veren ibn Said el-Askeri nin
(6. 382/992) Serhu Ma Yeka ‘u fihi’t-Tashif ve’t-Tahrif ve hadisteki hatalar1 iceren
[bn Kuteybe'nin Tashifu'l-Ulemd’s;, Hamza el-Isfehaninin (6. 360/971) et-
Tenbih ala Hudiisi’t-Tashif'i, Ali b. Hamza el-Basri'nin (6. 375/985) et-Tenbihi
ald Egaliti’r-Ruvdt’r, Tbn Askeri’nin Tashifitu’l-Muhaddisin’i#1, Darekutni’nin (6.
385/995) Tashifu’l-Muhaddisin’i Hattabi'nin Isldhu Galati’l-Muhaddisin’i*2, Os-
man b. Isa el-Mevsili'nin (6. 600/1204) et-Tashif ve’t-Tahrifi, SuyGti'nin et-

3 Tlgili eser igin bkz. Hiiseyin Yildiz, Kdsum b. Sabit es-Sarakusti ve ed-Deldil Adl Eseri (Istanbul:
Istanbul 29 May1s Universitesi, 2022)

4 Garibu’l-hadis literatiirii ve degerlendirmeler igin bkz. Ibrahim Kutluay, “ibnii’'l-Esir el-
Cezeri'nin en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis ve’l-Eser Adl1 Eserinin Garibii'l-Hadis Edebiyat1
Icindeki Yeri ve Metodu” ,Uluslararast Sirnak ve Cevresi Sempozyumu (14-16 Mayis 2010), 767-
780; Mustafa Demir, “Hadis limleri Acisindan Hattabi'nin Garibii’l-Hadis Adli Eserinin
Degerlendirmesi”, Marife: Dini Arastirmalar Dergisi, 16/2 (2016), 251-273; Bayram Kanarya,
“Garibu’l-Hadis lmi Baglaminda Eba Ali el-Kali'min el-Bari’ Adli  Eserinin
Degerlendirilmesi”, Marife: Dini Aragtirmalar Dergisi, 18/2 (2018), 387-400; Remzi Akytirek -
Sait Uylas, “Tbn Kuteybe ve Garibu’l-Hadis Alanindaki Calismalar1”, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 25/4 (2021), 1659-1673;

4 Bu eserde yer alan bazi tashif drnekleri icin bkz. Azizah Fakhria Zahra, Tashif ve musahhaf
hadisler: Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim Ozelinde (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2019), 20-42.

42 Hattabi'nin Garibii’l-Hadis isimli eserinin mustakilligi ile ilgili tartisma icin bkz. Mustafa
Demir, “Hadis  Ilimleri ~Aqsindan Hattabinin  Garibi'l-Hadis Adli  Eserinin
Degerlendirmesi”, 254. Ayrica eserdeki bazi tashif drnekleri icin bkz. Azizah Fakhria Zahra,
Tashif ve musahhaf hadisler: Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim Ozelinde, 46-51.
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Tatrif fi't-Tashif 143, gibi dil ve hadis ilimlerini interdisipliner ele alan ¢alismalar
ile Ibn Direyd’in (6. 321/933) Cemheretu’l-luga ve Muhammed b. Ahmed el-
Ezheri'nin (6. 370/980) Tehzibu’'l-Luga’s1 erken donemlerden itibaren filolojik
olarak hadisin tenkide tabi tutuldugunun gostergeleri arasinda sayilabilir.4

Yukarida zikredilenler erken doénem dil kaynaklarinda hadislerin daha
cok istishad olarak kullanilmas: giindemdeyken {ictincii asirda baslayip dor-
diincti asirda yaygmlasan literatiirde - baska ifadeyle hadis metinlerinin
olusmasi ve dille ilgili kurallarin biiytik oranda tesis edilmesiyle- her iki ilmi
mezc eden calismalar, kelime agiklamalar1 ve tenkidler giindeme gelmistir.
Konuyla ilgili Usame Bozkurt tarafindan yapilan calisma ise bu hususu iig
maddede 6zetlemektedir. Buna gore arastirmada dordiincii asirda eser nakil-
leri ile ravi edebiyatinin gelisimi, ravilerin hataya daha acik hale gelmesi ve
acem bolgelerindeki hadiscilerin bu konuya dair ihtiyact mezkur donemde bu
edebiyatin gelismesinin sebepleri arasinda gosterilmektedir.45

lgili literatiir 6zellikle garibu’l-hadis tiiri eserler aracihiiyla hadis serh
yontemine ciddi katkilar saglamaktadir. Bunun yaninda irabu’l-hadis, 1slahu
galati'l-muhaddisin, tashifatu’l-muhaddisin ttirtindeki calismalar ise serh lite-
rattirtintin yanisira 6zellikle hadislerin iml4, istimla veya istinsahindan kay-
nakli*¢ cogu zaman raviden neset eden metne iliskin hatalarin ve degerlen-

4 Eserdeki bazi tashif ornekleri i¢in bkz. Azizah Fakhria Zahra, Tashif ve musahhaf hadisler:
Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim Ozelinde, 51-75.

44 Tashif literattirii ile ilgili bazi eserler ve degerlendirmeleri i¢in bkz. Muhammed
SadikHadimi,“Hadis [lminde Tashif, Zabt ve ilgili Eserler Uzerine”, Hadis Tetkikleri Dergisi
4/2 (2006), 163-175.

45 Usame Bozkurt, Sadrin Zaptindan Satrin Zabtma: IV./X. Asirda Hadis Tashifat
Edebiyatinin Gelisim Sebepleri Uzerine Bir Degerlendirme, Tasavovur: Tekirdag flahiyat
Dergisi 8/1 (2022), 450.

46 Kadir Paksoy ilgili makalesinde tashifin isnadda, metinde olabilecegini, hatali grme, hatali
isitme, hatali telaffuz ve hatali anlama gibi kisimlarinin oldugundan bahseder ve konuyla
ilgili bir literatiir sunar. (Kadir Paksoy, “Hadiste Tashif -Lafiz ve Anlam Hatalar1”, Din
Bilimleri Akademik Aragtirma Dergisi, 4/4 (2004), 101-113); Ahmet Tahir Dayhan tashif
konusunu hadis eserleri baglaminda ele aldigi doktora tezinde hadislerdeki tasihfin
senedde, metinde, gormede, isitmede, lafizda ve manada olabilecegine isaret eder ve bu
durumun sebepleri olarak kitaptan almak, harf benzerligi, yanlis duymak, miistensih hatasi,
alisilmisa haml, mezhep taassubu ve yazma eserlerin tasidig: tabii problemlere isaret eder.
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dirmelerin yapildig: bir literatiirtin ad1 olmustur. Ancak bu eserlerde ele ali-
nan konular hadislerin kabul veya reddini ele almamakta, metindelerdeki
dilsel acidan hatali goriilen gramer sorunlari, harf-hareke diizeltmeleri, i‘rab
gibi dile iliskin pek ¢ok husus baglamindaki hatalari konu edinmektedir. Bu
minvalde mezkur eserler hadislerin dogru lafizlarla aktarilmasma katki sun-
dugu soylenebilir.

3. Arap Dilinin Bir Tenkid Yontemi Olarak Hadise Uygulanmasi ve
Imkani

Hadis metinleri ve Arap dili arasindaki iliski boylece kurulduktan sonra
calismanm sonraki asamasi dilcilerin tasnif etmis oldugu eserler baglaminda
hadislerin tenkid edildigi 6rneklere ve bu t¢rneklerde yapilan tenkidlerin ge-
cerliligine hasr edilmistir. Oncelikle yapilan elegtirilerin hadisin reddine yol
acilp agmadi@1 sorgulanacak ardindan ise ozellikle hadis serh literatiirtinde
zikri gecen tenkidlerin yeri olup olmadig: dilin hadis ilminde durdugu zemi-
nin belirlenmesi agisindan tespit edilmistir. Ardindan yapilan tenkidler bag-
laminda hadislerin manen rivayetinin dogurdugu sonuglar, dilcilerin, ekolle-
rin, kabile ve bolgelerin farkli yaklasimlari ile dilde 6nemli bir delil kaynag:
olan siirin giivenilirligi meselesi ornekler tizerinden incelenmeye calisilmis-
tir.47

3.1. Manen Rivayet Meselesi

Bir hadisin geldigi tarikler ve ilgili tariklerdeki lafiz farkliliklari, takdim-
te’hir, ziyade ve ihtisar gibi hususlar hadislerin manen naklinin en temel gos-
tergesidir ki hadis usulii ilmi de bu meselelerle kismen ilgilenmektedir. Bu
husus ise asagida da ornekleri goriilecegi tizere hadislere Arap dilinin bir ten-
kid yontemi olarak uygulanmasindaki en 6nemli engellerden biridir. Nitekim
bir rivayet bir tarikten dil agisindan problemli olarak nakledilirken bagka ta-
riklerden dogru haliyle nakledilebilir ki bu durum da hadisin dilsel gerekceler

(Ahmet Tahir Dayhan, Hadislerde Tashif ve Tahrif (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2005), 158-179.

47 Dilin kendi icindeki kullanimlarina bakildiginda ise ekollerin, kabilelerin ve alimlerin bir
hareke, ibdalu’l-hurtf, hemze, an ve enne, takdim ve tehir, hazif ve isbat, illetli harflerin
¢ekimi, iméale ve tefhim, tezkir ve tenis, idgam, iradb, miifred ve cem, vakf, ziyade gibi pek
cok hususta ihtilaflarin vaki oldugu goriilmektedir. (Suyati, Miizhir, 1/202-203.)
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gozetilerek inkarimni miimkiin kilmamaktadir. Dilin konumu ise sadece o hadi-
sin o tarikinin tahlilinin yapilmasi kapsaminda kalmaktadir ki zikri gecen hu-
suslarin pek cogu sonraki donemlerde hadis serh literatiirtine de yansimis
durumdadir.

Dolayisiyla burada mesele iki agidan ele alinmalidir. Birincisi dilin yon-
temlerinin hadis ilmindeki siurlilig: ile ilgilidir ki dil alimleri arasinda dahi
hadislerin manen rivayet edilmesi hasebiyle istishad olarak kullanilmas1 hu-
susu tartismalidir. Nitekim 6zellikle hicri yedinci asirla birlikte hadislerin dil
delili olarak kullanimu tartismali bir konu halini almistir.48 Istishad olarak kul-
lanilamayacagimi savunanlarin yaninda kullanilabilecegini sdyleyen ve bu
hususta birtakim sartlar ileri stirenler bulunmaktadir.#® Konuyla ilgili tim
tartismalara sebep olan ana nokta ise hadislerin manen nakli olmustur. Bura-
da ayrintili olarak konuyla ilgili tartismalara girilmeyecektir. Ancak filolojinin
uygulanabilirligi acisindan mezkur hususun oldukc¢a 6nem arz ettigi gortil-
mektedir.50

Konuyla ilgili olan ikinci husus ise kaynaklarda hadislerin dil acisindan
tenkid edildigi noktalarin daha sonra olusturulan serh literatiiriine yansimasi
meselesidir. Nitekim her ne kadar manen nakledilse de her bir tarik ayr bir
hadis olarak degerlendirilmis ve tikel 6rnekler muvacehesinde dilciler tara-
findan tenkid edilmistir. Bu husus yine hadiscilerin giindemine girmis kimi
zaman yapilan tenkidi kabul ederek kimi zaman da antitez {ireterek konuyla

4 Suydti, el-iktirah fi Beyani'l-Istilah (Beyrut: Daru’I—Mektebeti’l—ilmiye, ts), 43; Ozbalikgi,
Kur'dn ve Hadisin Arab Gramerindeki Rolii, 201; Yorulmaz, Hicri [lk Ug Asir Arap Dili, 16.

49 Suydti, el-iktirdh, 43- 44; Suphi Salih, Uliimu’lhadis, 329; Nusrettin Bolelli, “Nahivde Hadisle
Istishad”,Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5-6/1 (987-1988), 167-168; Ozbalikgl,
Kur’an ve Hadisin Arap Gramerindeki Rolii, 201-214; Yorulmaz, Hicri Ik U¢ Asir Arap Dili, 16-
21.

50 Bolelli, Nusreddin, “Nahivde Hadisle Istishad Meselesi”, 165-176; Ozbalikci, Kur'dn ve
Hadisin Arap Gramerindeki Rolii, 201-355; Yorulmaz, Hicri Ik Ug Asir Arap Dili, 252-319; 396-
511; Sibeveyh de hadisi istishad olarak kullanir. Ancak diger alimlere gore olduk¢a simnurl
sayida kullandig1 hadisler ve bunlar1 mesel diye isimlendirmesi sebebiyle kapsam disinda
birakilmustir. (Sibeveyh, el-Kitdb (Kahire: Mektebetu'l-Hanci, 1988). 1/74, 238, 327; 2/32, 193;
3/268; Ozbalikci, Kur'én ve Hadisin Arap Gramerindeki Rolii, 232-235; Yorulmaz, Hicri Ik U
Asir Arap Dili, 280-287.)
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ilgili yaklasimlara cevap verilmistir. Dolayisiyla hadis ilminde bir metin ana-
liz yontemi olarak dilin goz ardi edildigini soylemek de miimkiin degildir.

Asagida verilen ornekler ise hem konunun hadis ve serh kitaplarma yan-
simasim hem de dilcilerin tenkidlerini gostermesi agisindan meselenin daha

iyi anlagilmasina yardimci olacaktir. Mesela “ . Jaiuld gla ¥y o pd ¥ 81 Y Ga
Ok &t Jiad .. 751 hadisinde gecen “ Sy kehmesmde ashabu’l-hadisin hata ve

tashif yaptigma ve kelimenin aslinin “3ky” olmast gerektigine isaret eden ten-
kid bunlar arasinda sayilabilir.52 Ahmed b. Hanbel, EbG Davud et-Tayalisi ve
Darekutni gibi alimler hadisi “3k” kelimesiyle aktarmaktadir. Ancak Buhari,
Miislim, Ebti Davud, Tirmizi, Nesai Abdurrezzak, Ahmed b. Hanbel ve
Darimi'nin bir baska tarikinde ise rivayette gecen kelimenin “Jk” oldugu go-
riltir. 53 Hadis rivayetlerinde goriilen lafiz farklilig: ise hadisin hatal1 kelime
bulunan versiyonlarinin tenkid edilmesini giindeme getirmistir ki hadisgiler
arasinda da dogru kullanimlari ile karsilasiimaktadir. Baska bir ifadeyle yapi-
lan tenkid hadisin kendisine degil sadece o tarikte aktarilan lafizlara yonelik
olmustur.

Yine “Jall add) 23754 hadisinde gecen “a8d)” kelimesinin aslmin “&&”
oldugu ve hadiscilerin burada galat yaptig1 belirtilir.>> Beyhaki ve Hakim en-
Nisabtri'nin eserlerinde rastladigimiz hatali kullanim ise Buhari, Ebt Davud
ve Ahmed b. Hanbel gibi pek ¢ok alim tarafindan dogru bir sekilde nakledil-
mistir Bir bagka ornekte ise “4ad3) oIl Gkl Gially Wikl 4l 4 Wi 756 hadisin-

51 Ahmed b. Hanbel, Miisned (Beyrut: Miuieessetii'r-Risale, 2001), 30/114; 37/437; Ebu Davud
et-Tayalisi, Miisned, (Misir: Daru’l-Hicr, 1999), 4/64, 105; Darekutni, Siinen (Beyrut:
Miiessetti'r-Riséle, 2004), 4/121, 269, 270.

52 ibn Dureyd, Cemheretu’l-Luga (Beyrut: Daru’l-Ilm, 1987),1/474.

5 Buhari, Camiu’s-Sahih (By, Daru Tavki'n-Necat, 1422), 7/135; Miislim, Miisnedii’s-Sahih
(Beyrut: Daru Ihyai't-Turasi’l-Arabi, ts), 3/1309; 1310; Ebu Davud, Siinen, Beyrut:
Mektebetii'r-asriyye, ts, 4/192; Tirmizi, Siinen (Misir: Mektebetu Mustafa, ts), 4/123; Nesai,
Siinen (Halep: Mektebetu’l-Matbuati'l-islamiye, 1986), 8/48, 49, 50, 51; Abdurrezzak,
Musannef (Beyrut: Mektebetu’l-islami, 1403), 10/56, 60, Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/132;
15/410; 16/286, 534; Darimi, Siinen (Suudi Arabistan: Daru’l-Mugni, 2000), 3/1539 vd.

54 Beyhaki, Stinenii’l-Kiibrd (Beyrut: Daru'l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiye, 2003), 5/329; Hakim en-Nisabari,
el-Miistadrek (Beyrut: Mektebetu’l—ilmiye, 1961),2/70.

% Hattabi, Islihu Galati’l-Muhaddisin (Riyad: Mektebetu’-Riisd), 2018, 155.

5% Eba Ya‘la, Hadisu Muhammed b. Bessdr (Mecelletu’l-Ahmediye, 2004),109.
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de gecen “4adgh QI terkibinin dogrusunun “& & al3g)” olmasi gerektigi
vurgulanmaktadir.”’ Hadis kaynaklari incelendiginde ise rivayetin ibn Ebi
Seybe tarafindan dogru bir sekilde nakledildigi goriilmektedir.5 Dolayisiyla
yapilan tenkidin de o rivayet ve tarikler 6zelinde bir sinir1 bulunmaktadir ve
hadisin tamaminin reddini gerektirmektedir.

Ya da terkibe dair hatalarin bulundugu, “5 54 S8 238 4y S 2800 1)) hadisinde™
gecen “a3 & £” ifadesinin dogrusunun “ast 4e; £” olmasi gerektigi ve sondaki
“ha”nin mubalaga icin bulundugunun ifade edilmesi konunun 6rnekleri ara-
sindadir.s® Ibn Ebi Seybe, Ibn Mace, Taberani gibi pek cok alimin terkibi hatali
kullandig1 goriiliirken Taberani ve Beyhaki'nin eserinde hadisin dogru kulla-
nimla nakledildigi gortilmektedir.®? Ayrica konuyla ilgili tartismalar hadis
serh literattirtinde de kendine yer bulmus ve Miinavi hadisi dogru seklinde
aktarirken ibn Abdiilberr eserinde her iki kullanima da yer vermistir.62 Yapi-
lan tespitler iki gercegi gozler oniine sermektedir. Birincisi filolojik tahlilin
sadece o rivayeti bagladig1 meselesidir ki bu konu yukarida da ele almmusti.
Ikincisi ise Arap dilinin hadisler {izerinde uygulanmasina smir getiren ilgili
yaklasimin hadis sarihlerinin giindemine girmesidir. Dolayisiyla dilin sinirla-
rina ragmen hadislerin degerlendirilmesinde bir ara¢ olarak kullanildig: zikri

57 Ibn Sellam, Garibu'l-hadis (Haydarabad: Matbaatu Dairati’'l-Mearif, 1964), 3/438; ibn Esir, en-
Nihdye fi'l-Garibi’l-Hadis ve'l-Eser (Beyrut: Mektebetu'l-[lmiye, 1979), 1/185; Safedi, Tashihii't-
Tashif ve Tahriri't-Tahrif (Kahire: Mektebetu'l-Hanci, 1987), 201; ibn Dureyd, Cembheretu’l-
Luga, 2/703; Murteza ez-Zebidi, Tacu'l-Arus (byy: Daru’l-Hidaye, ts), 2/71. Halil b. Ahmed
ise eserinde bu hadisle istishddda bulunurken dogru olan haliyle nakilde bulunmaktadur.
(Halil b. Ahmed, Ayn, Mektebetu Hilal, ts, 8/116.)

58 {bn Ebi Seybe, Musannef (Riyad: Mektebetu'r-Riisd, 1409), 7/469;

5 fbn Ebi Seybe, Musannef, 5/234; ibn Mace, Siinen (Halep: Daru 1hyai’l—Kiitiibi’l—Arabiye, ts),
2/1223; Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Evsat (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ts), 5/261, 315, 369; 6/240;
el-Mu ‘cemu’l-Kebir (Kahire: Mektebetu ibn Teymiye, 1994), 2/325; 11/304; 17/160; 20/104
vd.

60 Hattabi, Garibu’l-hadis, 1/268; Hattabi, Mealimu’s-Siinen (Haleb: el-Matbaatu’'l-llmiye, 1932),
4/286; ibn Esir, en-Nihdye, 4/167; el-Miiberrid, el-Kdmil fi’l-Luga ve’l-edeb (Kahire: Daru’l-
Fikr, 1997), 1/154.

61 Beyhaki, Su‘abu’l-Imin (Riyad: Mektebetu'r-Riisd, 2003), 6/336; Taberani, el-Mu ‘cemu’l-
Evsat, 8/168.

62 Miinavi, Feyzu'l-Kadir (Misir: Mektebetu’t-Ticariye el-Kiibra, 1356), 1/283; Ibn Abdiilberr, et-
Temhid (Magrib: Vuzaratu Umumi’l-Evkaf, 1387), 24/276
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gecen Ornekle goriilmektedir. Yine Y A D WAl Uiges (e Ya Glial 52”63 hadi-
sinde gecen “$ise” kelimesinin aslinin “(234” olmasi ve burada hadiscilerin
hata yapmas1 6rnegi de iddiamiz1 destekler niteliktedir.®* Ancak zikri gegen
son ornegi yukarida verilen drneklerden ayirmak gerekmektedir. Nitekim tek
tarikle geldigini tespit ettigimiz naklin baska nakillerde dogru haliyle karsila-
silmamaktadir. Fakat 6zellikle “nun” ve “te” harflerinin agizda cikis yerinin
ayn1 olmasi rivayetin isitildigi siradaki bir sorundan kaynaklanmuis olabilece-
gini diistindtirtmektedir. Bu tiirden yapilan hatalar da manen rivayete sebebi-
yet veren onemli hususlar arasinda zikredilebilir.®5 Ayrica konuyla ilgili yapi-
lan tenkid hadis sarihlerinden Miinavi'nin de gindemine girmistir ve kendisi
eserlerinde ilgili farkliliga isaret etmektedir.c6

Dolayisiyla konuyla ilgili sdylenmesi gereken iki temel husus bulunmak-
tadir.¢” Birincisi yapilan tenkidin o rivayet 6zelinde olmasiyla ilgilidir. Bu
husus ise rivayetin diger tarikler vasitasiyla dogru bir sekilde nakledildiginin
goriilmesi esasia dayanur. Nitekim 6zellikle manen rivayetin bir sonucu ola-
rak hadislerde gortilen lafiz farkliliklar: tenkidin temelini olusturur. Ancak
hadisle ilgili yapilabilecek tenkid o rivayetle sinirli kalmaktadir ki filolojinin
sinirlari tabirinden kastettigimiz manalardan biri budur. Bir digeri ise dilcile-
rin yapmis oldugu tenkidlere hadis sarihlerinin miistagni kalmamas1 husu-
suyla ilgilidir. Dolayistyla filolojinin imkanlar1 hadis degerlendirmelerinde bir
ara¢ olarak korunmus ve islenmistir. Zikredilen husus da metin tenkidinin
hadis degerlendirmeleri icerisindeki varligimna isaret etmektedir.

6 Kuzai, Miisnedii $ihdb (Beyrut: Miiessetti'r-Risale, 1986), 1/271, 272.

64 Hattabi, Garibu'l-hadis, 2/561; ibn Dureyd, Cemheretu’l-Luga, 2/883.

65 Mesela “_Jle” ve “_Jw" kelimelerinin gectigi hadiste yapilan hata icin Ibn Kuteybe mim ve be
harflerinin mahreglerinin ayni olmasim gerekce gostermektedir. (Ibn Kuteybe, Garibu'l-hadis
(Bagdat: Matbaatu’l-Ani, 1397), 1/324.)

66 Minavi, Feyzu'l-Kadir, 6/65; Munavi, et-Teysir bi Serhi’l-Cami’is-Sagir (Riyad: Mektebetu
Imam Safi, 1988), 2,/399.

67 Hadiscilerin yapmus oldugu benzer drnekler icin bkz. fbn Dureyd, Cemheretu’l-Luga, 2/1183;
Kadi iyaz, Mesdriku’l-Envdr ala Sthahi’l-Asir (By: el-Mektebetu’l-Atike ve Daru’t-Turas, ts),
1/115, 220; el-Askeri, Tashifitu’l-Muhaddisin (Kahire: el-Matbaatu’l-Arabiye, 1402), 1/144,
235, 280-281, 314, 317, 321, 359; Hattabi, Isldhu Galati’l-Muhaddisin, 44, 46, 47-48, 56, 67, 111;
ibn Sellam, Garibu’l-hadis, 2/103; Hattabi, Garibu'l-hadis, 3/198, 233, 234, 239, 241, 255, 263;
fbn Cevzi, Garibu'l-hadis (Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-Ilmiye, 1985), 1/45, 64, 80; 2/378; ibn Esir,
en-Nihdye, 1/190; 2/334; 3/32;5/237.
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3.2. Alimlerin Hadislerde Yer Alan Hatalarla Tlgili Farkli
Yaklasimlar Sergilemeleri

Ekol farkliliklarinin yaninda ayni ekolden olsalar dahi dilcilerin bir ko-
nuyla ilgili farkli yaklasimlar icinde yer aldiklar1 gortilmektedir. Bunun ya-
ninda ayni ekolden olmasa dahi bir hadis¢i veya dilcinin goriisleri de birbi-
rinden farklilasacaktir.

Yukarida anlatilanlar biraz daha somutlastirilacak olursa ayni ekolden
olmalarma karsin Sibeveyh ve Ebu’l-Hasan el-Ahfes arasinda isim-fiil, zarf-
harfi cer, amil-mamul gibi iliskilerin pek cogunda ihtilaflar zikredilebilir.¢ Bu
durumda hangi bilgi kime gore hata olacak ve hangi gerekceyle reddedilecek-
tir. Oncelikle “ & ¢« 33 &5)...”® hadisini ele alalim. Ezheri hadiste gegen
“322” kelimesinin “ra”nin fethasiyla olmasi gerektigini belirtirken Ebu Ubeyd
ve hadiscilerin, rivayeti “ra”’nmin sukunuyla naklettigini soyler.” Dolayisiyla
burada iki dilci Ezheri ve Ebu Ubeyd’in kullanimlar1 arasinda bir farklilik ol-
dugu goriilmektedir. lgili farkliliga dilcilerin yani sira hadis sarihlerinin de
mistagni kalmadiklar1 goriilmiistiir. Nitekim ibn Abdiilberr kelimeyi, cogun-
lugun “ra”nin sukunuyla soyledigini ehil kimselerin ise fethayla okudugunu
belirtir.”!

Bir baska ornekte “.....S A a3 b e G RRAEN o) (A o587 hadi-
sinde gecen “Als 38" terkibinin ashmn “Wia i)&” oldugu ifade edilir. Bu
ifadenin Araplarca vukuu irade edilmeyen bir dua niteligi tasidig1 aksi du-
rumda anlamimn degistigi Ezheri tarafindan belirtirken” Ebi Ubeyd Kasim b.

8 Mahmut Tekin, “Sibeveyh ile Ebu’l-Hasan el-Ahfes Arasinda ihtilafli Olan Meseleler “Ibn
Hisam'in Mugni’l-Lebin Adli Eseri Baglaminda”, Isldm Ilimler Dergisi 17/1 (2022), 69-86

69 Buhari, el-Cami‘, 8/23, 38; Ebt Davud, Siinen, 2/314; ibn Ebi Seybe, Musannef, 3/110; 7/291;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/345; 45/52 vd.

70 Ezheri, Tehzibu'l-Luga (Beyrut: Daru 1hyai’t—Turasi’1—Arabi, 2001), 1/150; ibn Esir, en-Nihdye,
3/219; ibn Manztr, Lisdnu’l-Arab, 10/246.

71 Ibn Abdiilber, et-Temhid, 7/181.

72 Buhari, el-Cami‘, 2/141, 180, 182; 8/37; Miislim, Sahih, 2/877, 965; ibn Mace, Siinen, 2/1021;
Ibn Ebi Seybe, Musannef, 2/173; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43 /59, 246, 328.

73 Kasim b. Sellam, Garibu'l-hadis, 2/94; Ezheri, Tehzibu'l-Luga, 1/145; 4/38. Hattabi, Islahu
Galati’'l-Muhaddisin (Dimesk: Daru Memun, 1407), 53; Hattabi, Garibu'l-hadis, 3/247;
Zemahseri, el-Faik fi'l-Garibi'l-Hadis (Dimesk: Daru’l-Fikr, ts), 3/10; ibn Cevzi, Garibu’l-hadis,
2/114; ibn Esir, en-Nihdye, 1/428; Ibn Manzar, Lisdnu’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414),
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Sellam hadiscilerin kullanimina isaret eder ve kendisine gore olanin “ s
A" ifade eder.” Ancak hadis sarihlerinden Ibn Battal ise bu kullanimin Ku-
reys lugati oldugunu belirtir.”> Ayni’de bunun Kureys lugati ve kullanimi
oldugunu hakiki manay1 icermedigini ifade eder.”e Nevevi ise ilgili kullanimin
sahih ve fasih oldugunu belirtir ve Ezheri’nin diizeltmesine karsi cevaplar
tiretir. Burada mananin degil Araplarm kullanimimin béyle olmasina vurgu
yapar.”7 Murteza ez-Zebidi'nin “Aa 38" lafzi icin kullanmis oldugu metru-
ku'l-lafz ifadesi de konuyla ilgili iddiay1 desteklemektedir.”? Dolayisiyla bir
terkibin nasil kullanilmas: gerektigi hususunda hem dilciler kendi aralarinda
hem de dilciler ve hadisciler aralarinda baz ihtilaflar meydana gelmis ve ki-
mileri kiyas: esas alirken kimileri uygulamay: esas almustir. Mesela ekol igin-
deki ihtilaflar1 gosteren bir 6rnekte ”ahﬂ-“ 34&il & ¥) gla) ¥779 hadisinde gecen

“ 34" kelimesinin ahirini Kufe ekolii “ra” ile sdylemektedir. Ancak Kufe eko-
ltinden olmasina ragmen Ferra ve Sa‘leb ayni yeri “za” harfi ile okumakta-
dur.80

Dolayisiyla hadiste gecen bir harf, terkib veya hareke ile ilgili yapilan bir
elestiri bir baska alim, ekol veya miitehassis tarafindan dogru kabul edilmek-
tedir. Nitekim yukarida zikredilen ¢rnekler gercevesinde Ezheri, EbG Ubeyd,
Zebidi, Ferra ve Sa‘leb’in ayn1 konuyla ilgili farkl1 yaklasimlari ele alinmakta-
dir. Bu degerlendirmelere ek olarak hadis sarihlerinden Ibn Abdiilberr, Tbn
Battal, Ayni ve Nevevi de bazi dilcilerin kullanimlarimna kars: kendi yaklasim-
larmi eserlerinde kaydetmektedirler. Dolayisiyla konuyla ilgili dogru kulla-

10/60; Firuzabadi, el-Kamusu’l-Muhit (Beyrut: Miuiessetii'r-Riséle, 2005), 1/876; Murteza ez-
Zebidi, Tacu'l-Arus, 25/194.

74 Kasim b. Sellam, Garibu’l-hadis, 2/94.

75 ibn Battal, Serhu Sahihu’lI-Buhdiri (Riyad: Mektebetu'r-Riisd, 2003), 9/329-330.

76 Ayni, Umdetu'l-Kéri (Beyrut: Daru ihyau’t—Turasi’l-Arabi, ts), 22/191.

77 Nevevi, el-Minhac Serhu Sahihi Miislim b. Haccac (Beyrut: Daru 1hyai’t-Turasi’l-Arabi, 1392),
8/153-154; Benzer bir agiklama Ayni’de de yer almaktadir. (Ayni, Umdetu'l-Kari, 9/197.)

78 Murteza ez-Zebidi, Tacu’l-Arus, 25/194.

79 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/186; Ebu Davud, Siinen, 2/222; ibn Ebi Seybe, Musannef,
3/548; Darekutni, Siinen, 5/304; Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra, 7/759, 761; es-Siinenti’s-Sagir,
3/177. Hadis serhlerinde de za ile okunmasi yoniinde tekidler bulunmaktadir. (Azimabadji,
Avnu’l-Mabid (Beyrut: Daru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiye, 1415), 6/43; Hattabi, Mealimu’s-Siinen,
3/186.)

80 bn Manzar, Lisdnu’l-Arab, 5 /418; Miirteza ez-Zebidi, Tacu'l-Arus, 15/354.
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nimin hangisi oldugu yontinde genel bir degerlendirme yapmak zorlasmak-
tadir. Bu durum ise hadisler icin yapilan tenkidlerin su alime gore kaydiyla
simirlanmasinin gerekliligini beraberinde getirmektedirr. Konuyla ilgili sinr
da dilin metin tenkidinin mutlak bir yontemi olmasindaki sinirla orttisiir go-
riinmektedir.

3.3. Ekollerin Hadislerde Yer Alan Hatalarla Ilgili Farkli Yakla-
simlar Sergilemeleri

Dilcilerin kendi icerisindeki meseleleri ele alindiginda ise 6zellikle iki te-
mel ekolden bahsedilmelidir. Bunlardan birincisi Basra ekolti iken digeri Kufe
ekoltidiir. Basra ekoliinde Halil b. Ahmed, Sibeveyh, Asma‘i, Ebu Hatim es-
Sicistani, Ahfes el-Kebir, Ahfes el-Evsat ve Miiberrid; Kufe ekoliinde Kisai,
Ferra, Ibn Sikkit ve Sa‘leb gibi isimler n plana gikmaktadir.8! Daha sonraki
donemlerde olusacak Bagdat ve Misir gibi ekoller de eklendiginde bu ekoller;
kullandiklar: terimler, rivayet teknigi, vaz edilen kurallar, dikkate alman kabi-
leler ve sairler, kiyasin dayanaklar1 gibi hususlarda birbirinden ayrilmaktadir
ki bu husus da yapilan tenkidlerin zaman zaman farklilasmasi sonucunu be-
raberinde getirmektedir.52

Mesela hadis metinlerinde de nakledilen “ 903 ¥) Adua Aal& (el Al Lay 108
)3 g A5 e (ali”8 ayetinde gegen “WB134” kelimesindeki “mim” harfinin
kesreli mi dammeli mi okunmasi hususu ekoller nazarinda tartismali olan bir
meseledir. Nitekim Kufe ekolii “mim”i fethali okurken, kurralar ise dammeli
okumustur.8¢ Ferrd da bu hususa eserinde deginmekte, Mesrtik’dan ve Ibn
Mes‘td’dan yaptig1 nakilde fethali okunmasi gerektigine de vurgu yapmak-
tadir.85 Ferra, dammeli okuyanlarin ise Ibrahim en-Neha‘i, Hasan el-Basri ve

81 Burada amagclanan bu ekollerin teknik 6zelliklerine, 1stilahlarina ve literatiiriine yer vermek
olmadigindan sadece bu ekollerin ve hangi ismin hangi ekole ait oldugunun zikredilmesi
yeterli goralmustiir.

82 Ekoller ve ¢zellikleri hakkinda ayrintih bilgi i¢cin bkz. Sevki Dayf, Medarisu'n-Nahviyyin
(Kahire: Daru’l-Mearif, ts); M. Cevat Ergin, “Basra ve Kafe Ekollerinin Kullandiklar: Farkli
Nahiv Terimleri”, Dicle Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/1 (2003), 39-66;

83 Buhari, el-Cami*, 6/73; ibn Ebi Seybe, Musannef, 7/261; Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Evsat, 6/184;
el-Mu ‘cemu’l-Kebir, 9/138; 12/124.

84 Ezheri, Tehzibu’l-Luga, 13/40; Ibn Manztr, Lisénu’l-Arab, 14/321.

85 Ferra, Meani’l-Kur'dn (Misir: Daru’l-Misriye, ts), 2/14.
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ehl-i Medine oldugunu belirtir. Bir bagka drnekte “losdd 56 1ad il 4241 36”87
hadisinde gecen “42J\” kelimesiyle ilgili olarak Kufe dil ekolii temsilcisi Sa‘leb,
aslinin “4w” olmasi gerektigini ve yukaridaki gibi bir kullanimin saz oldugu-
nu soyler.88 Ebtt Ubeyd ve Ezheri ise kelimenin “44/” kullanimmin dogru ol-
dugunu belirtir.® Bir bagska drnekte “sabtls s,db G 35us1 4333 4al ¥ 4 W9 hadisinde

Iz}

gecen “4;” kelimesinde “ra”nin bazi Basra ekolii taraftarlar tarafindan dam-

meli okundugu, Bagdat ekoliinde ise hem fethali hem de dammeli iki ligat
bulundugu belirtilir.”? Ezheri de benzer sekilde dammeli okunmasinin daha
yaygin oldugunu soyler.2

Dolayisiyla kelime veya harekelerle ilgili Arap dilinde Basra, Kufe ve
Bagdat gibi ekollerin sunmus oldugu farkli yaklasimlar, Arap dilinin durdugu
zemini sabit kilmamakta ve bir onceki baslikta zikredildigi tizere varilan so-
nuclarin mutlak olarak algilanmamas: gerektigini gostermektedir.

3.4. Kabile ve Bolge Farkliliklar1

Hem ekollerin hem de alimlerin yaptiklar: degerlendirmelerde esas aldik-
lar1 hususlardan biri; bilgileri dayandirdiklar: kabileler ve bu kabilelerin dili
kullanimdaki farkliliklaridir. Mesela Basra ekolii Temim®, Esed ve Kays kabi-
lelerinden gelen bilgileri eserlerine almaya 6zen gostermistir.** Mezkur kabile-

86  Ferra, Meani’l-Kur’an, 2/14.

87 Ebu Davud, Siinen, 1/52; Tbn Mace, Siinen, 1/161; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/227; 28/93;
Darimi, Siinen, 1/562; Darekutni, Siinen, 1/293, 295. Vd.

8 Sa‘leb, Mecalis (Kahire: Daru’l-Mearif, 1980), 1/80.

89 Miirteza ez-Zebidi, Tdacu'l-Ariis, 36/392; ibn Manzar, Lisdnu’l-Arab, 13 /503; Ezheri, Tehzibu'l-
Luga, 5/230.

9% Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Kebir, 10/185; Bezzar, Miisned (Medine: Mektebetu’'l-Ulum, 1988),
5/278.

91 Askeri, Tashifatu’l-Muhaddisin, 1/243.

92 Ezheri, Tehzibu'l-Luga, 2/778.

93 Konuyla ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Temim lehgesi hakkindaki genis bilgi i¢in Bkz. Yonis
Inanc, “Nahiv Ilmi Acisindan Temim Lehgesinin Istishad Degeri”, Sakarya Universitesi
Hahiyat Fak. Dergisi 31/17 (2015): 2-25.

9 Halil b. Ahmed, Kitabu'l-Ayn (Mektebetu Hilal, ts), 1/ 115, 123, 169, 170, 223, 232, 248, 309. ;
2/259; 5/406; Sibeveyh, el-Kitib, 57,59, 71, 72, 122, 146, 224, 329, 373,374; Asma‘i, Kitabu'l-
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lerin konustugu dilin Arapcanin en sahihi olarak kabul edilmesi bu durumun
sebebidir. Ancak ek olarak Basra ekoliinden Asma‘i'nin Tay ve Huzeyl kabile-
lerinin kullanimlarmi esas almasi gibi hususlar ekoller arasinda farklilik
olusmasinin sebeplerinden biridir.% Ayrica Kufe ekoliine bakildiginda kabile
aginin oldukca genisledigi goriilmektedir. Zira Kufe ekoltinde yukarida zik-
redilenlere ek olarak Necd, Stileym, Ezd, Kurays, Rabia, Ukayl gibi kabilelerin
kullanimlarma yer verildigi gortilmektedir.”® Bunun yaninda yine Kufe eko-
ltinde Basra, Hicaz, Irak, Yemame gibi bolgesel kullanimlar da aktarilmakta-
dir.97 Genisce kullanilan bilgi alim merkezleri Kufe ekoliintin pek cok konuda
farkli gortsler ileri stirmesinin de miisebbiblerinden biridir. Dolayisiyla bu
durum, birine gore hata olan rivayetin digerine gore savab diye nitelenebil-
mesi sonucunu beraberinde getirmektedir. Mesela “olus” kelimesinin “cim”in

fethasiyla okunmasi Rabi‘a kabilesinin kullanimiyken “s14s” diye “ha”nin fet-

hasiyla okunmasi Esed kabilesinin kullanimidir.? Ya da “wied s (i ifade-
sini Kureys ve Esed kabilelerinin “nun”un fethasiyla okurken digerleri kesra-
styla okumaktadir.” Benzer 6rnekleri hadisler tizerinden somutlastirmak da
miumkiindiir. Soyle ki:

Yukarida da ornegi gecen “ a% cib ol Wodgal o (Al gk
..... e,ad....” ¥ hadisinde gecen “ Als s3%” terkibinin aslinin “1ls 1 % olmasi

Ezdad (Beyrut: By, 1912), 35; Miiberrid, el-Miiktedab (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, ts), 2/203 vb.
Yorulmaz, Hicri Ilk Ug Asir Arap Dili, 319-322.

9% Asma‘i, Kitabu'l-Ezdad, 39, 43; Yorulmaz, Hicri Ilk Ug Asir Arap Dili, 321.

% Kisal, Medni’l-Kur’an (Kahire: Daru Kuba, 1998), 67, 81, 94, 98, 99, 101, 112, 136, 144, 146, 169,
193, 212, 214, 258 ; Ferra, Medni’l-Kur'an, 1/ 14, 23, 40, 41, 42, 52, 67, 68, 92, 109, 135, 161, 171,
173, 174, 215, 216, 240, 242, 253, 323, 460; 2/23, 92, 106, 136, 138, 158, 184, 196, 240, 256, 333 ;
3/147,196.

97 Sa‘leb, el-Mecalis,1/75, 94; Ibnu’s-Sikkit, Kitdbu'l-Ezddd (Beyrut: byy, 1912), 163, 164.

% Suyati, el-Miizhir fi Uliimi’l-Luga (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-llmiye, 1998), 2/385.

9 Suyati, el-Miizhir, 1/202,

100 Buhari, el-Cami*, 2/141, 180, 182; 8/37; Miislim, es-Sahih 2/877, 965; ibn Mace, Siinen 2/1021;
ibn Ebi Seybe, Musanenef, 2/173; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/59, 246, 328. ibn Battal ise
bu kullanimin Kureys lugati oldugunu belirtir ve dil kitaplarindaki kullamimina da isaret
eder. (Ibn Battal, Serhu Sahihu’l-Buhdri, 9/329-330.) Ayni'de bunun Kureys lugati ve
kullanim1 oldugunu hakiki manay: icermedigini ifade edir. (Ayni, Umdetu’l-Kari, 22/191.)
Nevevi ise bu kullanimin sahih ve fasih oldugunu belirtir ve Ezheri'nin diizeltmesine kars1
cevaplar vererek manaya degil Arap kullaniminin béyle olmasma vurgu yapar. (Nevevi,
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durumu lehce farkliliklarma bir 6rnek teskil eder. 10 Nitekim Ibn Battal ve
Ayni, Ebtt Ubeyd ve Ezheri'nin elestirilerine cevap olarak Kureys lehgesinde
terkibin bdyle okundugunu ifade etmektedir. 122 Hadis sarihlerinin disinda
yine dilcilerden Miirteza ez-Zebidi de ayni1 konuda Ebxi Ubeyd ve Ezheri’den
farkli diistinerek onlarin idida ettigi seklin metruku’l-lafiz oldugunu belirt-
mektedir. 10 Hadis sarihlerinin de konuyla ilgili yaklagimlarmin temelinde de
kuralin degil de kullanimimn (Yani Kureys'in) boyle soyledigine isaret etmesi
Miirteza ez-Zebidi'nin de iddiasini desteklemektedir.

Bir baska ornekte ”...;‘,5,-33\ u‘ui CE &....7104 hadisinde gecen “;,5,-33\” keli-
mesinin Misir lehcesinde fetha ile ancak hadisciler tarafindan kesra ile okun-
dugu ifade edilir ve her iki kullanima dair bir tenkidde bulunulmaz.1% Yine
benzer sekilde “<ijll W Jal” hadisinde gegen “<i 3l kelimesindeki “ya”nin
harekelenmesi hususunda Sibeveyh, Huzeyl lugatinda icma‘“ oldugunu belir-
tirken konuyla ilgili kiyasmn harfin sakin kalmas1 yontinde oldugu ifade edi-
lir.1% Dolayisiyla burada esas alman kural degil kullanim olmaktadir.

Baska bir ornekte “...A%ad 5315 Gu3asdll...” 107 hadisinde gegen “333" kelime-
sini dilcilerin cogunlugu “ra”nin dammesiyle okurken Temim kabilesinin
fethayla okudugu gortilmektedir.108

Serhu Sahihi Miislim, 8/153-154.) Benzer bir agiklama Ayni’de de yer almaktadir. (Ayni,
Umdetu’l-Kari, 9/197.)

101 Kasim b. Sellam, Garibu’l-hadis, 2 /94.

102 Tbn Battal, Serhu Sahihu’l-Buhari, 9/330; Ayni, Umdetu’l-Kari, 22/191.

103 Murteza ez-Zebidi, Tacu'l-Arus, 25/194.

104 Buhari, el-Cami‘ 7/151;, Miuslim, es-Sahih, 3/1648; Ebt Davud, Siinen, 4/47, 49; Tirmizj,
Siinen, 2/49; 4/219; Nesai, Siinen, 2/188, 189, 217; 8/166-169, 191; Imam Malik, Muvatta,
2/108; Ebt Davud et-Tayalisi, Miisned, 1/150; Abdurrezzak, Musannef, 2/144; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 2/117, 280, 307, 311, 341, 402; 23/38; 30/497; 43 /85 vd.

105 Cevheri, es-Sthah: Tdcu’l-Luga (Beyrut: Daru’l-Ilm, 1987), 3/963; ibn Manzar, Lisdnu’l-Arab,
6/175; er-Razi, Muhtdru’s-Sithah (Beyrut: Mektebetu’l-Asriye, 1999), 1/253.

106 {bn Esir, en-Nihdye, 3/329.

107 Tirmizi, Siinen, 5/327; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/281; Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Kebir,
7/213. Bu farkliiga Miibarekfuri de isaret etmektedir. (Miibarekfuri, Tuhfetu’l-Ahvezi
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-limiye, ts), 9/15.)

108 {bn Manzar, Lisdnu’l-Arab, 14/306. Ibn Esir ise iki tiirlii olabilecegine de isaret eder. (ibn
Esir, en-Nihdye, 2/192.)
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Yukarida zikredilen hadislerden segilen 6rnekler ise kabilelerin kullani-
mina gore dilde farkli sonuglara vardigini gostermektedir. Bu husus da ifade
edildigi tizere filolojinin imkanini sinirlayan hususlar arasinda oldukca 6nem-
li bir noktada durmaktadir.

3.5. Istishad Olarak Siirin Giivenilirligi

Dilsel tenkidlerde gerek alimlere gerek kabilelere gerekse de ekollerin
yaklasimlarma bakildiginda siirin bir istishad kaynag oldugu gortilmektedir.
Ancak siirin gerek nakli gerekse de lafz1 tizerine yapilan tartismalar siirin her-
kes tarafindan dogrulugu kabul edilen bir delil olmadig1 ve bir takim kriterle-
re dayanmadigini gostermektedir.

Oncelikle siirin rivayeti meselesini ele alalim. Hz. Omer’den nakledilen
su rivayet her ne kadar miirsel'® oldugu tespit edilmis olsa da durumu an-
latmaktadir.

“Giir bir kavmin diliydi ve onlar i¢in siirden daha sahih bir ilim yoktu.
Sonra Islam geldi ve Arap siirden uzak durup cihad ve gazvelerle mesgul
oldu. Siir rivayetiyle ilgili kaba sozler sdyledi. Misltimanlik yayilip fetihler
yapildiginda ve sehirlerle ilgili mutmain olduklarinda ise siir rivayetine geri
dondiiler. Ancak ne sairlerin divanlarina ne de yazilmis kitaplara dayandilar.
Bunu aliskanlik haline getirdiler. (Savaslar sebebiyle) clen ve katledilen Arap

tarafindan siir helak edildi. Bunun ¢ok azini hifzettiler ve cogu unutulup git-
ti" 7110

Ozellikle isnad arastirmalarmin baglamastyla benzer bir tarihi gerceklige
sahip olan siir nakli isnad sistemindeki gibi sistematik bir rivayet teknigine de
kavusamamustir. Bu durum da hem kaybolup giden siirlere, hem siir uydur-
maciligina hem de nakledilen siirin gitivenilirlik problemlerine sebebiyet ver-
mistir. Nitekim cahiliyytin, muhadramtn, islamiyytn ve muvelledtn diye
ayrilan sairlerin tabakalarindan cahiliyy(in tabakas1 mutlak olarak hiiccet go-
riilmiis, muhadram@n ve Islamiyyﬁn donemi sairlerinin siirleri bazi ¢ekince-
lerle kabul edilmis ancak miivelledtin dénemi sairlerinin siirlerine 6zellikle

109 frsal degerlendirmesi i¢in bkz. Yorulmaz, Hicri Ik Ug Asir Arap Dili, 8.
110 Tbn Sellam, Tabakatu Fuhiili’s-Suara (Cidde: Daru’l-Medeni, ts), 24-25.
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Arabin dilini dogal yolla almamalar: sebebiyle temkinli yaklagilmistir.111 Nite-
kim Ibn Sellam sairleri tabakalara ayirdig1 eserinde boyle bir tasnife gitmesi-
nin sebebi olarak sairlerin ve ravilerin rey ve hevalariyla siir aktarmasi ve gii-
venilir kaynaklara dayanmamasmi gerekce gostermektedir.’’2 Mesela kay-
naklarda Kumeyt gibi sairlerin miivelled olusu ve ¢6l ehlinden sayilmamasi
siirlerinin hticcet olarak degerlendirilememesi sonucunu beraberinde getir-
mistir.13 Halil b. Ahmed’in Kitabu'l-Ayn’t incelendiginde %5 oranmda miivel-
led sairlerden istishddda bulundugu goriiliir.1* Bunun yaninda Kufe ekolii-
niin 6nemli temsilcisi Ferrd'min yaptig1 yaklasik 200 siir naklinin ¢ok azinda
sairlerin kim olduguna dair agiklama yapilmasi, istishad olarak kullandig:
siirlerine olan gtivenin sorgulanmas: gerektigini diistindtiren bir baska husus-
tur.115 Dolayisiyla sayet siirin kime ait oldugu bilinmiyorsa giivenilirlik tespiti
de yapilamayacaktir ve siirin icerigi de bazi ihtilaflar1 beraberinde getirecektir.

Bir bagka acindan ise her ne kadar sair giivenilir bir tabakadan olsa dahi
naklettigi siirde kullandig1 kelimeler kendi bolgesi veya kabilesinin kullanim-
larin1 yansitacaktir. Bu husus da cahiliye tabakasindan olan bir sairden yapi-
lan nakilde dahi tartisiilmaz bir zemin olmadigim gostermektedir. Mesela
“E S Al ilide glshas L selial el cudl ol clli” gjirinde “selal” kelimesinin
“vav”mn varligi ve “4” deki “ha”nin iskaninin Ezd kabilesine gore oldugu be-
lirtilir.16 Benzer 6rnekler de yukaridaki iddiay1 destekler mahiyettedir. Konu-
yu hadislere yapilan tenkidler ve bunun delili olarak siirlerin gosterildigi hu-
suslar 6zelinde ele almaya ¢alisalim.

Yukarida zikredilen “ s, e Gl sty ) s A8 Gaal) ?.\SS Ly 0@
«&1332"117 hadisinde gegen “&13¥4" kelimesinin dammeli okunusu ile ilgili
olarak ise Lebid’in “al 33 J& Wiw &y ¢“siirinden istishad edilmis ve Kufe

111 Yorulmaz, Hicri Ilk Uc Asir Arap Dili, 81-91.

112 fbn Sellam, Tabakatu Fuhali’s-Suara, 24.

13 Asma‘i, Fuhiilu’s-Suara (Beyrut: Daru Kuttabi’l-Cedid, 1980), 20.

114 Yorulmaz, Hicri ik Ug Asir Arap Dili, 220. Diger erken dénem dilcilerinin nakilde
bulunduklar sairler ve tabakalarinin orani i¢in bkz. Yorulmaz, Hicri Iik Ug Asir Arap Dili,
215-252, 370-396.

115 Yorulmaz, Hicri Ilk Uc Asir Arap Dili, 371-373.

116 {bn Cinni, Hasdis (Misir: Heyetu'l-Misriyyeti'l-ammeti li'l-kiittab, ts), 1/371.

117 Buhari, el-Cami*, 6/73; ibn Ebi Seybe, Musannef, 7/261; Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Evsat, 6/184;
el-Mu ‘cmeu’l-Kebir, 9/138; 12/124.
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ekoliiniin fethal1 okumasma karsin dammeli okunacagma hiikmedilmisgtir.118
Lebid muhadramtin tabakasindan olup ayni zamanda salih bir sair olarak
degerlendirilmektedir.11® Salih biri olmasmin sebebi olarak ise siirin gtizelligi-
ni ve halavetini bozmasi gosterilmistir.’0 Dolayisiyla Lebid’in siirlerine mut-
lak hiicciyet atfedilmemistir ki yukarida ki drnekte de goriildiigii tizere onun
siirini Kufe ekolii istishad olarak almamugtir.

Bir baska drnekte “<38) S LA (&517121 hadisinde gegen “3)” kelime-
si, ashabu’l-hadis tarafindan “ha”nm dammesiyle okunmakta ve “vav” harfi
de seddelenmektedir. Ancak Hattabi “ha”min fethali okunmasi ve kelimenin
aslinin “&330 olmast gerektigini belirtir. Bunu yaparken ise Sa’leb’den nak-
len bir siir insad eder.122 Giirin kaynaginda bakildiginda ise Sa’leb’in Ferrd’dan
nakil yapti§1 ve Ferra'nin da ba‘duhum diyerek siirin isnadin1 miibhem birak-
tig1 goriilmektedir.” Benzer bir Ornekte ise “ PE RS Ft W AT
Lagils” 124hadisinde gegen “4d)” kelimesiyle Ebti Ubeyd ve dahi Ezheri ise
kelimenin “4w)” oldugunu belirtir ve Evs’e dayandirilan bir siiri delil olarak
gosterir.125 Dolayisiyla sairi bilinmeyen rivayetlerin sthhatinin tespitinin yapi-
lamamasi olusabilecek ihtilaflara da agik kap1 birakmaktadir.

Sonug olarak siir rivayetinden getirilen deliller de hem gtivenilirlik testi-
ne tabi tutulmakta hem de alimden alime, kabileden kabileye veya ekolden

118 Murteza ez-Zebidi, Tacu’l-Arus, 37 /346.

119 Eba Hatim, Fuhilletu’s-Suara (Bursaid: Merkezu’d-Diraseti Ve’l—buhusi’l—islamiye, 2015), 50;
ibn Sa‘d, et-Tabakatu’l-kiibra (Beyrut: Daru’l-Kiitﬁbi’l-Hmiye, 1990), 6/107; Zirikli, el-A lim
(byy: Daru’l-Ilm, 2002), 5/240.

120 Ebtt Hatim, Fuhiiletu’s-Suara, s. 50;

121 Ma‘mer b. Rasid, el-Cami‘ (Beyrut: el-Mektebetu'l-Islami, 1403), 11/365; ibn Ebi Seybe,
Musannef, 7/536; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 40/299; 41/197. Vd. Rivayetlerin ¢ogunda
dogru haliyle gelen aktarima serh eserlerinde de bu duruma isaret edilmistir. (Tahavi, Serhu
Miiskili’l-Asdr (Beyrut: Miuiessetii'r-Risale, 1415),14/265.)

122 Hattabi, Isldhu Galati'l-Muhaddisin (Dimesk: Daru Memun, 1407), 33; ibn Sellam, Garibu’l-
hadis, 3/231; Ezheri, Tehzibu'l-Luga, 5/175; Aym konu Serhu Miigkili'l-Asar’a da
naklolmustur. (Tahavi, Serhu Miiskili’l-Asar, 14/265.)

123 fbn Sikkit, Isldhu’l-Mantik (Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 2002), 112.

124 Ebu Davud, Siinen, 1/52; Ibn Mace, Siinen, 1/161; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/227; 28/93;
Darimi, Siinen, 1/562; Darekutni, Siinen, 1/293, 295. Vd.

125 Murteza ez-Zebidi, Tacu’l-Arus, 36/392; Ibn Manzar, Lisdnu’l-Arab, 13 /503; Ezheri, Tehzibu’'l-
Luga, 5/230.
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ekole farklilik gostermektedir. Bu husus da yine siir istishddinin da tartismaya
agik bir zeminde durdugunu gostermektedir.

Sonug¢

Bati’da ilk nitiveleri 18. yy’da goriilen ancak tartisiimasi ve bir yontem
olarak kabul edilmesi 19. yy."da olan dilin kutsal metinler tizerinde bir tenkid
yontemi olmast hususu, Islam diinyasinda metin tenkidi tartismalarinmn bas-
ladig1 donemle paralellik gostermektedir. Ancak Islam diinyasindaki litera-
tiirde 6zellikle hadis metinleriyle ilgili yapilan dilsel aciklama ve tahlillerin-
her ne kadar metin tenkidi ismi kullanilmamis olsa da- erken dénemlerden
itibaren izleri siiriilebilmektedir. Ozellikle hicri ikinci asrin sonlari itibariyle
dilde istishad olarak kullanilan hadis metinleri ardindan bilinmeyen kelimele-
rin serh edildigi garibu’l-hadis edebiyatinda kendine yer bulmus ve 6zellikle
dordiincii asirla birlikte hadislerde yer alan tashif, galat ve lahn ismi verilen
hatalarin isaret edildigi ve tartisildig: literatiire konu olmustur. Hadis rivayet
doneminin tamamlanmasimnin akabinde olusan bu literatiir hadislerin reddi
veya kabulti yontindeki miilahazalardan ziyade metinlerin miimkiin oldu-
gunca dile uygun olmasini esas almaktadir. Ancak rivayetlerde gecen ifadele-
rin dile uygunlugundan bahsederken kendi igerisinde herkesin kabul ettigi
kurallar1 ve sabiteleri olan bir alan hakkinda konusulmadig1 da soylenmelidir.
Her ilim dali gibi kendi igerisinde tartismalari, ekolleri, farkli yaklasim ve
onerileri bulunan Arap dilinin hadisler tizerindeki tahlil ve elestirileri de bu
hususlarin farkinda olarak okunmalidir. Oyle ki hadislerin manen rivayeti
Arap dilinin hadis metinleri {izerinde konusmasinin éniindeki en buytik en-
gellerden biridir. Zira Arap dili alaninda istishad olarak kullamilan hadisin de
manen rivayet meselesiyle ilgili baz1 ¢ekinceler ve sinirlamalarla karsilastig:
goriilmektedir. Ayrica hadislerin manen rivayeti de lafzi olan dilsel tenkidle-
rin zaman zaman islevsiz kalmasi sonucunu beraberinde getirmektedir. Baska
bir ifadeyle dilsel acidan tenkid edilen bir rivayetin dogru hali baska bir tarik-
le gelebilmekte ve bdyle hadis ilmi kendi kendisini diizeltebilmektedir. Benzer
sekilde dilcilerin kendi icerisindeki ihtilaflarda bulunmalar1 da hangi ekoliin,
hangi alimin veya hangi kabilenin gortistinin dogru veya dogruya en yakin
oldugu konusunda zihinlerde soru isaretleri birakmaktadir. Nitekim Kufe
ekoliiniin vaz ettigi bir gramer kaidesi Basra ekoliinde kabul gormezken; ayni
ekolden olan s6z gelimi Ferra ve Sa‘leb bir kelimenin okunusu ile ihtilafa di-
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sebilmektedir. Ya da Temim kabilesinin kullanim1 diger kabileler tarafindan
uygun karsilanmayabilmektedir. Bu durumda ise hangi ekol, hangi alim veya
hangi kabile dogru veya dogruya en yakindir? sorusu giindeme gelmektedir.
Bu sorunun da herkes tarafindan kabul edilen bir cevabinin olmamasi manen
rivayet meselesindeki gibi dilin imkanlarimni simirlayan en temel 6zelliklerden-
dir. Bunun yaninda dille ilgili kurallarin vazinda énemli bir istishad kaynag:
olan siirin de giivenilirligi meselesi de bu konuyla ilgili ele alimmalidir. Ozel-
likle erken donemlerden itibaren siirlerinin naklinin hadis nakli gibi bir siste-
me kavusmamis olmasi pek ¢ok siirin kime ait oldugunun belirlenememesi
sonucunu dogurmustur. Sairi veya nakili bilinmeyen siirlerin hangi kurallar
muvacehesinde degerlendirilebilecegi hususu da muglak kalmaktadir. Nite-
kim cahiliye donemi sairinden nakledilen bir siirin gtivenilirlik derecesi ile
miivelledun tabakasindan olan bir sairin nakli ayni kuvvette olmayacaktir.
Ancak sairin kim oldugunun ¢ogu zaman tespit edilemiyor olusu da Arap
dilinde siirler baz alinarak belirlenen kullanimlarin giivenilirligi hakkinda bir
takim sorgulamalar1 beraberinde getirmektedir. Bu husus da dildeki kulla-
nimlarin hadisler tizerinde bir tenkid araci olarak mutlak deger gormesini
engellemekte veya kisitlamaktadir. Dolayisiyla tiim bu zikredilenler netice-
sinde hadis tenkidinde Arap dilinin bir arag olarak korundugu ve uygulandig1
goriilmektedir. Ancak bu ara¢ ve uygulamalarin herkesce kabul edilen bir
takim kurallar biitiintine ve metodolojiye sahip oldugunu sdylemek de miim-
kiin gorunmemektedir. Bu husus kimi zaman hadis ilminin kendi icerisindeki
problemlerden kaynaklanabilmekteyken kimi zaman da Arap dilnden kay-
naklanmaktadir.

Ayrica calismamizda ozellikle dilciler tarafindan telif edilmis olan eserler
baglaminda konuya deginilmistir. Ancak 6zellikle hadis eserlerinde ilel, cerh
tadil, mevzt‘at ve 6zellikle serh literatiirtinde yapilan filolojik tahlillerin irde-
lenmesinin ve bunlarin durdugu zeminin belirlenmesinin de daha sonraki
¢alismalara konu olabilecek nitelikte oldugu da séylenmelidir.
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