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oz

Bu calisma muhasebe egitimi veren akademisyenlerin Ulus-
lararasi Finansal Raporlama Standartlari’nin (UFRS) muhasebe
egitimine dahil edilmesi konusundaki géruslerinin incelenmesini
amaglamaktadir. Calismanin sonuglari; UFRS nin uygulanmasi ko-
nusundaki belirsizligin, UFRS'nin egitim planina dahil edilmesin-
deki en zorlu husus olarak gérildigine ve muhasebe egitiminde
izlenmesi gereken en uygun yolun Muhasebe Sistemi Uygulama
Genel Tebligleri (MSUGT) ve vergi yasalari ile UFRS’ye esit oran-
da agirlik verilmesi olduguna isaret etmektedir.
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International Financial Reporting Standards And Accounting
Education in Turkey: an Investigation On Accounting Academians’
Perceptions

Abstract

This study aims to examine the perceptions of accounting
academicians about incorporating International Financial Repor-
ting Standards (IFRS) into the accounting education. Results of the
study indicate that uncertainty in the implementation of IFRS is
seen as the most challenging aspect of incorporating IFRS into the
accounting education and the most appropriate path that should
be followed in accounting education is to give equal weight to Ac-
counting System Implementation General Communiqués, tax laws
and IFRS.

Keywords: International Financial Reporting Standards, Ac-
counting Education, Turkey, Curriculum

1. GIRiS

Bir “isletme dili” olarak muhasebe; farkli tarihsel, politik, eko-
nomik ve sosyal sartlara bagl olarak dinya genelinde degisik
sekillerde uygulanmaktadir (Hellmann, 2010: 108). Bununla bero-
ber uluslararasi ticaretin artmasi ile birlikte uluslararasi sirketlerin
sayisinin ¢ogalmasi ve Szellikle finansal piyasalarin kireselles-
mesi gibi faktorler finansal tablolar araciligiyla sunulan bilgilerin
karsilastirilabilir nitelikte olmalarini zorunlu kilmaktadir. Bu bag-
lamda; finansal piyasalarin etkin bir sekilde isleyebilmeleri icin
ozellikle halka agik sirketlere yonelik tutarli, objektif, seffaf, ilgili
ve ihtiyaca uygun bilgiler sunulmasini saglayacak yuksek kaliteli
tek bir finansal raporlama standartlari seti ihtiyaci ortaya ¢ikmak-
tadir (Jermakowicz ve Hayes, 2011: 374; Ocheni, 2015: 2; Zhu
vd, 2011: 725; Joshi vd, 2008: 41). Bu ihtiyacin karsilanabilmesi
amaciyla, 1972 yilinda gergeklestirilen 10. Dinya Muhasebeciler
Kongresi'nde alinan bir tavsiye karar dogrultusunda 1973 yilinda
Uluslararasi Muhasebe Standartlari Komitesi (UMSK) kurulmustur
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(Aysan, 2008: 46). ilk standart taslagini 1974 yilinda yayinlayan
UMSK (Elitas vd, 2011: 2), 1998 yilinda ise temel uluslararasi
muhasebe standartlari setini tamamlamistir (Yallapragada, 2012:
284). Daha sonra 2000 yilinda baslatilan yeniden yapilandirma
cercevesinde, UMSK bir Ust yapi olarak UMSK Vakfi’'na (Internati-
onal Accounting Standards Committee Foundation-ASCF) dénis-
tirGlmus ve Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarini (UFRS)
yayinlama gérevi 2001 yilinda kurulan Uluslararasi Muhasebe
Standartlari Kurulu’na (International Accounting Standards Board

— IASB) devredilmistir (Elitas vd, 2011: 2).

Ozellikle 2005 yilindan itibaren Avrupa Birligi'ne (AB) iye
Ulkelerde borsaya kote olmus sirketlerin konsolide finansal tablo-
larini UFRS"ye uygun olarak hazirlamalari zorunlulugunun getiril-
mesi, dinyada bir domino etkisi yaratarak UFRS’yi benimseyen
Ulke sayisinin hizla artmasina yol agmistir (Larson ve Street, 2011:
317). Zira ginimizde Avusturalya, Yeni Zelanda, Japonya, Gu-
ney Kore, Kanada, Arjantin, Brezilya ve Giney Afrika gibi tlkeler
de dahil olmak Uzere yaklasik 130 tlkede borsaya kote olan sir-
ketler icin UFRS zorunlu tutulmakta veya UFRS'ye izin verilmektedir
(www.ifrs.org).

Hi¢c kuskusuz Dinya genelinde yasanan bu gelismeler, Gl-
kemizde de etkisini gostermistir. Bu baglamda Turkiye'deki UFRS
ile uyumlu muhasebe ve finansal raporlama standartlari olusturma
cabalart 1994 yilinda TURMOB tarafindan Tirkiye Muhasebe ve
Denetim Standartlari Kurulu'nun (TMUDESK) kurulmasiyla baslan-
mistir. Daha sonra 1999 yilinda yasal dayanadr olusturulan Tor-
kiye Muhasebe Standartlari Kurulu (TMSK) 2002 yilinda faaliyete
gecmistir (Elitas, 2014: 119; Gdkgen vd, 2015: 123). Dinya ge-
nelinde muhasebe alaninda yasanan gelismelere uyum saglamak
amaciyla UFRS ile uyumlu standartlar Gretmeyi kendisine hedef
olarak belirleyen TMSK; UMSK tarafindan yayinlanan UFRS seti-
ni aynen uygulama konusunda ilke karari almishr. Bu dogrultuda
UMSK ile yapilan telif hakki sézlesmesi kapsaminda UFRS'lerin
aynen Turkce cevirilerini Turkiye Muhasebe Standartlari (TMS)/
Turkiye Finansal Raporlama Standartlari (TFRS) olarak resmi gao-
zetede yayimlamishr (Akdogan, 2007: 102). TMSK'nin gérevi,
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2 Kasim 2011 tarihinde yayinlanan 660 Sayili Kanun Hikminde
Kararname ile Kamu Goézetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar
Kurumu'nun (KGK) kurulmasiyla sona ermistir. Bu tarihten itibaren
UFRS ile uyumlu TFRS olusturmak ve yayinlamak KGK'nin gérev ve
yetkileri arasindadir (Elitag, 2014: 119; Savli, 2014: 9). Bu ¢erce-
vede Ocak 2016 itibariyle KGK ’rorc:flndan Finansal Raporlama-
ya lliskin Kavramsal Cerceveyle birlikte 14 adet TFRS ve 27 adet
TMS yaylnlonmlghr (www.kgk.gov.tr). Diger yandan, 6102 sayili
Tirk Ticaret Kanununun (TTK) 88 inci ve Gegici 1 inci Maddeleri
uyarinca kendisine verilen yetkiye dayanarak, 26/08/2014 to-
rihli ve 29100 sayili Resmi Gazetede yayimlanan karar ile KGK
tarafindan genel olarak kamu yararini ilgilendiren kuruluslarin
minferit ve konsolide finansal tablolarinin hazirlanmasinda UFRS
ile uyumlu TFRS uygulanmasi zorunlu kilinmis, diger isletmelerin
ise istege bagli olarak TFRS uvygulamasina izin verilmistir (www.
kgk.gov.tr).

Dinya genelinde ve ilkemizde UFRS'lerin hizla yayginlas-
masi, muhasebe tarihinde finansal muhasebe ve raporlama konu-
sundaki en dnemli degisikliklerden biri olarak gérilmektedir (Alali
ve Cao, 2010: 79). Yasanan bu gelismeler hi¢ kuskusuz muha-
sebe egitimini de yakindan ilgilendirmektedir. Zira bu gelismeler
isiginda gerek muhasebe mensuplarinin gerekse de potansiyel
muhasebe meslek mensubu adayi olan niversitelerin ilgili fakilte
ve bolimlerinde egitim géren 6grencilerin, UFRS'leri uygulayabile-
cek sekilde egitim almalari ihtiyaci dogmustur (Gokgen vd, 2015:
123; Akdogan, 2007: 116; Aktas, 2013: 139). Bu dogrultuda,
UFRS’lere hakim insan kaynagi yetistirilebilmesi icin Universite-
lerdeki muhasebe egitiminin gézden gegirilmesi ve iyilestirilmesi
gerekmektedir (Joshi ve Bastaki, 2002: 110; Needles Jr., 2010:
605; James ve Blaszczynski, 2010: 40). Ozellikle UFRS lerin “ilke
bazli” standarflar olmalari; uygulayicilarin finansal raporlamada
tek bir dogru cevabin bulunmodlgl durumlarla karsi karsiya kal-
malarina neden olmaktadir. Bu agidan UFRS'lerin uygulanmasi,
finansal raporlamanin sunum, aciklama, siniflandirma, tanima,
tablo disi birakma ve islemlerin dlcilmesi gibi bircok bileseninde
“yargl” kullaniimasini gerektirmektedir (Hodgdon vd, 2011: 416;
Barth, 2008: 1165). Bu nedenle gelecegin muhasebecilerinin
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UFRS'lerin gerektirdigi mesleki yetenek ve egitim altyapisina sahip
olabilmeleri icin; muhasebe egitiminde teknik bilgi ve kurallara
odaklanmak yerine islemin altinda yatan ekonomik temellere yo-
Junlasmasi kacinilmaz bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmakta-

dir. (Carmona ve Trombetta, 2010: 4; Carmona ve Trombetta,
2008: 457; Jackling vd, 2012: 307; Barth, 2008: 1164).

Diger taraftan, yukarida belirtildigi gibi Dinya genelinde
bircok Ulkede dzellikle borsaya kote olan sirketler icin UFRS zo-
runlu tutulmakla birlikte, yine cok sayida ilkede 6zellikle kiigik ve
orta biyUklukteki isletmeler icin ayri bir ulusal muhasebe ve finan-
sal raporlama_standartlari seti bulunmaktadir (Larson ve Street,
2011: 319). Ornegin; Avrupa Birligi'nde (AB) UFRS uygulamak
zorunda olmayan isletmeler, Gye tlke tercihine bagli olarak finan-
sal tablolarini AB Muhasebe Direktifleri'ne uygun olarak hazirlo-
maktadir. Bunun yaninda, 2013 yilinda, AB Komisyonu s6z konu-
su isletmeler icin 1/1/2016 tarihinden itibaren yirirlige girecek
olan 2013/34/EU sayili muhasebe direktifini yayimlamishr. S6z
konusu Direktif, UFRS’ye gdre basitlestirilmis muhasebe ilkeleri
getirmekle birlikte UFRS’de oldugu gibi gercege uygun sunumun
saglanmasi amacini korumaktadir (www.kgk.gov.tr). Séz konusu
dizenlemeye paralel sekilde Glkemizde de KGK tarafindan ba-
Jimsiz denetime tabi olan ancak UFRS ile uyumlu TFRS uygulo-
mayan isletmeler icin “Yerel Finansal Raporlama Cercevesi Tas-
lagi” yayimlanmistir. KGK tarafindan séz konusu cercevenin AB
Direktifinin de yUrirltk tarihi olan 1/1/2016 tarihi ve sonrasinda
baslayan hesap ddénemlerinden itibaren uygulamaya konulmasi
amagclanmaktadir (www.kgk.gov.tr).

Tom bu gelismeler 1s1ginda UFRS’lerin muhasebe egitimine
bir sekilde dahil edilme gerekliligi konusunda Dinya’da ve Glke-
mizde bir fikir birligi olmasina ragmen (Larson ve Street, 2011:
317; Paul ve Burks, 2010: 7; Cherubini vd, 2011: 14; Tan vd,
2014: 56; Cherry ve Schwartz, 2013: 172; Tyrrall ve Aggestam,
2011: 441; Goékgen vd, 2015: 127; Dalgar vd, 2011: 219);
yukarida belirtilen iki husus, UFRS’lerin “ilke bazli” olmalar ve
bir cok Glkede UFRS'lerin yaninda yerel standartlarin da uygulan-
makta olmasi nedeniyle muhasebe egitimi veren akademisyenleri
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UFRS’leri “ne zaman,” “nasil” ve “ne dlcide” muhasebe egitimine

dahil edecekleri ile ilgili olarak bir takim sorunlarla karsi karsiya
birakmaktadir (Nilsen, 2008: 82; Clay, 2013: 9).

Buradan hareketle bu calismanin temel amaci; ilkemizde-
ki Universitelerde muhasebe egitimi veren akademisyenlerin,
UFRS'lerin muhasebe egitimine dahil edilmeleri konusundaki go-
ruslerinin incelenmesidir. Bu dogrultuda Glkemizdeki Universiteler-
de muhasebe egitimi konusunda &nimizdeki yillarda izlenmesi
gereken yol haritasi, UFRS’lerin muhasebe egitimine ne zaman
dahil edilmeleri gerektigi, UFRS'nin muhasebe egitimi mifredatina
dahil edilmesinde karsilasilan gicliklere iliskin akademisyenlerin
goruslerinin saptanmasi hedeflenmektedir.

2. Literatir Incelemesi

UFRS’yi benimseyen ilke sayisinin artmasina paralel olarak,
UFRS’nin muhasebe egitimi Gzerindeki etkilerini inceleyen akade-
mik calismalarin sayisinin da arth@i sdylenebilir. Bu noktada be-
lirtmek gerekir ki; Ulkelerin farkli muhasebe altyapilarina ve sistem-
lerine sahip olmalar dolayisiyla UFRS'yi benimseme sireclerinin
baslangic noktalarinin farkli olmasi, UFRS'nin muhasebe egitimi
uzerindeki etkilerinin de Glkeler arasinda farklilasmasina neden
olmaktadir Jackling vd, 2012: 331). Ornegin, Lopes (2011) tara-
findan gerceklestirilen ve Brezilya’da UFRS'lerin muhasebe egitimi
Uzerindeki etkilerinin incelendigi calismada; Brezilya’da muhase-
benin isletme ilgililerine bilgi saglayan bir aractan éte sadece is-
letmenin deyecegi verginin hesaplanmasina yardimer olan bir
arag olarak gérildigu ifade edilmektedir. Bu nedenle; UFRS'ye
gecis strecinde atlan ilk adimin muhasebenin ne oldugu, hangi
amaca hizmet ettigi ve “muhasebeci” teriminin gercekte ne anlam
ifade ettigine iliskin insanlarin géruslerinin degistirilmesi oldugu
belirtiimektedir. Bunun yaninda Carvalho ve Salotti'nin (2012) de
vurguladigr gibi 6nceden 6grencilerden sadece islemlerin muhase-
belestirilmesine iliskin teknik bilgi beklendigi, kullanilacak amortis-
man orani, ayrilacak karsilik tutari gibi dlcimlerin uygunlugu ize-
rinde durulmadigi ve dolayisiyla égrencilerden yargi kullanmo-
larinin beklenmedigi belirtilmektedir. Bu nedenle; UFRS’ye gecis
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ile birlikte islemlerin altinda yatan ekonomik gercegin anlasiimasi
ve yargi kullaniimasi Gzerinde yodun ¢aba harcandigi ortaya ko-
nulmaktadir. Ayrica UFRSlerin uygulanmasinin énemli dizeyde
iktisat ve finans bilgisi gerektirmesi nedeniyle, egitim planlarinda
bu konularin agirhginin arttirlmasi zorunlulugunun dogdugu ifo-
de edilmektedir. Sonuc olarak; UFRS’ye gecisin, yeni teknik ve
metotlar konusunda iyi egitim almis ve iktisat ve finans gibi iliskili
disiplinler hakkinda yeterli dizeyde bilgiye sahip olan &égretim
Uyesi ihtiyacini ortaya ¢ikardigi vurgulanmaktadir (Lopes, 2011:
345-346).

Brezilya’da yasanan sirecin benzerinin Rusya’da da karsi-
miza ¢ikh@ini sdylemek mimkindir. Zira Vysotskaya ve Prokofie-
va (2012) tarafindan gerceklestirilen calismada; UFRS'nin borsa-
ya kote olan sirketler icin zorunlu tutulmasiyla birlikte, muhasebe
egitiminde karsilasilan en biyik sorunun muhasebenin tarihsel
olarak bir vergileme araci olarak gérilmesinden kaynaklandig
ve muhasebe egitiminin vergileme amaci icin finansal raporlama
Uzerinde yogunlasmaya devam ettigi ifade edilmektedir. Bunun
yaninda muhasebe egitiminde UFRS’ye yer verilmesi agisindan
universiteler arasinda farkliklar oldugu ve UFRS ile ilgili konulara
genellikle 4 yillik lisans egitiminin ikinci ve/veya Ucinct yilinda
yer verildigi belirtilmektedir. Ayrica Lopes (2011) ve Carvalho ve
Salotti’'nin (2012) ¢alismalarinda da oldugu gibi kalifiye 6gretim
Uyesi sayisinin ve kaliteli egitim materyali sayisinin azlhigi, UFRS
egitimine yonelik dnemli zorluklar olarak 6ne ¢ikariimaktadir.

Diger taraftan Jackling vd. (2012) tarafindan gerceklestirilen
calismada, Avusturalya Genel Kabul Gérmis Muhasebe llkeleri
(GKMI) ile UFRS arasindaki benzerlik nedeniyle, UFRS'ye gecisin
akademisyenlerin egitim yaklasimlari Gzerinde sinirli bir etki yarat-
hgr ileri surilmektedir. S6z konusu calismada yazarlar; UFRS'ye
gegisin akademisyenlerin Uzerindeki temel etkisinin, mevcut egitim
materyallerinin UFRS’ye gére gincellenmesi ihtiyacindan kaynak-
landigi kanisinda olduklarini belirtmekte ve bircok akademisyenin
UFRS egitimine gegis icin mevcut ders kitaplarinin UFRS ile uyumlu
guncel baskilarinin yayinlanmasina bel bagladiklarini ifade etmek-
tedir. Bu nedenle, muhasebe egitimi veren akademisyen acisindan
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egitim materyali ve kaynagdi hazirlama ihtiyacinin olduk¢a disik
dizeyde kaldigi belirtilmektedir.

Benzer sekilde Stoner ve Sangster (2012) UFRS'nin ingilte-
re’deki muhasebe egitimine etkilerini inceledikleri calismada, UFRS
uygulamasi icin akademisyenlerin egitim ihtiyacinin sinirl kaldigi-
ni ve UFRS'lerin akademisyenler Gzerindeki temel etkilerinin egitim
materyallerinin yeniden dizenlenmesi veya yeni egitim materyali
gelistirmek zorunlulugundan kaynaklandigini ancak; bu etkilerin
de cok genis olmadigini ifade etmektedirler. Yine Avustralya’daki
surece benzer sekilde UFRS egitimine gegisin, Universiteler arasin-
da farklihk gosterdigi ve UFRS'lerin finansal muhasebe ve rapor-
lama ile ilgili ders kitaplarina dahil edilme zamanlamasina bagl
oldugu belirtilmektedir. Calismada dikkat ¢ekilen bir diger husus
da Lopes (2011) ve Vysotskaya ve Prokofieva (2012) tarafindan
gerceklestirilen calismalarda da ifade edildigi gibi, UFRS tim islet-
meler tarafindan uygulanmamaktadir. Bu nedenle; bazi akademis-
yenlerin UFRS egitiminden ziyade yerel (Ingiltere)] GKMI egitimi
verilmesinin daha uygun oldugu gorisinde olduklari dolayisiyla;
Universitelerde muhasebe egitiminin UFRS odakl olarak yuritilme-
si konusunda genel bir kabul bulunmadigi ve bazi Universitelerde
egitimin Ingiltere GKMI odakli olarak yiritilmeye devam edildigi
belirtiimektedir.

Diger taraftan 2009 yilinda Amerika Birlesik Devletleri'nde
(ABD) 238 egitim kurumunda “Muhasebeye Giris” dersi veren
348 akademisyenin katilimiyla gerceklestirilen bir calismada; ka-
thimecilarin gogunlugunun UFRS bilgisinin isletme dgrencileri igin
onemli oldugunu distinmelerine ragmen, %56’sinin bir dénem-
de UFRS egitimi icin 30 dakikadan daha az zaman harcadiklari
tespit edilmistir. Calismanin sonuclarina gére; akademisyenlerin
sadece %21'i UFRS egitiminin kapsaminin “makul bir dizeyde”
oldugunu distinmektedir. Bu acidan akademisyenlerin “Muhase-
beye Giris” derslerinde UFRS’ye genis bir bicimde yer vermedik-
leri sonucu ¢ikmaktadir. Bunlarin yaninda ¢alismadan elde edilen
sonuglar; sektdr (uygulama) tecribesi arttikca akademisyenlerin
UFRS’ye ayirdiklari zamanin arth@ini, buna karsilik UFRS ile ilgili
egitim materyaline yeterli dizeyde sahip olmayan akademisyen-
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lerin ise UFRS’ye daha az zaman ayirdigini ortaya koymaktadir
(Zhu vd, 2011: 725-741). Bu agidan calismanin sonuclar akade-
misyenlerin UFRS’ye yeterli dlcide yer vermemesinin altinda yatan
dort ana nedene isaret etmektedir. S6z konusu nedenler; UFRS'nin
ABD’de benimsenmesindeki belirsizlik, egitim materyallerindeki
yetersizlik, ders saatlerinin yetersizligi ve akademisyenlerin yeterli
UFRS bilgisine sahip olmamalari seklinde siralanabilir (Cherubini
vd, 2011: 13-14).

ABD’de akademisyenlerin UFRS ve Universitelerde muhase-
be egitimi hakkindaki gérislerini inceleyen en kapsamli ¢calisma-
lardan biri de Klynved Peat Marwick Goerdeler (KPMG) firmasi
ile Amerikan Muhasebe Birligi (American Accounting Association
-AAA) tarafindan 2008 yilindan itibaren gergeklestirilen “Muha-
sebe Egitim Mifredatinda UFRS” adli arastrmadir. En son 2014
yilinda gergeklestirilen ve 349 akademisyenin katildigi arastirma-
nin sonuglarina gére; katiimcilarin %88’inin UFRS"ye iliskin uygu-
lama tecribesi bulunmamaktadir. Ayrica katilimeilarin biyik ¢o-
Junlugu (%81) ABD'de UFRS'nin tam anlamiyla benimsenecegine
inanmamakla birlikte; %83’luk bir kismi ABD’deki Universitelerde
UFRS egitimi verilmesinin dnemli oldugunu belirtmektedirler. Yine
katilimeilarin yarisindan fazlasi (%55) UFRS'nin egitim mufreda-
tina énemli oranda dahil edildigini ifade etmekte ve bu sonuca
paralel olarak %83’luk kismi UFRS'yi egitim mufredatina dahil
edilmesi yoninde Universitelerinde 6nemli adimlar atildigini be-
litmektedir. Diger taraftan egitim planinda UFRS icin yer agilma-
s, akademisyenlerin UFRS konusunda egitimi ve egitim materyali
gelistirilmesi, UFRS ile ilgili derslerin egitim planina dahil edilme-
sinde karsilasilan en biyik zorluklar olarak ortaya konmaktadir
(Wwww?2.aaahg.org).

Diger taraftan UFRS'nin dinya genelinde ve Glkemizde yay-
ginlasmasina paralel olarak Turkiye'de de UFRS ve Universiteler-
deki muhasebe egitimi Uzerine yapilan akademik arastirmalarin
da arthgi gorilmektedir. Bu kapsamda Atabey ve digerleri (2014)
tarafindan gerceklestirilen ve Konya’da bulunan 4 Gniversiteden
toplam 36 akademisyenin katilimiyla gerceklestirilen ¢calismada,
katilimeilarin biytk ¢ogunlugunun UFRS'nin muhasebe egitimini
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guclestirecegi, muhasebecilerin ve akademisyenlerin UFRS egitimi
almalari konusunda kamu ve sivil kuruluslarinin cabalarinin yeterli
olmadigi sonucu ortaya konmaktadir. Bunun yaninda ¢alismanin
sonuglari; katilimeilarin UFRS hakkinda bilgi sahibi olabilmek igin
sirastyla internetten, kitaplar ile konferans ve seminerlerden fayda-
landigina isaret etmektedir. Diger taraftan Tirkiye’de muhasebe
egitimi veren akademisyenlerin ve Bursa Serbest Muhasebeci Mali
Musavirler Odasi’'na kayitli meslek mensuplarinin gérislerinin in-
celendigi bir baska ¢alismada ise UFRS'nin muhasebe egitiminde
yer almasi gereken ilk 3 konu arasinda oldugu ortaya konmakta-
dir (Arsoy vd, 2014: 127). Bu baglamda Terzi vd (2013) taro-
findan gerceklestirilen calismada “Muhasebe/Finansal Raporlo-
ma Standartlar” ismini tasryan bir dersin 2 devlet Universitesinde
zorunlu, 16 devlet ve 5 vakif Universitesinde ise secmeli olarak
egitim planinda yer aldigi belirtiimektedir. Daha yakin bir zaman-
da gerceklestirilen ve Tirkiye'deki devlet Universitelerinin isletme
bolumlerinin egitim planlarinin incelendigi calismanin sonuglarina
gore 46 bolumin egitim planinda UFRS’ye yonelik 8 zorunlu 46
secimlik olmak Uzere toplam 54 adet ders bulunmaktadir (Gokgen
vd, 2015: 137). lki ¢calismanin sonuglari karsilastirldiginda; tlke-
mizdeki Universitelerde UFRS’ye yonelik derslerin sayisinin artig
kolayca soylenebilir.

3. Veri ve Metodoloji

Bu bolimde arastirmanin amacina, arastirmanin evreni ve
orneklemine, arastirmanin yontemine, arastirmanin sinirhliklarina
ve arastirma modeline yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin temel amaci Glkemizdeki Universitelerde muha-
sebe egitimi veren akademisyenlerin, UFRS'lerin muhasebe egiti-
mine dahil edilmeleri konusundaki gérislerinin incelenmesidir. Bu
dogrultuda Ulkemizdeki Universitelerde muhasebe egitimi konusun-
da énimizdeki yillarda izlenmesi gereken yol haritasi, UFRS'lerin
egitim mifredatina ne zaman dahil edilmeleri gerektigi, UFRS'lerin
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mifredata dahil edilmesinde karsilasilabilecek gicliklere iliskin
akademisyenlerin géruslerinin saptanmasi hedeflenmistir.

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Ulkemiz Universitelerinde muhasebe
egitimi veren tUm akademisyenler olusturmaktadir. Bununla birlik-
te, drneklemimiz toplam 96 akademisyenden olusmaktadir.

3.3. Arastirmanin Yontemi

Arastirmanin amaci dogrultusunda ve géruslerin belirlenmesi
adina dlcme araci olarak bir anket hazirlanmistir. Anket sorulari
hazirlanirken KPMG ve Amerikan Muhasebe Dernegi tarafindan
en son 2014 yilinda gerceklestirilen “Muhasebe Egitim Mifreda-
tinda UFRS” isimli arastirmada kullanilan anket calismasinin bir
boliminden faydalaniimishr (www?2.aaahq.org). Bunun yani sira,
anketin uygulanmasina baslanmadan énce gerceklestirilen pilot
calismada elde edilen dneriler dogrultusunda gerekli degisiklikler
yapilarak anket uygulamaya hazir hale getirilmistir.

Anket, Aralik 2015-Ocak 2016 déneminde uygulanmis olup
dért bslimden olusmaktadir. ilk bélimde, ankete katilan akademis-
yenlerin demograflk szelliklerine ve mesleki tecribelerine yonelik
genel sorulara yer verilmistir. ikinci bslimde, UFRS bilgi diizeyi,
uygulama tecribesi ve ders verip verilmeme durumunu tespit eden
sorular bulunmaktadir. Ugiincii bélimde, derse iliskin koynaklor
ve mifredatla ilgili sorular yer almaktadir. Son bélimde ise, 5'li
Likert 6lcegi kullanilarak zorluk derecesi, yol haritasi ve bilgi diize-
yini arthrmak adina yapilmasi gereken faaliyetlerin nem dizeyini
arastiran sorulara yer verilmistir.

3.4. Arashrmanin Sinirhhiklar

Arastirmanin kisitlarindan en énemlisi anketi cevaplayan
akademisyen sayisidir. Amerika’da 2014 yilinda benzer anketi
cevaplayan akademisyen sayisi 349 iken, Glkemizde bu sayr 96
ile sinirli kalmistir. Diger énemli bir kisit ise anket formunun Ulke-
mizde ilk defa uygulanacak olmasidir. Bu da anket sorularinin
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guncellenmesi ve cevaplarin karsilastinlabilir olmasi adina olduk-
ca onemlidir.

3.5. Arashrmanin Modeli

Dort bolumden olusan anket calismasinin ilk G¢c balimi icin
frekans dagilimi ve ortalama degerlere yer verilirken, son balim-
de yer alan derslerin egitim planina dahil edilmesinde belirli konu-
larin zorluk derecesi ve muhasebe egitimi konusunda yol haritasi
sorulari icin bazi gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark-
lilik olup olmadigi incelenmistir.

Anlamli farkliligin olup olmadigi Mann-Whitney U testi ve
Kruskal Wallis testi yardimiyla incelenmistir. Mann-Whitney U tes-
ti, bagiml degiskenin siralama veya aralik dlcegiyle ifade edildigi
bagimsiz iki grup arasindaki farkhliklar karsilastirmak icin kulla-
nilan bir testtir. Kruskal-Wallis testi ise birbirinden bagimsiz iki ya
da daha fazla grubun bagimli bir degiskene iliskin dlcimlerinin
karsilastirilarak iki dagiim arasinda anlamli bir fark olup olmadi-
gini test etmek amaciyla kullanilir (Pallant, 2005: 291-294). Ve-
riler normal dagilima sahip olmadigi icin ¢calismamizda Bagimsiz
Orneklem t testi ve ANOVA yerine Mann-Whitney U ve Kruskal
Wallis testi kullaniimaktadir.

4. Ampirik Bulgular

Calismada elde edilen verilerin analizi “IBM SPSS Statistics
20" olarak adlandirilan istatistik programi yardimiyla yapilmistr.
Yapilan anket ¢alismasindan yola ¢ikarak ampirik bulgular dért
bolimde degerlendirilmektedir. Bu bélimler sirasiyla demografik
ve mesleki bilgiler, UFRS ders ve uygulama tecribesi, derse iliskin
kaynaklar ve mifredat ile UFRS'ye iliskin genel gérusler basliklar
altinda incelenecekir.

4.1. Demografik ve Mesleki Bilgiler

Tablo 1'de akademisyenlere ait demografik bilgiler 6zet-
lenmektedir. Tablo I'den gorilecedi Uzere anket calismasina 96
akademisyen katilmis olup, katlimcilarin yaklasik %630 erkek,
%38'i ise kadin akademisyenden olusmaktadir. Bunun yani sirq,
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ankete katlan akademisyenlerin yaklasik %130 21-30 yas arasi,
yaklasik %46’s1 31-40 yas arasi, yaklasik %22'si 41-50 yas arasi
ve yaklasik %20'si ise 51 ve Usti yas araligindadir. Dagilim ince-
lendiginde akademisyenlerin biyik cogunlugunun (%88) 31 yas
Uzerinde toplandigi ortaya cikmaktadir.

Tablo 1: Demografik Bilgiler

Frekans %
Cinsiyet
Erkek 60 62,5
Kadin 36 37,5
TOPLAM 96 100,0
Frekans %
Yas
21-30 12 12,5
31-40 44 45,8
41-50 21 21,9
51 ve Ust 19 19,8
TOPLAM 96 100,0

Tablo 2 ankete katilan akademisyenlerin unvanlarini, kag
yildir bu meslegi icra ettikleri ve calistiklari Gniversitenin tiring
gostermektedir. Tablo 2 incelediginde anketi %27 ile en ¢ok Yrd.
Dog. Dr. unvanina sahip kahlimcilar cevaplamis, bunu takiben
yaklasik %23’lik oranla Dog. Dr. ve Prof. Dr. unvanina sahip aka-
demisyenler ankete katlmistir. Sonuclar, anketi cevaplayanlarin
agrrlikli olarak Yrd. Dog. Dr. ve Usti unvana sahip akademisyen-
lerden olustugunu gostermektedir.

Ayni tablo Uzerinde mesleki tecribe incelendiginde de do-
gihmin birbirine yakin oldugu gérilmektedir. En yuksek ortalama
%20 ile 16-20 yil arasi mesleki tecribeye sahip katilimcilara aittir.
Buna ek olarak ankete katlan akademisyenlerin yaklasik %85°lik
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kismi devlet Universitesinde, %15’lik kismi ise vakif Gniversitesinde
calish@ini belirtmistir.

Tablo 2: Mesleki Bilgiler

Frekans %
Unvan
Ars. Grv. 13 13,5
Ars. Grv. Dr. 1 1,0
Ogr. Gér. 10 10,4
Ogr. Gér. Dr. 2 2,1
Yrd. Dog. Dr. 26 27,1
Doc. Dr. 22 22,9
Prof. Dr. 22 22,9
TOPLAM 96 100,0

Frekans %
Mesleki Tecriibe
1-5 16 16,7
6-10 17 17,7
11-15 17 17,7
16-20 19 19,8
2125 11 11,5
26 ve Ustu 16 16,7
TOPLAM 926 100,0

Frekans %
Calisilan Universitenin Tiri
Devlet Universitesi 82 85,4
Vakif Universitesi 14 14,6
TOPLAM 96 100,0

4.2. UFRS Ders ve Uygulama Tecribesi

Bu bdlimde sahip olunan ruhsatlar, UFRS"ye iliskin bilgi du-
zeyi ile UFRS Ders ve Uygulama Tecribesi olmak tzere ¢ adet
tablo degerlendirilecektir. Tablo 3 ankete katlan akademisyen-
lerin muhasebe meslegi ile ilgili sahip olabilecegi bazi ruhsatlar
gostermektedir. Tablodan goérilecegi tzere SMMM ruhsatina sa-
hip akademisyenlerin sayisi 30, YMM ruhsatina sahip olanlarin
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sayisi 8 ve Bagimsiz Denefci ruhsatina sahip olanlarin sayisi ise
19"dur. Ankete katilan 58 akademisyen ise herhangi bir ruhsata
sahip olmadigini belirtmistir. Birden ¢ok sikki isaretleme durumu
oldugu i¢in yizdelik dagilima yer verilmeyen tabloda 38 akade-
misyenin bir veya birden fazla ruhsata sahip oldugu belirlenmistir.

Tablo 3: Sahip Olunan Ruhsatlar

Frekans
SMMM Ruhsati 30
YMM Ruhsati 8
Bagimsiz Denetci 19
Hicbiri 58

UFRS’ye iliskin bilgi dizeyini sunan Tablo 4 incelendigin-
de ankete katilanlarin yaklasik %5lik kismi sinirli bilgi dizeyine
sahip oldugunu disindigini belirtmektedir. Bu durum akademis-
yenlerin yaklasik %95lik kisminin orta ve Usti dizeyde bilgi sahi-
bi oldugunu varsaydigini ortaya ¢cikarmaktadir.

Tablo 4: UFRS'ye iliskin Bilgi Dizeyi

Frekans %
Cok sinirli dizeyde bilgiye sahibim 5 5,2
Orta dizeyde bilgiye sahibim 37 38,5
lyi dizeyde bilgiye sahibim 38 39,6
Cok iyi dizeyde bilgiye sahibim 16 16,7
TOPLAM 96 100,0

Tablo 5 ile UFRS ders ve uygulama tecribesi ortaya konul-
maktadir. Ankete katilan akademisyenlerin yaklasik %46'si UFRS
konusunda uygulama tecribesine sahipken, %54'G bu konuda
herhangi bir tecribeye sahip olmadigini belirtmistir. Amerika’da
yapilan ankette ise uygulama tecriibesine sahip olmayanlar %80
civarindadir. Uygulama tecribesi oldukca degerli bir gosterge
olup bazi sonuglari elde etme adina bize daha net ifadeler sun-
maktadir. Ek olarak katlimeilarin %54'6 konuyla ilgili ders verdi-
gini ifade etmistir.
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Tablo 5: UFRS Ders ve Uygulama Tecriibesi UFRS Uygulama

Tecribesi

Frekans %
Evet 44 45,8
Hayir 52 54,2
TOPLAM 96 100,0
Akademisyenin UFRS ile ilgili Herhangi Bir Ders Vermesi

Frekans %
Evet 52 54,2
Hayir 44 45,8
TOPLAM 96 100,0

4.3. Derse iliskin Kaynaklar ve Miifredat

Calismanin amaglari dogrultusunda UFRS ile ilgili dersler
icin kullanilan kaynaklarin ve ilgili derslerin mifredata ne sekilde
ve ne zaman dahil edilmeleri gerektigini aciklayan G¢ adet tab-
lo bulunmaktadir. Tablo 6 UFRS dersi kapsaminda tercih edilen
kaynaklar gostermektedir. Ankette konuyla ilgili soruda birden
fazla secenegi isaretleme olanag: verildiginden tabloda yizdelik
dilimler bulunmamaktadir. Tablo incelendiginde, belirtilen kaynak-
larin tamaminin belli dlcilerde kullanildigr gérilmekle birlikte en
cok tercih edilen kaynagin muhasebe standartlariyla ilgili kitap-
lar oldugu agiktir. Basili bildiri ve makaleler ile vak’alar ve pro-
jelerin kaynak olarak tercih edilmesi birbirine olduk¢a yakinken,
en az tercih edilen secenek ise internet siteleridir. Konuyla ilgili
olarak Amerika’daki sonuglar ise Turkiye'ye yakindir. Amerika’da
200’den fazla katilimer dnerilen kitaplari tercih ederken, 100’den
fazla kahlimer yayinlanmis vakalari kullanmaktadir.

Tablo 6: UFRS Dersi Kapsaminda Kullanilan Kaynaklar

Frekans
Onerilen Kitaplar 48
Basili Bildiri ve Makaleler 34
Kgndinizin ve/veya Bélijmijn.ijz'de'ki. . 33
Diger Meslektaslarinizin Gelistirdigi Vak'alar ve/veya Projeler
Yayinlanmis Vak’alar ve/veya Projeler 31

internet Siteleri 24
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Tablo 7 ile ilgili derslerin bolim mifredatina ne zaman ek-
lenmesi gerektigi incelenmektedir. Ankete katilan akademisyenle-
rin yaklasik %68’lik kismi bu derslerin hali hazirda mifredatta
oldugunu belirtmistir. Bu bulgu muhasebe standartlari egitimi ko-
nusunda olduk¢a 6nemlidir. Bunun disinda diger bir secenek olan
onimizdeki egitim-6gretim yilinda dahil edilmeli sikki da yaklasik
%22'lik bir orana sahiptir. Tablo 7’den elde ettigimiz temel sonu¢
standartlarla ilgili derslerin zaten mifredatta oldugu, olmayanla-
rin ise kisa vadede bu derslerin mifredata eklenmesi gerektigini
distnmesidir. Amerika’da uygulanan benzer anket sonuglarinda
“Hali hazirda dahil edilmis durumda secenedi” %55 ile ilk sira-
da, 6nimizdeki egitim-6gretim yilinda dahil edilmeli” secenegi
ise %24 ile ikinci siradadir. Dolayisiyla sonuclarin birbirine yakin
oldugu séylenebilir.

Tablo 7: UFRS ile ilgili Dersler Mifredata Ne Zaman Dahil

Edilmeli

Frekans %
Hicbir zaman dahil edilmemeli 1 1,1
Oniimizdeki egitim-6gretim yilinda 21 21,8
3 yil sonra 8 8,3
5 yil sonra 1 1,1
Hali hazirda dahil edilmis durumda 65 67,7
TOPLAM 926 100,0

Tablo 8 ¢apraz tablo yardimiyla devlet ve vakif Gniversitesi
ayrimina dayali olarak ilgili dersleri egitim planina dahil etmek
icin hangi adimlarin atldigini gdstermektedir. Tablo incelendi-
ginde cevabin lisans, yuksek lisans ve doktora programlarinda
muhasebe standartlarina iliskin ayri bir ders acilma seceneginde
yogunlashgini gdstermektedir. Bulgular Tablo 7’de yer alan hali
hazirda dahil edilmis durumda secenegi ile tutarlidir. Sonuglar
mevcut derslerin mifredata eklendigi yéniinde olup, bu muhasebe
standartlari ile ilgili egitim agisindan olduk¢a olumlu bir duruma
isaret etmektedir.

Amerika’da ise elde edilen sonuglar daha farklidir.
Amerika’da mevcut bir derse konularin dahil edilmesi seklindeki
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yaklasim (%64) daha yaygin olup, mifredatta lisans-yuksek lisans

ve doktora programlarindan ayri bir ders olarak yer almasi ise
(%636) bunu takip etmektedir.

Tablo 8: Devlet-Vakif Universitesi Ayrimiyla Derslerin Mifredata
Dahil Edilmesinde Atlan Adimlar

Devlet Vakif

Onermeler Universitesi  Universitesi
Herhangi bir adim atilmamustir. 12 1
UFRS'ye yonelik ders mifredata eklenme- 6 4

ye calisilimaktadir.

Mevcut bir derse UFRS’ye iliskin konular
dahil edilmistir.

UFRS ile ilgili
dersleri egi-
tim  planina
dahil etmek Yuksek lisans ve/veya doktora programla- 59 5
icin - hangi rinda UFRS ile ilgili ayri bir ders acilmustir.

adimlar ahl-
mistirg

15 6

Lisans programlarinda UFRS ile ilgili ayri 46
bir ders acilmistir.

Diger (Muhasebe dersleri UFRS’ye gére 0 !
verilmektedir).

4.4. UFRS'ye iliskin Genel Gorisler

Bu bolimde anket katiimcilarinin derslerin mifredata dahil
edilmesindeki konularin zorluk derecesi, muhasebe egitimi konu-
sunda izlenmesi gereken yol haritasi ve bilgi dizeyini artirmak
icin basvurulabilecek yollarin 6nem dizeyi hakkinda genel goris-
lerine yer verilmistir. Genel géruslerin sunulmasinda hem ortalama
puanlardan hem de istatistiksel olarak anlamli farkliliklari sunan
Mann Whitney U ve Kruskal Wallis testlerinden faydalanilmistir.

Onermelere iliskin sonuglara gegmeden énce yapilmasi ge-
reken dlcek maddeleri arasindaki ic givenilirligin analizidir. I¢ gu-
venilirligin analizinde kullanilan en énemli gésterge Cronbach’s
Alpha katsayisidir. Bu katsayinin ideal olarak 0,7 ve izerinde
olmasi gerekmektedir (Pallant 2005, 90-92). Yapilan givenilirlik
analizi sonuglarn Tablo 9'da sunulmustur. Tablo incelendiginde
Cronbach’s Alpha katsayisi (0,76) dlcegin genel olarak givenilir
oldugunu gostermektedir.
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Tablo 9: Givenilirlik istatistigi

Cronbach’s Alpha Based on
Standardized ltems

760 ,760 21

Cronbach’s Alpha N of ltems

Tablo 10 derslerin egitim planina dahil edilmesinde baz
onermelerin zorluk derecelerini sunmaktadir. Ortalama degerler
incelendiginde en yiksek ortalamanin 2,99 ile “UFRS’nin &nemi
ve uygulanmasi konusundaki belirsizlik” en distk ortalamanin ise
1,91 ile “bitce yetersizligine” ait oldugu gorilmektedir. Kahlimei-
lar genel olarak herhangi bir nermenin biyuk bir zorluk yaratt-
gini disinmemektedir.

Tablo 10: UFRS Bilgi Dizeyi-Zorluk Derecesi Kruskal Wallis Testi

Sonuglan
Onermeler Ort.  Chi-Square Asymp. Sig.  df
UFRS'nin &nemi ve uygulanmasi konusun- 200 8 537 036 3
daki belirsizlik ' ’ '
Ogretim tyelerinin UFRS hakkindaki bilgi 288 2576 462 3
dizeyi ' ' '
Ogretim Uyelerinin degisime karsi tutum- 284 0879 831 3
lari (direncleri) ! ! ’
Ogretim Gyeleri arasinda isbirligi (yar-
dimlasma) saglanmasi 2,63 1,792 617 3
Qgrencilere UFRS egitimi verilmesine ilis- 247 6,038 110 3
kin zamanlama
QFRS d'ersi icin eg@itim materyalleri gelis- 221 11754 008 3
tirilmesi
Mifredatta UFRS ile ilgili ders igin yer 207 12,342 1006 3
acilmasi
Bitce yetersizlikleri 1,91 6,686 ,083 3

Tablo 10 ayni zamanda zorluk derecesiyle ilgili dner-
meler icin UFRS bilgi dizeylerine gére anlaml farklilik olup
olmadigini  géstermektedir.  Kruskal Wallis test sonuglarina
gore “UFRS'nin &nemi ve uygulanmasi konusundaki belirsizlik
(x?=8,537, p =0.036)", “UFRS dersi igin egitim materyalleri ge-
listiriimesi (x?=11,754, p =0.008)" ve “Mufredatta UFRS ile ilgi-
li ders icin yer acilmasi (x?=12,342, p =0.006)" 6nermelerinde
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farkh bilgi duzeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkli-
lik meveuttur.

Amerika’da elde edilen sonuglar ise Turkiye'deki bulgularin
tam tersi yonundedir. Amerika’daki sonuclar “Mifredatta dersin
acilma zorlugu (%69)”, “Egitim materyallerinin gelistiriime zorlugu
(%44)" ve “Butce yetersizlikleri (%39)" seklinde siralanmaktadir.
Turkiye'de genelde zorlayici bir secenek olmadigr belirtilmis olup
dzelde ise bu Uc secenegin son i¢ sirada oldugu gorilmektedir.

Tablo 11 zorluk derecesiyle ilgili énermeler icin UFRS
uyguloama tecribesine gére anlamli farklilik olup olmadigi-
ni incelemektedir. Mann Whitney U test sonuglarina gore
“UFRS’nin  6nemi ve uygulanmasi konusundaki belirsizlik
(U=780,5, p =0.006)", “UFRS dersi icin egitim materyalleri ge-
listiriimesi (U=890, p =0.046)" ve “Mufredatta UFRS ile ilgili ders
icin yer acilmasi (U=893,5, p =0.049)" &nermelerinde istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik mevcuttur. Uygulama tecribesi olan gru-
bun olmayan gruba gére zorluk derecesi algisi yukarida belirtilen
onermeler icin istatistiksel olarak daha yiksektir.

Tablo 11: UFRS Uygulama Tecriibesi-Zorluk Derecesi Mann
Whitney U Testi Sonuglari

Mann- Wilcoxon 7 Asymp. Sig.

Onermeler Whitney U w (2-tailed)
UFRS'nin énemi ve uygulanmasi g6 5 17705 2761 006
konusundaki belirsizlik

Ogr'eti'm .Uy?|erir)in UFRS hakkin- 955 1045 1,436 151
daki bilgi dizeyi

Ogretim Uye|§rinin d'egi§ime kar- 1129 5 21195 0,11 912
st tutumlan (direngleri)

Ogretim Uyeleri cvrosmdcx isbirligi 1087.5 20775 0,432 666
(yardimlasma) saglanmasi

Qgrejr?cil.ere UFRS egitimi verilme- 8445 18345 2,308 021
sine iliskin zamanlama

L‘JFRS’dgrsi icin egitim materyalle- 890 1880 1,997 046
ri gelistirilmesi

Mifredatta UFRS ile ilgili ders 8935 18835 -1,966 049

icin yer agilmasi
Bitce yetersizlikleri 1009 1999 -1,055 ,291
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Tablo 12 muhasebe egitimi konusunda izlenmesi gereken uy-
gun yol haritasi hakkinda bazi énermelerin ortalama degerleriyle
ilgili sonuclari sunmaktadir. Sonuglar, Katilmiyorum ve Kararsizim
seceneklerinde yogunlasmistir. Bu durum akademisyenlerin Glke-
mizdeki muhasebe uygulamalarini dizenleyen yasal mevzuattaki
cok bashliktan etkilendigini gostermektedir. Katiliyorum cevabina
en yakin dnermeler “MSUGT ve vergi yasalari ile UFRS'ye esit
oranda agirlik verilmesi” ile MSUGT ve vergi yasalari ile “Yerel
Finansal Raporlama Cercevesi” ve UFRS’ye esit oranda agirlik
verilmesi” ifadeleridir. Bu bir anlamda da akademisyenlerin tim
yasal cerceveye esit dlcide yaklasiimasi disincesinde olduklar
seklinde yorumlanabilir.

Tablo 12: UFRS Bilgi Diizeyi-Yol Haritasi Kruskal Wallis Test
Sonuglan
Onermeler Ort.  Chi-Square Asymp. Sig.  df

MSUGT ve vergi yasalari ile UFRS'ye
esit oranda agirlik verilmesi

3,53 4,426 219 3

MSUGT ve vergi yasalari ile “Yerel
Finansal Raporlama Cercevesi” ve 3,45 4,389 ,222 3
UFRS'ye esit oranda agirlik verilmesi

MSUGT ve vergi yasalari ile “Yerel
Finansal Raporlama Cergevesi“ne esit 3,21 2,182 536 3
oranda agirlik verilmesi

MSUGT ve vergi yasalarina oranla

UFRS'ye daha fazla agirlik verilmesi 3,08 3,175 365 3
UFRS'ye oranla MSLVJGT ve vgrgi yasa ) 3g 2815 421 3
larina daha fazla agirlik verilmesi

Sadece UFRS egitimi verilmesi 2,36 1,196 754 3
KGK' tarafindan yayinlanacak olan

“Yerel Finansal Raporlama Cergevesi” 2,31 7,767 ,051 3

egitimi verilmesi

Tabloyla ilgili olarak bir de Kruskal Wallis testi sonuglari-
na yer verilmistir. Sonuclar sadece “KGK tarafindan yayinlana-
cak olan Yerel Finansal Raporlama Cercevesi egitimi verilmesi
(x*=7,767, p =0.051)" dnermesi icin farkli bilgi dizeyleri arasin-
da istatistiksel olarak anlamli bir farkliiginin bulundugunu géster-
mektedir.
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Amerika’da anket sonuclari hem U.S. G.A.A.P. hem de
UFRS’ye agirlik verilmesi gerektigini géstermekte olup, agirlikl
olarak U.S. G.A.A.P. konusuna daha fazla yer verilmesi (%74)
secenegi tercih edilmistir.

Tablo 13'de gorildigu Uzere, yol haritasi ile ilgili dnerme-
ler icin mesleki tecribeye goére anlamli farklilik olup olmadigini
incelenmektedir. Kruskal Wallis test sonuclarina gére sadece
“MSUGT ve vergi yasalari ile UFRSye esit oranda agirlik verilmesi
(x?=11,937, p =0.036)" &nermesinde istatistiksel olarak anlamli
bir farkliligin mevcut oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 13: Mesleki Tecribe-Yol Haritasi Kruskal Wallis Test
Sonuglar

Onermeler Chi-Square  df  Asymp. Sig.

I(;/\SUSBT ve ve:rgi ygsolorn ile UFRS'ye esit oran- 11,937 5 036
a agirlik verilmesi

MSUGT ve vergi yasalari ile “Yerel Finansal

Raporlama Cercevesi” ve UFRS'ye esit oranda 6,594 5 ,253
agirhk verilmesi

MSUGT ve vergi yasalari ile “Yerel Finansal

Raporlama Cercevesi”ne esit oranda agirlik ve- 7,346 5 , 196
rilmesi

MSUGT ve vergi yc.solor.mo oranla UFRS'ye 2296 5 807
daha fazla agirlik verilmesi

UFRS'ye ororjlo MSQGT ve vergi yasalarina 9.67 5 085
daha fazla agirlik verilmesi

Sadece UFRS egitimi verilmesi 2,974 5 ,704
KGK tarafindan yayinlanacak olan “Yerel Finan- 7 542 5 183

sal Raporlama Cercevesi” egitimi verilmesi

Yukarida deginilen hususlarin disinda, derslerin egitim plao-
nina dahil edilmesindeki zorluk dereceleri ile muhasebe egitimi
konusunda izlenmesi gereken uygun yol haritasi konusunda yapi-
lan diger Mann Whitney ve Kruskal Wallis testlerinde istatistiksel
olarak anlamli bir farkliiga rasttanmamistir. Bu nedenle, konuy-
la ilgili bu tablolara ¢alismamizda yer verilmemistir. Bunun yani
sira, asadida aciklanan bilgi dizeyini arthrmak icin basvurulacak
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yollarin énem dizeyine iliskin istatistiksel olarak anlamli farklilik
yaratmayan sonuclardan da bahsedilmemistir.

Tablo 14 UFRS'ye iliskin bilgi dizeyini arttirmak igin basvu-
rulacak yollarin 6nem diizeyini ortaya koymaktadir. Akademisyen-
ler tarafindan bilgi dizeyini arthrmada en dnemli oldugu disinu-
len 6nerme 4,51 ile “UFRS ile ilgili arastrma yapmak ve makale/
kitap okumak”tir. Bu dnermeyi sirasiyla “UFRS ile ilgili konferans,
sempozyum ve calistaylara kahlmak” ve “Konferanslarda UFRS ile
ilgili oturumlara katilmak” 6nermesi izlemektedir. Anketi cevap-
layan akademisyenler, “Internet Gzerinden UFRS ilgili egitimlere
katilmak” 6nermesini cok dnemli gérmemektedir. Tablodan ¢ikan
genel kani, bilgi dizeyini arthrmada énermelerin biyik bolimu-
nin etkili oldugu ancak 6zellikle konu ile ilgili arastrma yapilmasi
ve konferans, seminer ve calistaylara katilimin daha énemli oldu-
Ju yonindedir. Amerika’da 2014 yilinda yapilan anket sonuglo-
rina gore ise ilk sirada %61°lik bir degerle konferanslarda UFRS
ile ilgili oturumlara katlmak, ikinci sirada ise UFRS ile ilgili kon-
feranslara katilmak yer almaktadir. Sonuglar birbirine yakin olup
Turkiye'de bizzat arastirma sirecine dahil olmanin daha énemli
oldugu vurgulanmistir.

Tablo 14: Bilgi Diizeyini Arthirmak icin Basvurulacak Yollarin
Onem Diizeyi

Onermeler Ort.
UFRS ile ilgili arashrma yapmak ve makale/kitap okumak 4,51
UFRS ile ilgili konferans, sempozyum ve calistaylara katilmak 4,27
Konferanslarda UFRS ile ilgili oturumlara katilmak 4,14
Denetim firmalarinin egitimlerine katilmak/egitim notlarini okumak 3,99
Konu ile ilgili kurslara katilmak 3,91
internet izerinden UFRS ilgili egitimlere katlmak 3,60

5. Sonug ve Oneriler

Muhasebede diinya genelinde ortak bir dil arayisinin sonucu
olarak ortaya ¢ikan UFRS'yi benimseyen Ulke sayisinin 6zellikle
son on yilda hizla arth@r gérilmektedir. UMSK'nin verilerine gére
ginimuzde yaklasik 130 tlkede &zellikle borsaya kote olan sirket-
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ler icin UFRS zorunlu tutulmakta veya UFRS’ye izin verilmekte ve
bu sayinin gelecekte daha da artmasi beklenmektedir. Bu acidan
temel gérevlerinden biri, dgrencilerini gelecedin sartlarina hazirlo-
mak olan akademisyenler icin UFRS'yi bir sekilde muhasebe egitim
mifredatina dahil etmek kacinilmaz bir zorunluluk olarak karsimi-
za ¢ikmaktadir. Diger taraftan, bir cok ilkede oldugu gibi tlkemiz-
de de UFRS'nin yaninda muhasebe uygulamalarini yénlendiren
ulusal bir takim yasal dizenlemelerin bulunmasi; UFRS'nin nasil ve
ne dlcide mifredata dahil edilecegi sorununu dogurmaktadir. Bu
kapsamda; mevcut calismada UFRS'lerin muhasebe egitimine do-
hil edilmeleri konusunda Tirkiye’de muhasebe egitimi veren aka-
demisyenlerin gorislerinin incelenmesi amaclanmistir. Toplamda
96 akademisyenin kahlimiyla gerceklestirilen anket calismasinin
sonuglarina gére; katilimeilarin ¢cok biyik bir cogunlugunun gérev
yaphgdi Universitelerde UFRS ile ilgili derslerin egitim mufredati-
na eklendigi saptanmishr. Diger taraftan, UFRS ile ilgili derslerin
mifredatina eklenmesinde karsilasilan guglukler arasinda sirastyla
“UFRS’nin 6nemi ve uygulanmasi konusundaki belirsizlik”, “Ogre-
tim Uyelerinin UFRS hakkindaki b||g| dizeyi” ve Ogre’rlm Uyeleri-
nin degisime karsi tutumlarinin” 6ne ¢iktigi gorilmektedir. Bununla
birlikte; UFRS'nin mifredata dahil edilmesindeki en zorlu secenek
olarak ifade edilen “UFRS'nin 6nemi ve uygulanmasi konusundaki
belirsizlik” dnermesinin dahi zorluk derecesinin 5 Gzerinden 2,99
ortalamaya sahip olmasi; kahlimeilarin genel olarak UFRS nin mif-
redata dahil edilmesinde ¢cok buyuik zorluklarin bulunmadigr géru-
sunde olduklarina isaret etmektedir.

Ote yandan; akademisyenlerin muhasebe egitimi konusun-
da izlenmesi gereken uygun yol haritasi hakkindaki gérusleri in-
celendiginde; en uygun yaklasimin MSUGT ve vergi yasalari ile
UFRS’ye esit oranda agirlik verilmesi oldugu saptanmistir. Bunun
yaninda katilimeilarin “MSUGT ve vergi yasalari ile Yerel Finansal
Raporlama Cercevesi ve UFRS’ye esit oranda agirlik verilmesi”
yaklasimina da yakin bir oranda katilim gésterdikleri gérilmekte-
dir. Bu sonu¢ bir anlamda, akademisyenlerin tim yasal cerceveye
esit dlcide yaklasilmasi gerektigi disincesinde olduklari seklinde
yorumlanabilir. Bunun yaninda, muhasebe egitiminde izlenecek
uygun yol olarak verilen énermelere katilma acisindan en yiksek
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ortalama degere sahip olan ilk G¢ énermenin ortalama degerle-
rinin (3,53-3,45-3,21) birbirlerine yakin oldugu gérilmektedir.
Bu agidan ilkemizde muhasebe uygulamalarini dizenleyen yao-
sal mevzuatta yaratilan ¢ok bashligin, muhasebe egitimi veren
akademisyenleri zora soktugunu ve akademisyenlerin mifredatin
hangi dizenlemeye gore sekillenmesi gerektigi konusunda net bir
disinceye sahip olmadiklarini séylemek mimkindir. Bu nedenle,
Ulkemizdeki muhasebe uygulamalarini dizenleme yetkisine sahip
olan kurumlar arasinda isbirliginin saglanmasi gerek muhasebe
uygulamalari agisindan gerekse de muhasebe egitimi acisindan
bircok belirsizligi ortadan kaldiracaktir.



98 Maliye Finans Yazilari - 2016 - (106), 73-100

KAYNAKLAR

Akdogan, N. 2007. Tirkiye Muhasebe/Finansal Raporlama Standartlarinin
Uygulanma Sireci: Sorunlar ve Cézim Onerileri. Mali Cozim Dergisi 80:
101-117.

Aktas, R. 2013. ilke Temelli Finansal Raporlama Standartlari Nasil Ogretilmeli?
TFRS 10-Konsolide Finansal Tablolar Standardi Ornegi. Mali Cézim Der-
gisi 115: 133-168.

Alali, F. ve L. Cao. 2010. International Financial Reporting Standards-Credible
and Reliable?2 An Overview. Advances in Accounting 26(1): 79-86.

Arsoy, A. P., T. Bora ve S. K. Selimoglu. 2014. Muhasebe Egitimindeki Bilgi,
Beceri ve Egitim Tekniklerinin Gerekliliklerine iliskin Beklentiler: Tirkiye'deki
Akademisyenlere ve Meslek Mensuplarina Yénelik Bir Arastirma. Uluslara-
rasi Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi 10(23): 121-136.

Atabey, N. A., H. Akmese ve K. A. Akmese. 2014. Awareness Level and
Educational Efforts of Academicians Relating to the International Financial
Reporting Standards: A Research on Accounting Academicians in Konya.
Procedia Economics and Finance 15: 1655-1662.

Aysan, M. A. 2008. Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarina Ulusal
Uyum: Turkiye Ornegdi. Muhasebe ve Finansman Dergisi (40): 44-53.

Barth, M. E. 2008. Global Financial Reporting: Implications for US Academics.
The Accounting Review 83(5): 1159-1179.

Carmona, S. ve M. Trombetta. 2008. On the Global Acceptance of IAS/IFRS
Accounting Standards: The Logic and Implications of the Principles-Based
System. Journal of Accounting and Public Policy 27(6): 455-461.

Carmona, S. ve M. Trombetta. 2010. The IASB and FASB Convergence Pro-
cess and the Need for ‘Concept-Based’ Accounting Teaching. Advances in
Accounting 26(1): 1-5.

Carvalho, L. N. ve B. M. Salotti. 2012. Adoption of IFRS in Brazil and the
Consequences to Accounting Education. Issues in Accounting Education
28(2): 235-242.

Cherry, A. A. ve B. N. Schwartz. 2013. What's The Rush? IFRS, The SEC, and
The Pressure on Accounting Instructors to Teach Still More Financial Repor-
ting Rules. American Journal of Business Education 6(2): 161-176.

Cherubini, J., K. Rich, H. Zhu ve A. Michenzi. 2011. IFRS in the General Bu-
siness Curriculum: Why Should We Care. The CPA Journal 81(2): 13-15.

Clay, M. E. 2013. Incorporating International Financial Reporting Stan-
dards: IFRS in the Accounting Curriculum. Proceedings of the Northeast
Business&Economics Association: 35-39.

Dalgar, H., O. G. i. Celik ve O. G. M. Morfas. 2011. Muhasebe Ogrenimi
Géren Ogrencilerin TMS/TFRS Hakkindaki Farkindaliklarina Yénelik Bir



Maliye Finans Yazilari - 2016 - (106), 73-100 99

Arastirma. Stleyman Demirel Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiltesi
Dergisi 16(1): 217-230.

Elitas, C., M. Karakog ve S. Ozdemir. 2011. Muhasebe Meslek Mensuplari
Perspektifinden Tirkiye Muhasebe Standartlari. World of IFRS 6: 1-14.

Elitas, C. 2014. Tirkiye Muhasebe Standartlari/Tirkiye Finansal Raporlama
Standartlarinin Muhasebenin Genel Kabul Gormiis Temel Kavramlari Aci-
sindan Durumu. Muhasebe Bilim Dinyasi Dergisi 16(3): 113-126.

Gokgen, G., B. Ataman, Y. Cebeci, ve H. Cavlak. 2015. Tirkiye'deki Dev-
let Universitelerinin Lisans Programlarindaki Muhasebe Standartlari Egitimi
Uzerine Bir Arastirma. Journal of Marmara University Social Sciences Insti-
tute/Oneri, 11(44): 121-145.

Hellmann, A., H. Perera ve C. Patel. 2010. Contextual Issues of the Convergen-

ce of International Financial Reporting Standards: The Case of Germany.
Advances in Accounting 26(1): 108-116.

Hodgdon, C., S. B. Hughes ve D. L. Street. 201 1. Framework-Based Teaching
of IFRS Judgements. Accounting Education 20(4): 415-439.

IFRS  Foundation (IFRS). http://www.ifrs.org/Use-around-the-world/Pages/
Analysis-of-the-IFRS-jurisdictional-profiles.aspx (17.01.2016).

Jackling, B., P. A. de Lange ve R. Natoli. 2012. Transitioning to IFRS in Aust-
ralian Classrooms: Impact on Teaching Approaches. Issues in Accounting
Education 28(2): 263-275.

Jackling, B., B. Howieson ve R. Natoli. 2012. Some Implications of IFRS Adop-
tion for Accounting Education. Australian Accounting Review 22(4): 331-
340.

James, M. L. ve C. Blaszczynski. 2010. Accounting Students’ Perceptions of
International Financial Reporting Standards. Journal for Global Business
Education 10: 37-49.

Jermakowicz, E. K. ve R. D. Hayes. 2011. Framework-Based Teaching of IFRS:
The Case of Deutsche Bank. Accounting Education 20(4): 373-385.

Joshi, P. L. ve H. Al-Bastaki. 2002. International Accounting and the Accounting
Curriculum: A Survey of the Perceptions of Corporate Chief Accountants
from Bahrain. Meditari Accountancy Research 10(1): 109-129.

Joshi, P. L., W. G. Bremser ve J. Al-Ajmi. 2008. Perceptions of Accounting
Professionals in the Adoption and Implementation of a Single Set of Global
Accounting Standards: Evidence from Bahrain. Advances in Accounting
24(1): 41-48.

Kamu Gozetimi Tirkiye Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu (KGK).
http://www.kgk.gov.tr/content_detail-192-1223-yerel-finansal-

raporlama-cercevesi-taslagi-kamuoyu-gorusune-acilmistir(13112015). html
(07.12.2015).



100 Maliye Finans Yazilari - 2016 - (106), 73-100

Larson, R. K. ve D. L. Street. 2011. IFRS Teaching Resources: Available and
Rapidly Growing. Accounting Education 20(4): 317-338.

Lopes, A. B. 2011. Teaching IFRS in Brazil: News from the Front. Accounting
Education 20(4): 339-347.

Needles Jr, B. E. 2010. Accounting Education: The Impact of Globalization.
Accounting Education: An International Journal 19(6): 601-605.

Nilsen, K. 2008. On the Verge of an Academic Revolution. Journal of Accoun-
tancy 206(6): 82-85.
Ocheni, S. 2015. Perceived Challenges of International Financial Reporting

Standards (IFRS) Adoption in Nigeria. Indian Journal of Commerce and
Management Studies 6(1): 7-16.

Pallant, J. 2005. SPSS Survival Manual. 2nd edition. Australia: Allen&Unwin.

Paul, A. ve E. Burks. 2010. Preparing for International Financial Reporting
Standards. Journal of Finance and Accountancy 4: 1-8.

Stoner, G. N. ve A. Sangster. 2012. Teaching IFRS in the UK: Contrasting
Experiences from both sides of the University Divide. Issues in Accounting

Education 28(2): 291-307.

Savh, T. 2014. Uluslararasi/Tirkiye Finansal Raporlama Standartlar: Kamu
Gozetimi Kurumunun Finansal Tablo Formatina Uygun Orneklerle. 1. Bask.
Ankara: Yaklasim Yayicilik.

Tan, A., B. Chatterjee ve S. Bolt. 2014. The Rigour of IFRS Education in the
USA: Analysis, Reflection and Innovativeness. Accounting Education 23(1):
54-70.

Terzi, S., I. K. Sen ve B. Solak. 2013. Bologna Sirecinin Muhasebe Egitimine
Etkisi: Universitelerin isletme Bolumlerinin Ders Programlari Uzerine Bir in-
celeme. Muhasebe ve Finansman Dergisi (59): 83-100.

The American Accounting Association (AAAHQ). http://www?2.aaahq.org/
IFRS/328179_IFRSFacultySurveydeckPresentation.pdf (02.01.2016).

Tyrrall, D. ve C. Aggestam. 2011. International Financial Reporting Standards:
Expanding Standards, Expanding Geographically, Expanding Literature.
Accounting Education 20(4): 441-456.

Vysotskaya, A. ve M. Prokofieva. 2012. The Difficulties of Teaching IFRS in
Russia. Issues in Accounting Education 28(2): 309-319.

Yallapragada, R. R. 2012. Incorporating International Financial Reporting
Standards into the United States Financial Reporting System: Timeline and
Implications. International Business & Economics Research Journal 11(3):

283-290.
Zhu, H., K. T. Rich, A. R. Michenzi ve J. Cherubini. 2011. User-Oriented IFRS
Education in Introductory Accounting at US Academic Institutions: Current

Status and Influencing Factors. Issues in Accounting Education 26(4): 725-
750.



	Untitled

