OSMANLI'DAN CUMHURIYET’E GECiS DONEMINDE HIZIR
TARTISMALARININ MERKEZINDE BiR DUSUNUR:

IZMIRLI iISMAIL HAKKI
Mustafa DEMIR"
f)zet

Osmanli’dan Cumbhuriyet'e gecis devresi, fikri agidan ¢ok cesitli
sebeplerin katkisiyla viicut bulan, biinyesinde ¢ok yogun, i¢ ige ve farkh tiirde
tartismalar barindiran bir kesittir. S6z konusu zaman diliminde elbette Hadis
[Imini ilgilendiren tartismalar da yapilmigtir. Bu tartisma bagliklarindan biri de
Hizir konulu tartismalardir. Incelenmesi durumunda, Izmirli Ismail Hakki'nin
bu donemde yapilan Hizir tartismalarmnin igerisinde bir sekilde yer aldig:
goriilecektir. Yaklasik olarak 1914 ila 1941 yillar1 arasinda kaleme aldig1 baz
calismalar1 iizerinden Izmirli'nin Hizir tartismalarmdaki durusunu ortaya koyma
maksadi tasiyan bu calisma, bir diger yoniiyle de diistiniiriimiiziin hadis

anlayisina bir nebze 1s1k tutacaktir.
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TRANSITION PERIOD FROM OTTOMAN TO REPUBLIC:
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Abstract

Transition period from Ottoman to Republic is a section coming into
existence with contribution of various intellectual reasons and containing intense,
different discussions in touch with each other. In the mentioned period, there

were also discussions concerning with Hadith Science for sure. One these
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discussion topics is Khidr discussions. If it is examined, it will be seen that {smail
Hakk1 {zmirli took place in Khidr discussions held in this period in some way.
This study which aims to reveal the position of Izmirli in Khidr discussions
through some studies of him that he wrote between approximately 1914-1941,
will provide a slight insight for hadith understanding of our philosopher.

Key Words: Khidr discussions, Izmirli Ismail Hakki, Ahmed Hamdi
Akseki, Seyh Mustafa Safvet Yetkin, Ahmet Ates.

Giris

Genel bir ifadeyle, XIX. yiizyilin ikinci yarisindan baslayip XX. yiizyilin
ikinci yarisina uzanan devrenin, diisiince tarihimiz agisindan onemli bir kesit
oldugunu sdyleyebiliriz. Incelenmesi durumunda bu fikri devrenin farkl
unsurlarin katkisiyla sekillendigi goriilmektedir. Mesela devletin basta tip tahsili
icin Avrupa’ya gonderdigi talebeler, yurda doniislerinde edebiyat, sanat ve
fikriyat sahasinda degisimin 6nemli mimarlarindan biri olmuslardir. Ozellikle
rasyonalizm, pozitivizm ve materyalizm agirlikli felsefi geviriler fikir ortaminin
sinir uglarmin sekillenmesinde pay sahibidir. Bati"dan teknoloji transferinin pesi
sira gelen fikir transferi -en genel ifadesiyle- sahip olunan degerler karsisinda
dahili biinyede dislama, sorgulama ve miidafaa seklinde ii¢ ana tepkinin
verilmesine yol agmistir. Bahse konu olan dénemde, 6rnegin Ernest Renan (0.
1892)'1n atesledigi din-bilim ¢atismasmin izlerini farkli diinya goriislerine sahip
aydin ve ulema fraksiyonlarinda yakalamak miimkiindiir. Diger taraftan,
Cemaleddin Efgani (6. 1897) ve Muhammed Abduh (6. 1905)'un ayn1 dénemin
belirleyici elemanlarindan olduklar1 asikardir. II. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte
siireli mecmualarin say1 ve gesidinde goriilen artisin, tartisma ortamina katkisi
yadsmamaz. Biitiin bu unsurlara Istanbul'un cografi konumu, payitaht olmasi ve
asirlar boyu kazandig: ilmi durusun belli fikirlerin yayginlik kazanmasinda ya
da tam tersine kendine yer bulamamasinda etkili oldugunu ilave etmeliyiz.
Kisacasi; ana hatlarini belirtmeye calistigimiz bu donemde, imparatorlugun icine
girdigi ¢Okiisiin aksine fikri anlamda ¢ok yonlii, kompleks ve yogun bir
tartismalar devresi yasanmustir. Su kadari var ki; Birinci Cihan Harbi'nin
baslamasiyla goriilen durgunluk bir tarafa, ozellikle cumhuriyetli yillara
girilmesiyle fikri tartismalarda nicel ve nitel olarak hatir1 sayilir oranda bir

diisiisiin yasandig1 da ayr1 bir vakiadir.

Sozii edilen disiinsel kirilma/evrilme devresinde, Hadis [Imini
ilgilendiren ve benzerlerine Hint Alt Kitast ve Misir cografyasinda da

rastlanabilen bazi tartismalar yasanmustir. Onlardan biri de Hizir konusu
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etrafinda viicut bulan kalem miinakasalaridir. Tiirkiye cografyas1 6zelinde; ilmi
calismalar ile temayiiz eden Manastirli Ismail Hakki (6. 1912), kendisine resmi
kanalla Tiirkge bir tefsir yazma gorevi verilen Elmalili Muhammed Hamdi Yazir
(0. 1942), benzer sekilde Tecrid-i Sarih isimli Sahih-i Buhari muhtasarini dilimize
cevirmekle vazifelendirilen Babanzade Ahmed Naim (6. 1934) ve Kamil Miras (0.
1957), Hizir'la ilgili meseleler iizerinde kisa da olsa goriis beyan eden 6nemli
isimler arasindadir. Keza Hizir Aleyhisselim adli risalesi dolayisiyla Ahmed
Hamdi Akseki (6. 1951)'yi burada zikretmeliyiz. Ancak tespit edebildigimiz
kadariyla, ayrintilarma burada yer verecegimiz cesitli saiklerle kaleme aldig:
kitap, makale ve ansiklopedi maddesi tiirtinden calismalari ile belirtilen donem
agisindan Hizir tartismalarinin bir sekilde odaginda kalan ilim adami Izmirli

Ismail Hakky’dir.

Esasen Hadis ve Tasavvuf kaynaklari bagta olmak {izere Islami eserlerde
belli bir yek(in tutan Hizir merkezli meseleler; ayni zamanda edebi, sosyal,
kiltiirel, mitolojik arka plan ve baglamlara sahiptir ve bu 0zellikleriyle
oryantalistlerin de ilgisini kazanan bir yap1 arz etmektedir.! Hizir'in kimligi, asri,
nebiligi veya veliligi, vefat1 veya halen yasadigina dair alt basliklarda leh ve
aleyhte bazi rivayetlerin kaydedilmesi, yan1 sira ge¢gmis muhaddislerin bu
konulara dair goriis beyan etmeleri, Hizir tartigmalarmi bir biitiin haliyle

Hadis’in ilgi sahasina ¢cekmektedir.

Buraya kadar ¢izilmeye calisilan gercevede bu makale; felsefi ve ilmi
birikimi, farkli sahalara ait eserleri, deruhte ettigi gorevleri ve yadigar biraktig
kiitiiphanesi ile Osmanli ilmiye sinifinin, Cumhuriyet devrine yetismis en 6nemli
simalarindan biri olan Izmirli Ismail Hakki (1869-1946)nin,>? Hizir

tartismalarinda sahip oldugu ¢izgi ve bakisin tespit edilmesini amaglamaktadir.

[zmirli'nin yayim tarihleri itibariyla takriben 1914 ila 1941 arahgna denk

gelen ve Hizir tartismalarindaki bakisina veri hazirladigmi distindiigtimiiz

1 Genis bilgi i¢in Arent Jan Wensinck, “Hizir”, Islam Ansiklopedisi, V, Istanbul: Milli Egitim
Basimevi, 1977, V, 457-462; Pertev Naili Boratov, “Hizir-Tiirklerde Hizir”, Islam Ansiklopedisi, V,
Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1977, 462-471; llyas Celebi, “Hizir”, DIA, Istanbul, 1998, XVII,
406-409; Siileyman Uludag, “Hizir”, DIA, Istanbul, 1998, XVII, 409-411; Cemal Kurnaz, “Hizir”,
DIA, Istanbul, 1998, XVII, 411-413; Ocak, Ahmet Yasar, Islam-Tiirk inunglarmdu Hizir Yahut Hizir-
flyas Kiiltii, Istanbul: Kabalc Yaymnevi, 2007; Yasin Meral, “Musa-Hizir Kissas1 ve Kissanin
Yahudi Kékeniyle Tlgili iddialarin Degerlendirilmesi”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
2014, 55:2, ss. 129-150.

2 Hayati, eserleri ve goriisleri hakkinda genis bilgi icin 24-25 Kasim 1995 tarihinde yapilan “izmirli
Ismail Hakki Sempozyumu” tebliglerine, Bayram Ali Cetinkaya'min Izmirli Ismail Hakki: Hayat1,
Eserleri, Goriisleri isimli calismasima ve DIA’min “Izmirli, ismail Hakki” maddelerine bakilabilir.
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calismalar1 sirastyla sunlardir:

1. Siyer-i Celile-i Nebeviyye isimli siyer calismasi (Bundan sonra bu

calismaya kisaca Siyer Mukaddimesi denilecektir),

2. “Muallim At Efendi’nin ikinci Sualine Cevap [Hizir Meselesi]” baglikli
Sebiliirresdd makalesi,?

3. Tasavvuf ve ahlak kitaplarindaki rivayetlerin sihhat durumu
merkezinde Seyh Safvet (6. 1950)le giristigi tartismalar vesilesiyle yazdig:
makaleler ve Hakkin Zaferleri adli matbu kitab,

4. Islam Tiirk Ansiklopedisi kadrosunda iken kaleme aldig1 birkag yaz1.

Bu makalenin Hizir'la ilgili belli baslh tartisma bagliklar1 tizerinden
yapilandirilmast ve iglenmesi de diisiiniilebilir. Ancak Izmirli'nin meseleyi
biiyiik olglide Hizir'mn hayati/vefati merkezinde ele almasi bizi, bagliklarin
yukaridaki eserler cercevesinde atilmasma yoOneltmistir. Bu isleyisin baglica
kazanimi ise, Izmirli'nin konuya dair bakisinin bir siire¢ halinde izlenebilmesi

olacaktir.

Son olarak; Hizir'la ilgili rivayet ve meselelerin degerlendirilmesi
baglaminda Hadis Edebiyatinda miistakil eserleri semere verecek* kadar
genislige sahip tartismalar agisindan bizim bu c¢alismadaki roliimiiz, ayr

mesailer gerektiren sithhat arastirmalarma girismeksizin® Izmirli'nin alanimizi

3 Izmirlinin bu iki galigmasndan hangisinin daha erken tarihli oldugu net bir sekilde tespit
edilememektedir. S6yle ki; Sebiliirresid makalesinin yayim tarihi 6 Subat 1329 (19 Subat 1914)’dur.
Buna karsilik, Siyer Mukaddimesi'nin kapagindaki ‘1332" tarihli kaydin rumi degil de hicri
oldugunu saniyoruz. Bu eserin formalar halinde nesredildigi (Bkz. Liileburgazli Ahmed Naim,
“Siyer-i Celile-i Nebeviyye: Sebiliirresid Ceride-i Islamiyyesine”, Sebiliirresid, 22 May1s 1329 [1330],
XII, sayr: 299, ss. 230) bilgisi ve hicri 1332 senesinin 30 Kasim 1913 ila 19 Kasim 1914 araligini
kapsadig1 dikkate alinirsa, kaydedilen bu iki calisma igin s6z konusu olan 6ncelik belirsizligi
daha iyi anlasilacaktir. Eserin tefrikasma 1913 yilmin sonlarinda baglanmasi miimkiin ise de
biitiin halinde basim1 1914’te ger¢eklesmis olmalidir.

Su kadar1 var ki; Siyer Mukaddimesi'nin, {zmirli'nin birkag y1l énce kaleme aldig1 bir calismasimin
devami niteliginde sayilabilecegi (Genis bilgi icin bkz. Yavuz Yildirim, “Izmirli fsmail Hakki'nin
Islam Tarihyaziciligi fle flgili Bir Yazma Eseri: Inceleme ve Cevrimyaz1”, Istanbul Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2005, say1: 12, ss. 105-130) ihtimaline binaen éncelikle bu galismaya yer
verilmesinin daha uygun olacagini diisiiniiyoruz.

4 Hizir'la ilgili rivayetler 6zelinde kaleme alinan bazi eserler igin bkz. ibn Hacer, Ebii'l-Fadl Ahmed
b. Ali el-Askalani, ez-Zehrii'n-nadwr fi hili’l-Hadir, (thk. Salah Makb{il Ahmed), New Delhi:
Mecma’u’l-Buhﬁsi’l-islamiyye I. bs., 1408/1988, s. 3-5. (Muhakkikin notlaridir); Celebi, “Hizir”,
DIA, XVII, 408-409.

5 Hizir etrafindaki rivayet ve meselelerin Hadis nosyonu agisindan tartisildigi bazi ¢alismalar igin bkz.
Mubhittin Uysal, Tasavvuf Kiiltiiriinde Hadis, s. 455-461; a.mlf., “Tespit ve Yorum Bakimindan Hizir'la
Tlgili Haberler”, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Konya, 2000, say: 10, ss. 337-365; Ahmed
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ilgilendiren noktalardaki bakisini tespit ederek degerlendirmektir.
1. Siyer Mukaddimesi

[zmirlinin Hizir merkezli tartismalara bakigim dolayli olarak
gozlemleyebilecegimiz ilk calismast Siyer Mukaddimesi’dir. Diistiniirimiiziin
kaleme aldig1 en nemli galigmalar1 arasinda yer alan bu esere, “Ideal bir siyer
kitab1 hangi Ozellikleri tasima(ma)hdir?” sorusu karsisinda yazarimin bakis
agisin1 yansitan ve yazildig1 donem itibariyla bu soru etrafindaki arayislarin sahsi

bir semeresi olarak bakabiliriz.

Diistinlirtimtiz, ileride yazmay1 planladig1 siyer kitab1 icin belirledigi
“Yazacagimiz Siyer-i Celile-i Nebeviyye rivayeten ve dirayeten, naklen ve aklen intikdd-1
ilmiyi, muhakeme-i ilmiyyeyi muhtevi olacaktir”® ciimlesiyle Ozetleyebilecegimiz
parolasina uygun olarak bazi 6n ilkeler ortaya koymustur. Bunlardan biri de,
yazilacak kitaba mevzu haberlerin ve sohret derecesine ulasmis olsa bile zayif
rivayetlerin almmmamasidir. Bu baglamda [zmirli, icerdigi mevzli ve
glivenilemeyecek derecede zayif haberlerin ¢oklugu ile mevzhat kaynaklarinin
mesafeli durulmasi yoniinde goriis bildirdigi kitap ve risaleleri 6rneklendirme
yoluna giderek basvurulmamasi gereken kaynaklari da kendince cerceveleme

yoluna gitmistir.

Olusturdugu rezerv listesine ‘Hakim et-Tirmizi (6. 320/932)'nin kitaplarr’
ifadesini de ekleyen Izmirli; Hakim'in, kendisine nispet edilen rivayetleri aslinda
Hizir'dan dinledigi yoniindeki kabul karsisinda, “Halbuki muhakkikin-i ulema
Hizir'in hayatini inkar ediyorlar” diyerek’ Hizir merkezli onde gelen tartisma
basliklarindan olan “Hizir’dan hadis tahammidilii/rivayeti” gibi bir yonteme kapry1

net bir sekilde kapatmaistir.

Benzer sekilde Izmirli, yazilacak siyerde filtre konulmasi gereken
haberleri belli bashklar altinda toplama yoluna gitmis; bu kapsamda, “Siyer-i
Enbiya’ya Miiteallik Olanlar” baghg: altinda Hizir'la ilgili sikintilh gordiigi
rivayetleri orneklendirmistir. Muhaddis ya da eser adi kaydetmek suretiyle;?

Urkmez, “ibn Abbas Hadisi Baglaminda Hizir Kiiltiirii ve Kimligi”, Birey ve Toplum, Giiz 2011,
sayt: 2, ss. 169-191.

¢ Ismail Hakki Izmirli, Siyer-i Celile-i Nebeviyye, (nsr. Esref Edib), Darii’l-Hilafe: Sebiliirresad
Kiitiiphanesi - Tevsi’-i Tibaat Matbaasi, 1332, s. 41.

7 1zmirli, Siyer-i Celile-i Nebeviyye, s. 98.

8 [zmirli’nin kaydettigi muhaddis ve eser adlar1 soyledir: Ebii'l-Hattab [b. Dihye el-Kelbi], ibn
Hacer, Sehavi, ibn-i Deyba’, Kari, Esne’l-metilib.

Ebii'l-Hattab'in goriisii diginda, Izmirli'nin bu kaynaklara dogrudan ulastig anlagilmaktadir. Diger
taraftan, sayfa ve cilt numarasi verilmemesi bir tarafa, Ibn Hacer ve Ali el-Kari'nin hangi
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Hizir'in hayatta oldugu ve her sene hac mevsiminde Ilyas (a.s) ile bulustuguna
dair rivayetlerin gayr-i sabit;” Rastilullah’in vefati esnasinda Hizir'in orada hazir
bulundugu séziiniin yalan;'° Hizir'in, Hz. Peygamber (s.a) ile bulustugu séziintin
batil! ve “Hizir sag olsaydi elbette beni ziyaret ederdi” soziiniin ise mevzu

oldugu bilgilerini kendi kitabina aktarmigtir.'3

[zmirli'nin sahsi bir goriis ilave etmeksizin, muhtasar sayilabilecek ve
nispeten daha ge¢ déneme ait rical, mevziat ve meshur hadisler edebiyatina ait
birka¢ kaynak tiizerinden yer verdigi bu alintilar, itiraza ugramayarak zimnen
kabul edilmeleri yoniiyle miitefekkirimizin dolayli kanaatleri mesabesindedir
diyebiliriz. Diger bir yoniiyle bu satirlar, erken tarihli olmasi kadar herhangi bir
soruya muhatap olmaksizin veyahut bir tartismaya girismeksizin izmirli'nin
konuya bakisma yalin bir sekilde isaret etmesi bakimindan ayri bir deger

tasimaktadir.
2. Sebiliirresad Makalesi

[zmirli'nin 6 Subat 1329 (19 Subat 1914) tarihinde Sebiliirresid’da yayimlanan
bir makalesi,’* Hizir'la ilgili tartismalardaki goriislerine tahsis edilmesi kadar
kendisinin bu yondeki kanaatlerini yansiticilik diizeyi ve ayn1 dénemde yazilan bir

bagka Hizir konulu ¢alismaya kaynaklik etmesi'®> bakimmdan énemli bir metindir.

eserlerine atifta bulunuldugu tam olarak belirlenememektedir. Ancak Tbn Hacer'in el-Isdbe’sinin
kullanilmasi kuvvetle muhtemeldir.

9 Ibn Hacer, Ebii’l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani, el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe, (thk. ‘Adil Ahmed
Abdiilmevciid, Ali Muhammed Mu‘avvid), Beyrut: Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye I. bs., 1415/1995, 1,
251; Sehavi, Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman, el-Makisidii’l-hasene fi beyini
kestrin mine’l-ehddisi’l-miistehira ‘ale’l-elsine, (thk. Muhammed Osman el-Hust), Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-Arabi I. bs., 1405/1985, s. 62; Ali el-Kari, Ebii'l-Hasen Ali b. Sultan, el-Masnil’ fi ma’rifeti’l-
hadisi’l-mevzii’ — Uydurma Oldugunda [ttifak Edilen Hadisler, (thk. Abdiilfettsh EbG Gudde; gev.
Halil Ibrahim Kutlay), Istanbul: inkilab Yayinlar1 VL. bs., 2015, s. 67, Muhammed el-Hft, Ebi
Abdillah Muhammed b. Dervis, Esne’l-metdlib fi ehddis muhtelifeti’l-merdtib, (thk. Mustafa
Abdiilkadir ‘Ata), Beyrut: Darii’I-Kiitiibi’l-limiyye L. bs., 1418/1997, s. 29, 151, 235.

10 {bn Hacer, el-Isdbe, 11, 267-268; Muhammed el-H{t, Esne’l-metdlib, s. 356.

11 {bn Hacer, el-Isdbe, 11, 253; Muhammed el-Ht, Esne’l-metélib, s. 356.

12 Sehavi, el-Makasidii’l-hasene, s. 363; Ali el-Kari, el-Masnil’, s. 144, 210-211; Muhammed el-Hfit,
Esne’l-metalib, s. 151, 235, 356.

13 [zmirli, Siyer-i Celile-i Nebeviyye, s. 110-111. Izmirli ayrica Ilyas (a.s) ile ilgili benzer nitelikte birkag
rivayete de yer vermistir.

14 Hakkinda bilgi sahibi olamadigimiz Muallim Ata Efendi'nin -muhtemelen mecmuanin
idarehanesine gonderdigi- “Hizir hakkinda hakikat nedir?” sorusuna mukabil; Izmirli, “Muallim
Ata Efendi'nin fkinci Sualine Cevap” baslikli iizerinde durdugumuz makaleyi yayimlayarak
meseleye dair kanaatini mecmuanin okurlar ile paylasmistir.

15 {zmirli’nin bu makalesini krs. Karakoyun Giindogdu, Rabia, “Ahmet Hamdi Akseki'nin ‘Hizir
Aleyhisselam’ Adli Eseri”, Tasavouf [lmi ve Akademik Arastirma Dergisi, Istanbul, Ocak-Haziran
2013/1, say1: 31, ss. 235-254. Yine bu baglamda 8-9 Kasim 2013 tarihinde Antalya’da yapilan
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Incelenmesi durumunda, yaklasik 2,5 sayfa tutan bu yazinin iki ana kisimdan
olustugu goriilmektedir: 1. Nakli bilgi: Hizir'la ilgili tartisma baghiklarina kaynaklik
eden rivayetler, muhaddislerin ve ulemanin bu nakillere bakisi, 2. Yorum:

[zmirli'nin bu bilgilere dayali tercih, izlenim ve yorumlari.

Makalenin agirlikli hacmini olusturan ilk kisminda yer verilen haber ve
goriislerin tahkik ve tespiti i¢in yaptigimiz arastirmalar bizi, nakil merkezli bu

kismin birtakim takdim-tehirlerle birlikte birinci derecede Ibn Hacer (O.

852/1449Y'in el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe adli eserinden 6zetlendigi!® kanaatine sevk
etmistir. Oyle ki; birkag aktarim diginda, makalede kaydedilen biitiin rivayet ve
goriigler el-Isibe’de tespit edilebilmektedir. Su durumda Izmirli; sayet arada
ikinci bir kaynak yoksa, her ne kadar acikca belirtmese de, Hizir meselesine dair
genis ve derli toplu bilgi sunmasi yoniiyle el-Isibenin “Hizir” baghgma

makalesinde genis bicimde yer vermistir.'”

Diistiniiriimiiz, el-Isibe’deki ana hatlardan da istifade ederek Hizir
etrafindaki ihtilaf noktalarmi ismi, lakabi, nesebi, yasadig1 asir, niibtivveti/veliligi
ve hayat1/oliimii olmak tiizere alti maddede toplamistir. Ancak o, biyografik
nitelikli ilk bes basliktan ziyade bugiin i¢in Hizir'mm hayatta olup olmadigi
noktasmna odaklanmistir. Hizir'm biyografisiyle ilgili ihtilaf noktalarinda

[zmirli'nin makale 6zelinde tercihleri 6zetle sdyledir:

Izmirli, farkl goriisler bulunmakla birlikte Hizir'm ismi konusunda en
meshur goriisiin ‘Belya” oldugunu belirtmektedir. Belya'ya ‘Hizir’ lakabmimn
verilmesi noktasinda; Ibn Hacer, “Otsuz, kuru bir yere oturur oturmaz o yerlerin
birden yeserip dalgalanmasindan dolay1 ona Hizir denilmistir” hadisini;'® Hattabi (6.
388/998) ise yiiziiniin giizelligi ve parlakligin asil sebep olarak gormiistiir. Izmirli,
Hattabi'ye ait kavlin tercihe sayan oldugu belirterek ana kaynagi olan Ibn Hacer’in

Aksekili Ahmet Hamdi Sempozyumunda Biinyamin Erul tarafindan sunulan, “Ahmet Hamdi
Akseki'nin ‘Hizir Aleyhisselam’ Adli Yazma Eseri Uzerine” baglikli heniiz yayimlanmamis olan
teblig de burada zikredilmelidir. (Bu tebligi yayimlanmasindan &nce bizimle paylasmasi
dolayisiyla Biinyamin Erul Hocama miitesekkirim). Esasen iki ¢alisma arasindaki muhteva
benzerligi, ayr1 bir calismada ele alinabilecek niteliktedir.

16 {zmirli’nin burada kaydedilecek nakillerini krs. ibn Hacer, el-Isdbe, 11, 246-282.

17 Devam etmekte oldugumuz doktora galismasi gergevesindeki arastirmalarimiza gore; Izmirli'nin
kaynak kullanimina iligkin buradakine benzer bir tespitin/durumun, yine Ata Efendi'nin “Mehd1
hakkinda hakikat nedir?” sualine dair cevabi makalesine de tesmilinin miimkiin oldugu
goriilmiistiir. Tespit edebildigimiz kadariyla Izmirli, Hizir makalesinden bir hafta sonra Mehdi
meselesine dair kaleme aldig1 yazisinda kaydettigi rivayetleri ve rical tenkidi degerlendirmelerini
kaynak ad1 belirtmeksizin bn Hald{in (6. 808/1406) un Mukaddime’sinden Ozetleyerek almistir.

18 Buhari, “Enbiya”, 29; Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 19; Ahmed b. Hanbel, Miisned, X111, 474, 534.
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goriisiinden ayrilmigtir.’® Izmirli, Hizirm nesebi hakkinda ¢ok sayida goriis
nakletmesine ragmen sadece bunlar arasinda tercihte bulunmanin giigliigiinii ifade
etmekle yetinmistir. Yasadig1 asir tartismasina gelince; Feridun devri, Hz. Siileyman
zamani gibi farkh tarihler iceren nakiller karsisinda, “Derken ikisi, kullarimizdan bir
kulu buldular” ayeti®® ve sahih hadislerin delaletiyle Hz. Musa (a.s) devrinin
insanlarmdan oldugu; keza Hizir'in arkadagi olan ‘Musa’nin kimligi ihtilafinda ise,
uzun bir Buhari hadisini?’ Musa Peygamber lehinde delil saymaktadir. Hizir'm

niibiivvet ve velayeti tartismasinda farkl goriis sahiplerinin isimlerini 6rneklendiren

[zmirli, sonug olarak “Ekser kavle gire Hizir velidir’ yargisma yer vermektedir.2?
Gorebildigimiz kadariyla Izmirli velilik sikkimin tercihiyle de Ibn Hacer'in

goriisiinden ayrilmaktadir.?

Uzerinde en fazla durulan Hizir'm hayati/6liimii meselesine gelince;
[zmirli, “Hayat-1 Hizir hakkinda hicbir hadis-i sahih yoktur” yargisinda bulunarak,
daha once Siyer Mukaddimesi'nde kaydettiklerine benzer nitelikte, cerhe ugramis
birka¢ rivayete daha yer vermistir. Deccal'in ¢ikis zamanina kadar* Hizir'in
hayatta kalip onu yalanlayacagi; yine onun bahr-i a‘la ile bahr-i esfel arasinda
nurdan bir minber iizerinde bulundugu; ikisi semada (Hz. Isa ve Idris), ikisi de
yeryiiziinde (Hz. Ilyas ve Hizir) olmak iizere dort peygamberin hayatta

oldugunu ifade eden rivayetleri?® buraya ekleyebiliriz.

Hizirm hala yasadigimi kabul safindaki muhaddis ve alimleri
orneklendirme yoluna gitmeyerek ‘ulemadan bir taife, sufiye ve ziithhad’ gibi
miiphem ve genel bir ifadeyle kaydeden® Izmirli; buna karsilik, el-Isdbe’den

istifadeyle vefatin1 savunanlar1 “Muhakkikin-i ulemdya, esldftan bir cemaate, ekser

19 Hattabi'ye nispet edilen goriisii el-Isdbe’de tespit edememekle birlikte bu bilginin, Ibn Hacer’in
konuyla ilgili bir diger miistakil eseri olan ez-Zehru 'n-nadir’da gegtigi (Bkz. s. 22) goriilmektedir.

20 Kehf, 18/65.

21 Buyhari, “ilim”, 44. Ayrica bkz. amlf, “Enbiya”, 29; “Tefsir-Kehf”, 2; Miislim, “Fezail”, 45;
Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 19; Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXV, 43-47.

2 fsmail Hakki Izmirli, “Muallim Atd Efendi’nin Ikinci Sualine Cevap [Hizir Meselesi]”,
Sebiliirresid, 6 Subat 1329, XIII, say1: 284, ss. 376-377.

2 bn Hacer’in, Hizir'm niibiivvetini kabul ettigi anlasilmaktadir. Bkz. ibn Hacer, el-isdbe, 11, 247-
250.

Diger taraftan, Izmirli'nin belirttiginin aksine gegmis ulema arasinda Hizir'in peygamberligi
goriisiiniin daha agirlik kazandig1 kanaatindeyiz. Mesela Ibn Hacer ve Ibn Kesir (6. 774/1373) gibi
onde gelen ¢ogu isim, Hizir'n hayatini kabul etmese de nebiligi yéniinde goriis bildirmistir.

2 Makalenin orijinalindeki ‘zaman-1 ricale kadar” ifadesindeki alt1 ¢izil kelime, “Deccal’e” olmalidir.

2 {zmirli, “Muallim Ata Efendi’'nin Ikinci Sualine Cevap [Hizir Meselesi]”, Sebiliirresid, XIII, sayz:
284, ss. 377-378.

2 Ornegin Ibn Hacer'in bu kapsamda kaydettigi Nevevi ve Ibnii’s-Salah isimlerine yer
verilmemistir.
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ehl-i hadise gore?” Hizir vefit etmistir” ifadeleri esliginde soyle kaydetmistir: Ali b.
Musa er-Rizd (6. 203/819), Imam Buhari (6. 256/870), Ibrahim el-Harbi (6.
285/899), [Ahmed b. Ca’fer] ibnii’l-Miinadi (6. 336/947), Ebu Bekr en-Nakkas
(6. 351/962), Ebti Ya’la [ibnii'l-Ferra] el-Hanbeli (6. 458/1066), Ebti Bekr ibnii’l-
Arabi (. 543/1148), Ibnii'l-Cevzi (6. 597/1201), Ebii’l-Hattab [b. Dihye el-Kelbi] (.
633/1235), 1bn? Ebi’l-Fadl el-Miirsi (6. 655), [Takiyyiiddin] Ibn Teymiyye el-
Harrani (6. 728/1328), EbG Hayyan [el-Endeliisi] (6. 745/1344), Ebti Tahir ibnii’l-
‘Abbadi(/Ibadi?).®

Listedeki cogu alimin konumuzla ilgili goriislerini kisa kisa alintilayan Izmirli;
bunlara dayanarak, “Elhasil muhakkikin-i ulema, edzim-1 muhaddisin Hizir'm vefatina kail
oluyorlar” seklinde bir hiikiim ciimlesi kullanmustir. Son olaraksa; kaydettigi bu
isimlerin Hizir'm oldiigline dair ileri siirdiikleri ayet® ve hadisleri 6rneklemistir. Bu
baglamda; Imam Buhari, kendisinin de tahrig ettigi “Bu geceyi goriiyorsunuz ya, (iste
bu geceden itibaren gelecek) yiiz sene(nin) basinda (bugiin) yeryiiziinde olanlardan
hicbir kimse (hayatta) kalmayacaktir” hadisini®>; Tbnii'l-Cevzi, “Allah'im! Eger bu
toplulugu helak edersen yeryiiziinde artik sana ibadet eden hi¢bir kimse kalmaz”
hadisini,® yine Ibnii'l-CevZ ile Ibn Ebi’l-Fadl el-Miirsi ise “Canum (kudret) elinde olan
Allah’a yemin olsun ki; sayet Musa sag olsaydi, kendisine bana tabi olmamak gibi

¥ Hizir'in vefat1 ya da hayati noktasinda muhaddislerin ekseriyetle hangi cephede yer aldiklar
meselesi daha fazla arastirmaya muhtag ve her iki ihtimale de a¢ik goriinmektedir. Su kadar1 var
ki; Izmirli, Hizir'in vefati yoniindeki bu “ekseriyet’ goriisiinii ileride kismen tadil edecektir.

28 {zmirli, Ciiz’ fihi’l-Hadir adinda konumuzu da ilgilendiren bir calismasi olan bu alimin kimlik
bilgisini ‘Ibnii'l-Miinavi’ seklinde hatali olarak kaydetmistir. Ancak Hakkin Zaferleri isimli
eserinde bu hatay1 diizeltmistir.

2 Makalede hatali olarak “Ebii’l-Fadl el-Miirsi” seklinde kaydedilmistir. Tam kimlik bilgileri, EbG
Abdillah Serefiiddin Muhammed b. Abdillah b. Muhammed b. Ebi’l-Fadl es-Siilemi el-Miirsi el-
Endeliisi’dir. Bkz. Zehebi, Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed, Siyeru a’ldmi'n-niibeld, Kahire:
Darii'l-Hadis, 1427/2006, XV1, 458.

30 fbn Hacer’in, Hizir konusunu isledigi her iki eserinde (Bkz. ibn Hacer, el-Isabe, 11, 256; a.mlf., ez-
Zehru'n-nadir, s. 89) yukaridaki sekilde tespit ettigi bu alim, Izmirli'nin makalesinde yanlislikla
“Ebii Tahir el-“Abbadi(/ibadi?)’ seklinde aktarilmistir. Kimligi hakkinda bilgi elde edilememistir.

31 Delil olarak kullanilan ayetler sunlardir:

“(Ey Rasilliim!) Senden 0nce de higbir insana (diinya hayatinda) éliimsiizliik vermedik”. Enbiya, 21/34.

“Hem Allah, vaktiyle peygamberlerin; “Size kitap ve hikmetten her ne versem, sonra size beraberinizde olan
tasdik edici bir peygamber gelse, mutlaka ona iman edeceksiniz ve mutlaka ona yardim edeceksiniz!” diye
saglam sozlerini aldiginda, “Tkrar ettiniz (mi) ve bu agir ahdimi (iizerinize) aldiniz mi?” buyurdu. (Onlar:)
“Ikrar ettik” dediler”. Al-i Imran, 3/81.

3 Buhard, “Ilim”, 41. Ayrica bkz. “Mevakitu’s-Salat”, 19, 39; Miislim, “Fezailii’s-Sahabe”, 217; Eb{
Davud, “Melahim”, 18; Tirmizi, “Fiten”, 64.

3 Miislim, “el-Cihad ve’s-Siyer”, 58; Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 9; Ahmed b. Hanbel, Miisned, I,
334, 345. Kaynak gosterilmesine ragmen bu rivayet Sahih-i Buhar? de tespit edilememistir.
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genislik verilmezdi” hadisini* delil olarak kullanmiglardir.®

Buraya kadar sunulan nakli bilgiler arasindaki tercihleriyle kendi
durusunu az ¢ok belli eden Izmirli, konuya rasyonel agidan da bakmay1 ihmal
etmemistir. Onun sarf ettigi su climleler, Hizir'in hayati meselesinde tasidig1 ve
makalemize konu olan g¢alismalarindan hareketle otuz yila yakin bir siirede
korudugunu gordiigiimiiz ¢izgisinin oldugu kadar, daha iist bir bakisla

kendisinin hadis anlayisinin 6zlii ifadeleri gibidir:

“Hizir'in bekast zaten kanun-1 tabiata, hayat hakkindaki siinnet-i
ilahiyyeye muhaliftir. Filvaki verd-i tavr-1 tabiatta hdrik-1 dde miimkiin ise

G

de herhalde ani1 nass-1 kiti’ ile ispat eylemek elzemdir. Yoksa nass-1 kit

bulunmayan havdrik-1 ade Miisliimanhikta kabul olunamaz. Diinyada ara

sira goriiltip gozden nihan olan hicbir beger yoktur” 3

Diger bir agidan, hayat gikki lehinde ileri stiriilebilecek olan Hizir'la
goriisme hikayelerinin ise; tasavvuf gevrelerince her asirda varligi kabul edilen
ve kendisine Hizir nami1 verilen nakib ile bir goriismeden ya da salt manada
misal aleminde yaganan bir muhavereden ibaret olabilecegini diisiinen Izmirli,
bu gibi sahsi tecriibelerin kesin nasslara ve akli delillere aykir1 gelemeyecegini
acikca ifade ederek kisaca Ibn Hacer ve Katib Celebi (6. 1067/1657)nin bu

dogrultudaki kanaatlerini paylagmistir.>”

Son olarak Izmirli, ydnelttigi sorusuyla bu makalenin yazilmasma vesile
olan Ata Efendi’yi muhatap alarak, belki de Hizir'm hayatin1 kabul eden
kesimlere vermek istedigi mesaji su net ciimlelerle iletmistir: “Artik Hizir'in
hayatindan iimit kat’ etmelisiniz. Hizir aleyhisseldm, irtihal-i dar-1 naim etmislerdir. Ve

md ce’alnd li beserin min kablike'l-huld®[!]”.%
3. Seyh Saffet ile Girisilen Tartismalar

Hizir tartigmalari baglaminda Izmirli Ismail Hakki'nin goriiglerini takip

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXIII, 349. Benzer rivayetler i¢in bkz. a.mlf., Miisned, XXV, 198;
Abdiirrezzak, Musannef, VI, 113; X, 312.

3 fzmirli, “Muallim Ata Efendi'nin Ikinci Sualine Cevap [Hizir Meselesi]”, Sebiliirresid, XIII, sayz:
284, ss. 377-378.

3 fzmirli, “Muallim Ata Efendi'nin Ikinci Sualine Cevap [Hizir Meselesi]”, Sebiliirresid, XIII, sayz:
284, ss. 378.

37 {zmirli, “Muallim Atd Efendi’nin Ikinci Sualine Cevap [Hizir Meselesi]”, Sebiliirresid, XIII, sayu:
284, ss. 378.

3 “(Ey Rasilliim!) Senden dnce de hicbir insana (diinya hayatinda) oliimsiizliik vermedik”. Enbiya, 21/34.

% {zmirli, “Muallim Ata Efendi'nin Ikinci Sualine Cevap [Hizir Meselesi]”, Sebiliirresid, XIII, sayz:
284, ss. 378.
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edebilecegimiz {iiclincii evreyi, tasavvuf ve ahlak kitaplarindaki rivayetlerin
sthhat durumlar1 merkezinde Urfali Seyh Mustafa Safvet Yetkin (6. 1950) ile
giristigi kalem miinakasalar1 olusturmaktadir. Yer yer uzun fasilalar yasansa da,
1920 ila 1925 yillar1 arasinda ve gergeklestigi zaman diliminde yaganan tarihi ve
siyasi gelismelerden oldukg¢a farkli bir kulvarda ilerleyen bu tartismanin
baslamasina, Izmirli'nin o siralar Mesihat Makaminin yayin organi olan Ceride-i
[lmiyye’de yayimlanan bir makale serisinde yer verdigi su dipnot ciimlesi vesile

olmustur:

“... Surast unutulmasin ki tasavouf ve ahlak kitaplarinda ehddis-i
Nebi olarak gosterilen akval muhaddisin indinde hadis-i Nebi degildir. Belki

pek cogu kibdr, mutasavvife sozleridir” *°

Basta siyerler olmak iizere Islami eserlerdeki mevzii ve siddetli derecede
zayif rivayetlerin ayiklanmasi gerektigi yoniinde Siyer Mukaddimesi’inde tagman
hassasiyetin bir tezahiirii sayabilecegimiz* ve mevcut haliyle sahsen maksadi
biraz astigini diistindiigiimiiz bu satirlardaki alt1 ¢izili hiikiim ciimlesi, o siralar
yine Mesihat'in bir diger kurumu olan Tetkik-i Mesahif ve Miiellefat-1 Diniyye
Meclisi reisi olan Seyh Safvet'in dikkatinden kagmamustir. Izmirli’den, kaydettigi
hiikiim ciimlesinin kaynagini gostermesini tartisma boyunca 1srarla talep eden
Seyh Safvet; tasavvuf kitaplarmin geneline yonelik agir bir itham olarak
algiladig1 bu kanaatin yanhshgin ispatlamak adina, hadis tarihinde belli bash
sufi muhaddislere ve tasavvuf diisiincesi ¢ercevesinde yazilan bazi basyapitlara
dikkat ¢ekmeye calismistir. Seyh Safvet’in bu minvalde 6rnek verdigi sufi ve eser
isimleri, Izmirli'nin de araya girmesiyle tartisma zeminin zamanla genislemesine
ve Hadis-Tasavvuf potasinda bir¢ok sahsin/meselenin ele alimmasina sebep
olmus; konumuz Ozelinde ise Hizir tartismalarina dair bazi yorumlara kapi

aralamustir.

Tartismanin diger ayrintilar1 bir tarafa;*? Seyh Safvet’in tepkisi tizerine,

9 fsmail Hakki izmirli, “islam Alimleri ve Miitefekkirleri I: Hiiccetiil-islam Ebt Hamid
Muhammed Gazzali 3", Ceride-i Ilmiyye, Istanbul: Mesihat-1 Celile-i Islamiyye, 15 Cemaziyeliila
1338, V, say1: 53, ss. 1690. Makalenin miladi yayim tarihi 6 Subat 1920"dir.

4 Nitekim Izmirli, tartismanin ilerleyen devrelerinde bu dipnot ciimlesini Siyer Mukaddimesi'ndeki
hassasiyeti ¢ercevesinde yazdigmi agikca ifade etmektedir. Bkz. Izmirli — Seyh Safvet, Ahlak ve
Tasavvuf Kitaplarindaki Hadislerin Sihhati, s. 155.

Su kadar var ki; alt1 sene 6nce yazilan Siyer Mukaddimesi'nde ayn1 konuda benzer ifadelere yer
verilmesine ragmen o zaman boyle bir tepkinin verildigi tespit edilememistir.

# Tartisma hakkinda genis bilgi ve tespitler igin bkz. [zmirli — Seyh Safvet, Ahlak ve Tasavouf
Kitaplarindaki Hadislerin Sihhati, s. 13-43. (Nesredenin hazirladig1 notlardir); Yildirim, Ahmet,
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dile getirdigi iddiay1 aciklama ve ispatlama geregi duyan Izmirli, muhatabinin
savunma diistincesi dogrultusunda ornekledigi tasavvuf
temsilcilerine/kitaplarina kendisi de bazi 6rnekler ilave ederek bunlar: rical ve
mevzhat literatiirtiniin® hakemliginde degerlendirme yolunu tutmustur.
[zmirli'nin bu kapsamda, Hakim et-Tirmizi'ye dair Raziyyiiddin es-Sagani (6.

650/1252)'nin el-Mevzildt' indan naklettigi bilgi konumuzu ilgilendirmektedir.

[zmirli bu risaleden; Sagani'nin yasadigi dénemde kissacilar, dervisler ve
medrese hocalar1 vasitasiyla mevzii haberlerin yaygmlik kazandigi** ve bu
durumu teyiden, tekke gevrelerinin “Hakim, (tahammiil ettigi rivayetleri aslinda)
Hizir'dan isitmistir” iddiasiyla birtakim asilsiz sozler naklettikleri®® bilgisini

aktarmigtir.4

Ne var ki; Izmirli'nin, Seyh Safvet’e karsin Ceride-i flmiyye’deki tezini
ispatlamak i¢in Sagani’den yaptig1 bu onemli iktibas, taraflarin birbirine kars:
bazi terciime hatasi ve yanlis anlama isnadlari1*’ disinda, malesef “Hizir’dan hadis

rivayetinin imkan1’ basliginda bir tartisma metni {iretememistir.

Buna karsilik; Izmirli'nin sinirlar1 cizilmemis yargisinin yanlisligini ortaya
koymak igin Seyh Safvet’in zikrettigi Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) ve
Mediricii’s-salikin  ornegi*® ise, ikili arasmmda Hizir'la ilgili agik bir tartisma

cephesinin var olmasina vesile olmustur.

[zmirli, muhatabinin tasavvuf klasikleri baglaminda verdigi bu &rnegi
daha ilk cevabi yazisinda kendi diisiincesi dogrultusunda kullanmasini
bilmistir. Mutasavviflarin sahih kabul ettigi bir¢ok rivayetin aslinda mevzi
oldugunu ve bu cergevede bilhassa Hizir'a ve hayatta olduguna dair biitiin

rivayetleri diger miinekkitler gibi Ibn Kayyim’in de yalan saydig1# tespitine yer

“Cumhuriyetin ik Yillarinda Yasayan ki Alimin Tasavvuf ve Hadis Konusunda Yaptiklari
Tartisma”, Stileyman Demirel Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2001, say1: 8, ss. 37-52.

43 Bkz. [zmirli — Seyh Safvet, Ahlak ve Tasavouf Kitaplarindaki Hadislerin Sihhati, s. 49.

4 Sagani, Ebii’'l-Fezail Raziyyiiddin Hasen b. Muhammed, el-Mevziiit, (thk. Necm Abdurrahman
Halef), Dimagk: Darii’'l-Me'mn li't-Ttiiréas I1. bs., 1405/1985, s. 24.

% Sagani, el-Mevziidt, s. 32.

4 [zmirli — Seyh Safvet, Ahlak ve Tasavvuf Kitaplarindaki Hadislerin Sihhati, s. 49-50.

47 Bkz. Seyh Safvet, Mustafa Yetkin, Tasavvufun Zaferleri Yahud el-Burhdn ve’d-Delil ald Md Havdhu's-
Serh ve’t-Tahlil mine’l-Ebitil, Evkaf-1 islamiyye Matbaasi, 1343, s. 16-18; Izmirli, ismail Hakki,
Mustasvife Sozleri mi? Tasavvufun Zaferleri mi[?] Hakkin Zaferleri, [Istanbul]: Evkaf-1 Islamiye
Matbaasi, 1341, s. 23-24.

48 Tzmirli — Seyh Safvet, Ahlak ve Tasavvuf Kitaplarindaki Hadislerin Sihhati, s. 47.

4 fbn Kayyim el-Cevziyye, Ebti Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr, Nakdii'l-menkiil — el-
Mendrii’l-miinif fi’s-sahih ve’d-da’if, (thk. Abdiilfettah Ebti Gudde), Halep: Mektebetii'l-Matb{i“ati’l-
Islamiyye 1. bs., 1390/1970, s. 62.
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vermistir.>

Muhatabinin bu cevabina karsilik Seyh Safvet; tartismanin asil
mihverinde kalmak gerekirken> Hizir'in hayati meselesi gibi farkli bir konunun
araya sokusturulmasini dogru bulmamakla birlikte su ifadelere yer vermekten
geri durmamustir: “[Hizir'in hayati meselesi] Asir-1 vdrideye nazaran beyne’l-

muhaddisin rivayet ve dirayeti muhtelefiin fihddir. Cumhur sihhatine kdildir” .5

Hizir'm hayatta oldugunu ifade eden rivayetlerin sihhat durumuna
yonelik muhaddis kanaatlerinin hangi yonde agirlik kazandigina iliskin Safvet’in
buradaki son ctimlesi, ikili arasindaki miinakasanin bundan sonraki odak noktasi

olmustur.’

Safvet'in hiikiim ciimlesine karsihk Izmirli, “Hayat-t Hizir meselesine

gelince filvaki cumhur hayatina kaildir fakat muhakkikin, basta Buhari oldugu halde

hayatin inkdr ediyorlar” ifadelerini® kullanmustir. Ashnda Izmirli'nin, Safvetin
yukaridaki ¢ikisi sebebiyle kurdugu bu ciimle ile daha Once gordiigiimiiz
Sebiliirresid’daki “Muhakkikin-i ulemaya, eslaftan bir cemaate, ekser ehl-i hadise

gore Hizir vefat etmistir” yargisindan® bir nevi 6diin verdigini sdyleyebiliriz.

Birka¢ yil aradan sonra ikilinin yayimladiklar1r Tasavvufun Zaferleri
(1343[h.]/1924) ve Hakkin Zaferleri (1341[r.]/1925) isimli matbu eserleri iizerinden
tartismanin ayni nokta iizerinden tafsilath olmasa da devam ettirildigi

goriilmektedir.

[zmirli'min son yazisinda Hizir'm hayatim1 kabul edenleri ‘cumhur’,
vefatini savunanlari ise ‘muhakkikin” seklinde nitelemesini ve bundan hareketle
ulastig1 hiikiim ciimlesini dogru bulmayan Seyh Safvet; Ibnii’s-Salah (.

643/1245)'m el-Fetivid’sinda vardig1 kanaat® istikametinde arastirmaci alimlerin

50 {zmirli — Seyh Safvet, Ahlak ve Tasavouf Kitaplarindaki Hadislerin Sihhati, s. 66.

51 Bu baglamda Seyh Safvet muhatabina karsi, tasavvuf kitaplarinda higbir uydurma rivayet
bulunmadigma ya da mevzilarin toplamda biiyiik bir yek{ine ulasamayacagina dair kendisinin
bir ctimle kurmadigini; muhatabindan sadece genel bir kural bi¢ciminde savundugu ilk ciimlenin
kaynagini belirtmesini bekledigini tekrarlamistir.

52 {zmirli — Seyh Safvet, Ahlak ve Tasavouf Kitaplarindaki Hadislerin Sihhati, s. 89.

% Tartismanin tipki Sebiliirresid makalesinde oldugu gibi yine Hizir'in hayati noktasinda
diigiimlendigi goriilmektedir.

54 [zmirli — Seyh Safvet, Ahlak ve Tasavvuf Kitaplarmdaki Hadislerin Sihhati, s. 165.

55 {zmirli, “Muallim Ata Efendi'nin Ikinci Sualine Cevap [Hizir Meselesi]”, Sebiliirresid, XIII, sayz:
284, ss. 377.

5 jfadenin orijinali syledir: “ sere dalall s cuallall 5 elalal) (e ualall jalea i ela¥l (e sed Slll ade uadll L
Cuaall Jal e el IS 35 Ll dlly 7, Bkz. [bnii’s-Salah, Ebi Amr Takiyyiiddin Osman b. Saldhiddin
es-Sehrezrl, Fetdvi Tbnii’s-Saldh, (thk. Muvaffak Abdullah Abdiilkadir), Beyrut: Mektebetii’l-
‘Ultm ve’l-Hikem I bs., 1407, I, 185-186.
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¢ogunun (cumhur-1 muhakkikin) Hizir'in hayati lehinde goriis beyan ettikleri,
vefatin1 ise sadece azmnlikta kalan baz1i muhaddislerin savundugu
degerlendirmesine yer vermistir.” Seyh Safvet'in, Ibnii’s-Salah’t ve goriisiinii
glindeme getirmesi, Hizir'in hayatini kabul edenlerin ismen ilk kez temsili
bakimindan degerlidir ki; [zmirli'nin bu husustaki ihmaline bir 6nceki baslikta

isaret edilmisti.

Tartismanin artik son satirlarini kaleme alirken Seyh Safvet'e, “Hayat-1
Hizir meselesinde de uyusamiyoruz” ifadeleriyle karsilik veren Izmirli; muhatabinin
ibnii’s-Salah’a dayanarak dile getirdigi, aragtirmaci ulemanin ¢ogunlukla Hizir'm
hayatta olduklar1 sonucuna ulastiklar1 yoniindeki ciimlesine katilmadigmi acikca
ifade etmistir. Hizirin hayatta oldugunu inkar edenlerin basginda Imam
Buhari’min oldugunu vurgulayan Izmirli; ¢ogunun isimlerini Sebiliirresid
makalesinde de gordiigiimiiz Ibrahim el-Harbi, Ibnii'l-Miinadi, Ebti Ya'la el-
Hanbeli, ibnii’l-Cevzi, Ibn Ebi’l-Fadl el-Miirsi, Ibn Teymiyye ve ibn Kayyim el-
Cevziyye gibi muhaddislerin bu konuda Buhari’'ye muvafakat ettiklerini
kaydetmistir. Ona gore; sahih rivayetlerin ve zorunlu akli ilkelerin,® Hizir'in
oldiigiinii desteklemeye daha elverisli olmalar1 dolayisiyla sayica daha az olsalar
bile asil bu gruptaki alimlere ‘muhakkik” demek daha yerinde olmaktadir. Yine
bu noktada Iraki (6. 806/1404)'nin ulastigi, “Ne Hizir'in Nebi (a.s) ile goriisiip
goriismedigine, ne de hayatta olup olmadigina dair hicbir sahih rivayet
gelmemistir” seklindeki sonucunun® da unutulmamas: gerektigi hatirlatmasinda

bulunmustur.

Bir diger taraftan Izmirli, sufi cevreler arasinda Hizir'm hayat: konusunda
goriis ayriliklar1 bulunmas: durumunu, kendi kanaatini destekleyen bir kanit
olarak dikkatlere sunmay1 da ihmal etmemistir. Bu ¢ercevede Sadreddin Konevi
(0. 673/1274)'nin, Hizir'in varhigimi misal aleminde saymasi, Abdiirrezzak el-
Kasani (6. 736/1335)'nin Hizir ve Ilyas’t bast ve kabz halinden ibaret gormesi ve
baz1 sufilerin ise Hizir'in sahsi varligi yerine ‘hiziriyyet’ diye bir makamin

varligmi benimsemeleri,®® bu cercevede ileri siiriilen birka¢ goriis ayrihig:

57 Seyh Safvet, Tasavvufun Zaferleri, s. 154.

58 {zmirli, “ahbar-1 sahiha-i nebeviyye’ ve ‘mukaddemat-1 raciha-i akliyye’ diye kaydettigi bu iki
kriter hakkinda 6rneklendirme veya ayrint1 verme yoluna gitmemistir.

% Iraki, Ebii'l-Fadl Zeyniiddin Abdurrahim b. el-Hiiseyn, el-Mugni ‘an hamli’l-esfdr fi tahrici ma fi’l-
Ihya mine'l-ahbér (Gazzali'nin el-Ihyd’s: ile birlikte), Beyrut: Daru Ibn Hazm I. bs., 1426/2005, s. 400.

% Her ne kadar kaynak adi belirtmese de [zmirli'nin bu drnekleri, Altisi'nin Kehf Stiresinde Hizir
kissasina dair yazdigi satirlardan aldigi anlasilmaktadir. Bkz. Aldisi, Ebii’s-Sena Sihabiiddin
Mahmud b. Abdillah, Rithu’l-me‘dni fi tefsiri’l-Kur’dni’l-Azim ve’s-seb’i'l-mesdni, (thk. Ali Abdiilbari
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ornegidir.

Biitin bu degerlendirmeler iizerine Izmirli, Hizirm halen hayatta

olmasmin fen bilimlerinin ortaya koydugu kanunlara aykiriligmi goéz oniinde

bulundurarak; azinlig: teskil eden muhakkik alimlerin goriisiiniin isabetliligini®!

belirtmek suretiyle bir bakima kendi kanaatini ortaya koymustur.

Tartismanin takibinden de anlasilacag: iizere Hizir konulu miinakasalar

ikili arasinda dolayli sebeplerle yapilmis ve dar bir ¢cercevede kalmugtir.
4. islam Tiirk Ansiklopedisi ve Mecmuas1 Yazilari

Izmirli Ismail Hakki'min Hizir tartismalarina dair gortiglerine tanik
olabilecegimiz son halkayr ise, Islam-Tiirk Ansiklopedisi® ve Islam-Tiirk
Ansiklopedisi Mecmuasi’'nda hayatinin olgunluk demlerinde, 1941 yilinda kaleme
aldig1 kiiciik capli calismalar1 olusturmaktadir. Bu kapsamda, diistintiriimiiziin
sozii edilen ansiklopedi igin hazirladigi “Ab-1 Hayat” maddesi®® konumuz

agisindan veri sunmaktadir.

flgili maddede “Ab-1 Hayat” terkibinin Tiirk islam Edebiyati, Mitoloji ve
Cografya sahalarinda ifade ettigi karsihik ve cagrisimlari tasvirl bir tislupla
aktarmakla yetinen Izmirli; Hadis ve Tasavvuf alt bagliklarina gelince ise, boyle
bir hayat suyunun rivayetlerle dogrulanmadigini gostermek icin konuyu Hizir'in
hayat: merkezinde islemistir. Bu dolayh kayis, Izmirli'nin yukaridaki bagliklarda
islemeye calistigimiz vurgularinin 1925’de basilan Hakkin Zaferleri'nden bu yana

Atiyye), Beyrut: Dérﬁ’l—K{jtﬁbi’l—Hmiyye L. bs., 1415, VIII, 307. Bu nokta, Izmirli’'nin kullandigt
kaynaklardan birini daha tespit etmek adina 6nemlidir.

6! {zmirli, Hakkin Zaferleri, s. 114-115.

6 fslam-Tiirk Ansiklopedisi, Hollanda'nin Leiden sehrinde yayimlanan The Encyclopaedia of Islam’in 1.
Tiirk Negriyat Kongresi (2-5 May1s 1939)'nde alinan bir karar dogrultusunda Islam Ansiklopedisi
adiyla dilimize dogrudan ¢evrilmesini dogru bulmayan, ¢ekirdek kadrosunu 1925’de kapatilan
Sebiliirresdd kadrosunun olusturdugu alternatif bir ansiklopedi ¢alismasidir. Direkt terciime
yerine yerli ve milli bir telifi benimseyen bu kadro, Aralik 1940’tan itibaren fasikiiller halinde
hazirlanmaya baslanan Islam Ansiklopedisi maddelerini sik sik tenkit ve tashih etmisler (Orhan F.
Kopriilii, “Islam Ansiklopedisi”, DIA, Istanbul, 2001, XXIII, 43-44; Ayhan Aykut, “Islam-Tiirk
Ansiklopedisi”, DIA, Istanbul, 2001, XXIII, 57-58.); yanu sira kendi ansiklopedileri igin miistakil
madde yazimina girismislerdir.

6 fzmirli'nin bu maddesi ile MEB Islam Ansiklopedisi'nin ceviri “Ab” maddesinin ayni giinlerde
yayimlandig1 anlasilmaktadir. “Acaba arada herhangi bir iliski olabilir mi?” diye yaptigimiz
kargilastirmali  okumalar sonucunda; Izmirli'nin hazirladigt bu madde ile, ne Islam
Ansiklopedisi'nin “Ab” maddesi ne de ash 1927 yilinda A. J. Wensinck tarafindan hazirlanmakla
birlikte dilimize daha sonraki yillarda kazandirilan “al-Khadir” maddesindeki iddia ve
yorumlara yonelik dogrudan bir degerlendirmesi tespit edilememistir. Krs. Clément Imbault
Huart, “Ab”, Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1977, I, 1; Wensinck, “Hizir”,
Islam Ansiklopedisi, V, 457-462.
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uzun bir aradan sonra yarimm sayfada tekrar Ozetlenmesi bakimindan kayda

degerdir.

Bu cercevede Izmirli; Tbnii’s-Salah’a karsilik Hizir'in hayatta olduguna ve
flyas (as) ile bir araya geldigine dair rivayeti Zehebi, Ibn Hacer ve Sehavi'nin
miinker bulduklari sonucunu, dahasi Irdaki'nin bu konuda higbir sahih rivayet
olmadig1 yoniindeki kanaatini yinelemistir. Benzer sekilde, basta Buhari olmak
tizere Hizir'in hayatmi kabul etmeyen isimleri ve sufiler arasindaki farkli Hizir
telakkilerini daha 6nceki ¢alismalarinda yer verdigi bilgilerle 6rneklendirmistir.
Hayatta olmasmin, Enbiya Shresi'min 34. ayetine ilaveten fizik ve kimya

kanunlariyla da gelisecegini tekrarlamistir.

[zmirli'ye gore biitiin bu noktalar, 4b-1 hayatin mitolojik bir fenomen
olmasi disinda gergek bir varligimin olmadigmi gostermektedir.* Gortildugii gibi
[zmirli ab-1 hayatin yoklugu ile ilgili bu sonuca, dolayli bir yol kullanarak

Hizir'in vefat ettiginin ispat1 tizerinden ulasmaktadar.

“Ab~ Hayat” maddesi, [zmirli'nin Hizir'la ilgili gortislerini uzun bir
aradan sonra tekrar test etmemiz bakimindan 6nemli olmakla birlikte; konunun
kismi bir tartisma metnine doniismesinde o siralar, meshur sarkiyatgi Hellmut
Ritter (0. 1971)'in Arap ve fran Filolojisi asistan1 olan Ahmet Ates (6. 1966)"in
pay1 vardir. Ates, 1941 yilinda Tasvir-i Efkdr Gazetesinde ¢ikan birkag yazisiyla
Islam-Tiirk ~ Ansiklopedisine sekil ve icerik yoniinden bazi tenkitlerde
bulunmustur. ierik yoniiyle elestiri alan maddelerden biri de “Ab-1 Hayat"tir.

Her ne kadar Ateg’in yazisinin aslini elde edemesek de; Izmirli'nin Islam
Tiirk Ansiklopedisi Mecmuast'min 17. sayisinda aktardigi ifadelere bakilirsa,
kendisinin ilgili maddeye su iki gerekge ile kars: ¢iktig1 anlasilmaktadir. 1. “(Ey
Rasiiliim!) Senden once de hicbir insana (diinya hayatinda) 6liimsiizliik vermedik”
(Enbiya, 21/34) ayeti yanlis surette tefsir edilmistir. Allah’in kudretinin oldugu
yerde fizik ve kimya kanunlarindan so6z edilemez, 2. Ebedi bir hayata mazhar
kilman ve kiyamete yakin bir devrede inecek Hz. Isa &rnekligi ortada iken

Hizir'm bugiin icin 6lmesi gerektigi cikarimina katilmak zordur.

[k gerekge kargisinda Izmirli, kendi ciimlelerinin ¢arpitildigini sdyleyerek
esasen fizik ve kimya kanunlarinin failinin yine Allah oldugunu vurgulamistir.

Ikinci itiraza ise; bazi alimlerin Hz. Isa'min vefatimi kabul etmeleri,

64 Izmirli, “ Ab-1 Hayat”, Islam Tiirk Ansiklopedisi, 1, ss. 48-49.
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mutasavviflarin bu vefati alem-i nastttan alem-i lahGta®® ¢ikmak ya da misal
aleminde bir varolus seklinde yorumlamalar: gibi farkliliklar1 6ne ¢ikararak Hz.
[sa’min hayatta olmasimin bir inang meselesi (zaruriyat-1 diniyye) olamayacag1
cikistyla kargilik verir. Dahast Hizirin hayatmi Hz. Isa’min hayatiyla
kiyaslamanin mantik hatasi sayilacagim ifade eden Izmirli, biiyiik hadis
miinekkitlerinin Hz. Isa'nin hayatina ve niizuliinii benimsemelerine karsmn
Hizir'm hayatina boyle bakmadiklarini belirtmistir. Ona gore; ebedi bir hayata
mazhar kilinmak gibi bir seyin imkaninda siiphe olmamakla beraber, bu konuda
asil stiphe tahakkuktadir. Tahakkuk ise Rastilullah’mn haberine baglidir. Halbuki
bdyle bir kesin haber yoktur. Nihai olarak Izmirli; Hizir'm hayatini kabul
edebilmek i¢in ya ab-1 hayatin gergekte varligini ve Hizir'in ondan ictigini kabul
etmek ya da bu konuda sahih hadislerin varligini iddia etmekten baska ¢ikar yol

bulunmadigin belirterek® her iki iddianin da ispatlanamadigmin altini ¢izmistir.

Makalemizin basindan beri ele almaya c¢alistigimiz tartismalarin bu
safhasinda Izmirli'nin, Hizirin hayati lehinde Bedreddin Ayni (6. 855/1451);
vefat1 yoniinde ise Ibn Kesir (6. 774/1373) ve muasir bir isim olan Siddik Hasan

Han (6. 1307/1890)"1n goriislerine kisa da olsa ilk kez yer verdigi goriilmektedir.

Ateg’e verilen bu cevap iizerine, B. H. Aziz adinda bir okur Izmirli'ye baz
sualleri de iceren bir takdir yazis1 gondermistir. Hizir’la ilgili de bir soru ya da
degerlendirme tagidigi anlagilan bu yazi, Izmirli tarafindan mecmuanin 19.

say1sina taginmustir.

Izmirli ads gecen okuruna hitaben; her ne kadar Nevevi (6. 676/1277) ve
Ibnii’s-Salah gibi bazi muhaddisler, Hizir'm hayatta oldugunu kabul etseler de
daha sonraki isimlerden Ibn Kesir'in ve Siddik Han’in bu gériisii cerh ettiklerini
kaydetmektedir. Dahasi Buhari’nin kendi tahri¢ ettigi ytiizyilin bas1 hadisiyle
Hizir'in hayatin1 inkar ettigini, ispat-1 hayat safindaki ulemanin tevcihlerinin
muhakkik hadiscilerce yersiz bulundugunu ve Hz. Musa-Hizir miilakatinin onun
bugiin i¢in sag oldugunu gostermek icin yeterli olamayacagini ifade etmektedir.

Yine Nevevinin, “Hizir'm hayati hakkinda sufiyyenin ittifaki vardir”

% Hallac-1 Manstr tarafindan, insanin beseri (maddi) ve ilahi (manevi) yoniinii anlatmak igin
kullanilip zamanla diger stifiler tarafindan da kullanim1 benimsenen iki tasavvuf terimidir. Bkz.
Siileyman Uludag, “Nasfit”, DIA, Istanbul, 2006, XXXII, 431.

¢ fsmail Hakki Izmirli, “Ahmet Ates’e Cevap: Kiraat Meselesi, Ansiklopedik fslam Eserler,
Seceratii'I-Etrak, Hizir Meselesi, Afiye b. Yezid, Adat-1 ilahiye”, Islam Tiirk Ansiklopedisi Mecmuast,
1 Agustos 1941, I, say1: 17, ss. 6-7.
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sOziiniin® gergegi yansitmadigini savunarak; daha Once goriislerine yer
verdigimiz Konevi ve Kasani'ye ilaveten Seyyid Serif Ciircani (6. 816/1413) ve
Ni‘metullah Nahcuvani (6. 920/1514[?])'nin degerlendirmelerine yer vermek
suretiyle tasavvuf cevreleri admna bir ‘ittifak’ iddiasinin dogrulanamayacagini

yinelemistir.®
Degerlendirme ve Sonug

Oncelikle ifade etmeliyiz ki; makalenin buraya kadar yapilan takibinden
agikca anlasilacag tizere, [zmirli'nin Hizir tartismalar1 baglaminda yaklasik otuz
yila yayilan degerlendirmeleri, her ne kadar merkezinde kendisi olsa da aslinda
coklu bir yapr arz etmektedir. Gergekten de miitefekkirimizin bu kapsamdaki
calismalarimin yoneltilen bir soru, girisilen bir tartisma vesilesiyle ya da fikri bir
arka plana bagh olarak ortaya ¢ikti1 goriilmektedir. Bu yoniiyle Muallim ‘Ata
Efendi, Seyh Safvet, Ahmet Ates ve risalesine kaynaklik etmesi dolayisiyla
Ahmed Hamdi Akseki'nin isimleri buraya kadar islenen biitlinliik iginde

zikredilmelidir.

[zmirli, Hizir'la ilgili biyografik ihtilaflara Sebiliirresid makalesi disinda
pek egilmemistir. Hatta ayni durum, Hizir'in nebiligi/veliligi gibi gegmis donem
agisindan epey tartismali bir alt baslik igin de gegerlidir. Yine Hizir'in lakab: ve
nebiligi/veliligi ihtilaflarindaki tercihleriyle ana kaynagi olan Ibn Hacer’in
goriislerinden ayrilmistir. Keza Seyh Safvet’le giristigi tartisma zemini,
‘Hizir'dan hadis tahammiilii” gibi 6nemli bir baghgin derinlestirilmesine miisait

olmakla ikili arasinda bu yonde bir fikri cephe agilmamustir.

Giriste, Izmirlinin yasadigi doénemin fikri atmosferini yansitmak
maksadiyla yer verdigimiz ana hatlarla da uyumlu olarak, distiniirimiiziin
konumuz agisindan bu tartismalarda {izerinde asil durdugu nokta Hizir'in

glintimiizde yasayip yasamadig1 problemi olmustur.®’ Kendisinin, Hizir"in vefat

ettigi kanaatine ulasirken kaydettigi/kullandig1 deliller bir biitiin olarak

sunlardir:

1. Enbiya Stresi'nin 34. ayeti, 2. ‘Muhakkik” muhaddislerin ve alimlerin

¢ Nevevi, Ebi Zekeriyya, Muhyiddin Yahya b. Seref, Tehzibii-esmd ve’l-lugit, Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi'I-[lmiyye ty., I, 177.

6 Jsmail Hakki Izmirli, “Hazret-i Isa’nin ve Hizir'in Hayati Hakkinda”, Islam Tiirk Ansiklopedisi
Mecmuasi, 1941, 1, sayt: 19, ss. 6.

% Hizir'in hayati ya da vefatin1 ifade eden bazi rivayetler hakkinda bir degerlendirme igin bkz.
Uysal, “Tespit ve Yorum Bakimindan Hizir’la flgili Haberler”, Selcuk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2000, say1: 10, ss. 345-360.
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hayat1 lehindeki nakillere rivayet ve dirayet agisindan gecer not vermemeleri;
buna karsilik vefatini destekleyen giivenilir hadislerin varligi, 3. Zorunlu akli
ilkelere aykirilik, 4. Tabiat kanunlarina/stinnetullaha aykirilik, 5. Fizik ve kimya
gibi fen bilimlerinin kanunlarina aykirilik, 6. Tasavvuf ¢evrelerindeki farkli Hizir
telakkileri.

Bu baglamda Izmirli, Seyh Safvetin de isaret ettigi gibi, ‘muhakkik’
nitelemesine 06zel bir anlam yiikleyerek; yukaridaki deliller varken, Hizir'mn
vefat1 ya da hayati meselesinde muhaddis ve alimlerin hangi tarafta daha fazla
yer aldiklarinin éneminin bir nevi buharlasti§1 sonucuna ulasmakta ve sayilar
daha az olsa da Hizir'in vefat ettigi sonucuna varan “muhakkik’ ilim adamlariyla

hemfikir oldugunu belirtmektedir.

Hizir'la ilgili ge¢mis tartisma metinlerinde, “Hizir Hz. Peygamber (s.a)
doneminde hayatta olsaydi, ona biat ederdi; Bedir Savasi’'nda Miisliimanlarla
birlikte olurdu; Cuma namazlarina gelirdi” gibi genellikle satir aralarinda kalan
akli istidlallere de rastlamak miimkiindiir.”® Ancak ‘akla, tabiata, sinnetullaha,
fen kanunlarina aykirihk” kriterleri, Giriste belirtilen fikrfi havanin bir
yansimasidir ve Izmirli de ¢alismalarinda bu argiimanlara basvurmustur.
Kisacasi; meseleye nakil odakli yaklagmasi Izmirli’yi rasyonel ve pozitivist bakis

agisimndan alikoymamuagtir.”

Su kadar1 var ki; Izmirli iki ayr1 yerde agikladigi gibi, hayat-1 Hizir
meselesinin aklen imkanini kabul etmekte; ancak bunu teyit eden sahih haberler
bulunmadigimin altin1 ¢izmektedir. Dolayisiyla hakkinda kesin nass bulunmayan
konularin dini bir mesele seklinde takdimine diistintirtimiiziin karsi ¢iktigini
sOyleyebiliriz. Gergekten de Hizir'in vefat ettigi kabulii o kadar merkezi bir
konumdadir ki; ilgili bahislerde de goriildiigii gibi, Izmirli Hizirdan hadis
dinleme ve ab-1 hayatin varligit konularim1 bu kabul iizerinden sonuca

baglamstir.

Diger taraftan Izmirli, yer verdigi rivayetler igin bizzat sihhat
arastirmalarina girismemis; basta rical ve mevzhat kaynaklarindan olmak tiizere

alintilar yapmakla yetinmistir. Kanaatimizce Izmirli'nin bu sorunlu rivayetleri

70 Hizir'm vefat ettigine yonelik akli bir savunu igin bkz. Ibn Kayyim el-Cevziyye, Nakdii'l-menkill, s.
73-76.

71 Bu noktada Izmirli'nin, ‘Ata Efendi'nin iigiincii suali sebebiyle kaleme aldig1 makalesinde Mehdi
ve Hizir konusunu kiyaslarken sarf ettigi, “Hizir aleyhisseldm meselesi verd-i tavr-i tabiattadir”
ciimlesini kaydetmemiz yerinde olacaktir. Bkz. Izmirli, [smail Hakki, “Mehdi Meselesi”, 13 Subat
1329, Sebiliirresid, XIII, say1: 285, ss. 389.
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ele alma maksadi anlagilir ve ulastig1 yorumlar kendi igerisinde tutarli olmakla
beraber; tislubunun genellikle yiiksek perdeden gitmesi, 6n bilgisi olmayan
okurlarm zihninde ‘Hizir'la ilgili giivenilir hi¢bir naklin olmadig1” gibi menfi bir
alginin olusmasmma miisaittir. Bu sebeple, ele aldigi/ele alman tartismalara
kaynaklik eden sikintili rivayetlerden bagimsiz olarak hadis mecmualarinda
Hizir'la ilgili gilivenilir rivayetlerin varliginin belirtilmesi uygun ve anlaml bir

uyar1 olurdu.

Ayni sekilde, basta Hizir'm hayatin1 kabul eden muhaddisleri ve
goriiglerini zikretmedeki ihmali basta olmak iizere Izmirli zaman ilerledikge
vefat ve hayat sikkini kabul eden isimlere daha fazla yer vermistir. Oyle ki Islam-
Tiirk Mecmuasi’'ndaki yazilara gelindiginde, muasir bir isim olan Siddik Han’in
ismine dahi yer verilmistir. Her haliikarda, makalemize konu olusturan
metinlerde yer verilen sahis ve eser isimleri yaklasik bir asir 6nce ulemamiz
tarafindan ulasilabilen kaynaklar1 gostermesi bakimindan da ayri bir deger

tasimaktadir.

Ozetle ifade etmek gerekirse; [zmirli, Hizir tartismalar1 baglaminda
ozellikle hayatta olup olmadig: ihtilafi {izerine egilmis ve alintiladigi nakli
bilgilere ilaveten akli deliller ve ¢ikarimlarla vefat ettigi sonucuna ulasmistir.
Konunun takibinden de anlasilacagi Izmirli kaydettigi delillere dayanarak bu

kanaate daima sahip olmustur.
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