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ETNO-SEMBOLIST TEORI UZERINE BiR
INCELEME

A Review on Ethno-Symbolist Theory

Hasan ACER

Bilim Uzmani, Giimiishane Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi,
Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Bolimi
Giimiishane.
acerhasan3@gmail.com
ORCID: 0000-0002-3941-5444

Ozet

Milliyetcik, diinyay1 etkisi altina alan ideolojilerden biri olarak
dusiiniilmektedir. Ayni dili konusan, aym Kiiltiirii paylasan
insanlarin gruplar halinde bir araya gelerek, ortak gelecek insasi
icin kullandiklar1 temel sav, bu degerler i1s18inda milliyetcilik
etrafinda  birlesmek seklinde goriilmektedir. Milletin ve
milliyetciligin nasil var oldugu, ne zamandan beri varligini
korudugu sorular ise bilim insanlarini bu konudaki sorulara cevap
aramaya itmistir. Diinyay1 temelden etkileyen milliyetcilik fikri,
halen tartisma konusu olarak sicakligini korumaktadir. Bu
dogrultuda ilke¢i, modernist ve etno-sembolist adi altinda temel
teoriler gelistirilmistir. Bu makalede ise millet ve milliyetcilige dair
sorulara yanit arayan etno-sembolist teorinin elestirileri lizerinden
ortaya serdigi diisiinceye deginilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Millet, Milliyetcilik, Etno-sembolizm.
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12 Hasan ACER

Abstract

Nationalism is considered as one of the ideologies that influence the
world. People those come together as groups that speak the same
language, share the common culture, and the main argument they
use for building a common future is seen as uniting around
nationalism under the light of these values. The questions of how the
nation and nationalism existed and how long it has been in existence
have prompted scientists to search for answers to the questions on
this subject. The idea of nationalism, which fundamentally affects the
world, still retains its warmth as a topic of discussion. In this
direction, theories have been developed under the names of
primordialist, modernist and ethno-symbolist. In this article, it will be
tried to address the idea of the ethno-symbolist theory, which seeks
answers to questions about nation and nationalism, through its
criticisms.

Keywords: Nation, Nationalism, Ethno-symbolism.

Giris

Siyaset bilimi acisindan oldukca eski olsalar da, millet ve
milliyetgilik kavramlarinin olusum siiregleri, kitlelere etkileri ve
siyasal alandaki giicleri, glinimiizde dahi ciddi bir tartisma
konusu olmaya devam etmektedir. Milletlerin tarihsel siirecte
nasil ve ne sekilde olustuklari, milletin mi milliyetciligi dogurdugu
ya da milliyetciligin mi milleti meydana getirdigi gibi sorular hal3,
en yaygin tartisma alanlar1 arasindadir. Bu sorularin
cevaplanabilmesi adina bazi dusiinlir ve yazarlarin bir takim
teoriler gelistirdikleri de bilinmektedir.

Tarihsel silire¢ icerisinde farkli bakis acilar1 ile millet ve
milliyetgilik tlizerine gorisler bildirilmistir. Bu baglamda ilkei
olarak nitelendirilen ve milletin insanlik tarihi kadar eski ve
siirekli var olan, duyu organlar1 kadar dogal olduklarini varsayan
yaklasimlar karsimiza c¢ikmaktadir. Buna mukabil olarak
modernist diisiinlirler milletin, ilk¢ilerin iddiasinin aksine eski
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Etno-Sembolist Teori Uzerine Inceleme 13

olmadigini, sanayi devrimi ve Fransiz ihtilali neticesinde
modernizmin irind olduklarimi vurgulamislardir. Bir ara yol
olarak da bu iki teorinin belirli ilkelerinden hareketle etno-
sembolcii yaklasim ortaya cikmistir. Bu diisiinceye gore ise,
milletler ilkcilerin iddias1 gibi tarihin eski caglarina kadar giden
bir olgu olmaktan ziyade, modernistlerin savundugu, modern
donemin  iriini  olduklarim  soyledikleri  goriilmektedir.
Modernistlerden farkl olarak ise, millet ve milliyetgiligin modern
donemin iiriinii olmakla birlikte, kokleri etnik baglamda eskiye
dayanan, koklii gegmise sahip etnik yapilarin modern siireglerle
harmanlanarak yeni bir sekil almis hali olarak gormektedirler.

Ilk¢i kuramcilar ve savlari, modernist teorinden kronolojik
olarak daha once ortaya ¢ikmistir. Baz1 diisliniirlere gore ilkei
yaklasim icerisinde ii¢ farkli goriis bulunmaktadir. Bunlar ise;
dogalci, biyolojik ve kiiltiirel olarak isimlendirilmektedir.
Dogalcilik bu yaklasimlar icinde en sert bakis acisina hakim olan
gorise sahiptir. Zira dogalcilifa gore milli kimlikler dogaldir ve
hangi milli kimlige ya da etnik kokene bagl olundugu 6nceden
bellidir. Etnik kimligin dogal olusu, farkl etnik yapilarinda dogal
olarak karsilanmasini diisiindiiriir, bu noktada ise kendinden ayri
olan1 dislamakta bir o kadar dogal olarak algilanmaktadir.
Biyolojik gorlise gore ise etnik yapinin birbirine olan baglihginm
genetik yonlendirmelerde aramaktadir. Bu goriise gore ayni etnik
ve genetik degerlere sahip bireyler ortak kiiltiirel degerlerden
dolay1 kendine yakin hissettigi bireyler ile gilicli baglar
gelistirirler. Kiiltiirel yaklasima gore ise bireyler arasinda ki
kuvvetli ortak bag hissi verilidir. Birey icinde bulundugu
toplumun degerlerine baghidir ve bu duygusal bir yakinliktir.
Menfaat ve cikarlardan ziyade ahlaki, duygusal bir hisler
biitiinligiinden s6z edilmektedir. Fakat ilk¢i yaklasimin belirli
ilkeleri  ozellikle, milletlerin tarihsel siirecteki varliklar
modernizmle temel bir farkliik noktasi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu anlamda ilk¢i teori ve teorisyenlerinin
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14 Hasan ACER

diistinceleri modernist teorinin savlarina, belirli oranda elestirel
bir yaklasim olarak degerlendirilebilmektedir.

Modernist kuram icerisinde ise birden fazla diisiiniir ve goris
bulunmaktadir. Bu kurami benimseyen diisiiniirlerin ortak
noktas1 ise millet ve milliyetcilik diistincesini, tarihsel siireg¢
icerisinde var olan, etnik kokenler yerine, modern doneme ait
yapilar oldugu kanaatidir. Genel itibariyle modernist yazarlar
kuramlar1 agiklarken tek bir etkene vurgu yapmaktadir. Ortak
noktalar1 ise daha oOnce de belirtildigi tizere milletler ve
milliyetcili§in  modern siireclerden o6nce var olmadig,
modernizmin iriini oldugu diisiincesidir. Modernist diisiinceye
gore milliyetcilik, sanayi devrimi, kapitalizm, merkezi devletlerin
olusmasi1 gibi modern doneme ait ya da modern siirecin Uriinii
olarak kabul edilmektedir. Milliyetcili§i modern doénemin
kosullarindan kaynaklanarak olustugunu dolayisiyla milletlerin
ise ancak bu kosullarin yasandigi dénemde var olan bir gergeklik
oldugunu iddia etmektedirler.

Modernist diisiincenin temel varsayimlarini su sekilde
belirtebiliriz; milletler ve milliyetcilik modern dénemin irtintdur
ve Fransiz ihtilalinden sonra ki siire¢te var olmuslardir. Milletler
ve milliyetcilik sanayilesme, kapitalizm ve kitlesel iletisimin
yasandigl siireclerin getirisidir. Son olarak ise modernligin
getirdigi ihtiyacglar karsilamak i¢in millet tasarlanmis ve buna en
uygun aracin ise milliyetcilik oldugu iddia edilmektedir.
Goruldugi lizere modernist diisiiniirler modern ¢agin gereksinimi
ve elitlerin iktidar savasinda en etkili gilicleri olarak millet ve
milliyetciligi gormektedirler.

Buna ek olarak etno-sembolcii yaklasim genel olarak ilk¢i ve
modernist teoriye bir ara yol olarak ortaya ¢iksa da esasen ana
gorisleri modernist yaklasimlara tepki ve modernist kurama
elestiri seklinde kendini konumlandirmigtir. Bu dogrultuda ilkgi
ve modernist kuramin igerigine detayll bir giris yapmadan, etno-
sembolcii teorinin ilkeleri incelenemeye cahsilacaktir. ilk olarak
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Etno-Sembolist Teori Uzerine Inceleme 15

etno-sembolizmin  ilkelerine ve  6nemli  disiintirlerine
deginilecektir. Sonrasinda ise etno-sembolcii teorinin ilk¢i ve
modernist teoriye getirdigi elestiriler {izerinden, etno-
sembolizmin icerdigi ilkeler incelenmeye calisilacaktir.

1. Etno-sembolcii Teori

Etno-sembolcii yaklasima gore, milletlerin olusumu siirecindeki
siibjektif degerler ile milliyetciligin ayirt edici vasiflari, etnik
unsurlarin devam edip etmedikleri fikriyle ilgilenir. Bu sekilde
toplumsal ve Kkiiltiirel varliklarin tarihsel siire¢ icerisinde kendi
varliklarmi  koruma siireclerini anlamaya ve acgiklamaya
calismaktadir. Etno-sembolcii disiiniirler milletlerin tarihsel
seriivenini dikkatle inceleyerek, etnik kokenlerini irdeleyerek
modern milletlerin ortaya c¢ikislarim1 aciklamaya calismaktadir
(Ertan ve Ors, 2018: 78-79).

Oncelikle etno-sembolcii yaklasim incelenirken, terimin
tasidigini  manay1 ifade ederek baslamanin faydali olacagl
diisiiniilmektedir. Bu noktada ise etno-sembolcii terimi,
milliyetciligi izah etmek icin gelistirilen yontemleri incelerken etnik
gecmise deginen ve vurgu yapan diisiiniirleri ifade etmek icin
kullanilmaktadir.  Etno-sembolciiliilk  terimi, kavram olarak
milliyetciligin incelenip, analiz edilmesinde etnik ge¢cmise agirlik
veren teorisyenleri belirtmek i¢in kullanilan bir ifadedir (Korkmaz,
2014: 63). Etno-sembolcii yaklasimi benimseyen diistiniirlerin
milliyetciligi izah ederken kullandiklarn argiimanlar ve wvurgu
yaptiklar1 temalar genellikle benzerlik gostermektedir (Ozkirimli,
1999: 194-195).

Etno-sembolcii kuram, ilk¢i ve modernist kuramin ortasinda
bulunan, bir ara yol seklinde ortaya c¢iktig1 goriilmektedir. En
onemli diislinlirii Anthony D. Smith olarak degerlendirilmektedir.
Smith’e gore milletler on dokuzuncu yiizyilin iriniidir. Fakat
kokleri ¢cok daha eskiye dayanan etnik yapilar1 kabul eden diistintir,
bu eskiye dayali etnik kimlikler ile millet arasinda bir bag oldugunu
savunmaktadir. Pek ¢ok topluluun millet olusumunu

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 14 = Say1/No: 65 = Agustos/August 2023



16 Hasan ACER

tamamlayamadigini vurgulayan diisiiniir, modern millet ve
milliyetciliklerin ¢cok daha eskiye dayanan etnik yapilarla derin bir
iligkisi oldugunu da vurgulamaktadir (Akinci, 2014: 143).

1.2.Etno-sembolizm ve Armstrong

Amerikali siyaset bilimci olan John Armstrong, énemli sayilan eseri
Nations Before Nationalism’ de milletlerin tarihsel gelisimini
incelemeye calisirken bu siireci antik caglara kadar indiren, uzun ve
genis bir zaman siirecinde incelemeyi hedefledigini belirtmistir. Bu
ise o gline kadar modernist teoriye yoneltilen ilk elestirel yaklasim
olarak bir hayli 6neme sahiptir. Milletlerin, milliyetcilikten 6nce de
var oldugunu ileri stiren Armstrong, modernist yazarlar ile milletin
icat edildigi tarih konusunda anlagsmazlhiga diismektedir. Ve yazara
gore etnik biling uzun bir gecmise dayanmaktadir. Armstrongiin
ortaya koydugu eserler ve yaklasim tarzi ile milletlerin olusumu,
etnik yapilarla olan iliskilerinin anlasilmas1 noktasinda, bu
kavramlarin  anlasilabilmesini,  tarihsel  siire¢  igerisinde
degerlendirilmesi gerektigini vurgulamasi, 6nemli bir asama olarak
milliyetcik kuramlan arasindaki yerini almistir (Ozkirimh, 1999:
197-201).

Armstrong’a gore milletler tarihsel siirecin antik dénemlerini
kapsayacak sekilde derin bir alanda incelenmelidir. Etnik biling eski
donemlere kadar uzanan bir birikime sahiptir. Giinlimuzdeki
milliyetcilik ise bu birikimden tesekkiil eden biitiin siyasi ve sosyal
orgiitlenmeye yon veren ana etkendir. Armstrong’un streklilik
vurgusu 6nemli bir argliman olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kaya,
2020: 180-185). Ona gore milletin ya da milletlerin tarih igerisindeki
gelisimi, antik ¢aglara kadar uzanan genis bir zaman dilimine
yaylldigin1 isaret etmektedir. Bu siire¢ neticesinde ulasilan
milliyetcilik insanlar tarafindan gelistirilen, tiim siyasi ve ictimai
teskilatlanma big¢imlerine yon veren etnik bilincin son tezahiiriidiir.
Bahsi gecen bilincin karakteristik 6zelligi olarak ise; kaliciligindan ve
devamliligindan bahsedilmektedir. Armstrong’a gore etnik kimlikleri
olusturan kiilttirel ve biyolojik bilesenler, degisen zaman ve mekanla
baglantili olarak farklilasarak gelisebilir. Etnik kimligin varhginin
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Etno-Sembolist Teori Uzerine Inceleme 17

devami ise mekansal iligkileriyle dogrudan ilintilidir. Netice itibariyle
bir etnik kimlik ayirt edici unsurlar ve kiiltiirel 6zellikler baglaminda
oOtekilere gore farkliliklarimm muhafaza ettikleri siirece varliklarini
korurlar (Korkmaz, 2014: 64).

1.3.Etno-sembolizm ve Smith

Anthony D. Smith, milliyetcilik alanindaki ¢alismalar da etno-
sembolcti yaklasimin en giiclii temsilcisi konumundadir. Smith, etnik
kimliklerin dayanikliigim1  vurgular. Dayanikli olmalar siireg¢
icerisinde hig¢bir degisiklik gecirmedikleri anlamina gelmemektedir.
Burada 6nemli olan cesitli etkenlerle gerceklesen degisimin kiilttirel
devamlilig1 ne 6lgiide etkiledigidir (Altunoglu, 2010: 1-7).

Smith millet kimdir sorusuna verilecek cevabin, milletin etnik
kokenlerinde aranmasi gerektigini soyler. Etnik toplulugun
olusumunun ise birlesme ve boliinme yoluyla gerceklestigini soyler.
Burada ise sehir devletlerini 6rnek gosterir. Farkli birimlerin bir
araya gelmesini ya da kavimlerin genislemesini 6rnek gostererek bir
birimin digerini yutmasindan bahsetmektedir. Bunlara ek olarak ise
etnik gruplarin olusumuna dini ve siyasi ayriliklarin, boliinmelerin de
sebep olabilecegini vurgulamaktadir (Ozkirimli, 1999: 204).

Smith’e gore millet tarihseldir. Kendinden ¢ok daha dnce var olan
etnik gruplarin takipgisi ve mirasgisidir. Millet 6nceden beri var olan
etnik gruplarin degerlerini kendinde toplayarak doniisiim
saglamistir. Modern oncesine ait olan mit ve sembolleri kendinde
toplamaktadir. Milliyetcilik ise bu degerlere yeniden hayat vermistir.
Canlanmasini ve bu degerler 1si8inda bir araya gelmek ve kendi
degerlerini yiiceltmek hissini diriltmistir. Bu duruma érnek olarak ise
Ermeni milliyetciligi ve Siyonizm'i gostermektedir (Smith, 2017).

Milletlerin ge¢mislerini modern dénem oOncesindeki etnik
kokenlerine dayandiran Smith, etnileri izah ettikten sonra etnilerin,
uluslar ile baglantilarint modernizm ekseninde izah etmeye
calismistir. Aslinda etno-sembolcii diisiincenin mantigi, burada
kendini daha iyi ifade etmektedir. Nihayetinde milliyetciligin cikis
noktasi nazarinda ilkcilere benzer bir sekilde, modern oncesi
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doneme dayanmasina karsin, sonuclart modernizm ile birlikte ortaya
¢ikan bir olgudan bahsedilmektedir (Korkmaz, 2014: 66).

2.Etno-sembolizm ve Milliyetcilik Teorilerine Elestirileri

Calismanin buraya kadar ki kisminda etno-sembolcii kuramin genel
ilkelerinden ve ilk¢i ve modernist yaklasimlarin ortasinda bulunarak
bir ara yol seklinde ortaya ciktigindan s6z edilmistir (Akinci, 2014:
143). Bununla beraber etno-sembolcii yaklasim, esas olarak temel
gorislerini modernist teorilerin elestirisi lizerinden yola c¢ikarak
olusturmustur denilebilir. Dolayisiyla bu asamada etno-sembolizmin,
modernist teoriye yonelttigi elestiriler ayn1 zamanda kendi temel
gorislerini de olusturmaktadir. Modernist yazarlarin etno-sembolcii
terimini ve yazarlarini ciddiye almamakla beraber bu teorisyenleri
eskilci veya etnik¢i olmakla itham ettikleri goriilmektedir. ilkgi
disiiniirler ile etno-sembolciilerin temelde ele aldiklar1 konularin
birbirine yakinlig1 ve milletlerin gelisim stire¢leri, modern milletlerin
dogusunun etnik gecmislerinden bagimsiz olmadigr  gibi
meselelerdeki ortak beyani bu noktada dnemlidir. Etno-sembolcii
distintirleri ilkgilerden ayiran modernistler gibi modern milletleri,
modern c¢agin urini olarak kabullenmeleridir. Etno-sembolciileri,
modernist  diislinceden aywran ise  modern  slireclerin
aciklanmasindaki  diisiince yapisinin  yenilenmesine yonelik
soylemleri ve bu slirecte etnik baglarin sanilanin aksinde daha kalici
ve kuvvetli olusunun goéz ardi edilmesinden kaynaklanmaktadir
(Ozkiriml, 1999: 194-195).

Daha 6nce belirtildigi tizere aslinda etno-sembolizm, modernizme
tepki olarak ortaya cikmistir. Ele aldigi konular agirlikh olarak
modernizmin elestirisi lizerinedir. Etnisite vurgusunu 6ne ¢ikararak
milletlerin olusumunu anlamanin koklii ve tarihsel etnik harita
yardimiyla miimkiin olabilecegini séylemektedir. Modern uluslarin
karakteristik yapilarini agiklarken antik donem etnik yapilara ve
modern oOncesine etnik kokenlerin etkilerinin vurgusuna isaret
etmektedir. Ge¢mis, bugiinkii siyasi emellerle manipiile edilebilse de
modernistlerin iddias gibi icat edilmis gelenekler gercegi yansitmaz.
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Milletler gegmiste de vardi. Fakat farkindalik diizeyindeki degisimler,
milletlerin bunu eyleme dokmesine sebep olmustur (Kaya, 2020:
181-183).

Millet ve milliyetciligin modern oOncesi dénemle olan bagini
irdeleyen tek isim Smith degildir. Bu konuda énemli calismalara imza
atanlarin basinda Azar Gat gelmektedir. Modern oncesi donemde
imparatorluk ve kralliklardaki iktidar yapilarinin neredeyse biiyiik
cogunlugunun belirli bir etnik ¢ekirdekten beslendiklerini ve siyasi
orgiitlenme de son derece 6nemli olduklarini vurgulamistir. Modern
oncesi donem incelemelerine etnik gruplar ve sehir devletlerinin
yapisina deginerek devam eden Gat ortak bir kokene sahip gruplarin,
etnik bir alami boliserek kiigiik farklara sahip oldugunu
soylemektedir. Sehir devletleri aslinda ayni etnik gruba aittiler ve
bulunduklari yerde yabancilar farkl bir sinif olarak gérmektedirler.
Aym etnik gruba mensup olup birbirlerine diismanca tavir
sergileseler dahi dis rakipler karsisinda ittifaklar yaparak uzun stireli
ve kalicr bir birliktelie de meyilli olduklarini anlasiimaktadir.
Ozellikle Misir ve Siimerlere atifta bulunarak aym etnik yapiya sahip
olmalarina ragmen birkag ayr1 sehir devleti meydana getirdiklerini
vurgular. Disiiniir Misir, Siimer, Cin ve Afrika’daki modern éncesi
yapilar1 inceleyerek Avrupa disinda kalan bélgelerde uluslasma ve
devletlesme siireglerinin izini siirerek elestirisini gerceklestirmistir
(Gat, 2019: 94-160).

Gat'a gore modernistlerin hatasi modern dncesi donemde goriilen
ilke ya da devlet olusumlari 6zelinde ortak kimlik, dayanisma bilinci
ve akrabalik baglarinin paylasilan Kkiiltiir temelinde var olup,
olmadig1 noktasidir. Ona gore ilk devletler ve etnik gruplar arasinda
gicli bir etkilesim vardir. Bu etkilesimin ana noktasi ise ortak
akrabalik ve kiiltiirel yakinliktan kaynaklanan dayanismadir. Modern
oncesi ve sonrasi yapilar arasinda elbette ki farkhlar vardi. Ozellikle
modern oncesi etnik gruplar ve millet olusumlar kendi dénemleri
icerisindeki 6zellikleri barindirmaktadir. Bilhassa dini goriislere olan
baghiliklar manasinda, din kaynakl diinya goriisiine gdmiilmiislerdir
denilebilir (Gat, 2019: 291-292).
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Modernist teoriye etno-sembolciilerce yoneltilen elestireler
icerisinde bir baska yaklasim ise su sekilde gortilmektedir. Modernist
teoriye gore milletler ve milliyetcilik, modern sanayi toplumlarinin,
teskilatlanma ihtiyaci ve toplumun biitiiniindeki okur-yazarlik
oranmin artisiyla ilintilidir. Ruhban sinifi ile aristokrat simflar
arasindaki ayrim, tarim toplumlarinin iiretim araglan ile kdltiirel
birikimi vesilesiyle olusturdugu modern 6ncesi toplum ve hiikiimet
yapisiyla, sanayi toplumu arasindaki farklari, sanayi toplumunun
bliytime odakli ilerleyisi ve temel beklentisinin maddi anlamdaki
becerisinden kaynaklanmaktadir. Bu ve benzeri gorusleri dogrul-
tusunda modernist teori millet ve milliyetciligi aciklamaya calisan
sosyal bilimler icerisinde egemen yapiy1 temsil etmektedir. Bu duru-
sa karsi itirazlarin olmamasi muhtemel degildir. Etno-sembolist
yaklasim bu bakimdan milliyetciligi 6zellikle ideolojik olarak yeni bir
yaklasim oldugunu kabul etmektedir. Fakat etnik baghliktan kaynak-
lanan, milli hissiyatin yiikselisinin emarelerini bazi Bati Avrupa
devletlerinde modern oncesi ¢agda da goriildiiglinii de vurgula-
maktadir. Ornek vermek gerekirse basta Fransa, Ingiltere, Ispanya
gibi devletlerde dinsel ve biirokratik yapilar arasinda, kiiltiirel ve
politik cemaat baglaminda, millet diisiincesine baghlik atfeden
tartismalarin varligindan so6z edilmektedir (Smith, 2002: 36-37).

Etno-sembolcii yaklasimin en ciddi ve oOnemli temsilcisi
konumundaki Anthony D. Smith, milletlerin olusum siireclerini
irdeleyerek, modern oOncesi olusum asamalarini tamamlayan
yapilarla ilintili olduklarini belirtmektedir. Ona gore etniler ve
milletler birbiriyle baglantili yapilardir. Aralarinda benzerlik ve
farklhiliklar elbette ki vardir. Diisiiniire gore millet, tipki etniler de
oldugu gibi ortak degerleri ve hatiralar1 olan yapidir. Etniler de
ilkeyle olan bag sembolik iken, bu bag milletlerde kesinlik icinde net
bir sekilde kuvvetlidir. Ve milletler her zaman bir etniye gereksinim
duyarlar. Bununla birlikte etnik bir ge¢mige ihtiya¢ olmadan milletin
olusabilecegi durumlar1 da izah etmeye c¢alisan disiiniir 6zellikle
Amerika ve Arjantin gibi llkeleri 6rnek gostermistir. Bu iilkelerde
milletin Avrupa’dan gelen gocmenlerin kiiltiirel birikimlerinin bir
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araya getirilmesiyle olustuguna isaret etmektedir. Bu durumda, yani
farklihg ortaya koyacak bir etninin olmadiginda milleti kurma isinin
seckinler eliyle gerceklestigini, bunu yaparken de ayirt edici
Meksikal, Silili kiltiirti olusturmak ve s6zde millete ait 6zellikleri 6ne
c¢ikarma gereginin dogdugunu vurgulamaktadir. Bu ve benzeri
orneklerle Smith, milletin kokenlerini modern oncesi dénemde
aranmasl gerektigini ti¢ sebeple belirtmektedir. Bunlardan birincisi,
tarihsel olarak ilk milletler modern oOncesi bir donemde etnik
cekirdeklerden hareketle olusmustur. Kiiltiirel olarak gii¢lii ve etkin
olan bu milletler sonraki siireclerde diinyanin bagka yerlerinde millet
kurma siireclerinde etkili olmuslardir. ikincisi ise, bu etnik model
dlinyanin pek ¢ok yerinde varligini modern déneme kadar koruyarak
gelen topluluklari, modern 6ncesi donemde halka, millete ait bir
zemine oturtmanin kolaylifina isaret etmektedir. Son olarak ise
millet olmakla gurur duyulabilecek 6neme sahip bir etnik gecmisin
olmadig1 yerlerde dahi elde olan malzeme ile tarihi ve kiiltiirel
birikimi olan topluluklarla ilgili mitoloji ve sembolizm yaratma
ihtiyaci adeta milli beka ve birligin esas sartiymiscasina énemli hale
gelmistir. Bu nedenle etnik kéken olmadan millet olma siireci yarim
kalirdl. Bu ve benzeri yorumlarla Smith, modernistlerin iddias1 olan
milletlerin modern donemin {iriinii olduklar1 savini c¢lriitmeye
calismaktadir (Smith, 1994: 70-73).

Smith modern 6ncesi millet olusumlarini incelerken farkl iilke ve
milletlerin veya halklarin olusum siireci ve gecirdigi evreleri detaylh
bir sekilde, titizlikle incelemeye ¢alismistir. Bunu yaparken millet
lizerine yapilan tanimlamalardan yola ¢ikarak her bir argiimana ait
verileri slzerek belirli bir yontemle modern 6ncesi doneme ait
yapilarin varhigini irdelemektedir. Ozellikle Ingiltere ve benzeri
tilkelerin yapisiyla, antik dénem etnik yapilan arasinda inangsal
baglantilar kurarak millet olusumlarinin devamlihgina atifta
bulunmaktadir. Etnik yapilarin inangsal boyutta secilmis halk
kiiltlerine atifta bulunarak, bu kiiltiin cesitli cevreler de farkh
varyantlarla kendini gosterdigini séylemistir. Ve bu ilahi kaynakli
giidiinilin sik sik karsilasilan ve bir o kadar da giiclii olan kiiltiirel
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kaynagin sonraki milliyetcilikler i¢in de kutsal bir dayanak oldugunu
sOyler. Burada kutsal dayanagin igeriginin yerel dillerin ve dinin
bilesiminden olustugunu vurgular. Modern milliyetcilik diisiincesi
ortaya cikana kadar ki siire¢ icerisinde inceledigi yapilarin aslinda
secilmiglik inancimi sergiledigini ve bu temel inanisin modern
milletlerin olusumunda temel kaynaklardan biri olduguna dikkatleri
cekmistir (Smith, 2018: 157-176).

Etniden millet olusumuna gecen evrelerde beslenilen kiiltiirel
kaynaklar1 irdeleyen Smith’e gore etnik secilmislik miti, kutsal
sayilan belirli bir topraga baglilik, gecmiste goriilen parlak gilinlere
0zlem ve toplumsal kahramanhga duyulan hasret ve kutlu bir
gelecegi insa edebilmek icin hem bireysel hem de kitlesel
fedakarlikta yenilenmenin 6nemine dikkatleri cekmektedir. Ve bu
kaynaklarin tarihten beri var oldugunu, milliyetcilerin bunlar icat
etmedigini soylemektedir (Smith, 2018: 336).

Bir diger elestiri ise modernist teorinin aragsalci yapisiyla alakal
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Modernistler gelisen diinyada gittikce
artan iliskiler baglaminda milliyetgiligi dinamik yapis1 ve akilci
olmayan dogasina dair aciklamalardan kag¢inmaktadirlar. Oysa
yeryliziinde ¢ok sayida insan yurtlar i¢in ya da iilkeleri i¢in kendi
yasamlarin feragat etmis ya da hayatlarim feda ettigi ifade
edilmektedir. Burada ki bir diger 6nemli mesele ise insanlarin kendi
cikarlar1 ya da bolgesel menfaatler icin degil de bu feda
girisimlerinde neden milliyetgiligi veya etnik aidiyeti tercih ettigi
sorusuna modernistlerin cevap veremeyisidir. Bu ve benzeri savlara
ek olarak sunlarda sdylenmektedir. Kisi neden asla
gerceklesmeyecegini bildigi bir takim azinlik emeller i¢in 6lmeye
hazirdir. Bu noktalarda modernist teorinin aragsalct yapisinin
eksikligi goriinmektedir. Burada elitlerin yaptifi yonlendirme ve
yiksek kiiltiirlerin etkisi devreye girse bile, sadece elit ve tist kultiir
gruplarinin ¢ikarlar1 ve manipiile etkisi goriilse de alt gruplarn,
guicsiizlerin cikarlar ve goruslerinin goz ardi edildigi gortilmektedir.
Bu gruplarin Kkendilerine ait siyasi ve kiiltiirel degerleri ve
sembollerinin birbirleriyle etkilesimde olarak seferber edilebildigi
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yontemlere gerekli agirlik ve ehemmiyet verilmemektedir. Bu ise
milliyetcigin  kitleleri harekete gecirme giiciinii, kiltir ve
sembolizmin hayati 6nemi sahip iiretme giiclinii anlamaktan ve
kavramakta aciz kilmaktadir (Smith, 2002: 39-40). Bu noktada bir
not olarak, kiiltiir kavramina bizatihi deger atfeden anlayisin yalnizca
etno-sembolizm icerisinde degil postmodern doénemde tikellik
tartismalar1 ekseninde de siirdiigiinli animsatmakta yarar vardir.
Ciinkii kiltiirin hem birey hem de toplumsal ya da kolektif
yasamdaki degeri Ozellikle kiiresellesmenin siyasi ve kiiltiirel
boyutlar1 tarafindan tehdit edilmekte ve tikelligin degeri
unutulmaktadir (Celik, 2022).

Aracsalci yaklasimin, ilkei yaklasimda oldugu gibi esasen millet ve
milliyetciligin aciklanirken daha ¢ok etnik koken konusunda
yararlanildigini belirten Smith, aragsalci yaklasimin 6zellikle yirminci
yuzyll ortalarinda Amerika'daki etnik tartismalarin yasandig
donemde giindeme geldigini vurgulamaktadir. Bu yaklasimin
milletlerin dogusuna yonelik uygulanisinin eskiye dayanmadigini
belirtmektedir. Bu yaklasimin ilk izlerini Paul Brass ile Francis
Robinson arasinda gerceklesen, Pakistan'in kokenleri iizerine yapilan
tartisma da ortaya ciktifim1 sdylemektedir. Brass’a gore Pakistan
Britanya siyasetinin Miisliman c¢ikarlarinin tersine doner gibi
seyrettigi ~ zaman, Kuzeybati Hindistan Miisliimanlarini
hareketlendirmek icin Islam’in  simgesel &gelerini  kullanan
Musliiman segkinler tarafindan kurulmustur. Robinson’a gore ise
durum bunun tam tersiydi. Bu noktada ise aragsalci teori tamamiyla
modernist yaklasimi desteklemek icin elverislidir. Smith bu noktada
Breuilly'nin calismasina da gonderme yaparak milliyetgilik
mefhumunun mana genisligini daraltarak onu aragsalct bir
kullanimla smirlandirdigini séylemektedir. Aragsalci yaklasimin 6ne
siirdligli arglimanlar1 géz 6niine alan diisiiniir, akilcilik, modernlik ve
siyasi erklerin ara¢ olarak milliyetciligi kullandig1 sdylemi aslinda
modernist teori disindaki tiim ¢alismalari reddettigini, pratikte ise bu
durumun kendini yalanlayan ve bos bir alan olusturdugunu
belirtmektedir (Smith, 2013: 81-83). Bu ve benzeri ifadelerle Smith
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aslinda etno-sembolizmi agiklarken hem ilkcilikten hem de
modernist teorinin  iddialarmin  milliyetgiligi  agiklamaktaki
yetersizliginden dogdugunu vurgulamaktadir. Modernist teorinin
0zellikle millet ve milliyetciligin icyapis1 ve dogasini irdelemedigini
belirten disiiniir, milliyetciligin  ve milletlerin i¢ diinyasini
irdelemeden onlarin ¢atismalarini tetikleyen duygu ve diisiincelerin
anlasilamayacagini vurgulamaktadir (Smith, 2013: 87).

Aracsalci yaklasimin elestirel yanlarindan biri de hi¢ siiphesiz ki
milliyetciliklerin bireyler ve toplum iizerinde olusturdugu etkiyi
hafife almalaridir. insanlarin milletleri igin hayatlarini feda edebiliyor
olmasi ve bunu arzu etmesinin pekte aragsalci argiimanlarla izah
edilebilir bir durum olmadig anlagilmaktadir. Insanlarin toplum ya
da millet ve iilkelerinin yararina olabilecek durumlarda gosterdikleri
bu 6zverili tavirdan hareketle, esasen millete baghligin da icat ve insa
gibi kavramlarla aciklanamayacagim gostermektedir. Irdelenmesi
gereken ana husus grup aidiyetidir. Modernistler ise bu durumu icat,
insa gibi yaklasimlarla gecistirmektedir (Celik, 2018).

Bir baska elestiri ise modernist yaklasimlar yerel Kkiiltiirel ve
toplumun biitiinline hakim baglar1 kiicimsemesine yoneliktir.
Modern unsurlar millet ve milliyetciligin olusumuna dair ipuglari
vermekle beraber milliyetciligin karakteri, yapisi, yogunlugu gibi
alanlarda net bir net bir sonuca varamazlar. Nitekim farkh
bolgelerdeki milliyetgilik tiirlerinin etki alanlar1 ve zamanlamasi
hakkinda kesin bir yargida bulunamaz denmektedir. Buna mukabil
olarak 6rnegin Fransa gibi iilkelerde, milliyetciligin siddeti hafiflemis
sekilde olsa bile, ileri sanayi toplumlarinda hala daha direngli bir
sekilde var olmasi bir baska sorunu gozler Oniine seriyor.
Milliyetcilik modernlik stire¢lerinden etkilense de goreli olarak
modernlikten bagimsiz olusudur (Smith, 2002: 42-43).

Etno-sembolist teorinin elestiri yelpazesinin olduk¢a genis oldugu
goriinmektedir. Burada kisaca deginmeye calisilan elestirilere ek
olarak farkl etno-sembolik elestirilere yer vermenin faydal olacagin
disiiniilmektedir. Bu minvalde konuya modernist paradigmanin
farkli agmazlardan bahsederek devam etmeye calisilacaktir.
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Modernist disiince icerisinde maddesel etkenler énemli bir yere
sahiptir. Modernligin yeni bir ekonomik degisim ve etken lizerine
kuruldugu, bu yeni ekonomik temelin ise politik ve kiltiirel
degisimleri tetikledigi sav lizerinde ¢okca durmaktadirlar. Bu
kiiltiirel ve politik degisimler baz1 diisiniirler i¢in dil ve kiiltiir,
bazilarn i¢in romantizm, bazilar1 icin sosyal iletisim seklindeki
orneklerle karsilasilmaktadir. Bu durum ise bir sekilde aragsalci
degerlendirmeyle aciklanmaktadir. Bu nokta da seckinlerin ¢ikarlari
ile beraber milliyetci hareketin bu siiflarin giidiilerine bazen maske
oldugu diisiiniilmektedir. Maddi kaynaklar ve toplumdaki giiciin
farkhligt  milli cemaat ve hareketlerin 6nemli roliinii
vurgulamaktadir. Etno-sembolcii diisiinceye gore ise milli cemaat ve
ideolojileri  kendilerine has sembolik kaynaklarnn agisindan
degerlendirilmelidir. Buradaki sembolik kaynaklar toplumun
kiiltiirel birikimlerinden meydana gelen anilar, mitler ve semboller
seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Modernistlerin maddeci yaklasimina
karsilik olarak etno-sembolistler, ideolojik hareketleri tetikleyen
sembolik alginin 6nemine atifta bulunurlar. Bu sekilde toplumun ig
diinyasini ve diinyaya bakis agilarindaki temel diirtiiyli anlamayi
hedeflenmektedirler (Smith, 2017: 29-30).

Modernistlerin bir baska agmazi ise etnik kéken konusunu hafife
aldiklar1 yoniindedir. Genel olarak modernist yazarlar etnik
kokenden ya hi¢ bahsetmemis ya da gerekli 6nemi vermemistir.
Bunun sebebi ise tarihi donemsellestirme cabalar1 ve buna bagh
olarak millet ve milliyetcilii modern kronoloji icerisine
yerlestirmeleriyle alakalidir. Buna mukabil olarak modernist
yazarlar etniklik meselesini farkl etkenler olarak milliyetcilikten ayr1
aciklamaya calismislardir. Fakat etno-sembolciilere gore ise etniklik
meselesi bir hayli 6nemlidir. Teorik baglamda etnik kéken, millet ve
milliyetciligin izah edilmesinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Etnik
koken toplumun Dbelleginde var olan adanmishk hissinin
aciklanmasinda bizler kolaylik saglamaktadir. Etno-sembolciilere
gbre, modernistlerin teorilerinde direkt olarak tepeden inme bir
yaklasim ile ciddi bir elitist etki goriilmektedir. Pek ¢ok modernist
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yazar okur-yazarhga, kitlesel degiskenlere, seckinlerin kendi ¢ikarlari
icin toplumu manipiile ettigi duslincesine sahip oldugu
goriilmektedir. Bu noktada etno-sembolistler, modernistlerin aksine
bu seckinlerin ya da elitlerin farklh toplumsal tabakalarla olan
iliskisinin milliyetcigin ya da milli cemaat olusumun etkilerinin
arastirilmasi gerektigini vurgulamaktadirlar (Smith, 2017: 32-34).
Modernist teorinin ana temalarindan biri de hi¢ siliphesiz ki
milletleri, milliyetciligin tirtinii olarak gérmeleridir. Modernist teori
ve bu blogu temsil eden diisiiniirlerin bu konudaki diisiincelerine
¢alismanin ilgili boliimiinde deginilmeye calisiimistir. Ancak ne var ki
pek cok konuda aldif1 elestirilere bu séylem iizerinden de elestiriler
gelmistir. Etno-sembolist diisiiniirlerden Smith bu konuyu detayh
verilerle aciklamaya calistifn goriilmektedir. Bu noktada diisiiniir,
milliyetciligin milletleri olusturdugu yoniindeki sdylemin sadece
milletlerin modernliginin belirtmedigini, modern 6ncesi dénemde,
milliyetcilikten ©6nce milletlerin var olmadigin1 var saydigini
belirtmektedir. Buna gore ise milletler ancak daha genis ¢aph bir
milliyetcilik ideolojisi icerisinde anlam kazandiklar
varsayllmaktadir. Tam da bu noktada ortaya iki sorun ¢ikmaktadir.
Bunlardan birincisi, terimin yani millet kavraminin
tanimlanmasindaki cesitliliktir. Yeryliziiniin farkli bolgelerinde
insanlar milleti tanimlamak icin farkli parametreleri, olgiitleri
oncelemekte oldugu gorilmektedir. Bu parametreler ya da olctitler
tek tek veya etkilesim halinde, din, dil, adet ve gelenekler ile devlet
olabilmeyi icermektedir. Farkli milliyetgilik tiirleri, genis milliyetci
kapsam igerisinde farkli millet kavrayislarini barindirmaktadir.
Oyleyse millet modern manadaki anlamlarindan hangisi daha énceki
anlamlarindan farklilik gosterdigi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. ikinci
sorun ise kabul edilebilecek, genel gecer bir millet tanimi
yapilabilecegi diistiniiliirse ortaya koyulan bu tanimin modern 6ncesi
anlamlarindan biiyiik farklilik gosterdiginden emin olunabilme
meselesidir. Orneklendirmek gerekirse on dérdiincii  yiizyil
Ingiltere’sinde  kullanllan millet kelimesinin  varligi, cesitli
diistiniirlerin on yedinci ve on sekizinci yiizyillda kullandigr millet

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 14 = Say1/No: 65 = Agustos/August 2023



Etno-Sembolist Teori Uzerine Inceleme 27

vurgusunun ayni temayl icermesi on dordiincii yiizyilldan beri
Ingilizlerin  kendilerinin millet olarak hissettiklerine isaret
etmektedir. Buna mukabil olarak Ortacag milletlerinin o6zellikle
tehdit ve baski altindayken gosterdikleri diren¢ kendilerine has bir
milliyetcilik sergilediklerini gostermektedir. Ustelik bu milletler,
milliyetcilik kuramina sahip olmadan bu durusu sergilemislerdir.
Milliyetgilikten 6nceki milletlere 6rnek olarak Adrian Hastings ve
John Gillingham gibi diisiiniirler 6zellikle Bati Avrupa ve Ingiltere’yi
ornek gostererek hazirladiklar calismalarinda on dordiincii yiizyil-
dan 6nce dahi milletlerin varligindan bahsederek aslinda modernist
teoriye elestirel bir gorils oraya koymaktadirlar (Smith, 2013: 132-
137).

Etno-sembolcli yaklasim perspektifinin 6nemli isimlerinde
Armstrong’'un calismalari incelendiginde, modernist teoriye yonelik
ciddi elestirilerin oldugu da gorilmektedir. Millet ve milliyetgilik
incelemelerinde uzun zamana yayilmis, genis perspektife sahip bakis
acis1 onemlidir. Donemsel, kisir incelemelerden ziyade bu genis bakis
acist bilhassa etnik deneyimlerin yayillma ve taklit etkilerinden
kurtarilabilmesi  icin  gerekliligini  vurgulamaktadir.  Cilinki
genisletilmis bakis acisi modern dénem milliyetgiligi, etnik biling
dongiisiinde bir par¢a olarak, bir araci olarak ayr1 bir 6neme sahiptir.
Ona gore Avrupa milliyetgiliinden onceki donemde goriilen
mutlakiyetcilik donemi, elitler icin etnik nlianslarin istisnai olarak
reddinin 6n gordigiinden milliyetcilik burada emsalsiz
goriilmektedir. Buna nazaran uzun bir bakis perspektifi yaygin,
yogun etnik 6zdeslesmenin ayr1 bicimlerde ifade edilmesine ragmen
bir tekrarin varligina da isaret etmektedir (Armstrong, 2018: 26-27).

Bugiinkii modern milletleri anlayabilmek adina yaptigi modern
donem oncesi etnik yapilar1 ve millet olusumlarini derinlemesine
inceleyen Armstrong etnik yapilarin 6nemine 6zellikle deginmenin
yaninda bu yapilar etkileyen cesitli faktorleri de ele aldig
gorilmektedir. Aym1 6zelliklere sahip yapilarin yasayis bicimleri,
inandiklar1 degerler ve cografyalarinin bu etnik unsurlar tizerindeki
etkisini gozler Oniine sermektedir. Ortacagin baslarinda birbirine
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karsit olarak goriilen iki biiylik dini inanis bigiminin insanlar
tizerindeki kimlik olusumuna olan etkisine deginen disiintr,
topluluklar birbirinden ayiran ve 6greti, gocebelik ve yerlesikligin de
etkisiyle insanlarin farklilasan kimlik bilesenlerini aciklamaya
calismistir. Dini etkilesimlerin, etnik yapilarin birbirini dislayici
tutum sergilemesiyle birlikte kitlesel olarak siyasi ve kiiltiirel
olusumlarina da sirayet ettigini sdylemektedir. Bu etkilesim ve farkl
inang gruplarini temsil eden merkezi devlet yapilarinin sinir hatlarini
miidafaa etmek meselesi, aralarinda inangsal fark olmayan etnik
yapilarin, sinir miidafaasi noktasy, farkl bir biling elde etmesine yol
actigini  belirtmektedir. Ozellikle Habsburg-Osmanh sinirindaki
Katolik ve Ortodoks gruplarin ve islam’la Rusya simirlar1 boyunca
goriilen c¢esitli Miisliiman ve Hristiyan gruplar1 bu duruma 6rnek
gostermektedir. Bu ve benzeri oOrnekler ile dini farkhliklarin
catismasindan 6zel bir etnik kimligin ortaya ciktigini belirtmektedir.
Kentsel yapilarin etnik bilin¢g lizerine olan etkisine de deginen
disiiniir Antik Yunan sehirlerinden orneklendirmeler yaparak dini
aykiriliklarin etnik biling tizerindeki etkisinden sonra bu kentsel
olusumlarin da etnik bilincin olusumu y6niindeki etkilerini de ortaya
cikarmaktadir. Kent mimarilerinin simgeselligi, kentin idari ve
hukuki islerinin yiiritiiliis sekli gibi unsurlarin olusturdugu kent tipi
siire¢ icerisinde, kente ait 6zgiil bir yonetim sekliyle beraber giiclii
bir homojen yapinin olusmasini saglamistir. Bu olusum igerisinde
kent ve kir ayrimindan dogan kentlilere yonelik idari isleyis ile
kirdakilere yonelik gelisen sistem etnik yapilarin  farkl
bilinclenmesine de yol agmakta oldugunu gostermektedir
(Armstrong, 2018: 123-167).

Modern oOncesi yapilar1 inceleyerek aslinda milletlerin,
modernistlerin iddia ettii gibi modern déonemim iirtini olduklari
savinl ¢uriitmeye calisan disiiniir, 6zellikle yaptig1 calismalarda
Tirk, Rus ve Yahudi kimlik oriintiilerini ve millet olusumlarini
irdelemekle modern dncesi yapilarin modern sonrasi uzantilarini
anlamaya calismistir. Bilhassa da Fransiz, Ispanyol ve Pers
uluslarinin ~ giiniimiizdeki varhigi dikkatini ¢ekmektedir. Bu
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toplumlarin varliklarimi modern dénem o6ncesi gecmisleriyle ele
alarak, olusturduklar1 siyasi yapilar1 degerlendirince esasen
milletlerin olusumunu modern dénemden ziyade, modern 6ncesi
etnik yapilarin devamlilik halinde varliklarini siirdiirdiiklerini gozler
Oniine sermektedir. Diisiiniiriin ortaya koydugu verilerle modernist
teorinin 6n goriisiine karsit bicimde hem etnik yapilarin énemine
vurgulamis, hem de ele aldig1 merkezi devlet ve imparatorluklar
ornek gostererek bugiliniin modern milletlerini 6nceleyen yapilarin
varliklariyla esasen milliyetgiligin milletleri dogurmadigini gozler
oniine sermektedir (Armstrong, 2018/Celik, 2018).

Genel itibariyle etno-sembolizm ve etno-sembolizmin kurucusu
Anthony Smith milliyetciliZi modernizm tizerinden degerlendiren
teorisyenleri milletlerin arastirilip derinlemesine degerlendirilmeleri
noktasina dikkat c¢ekmis ve milletler {izerine yeterince
diisinmemekle itham etmistir. Elestiriler kisminda deginildigi tizere
disiiniirii harekete geciren soru bugtin varliklari kabul edilen millet
olusumlarinin kdkeni sayilabilecek yapilarin varligi ve antik diinyada
milletlerin var olabilecegi seklinde goriilmektedir. Milliyetcilik gorece
daha yeni bir kavram olarak algilansa da milli hislerin kokeni ¢ok
daha eskiye dayandig1 anlasilmaktadir. Modernist yazarlar modern
kimliklerin dayanag1 konumundaki kadim kiiltiirel degerler ve etnik
kimlikleri géz ardi ederek bu iki dayanaktan meydana gelen yerel
milliyetcilikleri  irdelemek yerine algilarin1  baska yonlere
cekmektedirler. Modernist teorinin ortaya koydugu esaslar agirlikh
olarak politik zeminlerin 6nemi ve maddi degerleri barindirmaktadir.
Etno-sembolizm ise maddi zeminden ziyade insanlar1 bu denli
etkileyen ve harekete geciren 6znel, 6zel kaynaklar ve sembollerin
ifade ettigi maneviyata deginmektedir. Modernistler bireyin i¢
dilinyasina gereken 6nemi gostermek yerine tepeden inmeci ve elitist
bakis1 6nemsedikleri goriilmektedir. Etno-sembolizm ise seckinlerin
roliinden ziyade ve modernistlerin aksine bireyin ve toplumun
icyapisiyla birlikte i¢ diinyasina dikkatleri c¢ektigi gorilmektedir
(Celik, 2018: 73-75).
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Etno-sembolcii yaklasim milliyetciligi yorumlarken kiiltiirel
Ogeler, semboller, mitler ve anilara ciddi bir énem vermektedir.
Modernist teorinin aksine millet ve milliyetciligi, ortaya ¢ikisindaki
hissi varyantlara ve duygusallia 6nem atfetmektedir. Milliyetciligin
ortaya c¢ikist Fransiz devrimi ve muadili degisimlerden sonra
gerceklesmemistir. Bu koklii degisimlerin 6nceki siiregleri ile yakin
iliski halindedir. Temelde modern ulus ile etnisite birbirine benzerlik
gosterse de aslida farkli yapiya sahiptir. Aslinda ulus ve etnisite bu iki
kavram da belirli bir bolgeyi esas alir ve bu belirli bolge de ortak bir
kolektif hafiza olusturur. Benzer sekilde bu belirli bolgede mitlerde
sekillenir. Buradan hareketle ortan koken diisiincesi bolgesel
yapilarin sekillenmesine de 6ncti olmaktadir. Bu belirli alan etnisite
icin kolektif hafiza, semboller ve mitlerin olusumuna 6ncii oldugu
kadar, ulus acisindan ise bu belirli bolge anavatan mefhumu
lizerinden toprak baginin olusmasina yol agmaktadir. Gorildigi
tizere iki kavram arasindaki benzerlik aslinda ulusun olusumu
acisindan etnisitenin varligini gerekli kilmaktadir (Yanik ve Kara,
2016: 577-578).

Etno-sembolizm ve bu kuramcilara gore millet ve milliyetcilik
kiiltiirel bir fenomen olarak ele alinmal ve tarihsel sosyoloji ile
incelenmelidir. Modern 6ncesi donemlerde milletlerin ne durumda
oldugu irdelenmelidir. Smith’e gore gec¢cmis bu noktada ¢ok
onemlidir. Zira hem benimsemek hem de stireklilik anlaminda etnik
gecmisler ve ulusal yapilar arasinda inkar edilemez bir iligki vardir.
Etnik ge¢misin kesfedilmesinde anilar, semboller ve degerlerin rolii
oldukca oOnemlidir. Buradaki argiimanlar toplumda birlik ve
biitiinliigli saglamaya yardimci olurken digerleri ile de ayrisma
gorevini yerine getirecektir. Bu arglimanlarin derinlemesine
irdelenmesi ise millet olusumlarinin i¢ diinyasina ulasabilmeye
imkan saglayacaktir. Ayn1 zamanda etno-sembolizme gore ulusun
insasi sirasinda tek ve yetkili karar vericiler ideologlar, liderler ve
seckinler degildir. Zira bu l¢ grupta gecmis, toplumsal kiiltiir
hakkindaki mevcut diisiince ve inanglar ve benzeri degerlerle
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sinirlandirilmistir. Modernistler ise tam olarak bu noktaya gereken
degeri gostermemektedir (Giider, 2016: 16-19).

Modernist teorinin aksine, etno-sembolizm milletleri incelerken
modern 6ncesi ve modern sonrasi donem arasinda ki stireklilige
vurgu yapmaktadir. Modern teorinin milli baglar1 aciklamaktaki
yetersizdir. Bu bagintiy1 ¢6zebilmek icinse etnik topluluklarin
meydana gelis siireclerinin irdelenmesi gerektigini vurgulamaktadir
(Yildirim, 2016: 132).

Toparlayacak olursak etno-sembolistlere gore milletler belirli bir
donemde aktif ve belli bir amaca sahip topluluklar olmasi noktasinda
modernistlerle ayni goriisii paylasmaktadir. Fakat onlara gore
milletlerin olusum stirecinin donemsellestirilmesi ve etnik kékenin
onemi meselesiyle onlardan ayrilmaktadir. Etnik kokenlerin
milletlerin olusumu konusunda modernistlerin iddia ettigi kadar
onemsiz olmadigini vurgulamaktadirlar. Milletler, kisa siire ve kisa
vadede bir takim grup ve kurumlar tarafindan sekil verilmis olsa bile
uzun vadede saglam bir cemaat olusturabilmek adina etno-kiiltiirel
kaynaklara verilen deger bir hayli 6nem arz etmektedir (Smith, 2017:
35).

Etno-sembolizm aslinda milletlerin modern yapilar olduklarini
kabul etmektedirler. Fakat modern olmakla birlikte koklerinin antik
caglara kadar wuzandigimm vurgulamaktadir. Bununla birlikte
milletlerin olusumunda etnik déneme ait olan hatira, ani, sembol ve
mitlerin 6nemli bir yer tuttuklarimi da ifade etmektedir.
Modernizmin etnik baglar1 hafife almas1 ve ya goz ardi etmesine
yonelik elestirilerini cekinmeden ortaya koymustur. Zira antik
caglarda bireylerin icerisinden yasadiklar1 topluluga yonelik aidiyet
duygulari, modern milliyetciligin ortaya ¢ikardigi baglilik duygusu ve
hissiyat esasen benzer duygulardir. Denilebilir ki modern dénemde
bireylerin millete duydugu aidiyet hissi aslinda etnik baglarin
giincellenmis halini gdstermektedir. Etno-sembolizm milletin
olusumunda etkin rol oynayan sembol, mit ve hatiralarin
entelektiiellerce icat ve insa edilmedigini fakat bu unsurlar yine
entelektiieller araciliflyla modern kosullar goz oOniine alinarak
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degerlendirilebilecegini ©6ne siirmektedir. Ve modernistler ile
milletlerin ~ olusum  slireclerinin  incelenmesi  noktasinda
ayrilmaktadir (Celik, 2018: 165-166). Milletler, modernim 6ncesi
caglarda kokenleri bulunan, modernizmle etkilesim halinde degisen,
doniisen bu kokenler {izerinde olusan olgulardir. Smith’in etno-
sembolcii yaklasiminin, ilkcilere ve modernistlere gére durusunu
belirleyen tavri onun kendi ifadesinde gorilmektedir. Ona gore;
modern Oncesi ¢aglar1 sekillendiren etmenler ve kosullar, farkl
bolgelerdeki cesitli etnik topluluklardir. Modern c¢ag bos bir levha
olmamakla birlikte, modern dnceki donemlerin karmasik toplumsal
ve etnik yapilariyla, modern gii¢lerin doniistiiriip degistirdigi fakat
yok edemedigi farkli etni tiirlerinden hareketle ortaya g¢ikar
(Korkmaz, 2014: 68).

Sonug

Millet ve milliyetcilik kavramlari, hem muhtevalar itibariyle hem
de olgusal olarak insanlik tarihi icerisinde cok cok dnemli bir yere
sahiptir. Ozellikle modern ¢agla birlikte siyasal ve kiiltiirel hayatin
adeta merkezi konumundaki bu iki olgunun 6nemi giin gectikce
kendini hissettirmektedir. Dolayisiyla boyle 6nemli iki olgunun
arastirilmasi ve Uzerine tartismalarin yapilmasi pek tabi dogal
olmaktadir. Siireg icerisinde milletlerin ortaya cikisi ve varliklari,
milli bilincin uyandirilmas1 milliyetgilikle beraber mi yoksa
milliyetcilikten sonra mi1 ortaya c¢iktifi sorularina cevaplar
aranmistir. Millet ile ilintili olan 1rk, etnisite gibi kavramlar genel
cercevede aciklanmaya ve milletle aralarindaki benzerlik ve
farkliliklar ortaya koyulmaya calisilmistir. Denilebilir ki yazarlarin
kavramlara yiikledikleri mana ve tarif etmedeKki 6lciitleri aslinda, bu
terimleri yer yer birbirinin aynis1 mahiyetinde, yer yer ise farkli bir
tezahiir seklinde degerlendirilmistir.

Akademik anlamda literatiire modern ¢agla birlikte ciddi bir
giris yapan bu iki olgu ayrilmaz bir sekilde incelenmeyi de gerekli
kilmistir. Her ne kadar modern ¢agla iizerine oklar1 gekseler de
aslinda koklerinin daha derinlerde aranmasina yonelik emareler de
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gorinmektedir. Bu baglamda ¢esitli yazarlar farkli teoriler
gelistirmistirler. Modern cagla beraber varliklar1 Kkesinlesen
milletlerin bir anda ortaya ¢ikmasi diisliniilemezdi. Bu anlamda
milletlerin gecmisine yonelik arastirmalar da dnem atfetmektedir.
Bu dogrultuda ilkgi teori milletlerin tarihin en eski ¢aglardan beri
var oldugunu, duyu organlarimiz kadar dogal ve verili oldugu
gorislinii ortaya koymustur. Millet ve milliyetciligin anlasilabilmesi
ve teorik olarak gelismesi a¢isinda 6nemli tartismalarin 6niinii acan
bu teori gesitli elestirileri de lizerine ¢ekmistir.

Akademik anlamda literatiire modern ¢agla birlikte ciddi bir
giris yapan bu iki olgu ayrilmaz bir sekilde incelenmeyi de gerekli
kilmistir. Her ne kadar modern ¢agla iizerine oklar1 ¢ekseler de
aslinda kokleri daha derinlerde aranmasina yonelik emareler de
gorinmektedir. Bu baglamda ¢esitli yazarlar farkli teoriler
gelistirmistirler. Modern cagla beraber varliklar1 Kkesinlesen
milletlerin bir anda ortaya cikmasi diistintilemezdi. Bu anlamda
milletlerin gegmisine yonelik arastirmalar da énem atfetmektedir.
Bu dogrultuda ilk¢i teori milletlerin tarihin en eski ¢aglardan beri
var oldugunu, duyu organlarimiz kadar dogal ve verili oldugu
gorislinii ortaya koymustur. Millet ve milliyetciligin anlasilabilmesi
ve teorik olarak gelismesi acisinda 6nemli tartismalarin 6niinii agan
bu teori gesitli elestirileri de lizerine almistir.

Millet ve milliyetgilik sahasimi bir hayli mesgul eden modernist
teori genis bir yelpazede konuyu incelemektedir. Genis capta
yapilan bu incelemeler beraberinde elestiri oklarini da iizerine
cekmistir. Ele aldigi ilkeler, degerler ve ortaya koydugu fikirler pek
cok noktada gecerliligini ispatlasa da aslinda temel bazi noktalarda
eksiklikleri de goze carpmaktadir. Modern teorinin ana dinamigi
milletlerin modern c¢agla ortaya c¢iktig1 yoniindedir. Fakat dogu
toplumlar1  igerisindeki bazi devletlerin ana kurumlarini
olusturmasi bu diisiinceye gelen kuvvetli elestirilerden birisidir.
Sadece dogu toplumlarindan degil antik medeniyetlerin varligi ve
on dérdiincii yiizyll Ingiltere’sinin siyasi ve Kkiiltiirel yapisinin da
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incelendiginde millet olma fikri ve milliyetci hissiyatin niivelerinin
goriilmesi modernistlerin bu anlamdaki savlarini ¢liriitmektedir.

Milletin olusum siirecinde modernistlerin gz ardi ettikleri ya
da gerekli 6nemi vermedikleri etnik koken ve manevi, milli
semboller gibi bazi temel unsurlar ise acik bir sekilde
yadsinamayacak bir 6neme sahiptir. Ortak kokene olan inang, ortak
degerler biitliinii ve duygusal yonelimler bir takin millet alti
gruplarin diger etkenlerle birleserek, milletlesme siirecini
hizlandirmistir. Tabi olarak burada milliyetciligin duygusal
birlestiriciligi de dnemini hissettirmektedir. Modernist teori ele
aldigr degerler ve incelemelerinde genel manada milletin
aciklanmasina yonelik ciddi sorulara cevap vermistir. Fakat Avrupa
menseli toplumlarda gecerli olabilecek bir agiklama sundugu
anlasilmaktadir. Zira dogu ve Ortadogu kokenli, bilhassa Tiirk, Cin,
Misir gibi toplumlarin yapisina bakildiginda milletlesme siireci
modernistlerin iddiasinin adeta elestirisi seklinde gelistigi de
gorilmektedir. Bircok modernist diisiiniir milletlesme icin devleti
ve devlet yapisini ana etken olarak gérmektedir. Yukarida ismi
zikredilen devlet ya da milletler ise modern 6ncesi donemde devlet
unsurlarini  saglamis ve modernist formu tam anlamiyla
karsilamasa bile ona yakin bir goriintiide oldugu da asikardir. Bu ve
benzeri ornekler goéz oniine alindifinda modernistlerin iddiasi
aslinda kiiresel olgekte bir yetkinlige sahip degildir. Zira etno-
sembolist calismalar ve Azar Gat'in calismalari, gozler oniine serdigi
sey diinyanin cesitli bolgelerinde milletlesme ve milliyetcilik, farkh
onciillerle gerceklesmistir. Baz1 bolgelerde hanedanlar etkili iken
bazi bolgeler kan ve soy bagi etken olmustur. Bu alanda yine
cesitlilik vardir. Din, toprak, dil ve benzeri unsurlar da yine milletin
olusumunda etkin oldugu goriilmektedir.

Millet ve milliyetcilie dair yogun tartismalarin odaginda bir
baska teori ise adeta modernist teorinin temel savlarina
elestirileriyle giindeme yeni bir soluk getiren yaklasim ise etno-
sembolizmdir. Etno-sembolizm bir ara yol hiiviyetinde olup ilkciler
gibi aslinda milletlerin modern dénem o6ncesinde var olduklarini
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aciklamaya calismistir. Bu minval {lizerine ¢esitli toplum ve yapilari
inceleyerek calismasini genisletmistir. Ornek vermek gerekirse
antik Siimer, Yunan, Misir medeniyetleri basta olmak iizere
Yahudiler ve Ermenilerin tarihsel siirecteki varliklarin1 géz oniine
alarak bu iddiay: ispata yer vermistir. Ozellikle John Armstrong
tarihi siireklilik icerisinde inceleyerek millet benzeri yapilara atifta
bulunarak modern 6ncesi bu yapilarin modern déonemdeki millerin
onceleyen unsurlar olduklarini acgiklamistir. Bu ve benzeri
yaklasimla aslinda modern oncesi dénemde milletlerin varhgi
ispatlanmis, modernizmin ise bu alandaki yaklasimi ¢okmiistiir
denilebilir. Etno-sembolizmin énemli teorisyeni olan Smith ise bu
alani biraz daha genisleterek modern 6ncesi etnik yapilari irdelemis
ve bu yapilarin olusumunda ki unsurlar1 gozler oniine sermistir.
Mitler, kiltiirel birikim ve semboller milletlerin sireklilik halinde
kolektif biling vasitasiyla bugiinlere tasindigini burgulamistir. Etno-
sembolist teoriyi ilk¢ilerden ayiran ana etmen ise etno-sembolistler
esasen milletlerin modern donemde var olduklarini kabul etleridir.
Onlara gore milletler modern dénemde var olmustur. Fakat modern
oncesi etnik yapilarin devami ve modern formu seklindedir.

Etno-sembolciilere gére modern 6ncesi gorlinen etnik yapilar
siireklilik halinde varliklarini semboller, mitler ve kolektif biling
gibi unsurlarla korumustur. Etnik yapilar, modern dénemde ortaya
cikan yeni durumlar ve degisimlerle bugiinkii modern formuna
ulagmustir.

Son olarak toparlamak gerekirse modernist teori pek c¢ok
kavram ve agiklayis tarziyla millet ve milliyetcilik diisiincesine
kuramsal bir c¢erceve kazandirmistir. Fakat bunu cerceveyi
olustururken bazi temel noktalara gereken O6nemi vermemistir.
Milletin olusum siirecinin tarihlendirmekteki eksiklik, manevi
semboller ve yerel kosullarin bu siirecteki roliinii hafife almislardir.
Bu ve benzeri argiimanlar ile yola ¢ikan etno-sembolizm aslhinda
elestiri yoluyla kendi esas kuram ve ¢ercevesini olusturmustur.
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