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Oz

Edebi yapitlar, goriinenden ¢ok daha Gtesi bir niyetle olusturulmus tiirlerdir. Sadece
yiizeysel yapiya bakarak bu niyeti anlamak miimkiin degildir. Onun i¢in giiniimiizde birgok
yazinsal yapitin, yiizeysel yapisinin yaninda derinsel yapisint da incelemek, farkli yontemlerle
miimkiin  kilmmustir.  Gostergebilim, eserlerin  ¢oziimlenmesi  siirecinde sik  kullanilan
yontemlerden biridir. Metinlerin derin yapidaki unsurlarini kesfetmeyi saglayarak asil anlama
ulagip okuyucu i¢in anlamlandirma diizlemini olusturmaktadir. Calismada Sabahattin Ali’nin
“I¢imizdeki Seytan” adli eseri gdstergebilim gergevesinde Greimas’in eyleyenler modeli
kullanilarak ¢6ziimlenmistir. Bir betimleme ustasinin elinden ¢ikmis olan bu yapitta
karakterlerin 6zelliklerinden olay oOrgiisiine kadar olusturulan hakimane bakis agisi,
okuyucularin zihinlerinde bir devrin aynasim tutmus vaziyettedir. Kurgu ortaya koyulurken
olusturulan bu sdylem tarzi okuyuculara; karakterleri, uzamlari, olay gecidini detayl bir sekilde
analiz etme firsati sunmustur. Bunun i¢in romanda Greimas’in eyleyenler modelinde yer alan
betisel diizeyi, anlatisal diizeyi ve derin yap1 diizeyini olusturan dgeler tespit edilmistir. Nitel
aragtirma yontemine uygun olarak veriler, dokiiman incelemesi teknigi kullamilarak elde
edilmistir. Verilerin yorumlanmasit ve c¢oziimlenmesi siirecinde eser, igerik analiziyle
irdelenmistir. Calismada oncelikle gostergebilime deginilmis sonrasinda Greimas’in eyleyenler
modeli hakkinda gerekli bilgiler ortaya koyulmustur. Bulgular kisminda romanin muhtevasiyla
ilgili gerekli kisa bir bilgilendirme yapildiktan sonra karakterler ve olayin kurgusunda degisime
ugrayan uzamlar dikkate alinarak yapit, 6ncelikle iki kesite ayrilmistir. Daha sonra ayrilan her
bir kesitte modelde kullanilan her bir diizeyin 6geleri tespit edilerek aralarindaki iligkiler ortaya
koyulmustur.

Anahtar Kelimeler: Gostergebilim, Greimas, Eyleyen, I¢imizdeki Seytan

Abstract

Literary works are genres created with an intention far beyond what is visible. It is
not possible to understand this intention only by looking at the superficial structure. For this
reason, today it is possible to analyse the deep structure of many literary works as well as their
superficial structure through different methods. Semiotics is one of the methods frequently used
in the process of analysing works. By enabling the discovery of the elements of the texts in the
deep structure, it reaches the real meaning and creates the interpretation plane for the reader.
In this study, Sabahattin Ali's "The Devil Inside Us" was analysed within the framework of
semiotics using Greimas' model of agents. In this work, which is the work of a master of
description, the dominant point of view created from the characteristics of the characters to the
plot has held the mirror of an era in the minds of the readers. This style of discourse created
during the presentation of the fiction offered the readers the opportunity to analyse the
characters, spaces and the plot in detail. For this purpose, the elements that constitute the
scriptural level, narrative level and deep structure level in Greimas' model of agents in the
novel were identified. In accordance with the qualitative research method, the data were
obtained using the document analysis technique. In the process of interpretation and analysis
of the data, the work was analysed by content analysis. In the study, firstly, semiotics was
mentioned and then the necessary information about Greimas's actants model was revealed.
After a brief information about the content of the novel was given in the findings section, the
work was first divided into two sections by considering the characters and the spaces that
changed in the fiction of the event. Then, in each section, the elements of each level used in the
model were identified and the relationships between them were revealed.
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GIRIS

Yazili anlatimin temel kaynagi olan edebi tiirler, belli bir ama¢ dogrultusunda meydana gelmis;
tiimcelerden Oriilii anlamlar dizgesidir. Bu edebi anlatilarin kendi iginde olusturduklari bu anlamlar belli
sinirliliklara indirgenemedigi igin her okuyucunun bakis agilarina gore farkli yorumlanabilmektedir.
Okuyucularin zihinlerinde olusan bu anlam farkliligini azaltmak, tiimcelerin derin yapisinda olusan unsurlar
nesnel boyutuyla kavramak i¢in farkli ¢dziimleme yontemlerine gidilmistir. Bu siiregte kullanilan geleneksel
yontemler bir edebi anlatinin daha ¢ok bigimsel yapisini ele alirken derin yapida yer alan unsurlarin islevliligini
g0z ard1 etmektedir. Bir anlatinin sadece yiizeysel nitelikteki unsurlarini belirleyip kavramsallastirma yoluna
gitmek, eksik sonuglar doguracaktir. Bunun icin de islevsel bir ¢dziimleme yontemi olan gdstergebilim,
anlatinin disg baglamla olan iligkisini g6z ardi etmeden 6znellikten nesnellige uzanan bir ¢izgide ¢dziimleme
sunmaktadir (Comak, 2022).

Gostergebilim

En kisa haliyle yazinsal yapitlarin anlamlandirilmasi olarak bilinen gostergebilim, tarihsel siireg
icinde bakildiginda; modern bir bilim olarak Ferdinand de Saussure ile baglamaktadir. Onun 6grencileri Ch.
Bally ve A. Sechehaye tarafindan derlenen “Genel Dilbilim Dersleri” adindaki eseri gostergebilime olan
bakigini da yansitmistir (Kerimoglu, 2019: 29). Saussure, eserinde gostergeyi olusturan kavram (gosterilen) ve
isitim (gdsteren) imgesine deginmistir. Ornegin; “kalem” sbzciigii denildiginde bunun duyumsama asamasini
gosterenle aciklamistir. Bu kavramin zihinde olusturdugu cagirisimlar: ise gdstergenin gosterilen kavramiyla
aciklamistir. Ayrica gostergenin iki temel niteligi olan “nedensizlik” ve “¢izgisellik” boyutlarina yer vererek
nedensizligi, herhangi bir kavramin olusturulan ses dizgisiyle bir iliski iginde olmadigini ifade etmektedir. Yani
“kalem” kavrami ile “k-a-l1-e-m” ses dizimi arasindaki iligkiyi bir nedene baglamamistir (Saussure, 1998: 110).
Diger bir boyut olan ¢izgiselligi ise birbiri ardinca dizilmis sézciiklerin bdoliinebilmesiyle aciklamaktadir.
Omegin; “kalemi ver” ciimlesindeki iki sézciik birbirinden ayrilabilir (kalem / ver) ve tekrardan da boliinebilir
(v-e-r). Yani Saussure bu boyutla dil gostergelerinin belli bir Olgliyle siralandigini ortaya koymaktadir
(Saussure, 1998: 112-113). Bununla birlikte Saussure ile ayn1 donemde yasamis olan Amerikali Sanders Peirce,
gOsterge kavramini {i¢ 6ge (gosterge, nesne, yorumlayan) lizerinde agiklamistir. Burada 6zellikle Peirce’nin
Saussure’den en belirgin farki “yorumlayan” 6gesinde cikmaktadir. Ciinkii kalem sozciigii denildiginde
bireylerin zihinlerinde kalem olgusu sekilleniyorsa bu Saussure’a gore gosterilen ile agiklanip genellenmistir.
Pierce ise kalem olgusunun A kisisinin zihin diinyasinda farkli sekillerle ortaya gikarken B kisisinde farkli
cagirigimlar olarak kendini gostereceginden bu durum yorumlayan 6gesiyle agiklanmistir (Kerimoglu, 2019:
17-18).

Vladimir Propp’un edebi tiirlerden olan masal iizerindeki caligmalart da gostergebilime konu
olmustur. Onun “Masalin Bi¢imbilimi” adli eseri masal {izerindeki birgok acidan ¢oziimledigi tasnifleri
bulunmaktadir. Cesitli masallardaki yaptigi karakter tahlillerinde 6zellikle kahramanlarin benzer fiillerde
bulunmas1 ve aynmi gorevleri iistlenmesinde farkli kisilerin roli oldugunu goérmiis ve bunun igin de
kahramanlarin incelemesinde onlarin herhangi bir durumdaki islevliklerini 6n planda tutmustur. Tim bu
inceleme sonunda da otuz bir tane islev saptamigtir. Bu iglevlerden hareketle de yedi tane rol belirlemistir.
Bunlar; saldirgan tutum besleyen, bagis¢1, yardimsever, prenses ve babasi, gonderici, kahraman ve ona karsi
sahte kahraman olarak siralanmaktadir. Biitiin bu roller belirli bir ¢éziimleme sonucunda ortaya konsa da
Propp, kesin bir sinirlandirma ¢izmeden bir kahramanin farkli rollere sahip olabilecegini ifade etmistir (Propp,
1968; akt. Demir, 2017). Boylece Propp, anlatilarin yapisindaki ¢6ziimlemesinde kisi ve islevlerine daha ¢ok
odaklanmustir.

Saussure’un modern dil bilim adi altinda gostergebilim iizerine ortaya koydugu calismalar
sonrasindaki birgok kisiyi etkilemesiyle Roland Barthes de bundan nasibini alan sahsiyetlerden biri olmustur.
Kendisi gostergebilim alanindaki ¢alismalarinin diizlemini {i¢ evreyle aciklamistir. Hayranlik evresi;
Saussure’a telmihen ¢aligmalarinda anlam olgusunun genis bir gergevede ¢oziimlemesi gerektigine inanmustir.
Bilim/bilimsellik evresi; gostergebilimi bilimin temelleriyle ortaya koymak i¢in Sistematik bir siire¢ isleminin
gerekliligini ortaya koymustur. Son evre olan metin evresinde; metinleri belirli bir anlamla 6rtiilii bir yapidan
ziyade hareketli, psikanalist bir yaklasimla ele almistir (Rifat, 1993).

L. Hjelmslev’in anlatilarin yiizey yapilarinin altinda yatan derinsel boyuta yer verdigi ¢aligmalariyla
gostergebilime katki saglamig bunun yaninda yazinsal yapitlarin derin yapidaki ¢6ziimleme siirecinde yetkin
isimlerden biri olan Noam Chomsky’nin ortaya koydugu tiretici-doniisiimsel kuramidir. Bu kuram ¢ergevesinde
metinlerin sadece tiimcelerden oriilii bir dizgeler olmadigi, goriinenden ¢ok daha fazlasmin yansitildig: ifade
edilmigtir. Bunun i¢in de baglam 6nemli bir yere sahip olmus ve dil, salt sdzciik anlayigindan ciimle diizeyine
cikarilmistir (Kiran & Kiran, 2010: 25). Yapisalci yaklasimin geriye itildigi bu anlayisla beraber dil birimleri
daha genis bir perspektifte ele alinarak anlatilarda artik derinsel unsurlar bas gostermistir.
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Rifat (2014), gostergeyi olusturan her bir dizgenin isleyisine bilimsel bir ¢er¢eveyle bakip betimleme
isi oldugunu ifade etmistir. Bununla birlikte gdstergebilimi bir kuram olarak da ele alan mevcuttur. Bir dizgide
yer alan anlamsal yap1 unsurlari, kodlar1 ve bunlarla iligkili durumlari ¢6ziimleme kuramidir (Kalelioglu, 2021:
189). Bu ¢oziimleme siireci; ele alinan anlatilari, derin ve anlamli bir sekilde yeniden okumaktir (Ugan, 2003:
33). Gostergebilim, metinlerin ¢éziimlenmesi siirecinde olusturulan nesnel kodlar ve ¢esitli gondermeler
sayesinde Ortiik anlamlarin bulunmas: i¢in farkli analizler sunar. Metin igerisinde anlamsal biitiinliikle verilen
her tiimce dikkatle ele alinir. Anlamin bozulmasina sebebiyet veren yerler tekrardan diizeltilir ya da baglama
uygun yeni anlamlar iiretebilir. Ortaya koyulan bir anlatinin igerigini anlamak icin belirli yapilar1 bilmekten
ziyade o igerigin mantiksal biitinliigiine, kendi igindeki tutarlilik durumuna, dil dis1 unsur olarak aktarmak
istedigi anlami gormek gerekir. Biitin bu durumlarin gerceklesmesi de gostergebilimsel bir tavir
sergilenmesiyle miimkiin kilmabilir (Tekinarslan & Yigit, 2020). Bu nedenlerle gostergebilim, yiizey yapiyla
ilgilendigi gibi derin yapiyla daha cok ilgilenmektedir. Ozellikle roman ve benzerindeki edebi tiirlerde
gosterenler, tiimce {istii birimlerdir. Ciinkii onlar sdzcelerle beraber anlam kazanirlar. Tek baglarina veya
bulunduklar1 tlimcelerle sinirlandirilamazlar. O yiizden soézcelerin iretildigi baglam gosterenleri
anlamlandirmaktadir (Erdem 2009: 123). Bunun i¢in bu ¢alisma, Julien Greimas’in eyleyenler modelindeki
dgelerin “I¢imizdeki Seytan” romaninda nasil bir islevle verildiginin tespiti iizerine yapilmustir.

Greimas ve Eyleyenler Modeli

Aslen Litvanya dogumlu olan Greimas, hukuk egitimini burada aldiktan sonra egitimine devam etmek
icin Fransa’ya gitmistir. Burada matematik, dil bilim gibi alanlarda caligarak Paris Gostergebilim Okulu’nu
kurmustur. Pek ¢ok calismaya Onciilik etmistir. Yaptigi caligmalar gostergebilim sahasinda aligilmadik
kavramlar tizerine oldugu i¢in ilk baslarda c¢evresi tarafindan yabanci goriinen bu kavramlara agiklik getirmek
amaciyla alt1 yiiz kirk bes terimden olusan bir s6zliik ¢aligmasina yer vermistir (Rifat, 1998: 170-176). Onun bu
caligmalarinda aligik olunmayan terimlerden biri de varsayimsal-tiimdengelimsel bir {ist dil olusturmasidir.
Bununla Greimas, bir yapitta anlam kurmaktan ziyade anlamlarin {iretim siireglerine odaklanmig ve st dili;
betisel diizey, anlatisal diizey ve derin yapi olarak ii¢ diizeyde ele almistir. Betisel diizeyde; anlatinin baglami
g0z ard1 edilmeden kisi, zaman ve uzam ele alinmistir. Anlatisal diizeyde; Greimas bir anlatidaki alt1 eyleyene
deginerek bunlar arasindaki iligkiyi ortaya koymustur.

Sekil 1: Greimas’in Eyleyenler Modeli.

(Gonderici) === (Nesne) == (Alic1)
(Yardimci) —_— (Ozne) === (Engelleyen)

Gonderen: Eylemin olugsmasini saglayarak 6zneyi harekete gecirir ve nesnenin bulunmasini saglar.
Ayrica anlatiy1 baglatan 6gedir.

Nesne: Temel anlamiyla aramilan, eksikligi hissedilen seydir. Yani eylemin konusunu
olusturmaktadir.

Alict: Oznenin arayis1 sonunda nesneyi alip 6zneyi 6diillendiren veya ceza veren 6gedir.

Yardime1: Oznenin nesneyi bulma siirecinde her tiirlii destegi sunandir.

Ozne: Kahraman isleviyle yer alip buldugu nesneyi aliciya teslim eder.

Engelleyen: Oznenin arayisimi engeller. Nesneyi bulmasia karsi ¢ikar (Kiran, 2011; Kerimoglu,
2019).

Greimas, bu dongiide eyleyenleri meydana getiren bireylerin oldugunu ve bir bireyin birden ¢ok
eyleyeni gerceklestirebilecegi gibi tek bir eyleyen de birka¢ birey tarafindan gergeklestirilebilecegini ifade
etmektedir. Bu alt1 eyleyen her anlatida tam olarak verilmek zorunda olmadig1 gibi sadece birkag¢ eyleyenin
gectigi anlatilarin da olabilecegini sdylemistir. Ancak burada 6nemli olan en az iki eyleyen varligini anlatida
gdstermek zorundadir ki bunlarin baginda da bilhassa 6zne ve nesne eyleyenleri gelmektedir (Iseri, 2000: 124).

Anlatiy1 bu modelde ¢6ziimlemek i¢in kisilere ve kurguya dikkat ederek anlatinin 6ncelikle kesitlere
ayrilmasi; siirecteki 6gelerin islevsel durumlarmin daha iyi kavranmasi i¢in gerekli olan ilk adimlardandir.
Nitekim “kesit kavramu, aralarinda anlamsal iligkiler bulunan bir ¢ekirdek silselesidir” (Barthes, 2009: 118).

Anlatisal diizeyde Greimas, anlatinin izlence kismina yer vermektedir. Ona gdre bu izlence dort
asamadan meydana gelmektedir. Bunlar: Etkileyim, edinim, edim ve yaptirim olarak siniflandirilir. Etkileyim;
gonderici ile nesne arasindaki iligkiyi ele alir. Gonderici, nesnenin bulunmasi i¢in 6zneyi ikna etmeye
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caligmaktadir. Edinim; 6zne, nesneyi arama gorevini iistlenirse anlati baglar. Ama bu arayista 6zneden sahip
olunmasi istenilen bazi nitelikler beklenir. Edim; 6zne i¢in asil eylem durumunun olustugu, nesneyi buldugu
evredir. Bu evrede 6zne olumlu veya olumsuz birtakim olgularla kargilagabilir. Yani yardimcinin destegini de
alabilir. Engelleyicinin engeliyle de karsilasabilir. Son evre olan yaptirim asamasinda ise 6zne, nesneyi bulup
bulmamasina gore ya ddiille ya da cezayla karsilagsmaktadir (Rifat, 2007: 96-97). Bu siire¢ Tablo 1°de bitiinciil
bir yapiyla sunulmustur.

Tablo 1: Anlat1 izlencesinin Evreleri (Akt.; Giinay, 2004: 38-39)

Eyletim Eding Edim Yaptirim

Yaptirtmak Yapmanin olusu Oldurum Olmanin durumu

*Gonderen ile islemci

Gonderen ile islemci Islemci 6zne ile islemler Islemci nesne ile " T
- A . . - Ozne arasindaki iliski
0zne arasindaki iligki (kipsel nesne) arasindaki durumlar (deger nesne) .. .
S S *@Gonderen ile durum
iliski arasindaki iligki " . e
Oznesi arasidaki iliski
Bildirmek (nesne ve Bilmek (6zne-nesne ya
degerler hakkindaki da gonderen hakkinda
bilgi) bilgi)
Yapmak- zorunda olmak
Bilinmesini istemek Yapmak- istemek
Yapmasini istemek Yapmaya-muktedir Yapmak Inandirmak
(inandirmak- Yaptirmak) olmak

Yapmayi- bilmek

Tkna edici tutum Yorumlayici tutum
Edimsel boyut Edimsel boyut
Biligsel boyut Biligsel boyut

Anlatinin son diizeyi olan derin yap1 kisminda asil anlamlandirma siireci meydana gelmektedir. Derin
yapida olusan bu anlamlandirma siireci gostergebilimsel dortgen ile gosterilmistir. Giinay (2002),
gostergebilimsel dortgeni yiizeysel yapida kendini gostermeyen, anlatinin anlamlandirma siirecini sinirlayan
olarak ele almis ve boylelikle de anlatidaki baglam iizerinden derin yapida sakli kalan anlamim bu yapi
sayesinde ortaya cikacagini belirtmistir. Ayn1 zamanda anlamlarin derinligini olusturan soyut nitelikler de
baglamla giin yiizline ¢ikarilabilir (Comak, 2022). Bu durum Sekil 2’de gosterilmistir.

Sekil 2: Derin Yapi; Gostergebilimsel Dortgen

(Birliktelik)
(Gergekei olma) o » (Mutlu olma)
(Mutlu olamama) " (Gergekgi olamama)
(Ayrilik)

Calismanin Problem Ciimlesi

Calisma kapsaminda arastirmanin problemi ciimlesi, “I¢imizdeki Seytan” adli roman Greimas in
eyleyenler modelinde yer alan betisel diizeyi, anlatisal diizeyi ve derin yapi diizeyini olusturan ogeleri
icermekte midir? bigiminde olusturulmustur.
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YONTEM

Arastirmanin Modeli

Calismanin hedefi dogrultusunda nitel arastirma yonteminden faydalanilmistir. Bu aragtirma tiiriinde
6zellikle sosyal bilimler alaninda bir konunun derinlemesine incelenmesi yapildig: i¢in alan arastirmasi adini
da tagimaktadir (Baltaci, 2017). Edebi metinlerin yiizeysel yap1 unsurlarindan anlamlar1 kesfetmeye dogru bir
stireci kapsayan gostergebilim, metinlerin anlamlandirma siirecinde kullanilan bash baslina bir yontemdir.
Gostergebilim; edebi nitelikte olan herhangi bir anlatinin olusumunu, bunun agamalarini, agamalarla tespit
edilen anlamlarin farkli olusumlarini metnin baglam formiiliinii goz ardi etmeden incelemektir. Bu yiizden
edebi tiirlerin ¢oztimlenmesi siirecinde gostergebilimden faydalanilmasi gerekmektedir (Uzdu Yildiz, Aktas,
Capan Tekin, 2018).

Calisma Materyalleri

Greimas’in eyleyenler modeli, edebi nitelik tagiyan eserlerde ¢dziimleme sundugu igin ¢aligmada,
Sabahattin Ali’nin “I¢imizdeki Seytan” roman1 materyal olarak kullanilmistir. Sabahattin Ali, yapitinda hakim
bir bakis ortaya koydugu igin olaylar, uzamlar ve eyleyenler okuyucu i¢in belirgin olarak kendini géstermistir.
Bu yiizden eserin se¢ilmesinde bu etmen 6nemli rol oynamustir.

Verilerin Toplanmasi

Caligma, edebi bir yapitin ¢dziimlenmesi dogrultusunda gergeklestigi igin siirecte ortaya koyulan
veriler dokiiman incelemesi teknigi vasitasiyla gergeklesmistir. Dokiiman incelemesi evrene alinan yazili
belgelerin ¢alismanin hedefleri dogrultusunda igeriginin titizlikle ve belli bir siniflandirmaya tabi tutularak
yapilan bir yontemdir (Wach, 2013).

Verilerin Analizi

Verilerin yorumlanmasi ve ¢oziimlenmesi siirecinde icerik analiz teknigi kullanilmustir. Igerik analizi;
yazili dokiiman igerisindeki ana konu alanlar1 ve bu konular altinda verilmig diger alt konulari ortaya ¢ikarmak
icin ¢esitli smiflandirmalara gitme ve kategoriler olusturma durumudur (Tavsancil & Aslan, 2001). Bu
baglamda calismada Greimas’in eyleyenler modelindeki ii¢ diizey ana kategori olarak ele alinmis ve bu
diizeyleri olusturan 6geler de alt bilesen sayilmistir. Bu hususa dayanarak problem ciimlesine cevap olacak
sekilde her bir 6ge, eser {izerinde tek tek ele alinarak ¢éziimlenmigtir. Céziimleme siirecinin dogru islemesi igin
eserde tespit edilen analizler belirli kesitlere ayrilarak ortaya koyulmustur. Ayrica ¢oziimleme sonucunda ¢ikan
veriler, calismanin kapsam gegerliligi ve giivenirliligi i¢in Tiirk¢e egitimi alaninda en az iki akademisyene
gosterilmis ve bu uzmanlarin goriisleri gergevesinde caligma verilerinin amaca hizmet etme derecesi gozden
gecirilmisgtir.

BULGULAR

“Icimizdeki Seytan” betimleme ustasmin elinden ¢ikmis bir yapittir. Sabahattin Ali, yapitinda
karakterlerin &zelliklerinden olay oOrgilisine kadar olusturdugu héakimane bakis agisiyla okuyucularin
zihinlerinde bir devrin aynasini tutmus vaziyettedir. Kurgusunu ortaya koyarken olusturdugu bu sdylem tarzi
okuyuculara; karakterleri, uzamlari, olay ge¢idini detayli bir sekilde analiz etme firsati sunmaktadir.

Yapitin Coziimlenmesi

Edebi metinlerin gostergebilimsel bir tutumla ¢dziimlenmesi igin Oncelikle incelenen eserin igerigine
hékim olmak gerekir. Daha sonra anlatinin kurgusundan yola ¢ikarak kesitleme yoluna gidilmelidir. Kesit
kavrami, aralarinda anlamsal iligkiler bulunan bir ¢ekirdek silselesidir” (Barthes, 2009: 118). Bundan dolay1
“Icimizdeki Seytan” adli edebi tiir iki kesite ayrilirken olay 6rgiisiiniin gidisatina yon veren karakterler ve bu
gidisatin getirdigi farkli uzamlar etkili olmugtur.

Birinci Kesit

Anlati, iki siki dost olan Omer ve Nihat’m 6gleden 6nce Kadikdy’den kopriiye giderken vapurdaki
sohbetiyle baslamaktadir. Bu sohbet sirasinda birbirlerinin ruh durumunu yansitan sodzler ortaya koyan iki
gengten biri olan Omer, icindeki hiclik durumunu felsefi bir tutumla Nihat’a aktarirken vapurdaki her varligi,
nesneyi sorgularcasina gozlerini diktigi bir anda sadece bir yere bakmakla yetinmeye baslar. Uzun zamandir
gormedigi Emine teyzesine ve Balikesir’den iyi bir konservatuvar tahsili almasi i¢in getirdigi Macide’de
gdzleri sabit kalan Omer, Macide’yi gordiikten sonra sanki diinyaya olan bakisi bir anda degismeye basladig
i¢in az once Nihat’a aktardig1 i¢ sikintis1 yerine bir anda farkli seyler anlatmaya baslar. I¢ diinyasinda olusan
duygular1 daha fazla tutamadan yanlarina gitmeye karar verir. Nihat, onun bu tutumu karsisinda rezil
olacaklarini diisiinse de Omer’e engel olamaz. Yanlarna gittiginde Emine teyzesi Omer’i hosnut edecek bir
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yiiz ifadesiyle karsilar. Omer, gdzlerini Macide’den ayiramamistir. Bu sirada vapurdan inip képriiye dogru
yiiriirken Emine teyzesi Macide’yi Omer’e takdim eder. Sonrasinda Omer, teyzesinden sanki izin almis gibi
zamanla kendilerini ziyaret etmeye baslar. Birka¢ defa evlerine gider, Macide konservatuvara giderken arada
eslik eder, eve birakir. Bir siire sonra Emine Hanim ve ailesi ¢evrenin olusturdugu alginin etkisiyle de bu
durumdan rahatsiz olmaya baglayinca bunu Macide’ye aksettirirler. Gururuna yenik diisen Macide, evi terk
ederek bir sekilde kendini Omer’in evinde bulur. Kisa bir zaman sonra da Omer’le evlenerek yasamini
siirdiirmeye karar verir.

Ikinci Kesit

Omer’le tamgtiktan kisa bir siire sonra evlilige dogru giden Macide’nin gevresi, oturdugu ev
bambaskadir artik. Bununla birlikte Omer de evliligin getirdigi ciddiyetle bir seyi yapmaya karar verirken
igindeki seytanla (Omer karakterinin deyisiyle) cebellesir ve bekarken yaptigi eylemlerden ziyade daha farkl
davranmaya c¢alismaktadir. Isi bittikten sonra evine ge¢ kalmamaya ozen gosteriyor, arkadaslariyla
eglencelerine ara vermis bir tutum sergiliyor. Ancak siiregte parasizlikla baglayan ve beraberinde gelen farkli
sikintilar onun bu rutinligi bozmus ve Macide’den ayrilmasina kadar gétiirmiistiir. Omer, Nihat’m fikirleriyle
topluma yon verme, toplumda giiclii bir birey olma hevesiyle kendisine yonelttigi illegal teklifini dogru
bulmasa da kabul etmistir. Hafiz Hiisamettin’den iki yiliz lira almaya g¢alismistir. Tabi bu durumun yanlis
oldugunu bildigi i¢in de yaptig1 bu eylemle bir i¢ muhakeme siirecine de girmistir. Biitiin bunlarla birlikte bir
glin Macide’yi de yanina alarak birka¢ defa arkadaslariyla eglenceye dahil olur. Bu eglencelerin birinde daha
once Balikesir’de Macide’nin miizik hocaligini yaptigi ve bir ara bir mektup yiiziinden okulda adlarinin beraber
amldig1 Bedri’yle karsilagirlar. Bedri, kisa siirede Omer ve Macide’nin yasadiklari sikintilardan dolay her
ikisine yardimei olmak amaciyla kendini onlarin hayatlarinda bulur. Diger yandan Nihat’in arkadaglariyla
bazen toplantilar yapmasi hem kendisinin hem de olayla bir ilgisi olmayan yakin arkadasi olan Omer’in
karakola alinmasina sebebiyet verir. Omer, yasadig1 bu olaydan sonra nasil olsa serbest kalacagimni bilse de
karakolda yalmizligin verdigi atmosferde i¢ muhakemelerini daha da derinlestirir. Yasanilanlarla birlikte
Macide’yi hala ¢ok sevmesine ragmen ondan ayrilma karar1 alir. Diger yandan Omer daha karakola diismeden
yasantilarindan &tiirii zaten Macide de Omer’le benzer duygular yasasa da ondan ayrilmak icin bir mektup
yazmis ve bunu vermek icin Bedri’yle beraber karakola gitmistir. Omer, Macide’yi gérmesinden &tiirii
kararmin degismesinden ¢ekindigi i¢in sadece Bedri’yle goriismeyi ister. Bedri’ye ona hayatinda sahip
¢ikmasini ifade eder. Bedri, ayni ciimleleri Macide’ye ulastirinca Macide de dnceden verdigi kararin etkisiyle
Bedri’yle beraber farkli bir yola gider. Her iki kesitte yer alan olay orgiilerinin eyleyenler modelindeki
diizeylere gore soyle gosterilebilir:

Uzam, Zaman ve Eyleyen

Birinci kesitte olusan olay orgiisiiniin daha ¢ok yasandigi uzam, Emine Hanim adli karakterin evidir.
Orta halli bir ailenin yasadig1 bu uzam gergeklik olgusuyla olusturulmus, Istanbul’un Sehzadebasi taraflarinda
bulunmaktadir. Birinci kesitte meydana gelen durumlar bu uzamla sekillenmektedir. flk basta Emine Hamim
adli karakterle Istanbul’a konservatuvar egitimi icin gelen Macide icin bu uzam bir esenlik havasi tasisa da
Omer ile olan miinasebeti uzann sahibi olan Emine Hanim ve ailesinin rahatsiz olmasina sebebiyet verir ve bu
rahatsizlik durumu Macide’ye aktarildig1 icin Macide, evi terk ederck Omer’le beraber yasamaya baslar ve
bdylece bu birliktelik beraberinde uzamdaki kirilma noktasini olusturur. Omer’in “bizim ev sahibi madam” (S.
114) olarak nitelendirdigi karakterin dort odali evinin bir odasinda belli bir kira karsiliginda oturdugu yer artik
kargimiza ¢ikan ikinci uzam olur ve ikinci kesitte meydana gelen olayin kurgusu bu uzamla sekillenmeye
baglar.

Yapitta yazarin hakimane bakisi tarafindan ortaya koyulan zaman, her iki kesitte ge¢mis zaman olarak
kabul edildigi i¢in bitmislik bir eylemle sunulmaktadir. “Nikat'la Omer kipriiden agwr agir Babidli Caddesi ne
dogru yiiriidiiler. Kitap¢i camekdnlarint seyrederek Beyazit’a gitmek istiyorlardi. Iki tarafinda zevksiz
kapaklar iginde iyili kotiilii kitaplarin ve ciger kebabi ile zeytinyagl enginarin teshir edildigi yokusu hic¢
konusmadan ¢ikiyorlardr” (S. 43). “Bir aralik saz durdu. Sarki soyleyen kadinlar, kirmizi, yesil, kanarya sarist
tuvaletlerini siirtiyerek, kenardaki tahta merdivenden indiler ve biifede kayboldular” (S. 155). Kipsel durum
olarak beliren zaman birinci kesitte on iki giin “Bu on iki giin zarfinda yasadikiarni...” (S. 125) olarak verilip
kurgu bu siire zarfinda sekillenirken ikinci kesitte ise zaman digerine gore daha uzun bir siirede “ii¢ ayr gegen
beraber hayatimiz esnasinda...” (S. 227) ortaya koyulmustur.

Metinde bes 6zneye ve iki de nesneye yer verilmektedir. Bunlar su sekilde ele alinabilir:

O1: Omer N1: Ask
02: Macide N2: Parasizlik / Diger sikintilar
03: Nihat

O4: Bedri
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0O5: Hafiz Hiisamettin Bey

Iki kesit gercevesinde bakildiginda metinde verilen bu eyleyenler betisel nitelikleriyle &n plana
cikmaktadir. Nitekim O1, birinci kesitte O2’yi tamdiktan sonra icindeki hiclik duygusunu kaybettirmis,
duygularinin yogun tesiri altinda kalms, yasadigi evren daha anlaml bir yapiya biiriinmiis ve sorumluluk
duygusu bir miktar pekismistir. Ikinci kesitte ise parasizligin sebep oldugu yasam tarzi; beraberinde hiiznii
getirmis ve O1, yaptig1 hatali eylemlerinin sorumlulugundan kagmak igin sugu i¢indeki seytana atip, O2’den
uzak kalmaya karar vererek bir doniisiim gecirmistir. 02, O1’e kars1 ilk basta bir his yasamasa da gittikce bu
hislerin daha yogun oldugunu fark eder. Ancak ikinci kesitin sonuna dogru bu duygularin yogunluguna ragmen
01 ile yolunu ayirarak O4 ile gitmistir. O3, gii¢ ilkesini her seyin iistiinde tuttugundan amacina ulagmak igin
olumlu olumsuz her seyi yapabilecek bir potansiyel olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta bundan kaynakli
olarak O1’e para bulmas: icin illegal bir teklif dahi sunmustur. O4, ikinci kesitte meydana cikarak daha énce
02’yi tanimaktan kaynakli olarak O1 ve ©2’nin maddi manevi sikintilarinda yanlarinda olmustur. Tkinci kesitin
sonunda O2 ile gitmistir. Son olarak her iki kesitte de yer alan 05, daha ¢ok Ol ile iliski halinde olmus ara sira
ona maddi yardimda bulunmus bunun yam sira 03’iin O1’e teklif ettigi illegal teklifin de kurbani olmustur.

Eyleyensel Sézdizim Semast ve Anlatici Izlencesi

Birinci kesitte meydana gelen olay daha ok O1 ve 02 tarafindan sekillendigi igin temel eyleyen 6zne
Omer olarak gériilmektedir. Bunun igin de bu kesitteki eyleyenlerin sema dizimi Omer’e gére diizenlenip diger
karakterler de dikkate alinarak anlatici izlencesine yer verilmistir.

Sekil 3: Birinci Kesitin Eyleyen Sema Dizimi

(Gonderici) ———— (Nesne) ———= (Alic1)

“I¢ sikintis1” “Ask” “Omer”

(Yardime1) —_— (Ozne) = (Engelleyen)
“Emine teyze” “Omer” “Nihat”

Anlatilarda eyleyenler insanlar tarafindan olusabilecegi gibi -insan/6zne- disindaki nesnelerle soyut
nitelik gosteren kavramlardan da olusabilmektedir. Omer’in icindeki higlik duygusu, i¢ sikintilar onu siirekli
felsefi sozler sdylemeye itmekte ve derin diisiincelere dalmasina sebebiyet vermektedir. Yasaminda farkli
duygular tatmayan Omer, vapurda Nihat’la olan bu derin sohbeti sirasinda etrafindaki insanlar1 siizerken bir
anda gozleri sadece uzun zamandir gérmedigi Emine teyzesinin yaninda duran kizda (Macide’ye) sabit kalarak
etkileyim siirecini baslatir. “Hayat beni sikiyor...” dedi. “Her sey beni sikiyor. Mektep, profesorler, dersler,

arkadaglar... Hele kizlar... Hepsi beni sikiyor... Hem de kusturacak kadar...” “Belki bir miiddet sonra can
stkintis1 bile hissetmeyecek kadar biiyiik bir gevseklige diisecegim. Diigiintiyorum: Elimizden ne yapmak gelir?
Hig!..” (S. 14).

Bununla birlikte Macide’de gozleri sabit kalan Omer, yanindaki arkadasi Nihat’a kars: sarf ettigi
climleler yerini derin bir sessizlige biraktiktan kisa bir siire sonra duygularini, i¢ diinyasinda meydana gelen
degismeleri anlatmaya baglayarak bir edinim gerceklestirir.  “Gevezeligi birak. Su anda omriimiin en
ehemmiyetli dakikalarini yagiyorum. Hislerim beni simdiye kadar asla aldatmanugtir. Miithis bir sey oldu veya
olacak. Surada gordiigiim geng kiz, bana, daha diinyaya gelmeden, daha diinyanin, daha kdinatin tesekkiil
ettigi siralardan tamidigim birisi gibi geldi” “Su kalabaligin i¢ine gozlerim kapali olarak karissam bir kuvvet
beni muhakkak hi¢ saswrtmadan dogru ona gétiirecektir” (S. 18).

Sonrasinda Nihat’in engelleyici sozlerine ragmen Macide’yle konugmak i¢in yanina gitmesi ve onunla
tanigmasi edimin gergeklestigini gosterir.

Omer hakarete ugramis gibi boynunu gerdi:

“Simdi goriirsiin. Senin kus beynin insanlar arasindaki karanlik ve derin miinasebetleri anlayamaz.
Burda bekle.”

Bu sézleri soyleyerek geng kiza dogru yiiriidii. Nihat basini gayri ihtiyari denize dogru cevirerek
“Eyvah!” dedi ve kopacak rezaletin ilk giiriiltiilerini beklemeye basladi.

Gézlerini geng kiza dikerek agir agiwr yiiriiyen Omer birdenbire uykudan uyaniyormus gibi basini
silkti. Tam kiza yaklasugi sirada kulagimin  dibinde bir kadin sesi: “O!l.. Omer, nasisin?.. Hig¢
goriinmiiyordun!” dedi. Basini o tarafa cevirince, geng¢ kizin yaninda uzak akrabalarindan Emine Hanim in
oturdugunu gordii (S. 20).
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Nihayetinde Emine teyzesi tarafindan eve davet edilen Omer’in (6znenin) bir siire sonrasinda
Macide’yi tamamen hayatina almasi ve onunla evlenecek bir konuma gelmesi, izlencenin yaptirim asamasinda
bunun bir 6diil olarak sunuldugu goriilmektedir.

Hafiz’a déndii:

“Ben evlendim. Biliyor musun?

Hiisamettin Efendi biraz canlandi, merakla sordu:

“Ne zaman? Kiminle? Nerede? Hi¢ haberimiz yok yahu?”

Omer giildii:

“Haberiniz olacak gibi degildi. Ben bile nasil oldugunun hald farkinda degilim, hakikat olan bir sey
varsa, bugiin evimde bir karim bulundugu ve benim elime baktigidwr!” (S. 115).

Ikinci kesitte de meydana gelen olayda daha ¢ok O1 ve O2’nin etkisi goriiliirken diger karakterler de
dikkate alinarak eyleyenler buna gore olusturulmustur. Bunun i¢in de bu kesitteki eyleyenler anlatici

izlencesine yerlestirildiginde eyleyenlerin dizimi soyle karsimiza ¢ikmaktadir:

Sekil 4: ikinci Kesitin Eyleyen Sema Dizimi

(Gonderici) ———= (Nesne) === (Alic1)
“Gegim derdi” “Para” “Omer”
(Yardime1) —_— ._(Ozne) = (Engelleyen)
“Bedri ve Hafiz Bey” “Omer” “Macide”

Bu kesitte eyleyen olarak karsimiza ¢ikan nesne degeri paradir. Bu nesnenin eksikligiyle olusan gecim
sikintis1 basta O1 (Omer) tarafindan hissedilse de O3 (Nihat) tarafindan da hissedilmektedir. Bu yiizden O3,
O1’¢ illegal bir teklifte bulunarak bu sorunu hem kendisi i¢in hem de O1 igin asabilecegini diisiinmiistiir. Bu da
01 icin sonrasinda etkileyim siirecinin baslamasina sebep olur. O1’in bir yandan 02’ye olan sorumlulugunu
aklina getirerek engelleme yasamis olsa da 01’in O5’ten istenmeyen bir iislupla nesneyi kazanmaya calismasi
izlencenin bagladigini gostermektedir.

“Su senin veznedar bize para bulabilir!”

“Kacik!”

“O bize para tedarik edebilir... Hem de istedigimiz kadar ... Beg yiiz lira... bin lira...”

“Hemen yarin arzunuzu kendisine séylerim... Bankadan alwr, istediginiz yere bwrakir. Yalniz tehdit
mektubunu yazip bana verin...”

“Ne zannettin ya? Elbette tehdit edeceksin... Onun igin biiyiik bir fedakdrlik degil ki... Ha iki yiiz lira,
ha iki bin lira... Hepsi ihtilas, hepsi ayni ceza... vazifesinde kaldigi kdrdir... Boyle seyler bazen senelerce,
bazen hi¢ meydana ¢ikmayabilir... Fakat biz onu ihbar edersek derhal gider. Anliyor musun? Bu fena bir
hareket degildir... Ciinkii kendi sahsi menfaatimiz i¢in yapmiyoruz...” (S. 149).

03’ iin O1’i ikna etmek icin sarf ettigi sézler sonrasinda hedefine ulasmisgasina bir siire sonra O1’in
mantigina uygun gelmeye baslamigtir. O1, baslarda O3’iin bu teklifini yanhs gorse de sonrasinda bunda karar
kildigi igin etkilenim agamasi kendini gostermektedir.

“Fakat ben kararimi vermistim. Gayet kisa kesmek, bunun i¢in de hi¢ oyalanmadan lakirdiya
dalmadan, makine gibi istedigimi séylemek tasavvurundaydim... Simdi pek hatirlayamiyorum. Tamamuiyla
yabanct biri gibi konustum. Cogunu Nihat'tan 6grendigim ciimleler ve tehditlerle zavalli adami evvela
sasirttim” (S. 184).

01, aldig1 karar geregi O3’iin illegal teklifine boynunu biikmiis ve dedigini yapmustir. Bunun igin de
05 (Hafiz Efendi)’ e kars1 belirgin bir tehditvari niyetle bu eylemi ortaya koymustur.

Omer siiratle dogruldu. Miimkiin oldugu kadar karisindan uzak durmak istedigi anlagiliyordu. Sirtint
duvara dayadiktan sonra teker teker:

“Bugiin bizim veznedar Hafiz 1 tehdit ederek iki yiiz elli lira aldim!” dedi. (S. 181).

Anlati izlencesinin yaptirim asamasinda 6zne eyleyeni i¢in ya ddiil ya da ceza vardir. Nitekim burada
01 icin ceza goriilmektedir. Omer’in Nihat’'in dile getirdigi sozlerden etkilenerek nesne degerini O5’ten zorla
temin etmeye ¢aligmasi sonrasinda karis1 Macide’ye karsi bir vicdan muhasebesine girmesine sebebiyet
vermektedir. Yaptigi bu eylemi ilk baglarda Macide’ye karsi itiraf etme cesareti gosterememistir. Bu hél onun
icin bir ceza olarak goriilse de sonrasinda bu durumdan kurtulmak, i¢indeki seytanin sesini kismak igin
sonunda itiraf eder.

“Simdiye kadar asla yapmadigim, yapacagimi aklima bile getirmedigim isler oldu.’

s

>
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“Nigin anlatmadin? Nigin hdld séylemiyorsun? Aylardan beri benden sakladigin seyler var... Beni
kendinden uzaklastirmak i¢in elinden gelen her seyi yapiyorsun... Soylesene, bugiin ne oldu? (S. 181).
“Bugtin bizim veznedar Hafiz1 tehdit ederek iki yiiz elli lira aldim!” (S. 181).

Derin Yap:

Olay kurgusunun sundugu her iki kesitte temel izlek Omer ile Macide arasindaki ask duygusudur.
Evlilikle taglandirilip birliktelikle devam eden ve nihayetinde ayrilikla biten bu agkta olusan zithik goéze
carpmaktadir. Ciinkii her iki tarafin da birbirini sevdikleri héalde ayrilik kararini birbirinden habersizce vermesi
iki tarafin ayrilik noktasinda bir uzlasmaya gittikleri gdriilmektedir. Omer, icinde bitmek bitmeyen duyguyu
yasasa da bu sadece i¢ diinyasinda sinirhi kalmis ve gercek diinyada Macide’ye karsi olan sorumluluk
hissiyatini olusturamamistir. Omer’in duygularinin bir sorumluluk hissiyatryla birlesmemesi, bazi konularda
cevrenin ¢ok etkisinde kalmasi (Nihat yiiziinden karakola diismesi, Bedri’yle Macide’nin evde otururken siiphe
duygusuna kapilmasi vd.) agkini kontrol edemeyeceginin gercekligini olusturmustur. Sadece duygularla kalan
bu ask gercek mutlulugu getirememis ve nihayetinde ayrilikla sonuglanmustir.

Sekil 5: O1 ve O2’nin Karsitinin Géstergebilimsel Dortgende Gériiniimii

(Birliktelik)
(Gergekei olma) __ (Mutlu olma)
(Mutlu olamama) (Ayrilik) (Gergekei olamama)

Soyut nitelikte olusturulmus metinlerde derin yapidaki niyet, gostergebilimsel dortgenin sundugu
yapiyla ortaya koyulabilmektedir. Yazarlar tarafindan olusturulan her edebi tiir sadece yiizeysel olarak
anlamlandirilamadigindan dolay: derin yapida olusan olumlu, olumsuz olgular; birliktelik veya zitlik bildirilen
durumlarin yiizeye net bir sekilde ¢ikarilmasi anlamlandirmanin temel bilesenini olusturan gdstergebilimsel
dortgenle miimkiin kilinabilir.

SONUC VE TARTISMA

Alanyazina bakildiginda Greimas’in eyleyenler modelinin bir¢ok edebi tiire (masal, hikaye, roman,
efsane vs.) uygulandigi goriilmiistiir. Bunlardan 6zellikle roman tiirii de tercih edilenler arasinda olmustur.
Ornegin; Kallimci (2018), Cengiz Aytmatov’a ait olan “Beyaz Gemi" romanin1 sekiz kesite ayirarak incelemis
ve inceleme sonucunda anlatida “Cocuk” ve “Maral Ana” karakterlerinin 6n plana ¢ikan 6zneler oldugunu
ifade etmistir. Comak (2022), Mehmet Rauf’un “Eyliil” adli romanini iki kesitte incelemis ve bu kesitlerin
kirtlma noktasini olusturan uzamlarin, 6zneler {izerindeki etkisini ortaya koymustur. Uzdu Yildiz (2019) ise
Halit Ziya Usakligil’in “Mai ve Siyah” romanini bes kesite ayirarak incelemistir. Romanin ana karakteri olan
“Ahmet Cemil” her kesitte 6zne olarak verilmistir. Romanlarin uzun anlatilar olmasi sebebiyle her kesit kendi
icinde tamamlayici olamayabiliyor bu yilizden ¢alismada bir kesitteki sonug diger bir kesitte deger bulmustur.

Bu caligmada “Igimizdeki Seytan” yapit1 incelemeye aliarak yiizeysellikten derinlige inen bir bakig
acistyla edebi eserin olusturulma siirecindeki kurgunun ¢éziimlemesi yapilmistir. Bunun i¢in Greimas’in
eyleyenler modeline dayanarak yapit oncelikle iki kesite ayrilarak her bir diizeyde verilen alt bilesenler ayri
ayri incelenip olusturulan kurgu baglaminda iligkiler ortaya koyulmustur.

Birinci kesitte O1’in vapurda O3’le beraber giderken i¢ stkintisini, yasama karst olan olumsuz tavrini
dile getirmesinin sebeplerinden birinin de c¢evresindeki kimsenin onu anlamamasi oldugu i¢in duygu
durumlarinin O3 tarafindan bilinmesini /istemektedir/ aslinda.

Siirecle beraber O1’in bir anda gozlerini 02’ye dikmesiyle onunla tamsmak /istemesi/ ve bunu
yanindaki 03’iin engelleyici tavrina ragmen dile getirmesi /muktedir/ olduguna isarettir.

Muktedirligini gosteren O1, 02’yi gordiikten sonra diisiincelerini /yapmaya/ gegmektedir.
Nihayetinde ise olumsuz bir yaptirimla karsilasmadan birliktelik -kendisiyle evlenme- &diiliinii kazanmaktadir.

Ikinci kesitte O3, fikirleriyle topluma yén verme arzusu yasadig1 icin para nesnesine o da O1 gibi
muhtactir. Bunun igin O1’den O5’in yammna gidip zorla para nesnesini almasim /istemekle/ bunu O1’e
/yaptirmistir/.

Ol’in ilk basta O3’iin dediklerinin yanhs oldugunu gorse de kisa zamanda fikrini degistirmesi ve
eyleme ge¢mesi bunu /yapma zorunlulugunu/ géstermistir.

Nihayetinde ise boyle bir eylem ortaya koydugu i¢in bir yaptirimla karsi karsiya kalir ki o da vicdan
muhasebesidir. Bunun tesiriyle O2’ye kars1 bu durumu daha fazla gizli tutamaz ve O2’nin de kendisinin
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hallerinin sorgulamasina dayanamaz ve itiraf eder. Biitiin bunlarla beraber anlatici izlencesinin her asamasinda
kipsel yapilar hem birinci kesitte hem de ikinci kesitte farkli amaglarla kendini gdstermistir.

Her iki kesitin de eyleyen sema dizimine bakildiginda ise olay &rgiileri daha ¢ok O1’in etrafinda
sekillendigi i¢in iki semada da 6zne Omer olarak ele almmistir. Bunun yan sira diger eyleyenlerin farkli bir
bicim aldig1 ortadadir. Ayrica ikinci kesitte yer alan yardimei eyleyeninde hem O4 hem de O5 nesne degerini
6zne icin karsiliyor gibi goriinse de buradaki farklihk O1, O5’ten tehditvari bir niyetle bu degeri almaya
calismustir.

Son olarak 6zellikle eyleyenlerin hem birinci kesitte hem de ikinci kesitte olusan tutumlari bizi metnin
derin yapisindaki zitliklara gotiirmiis ve bunlarin da gostergebilimsel dortgen goriintimiiyle ifade edilmesini
saglamistir.

Yazarhk Katkisi
Bu ¢alisma, tek yazar tarafindan yiiriitilmistiir.

Etik Kurul Beyam
Bu ¢alisma, dokiiman incelemesine dayali oldugu i¢in etik kurul izni gerektirmemektedir.
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