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Ozet

Bu c¢alismada kiiresellesme olgusu ve boyutlarina deginildikten sonra Tiirkiye i¢in gelecekteki egitim
yoneliminin nasil olmasi gerektigi iizerinde durulmustur. Egitim bir gelecek tasarimi sonucu birey ve toplumu
hedeflenen noktaya tasima ¢aligmasidir. Tiirkiye, birgok bakimdan yol ayriminda olan, gelecegini tartigan bir
ulkedir. Turkiye hem bilisim devrimi ve kiiresel gelismeler hem de dis siyasal ve kiiltiirel faktorlerce etkilenen
bir dlkedir. Iginde bulunulan yillarda toplum gelecegini tartigmakta ve bunun yarattigi kararsizlik egitim
kurumunu ve felsefesini etkilemektedir. Calismada bilisim ve kiiresellesmenin sonuglariyla egitim iligkileri
ortaya konmustur. Yeni bilim felsefesinin etkileri incelenmis, kiiresellesmeyle Tirkiye’nin olanaklar1 ve iilkeye
yonelen riskler tartigilmigtir. Caligmada, Ulkede nasil bir toplumsal tasarim yapilir ve yon verilirse verilsin,
egitimin bu ulusa ve bu kilture gére yani “milli” olmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Anahtar sozciikler: Kiiresellesme, bilisim toplumu, egitim politikasi
Globalization, Education and Future

Abstract

This study first deals with the phenomenon and dimensions of globalization and dwells on some
projections about the education trends in the future of Turkey. Education is an effort to convey the individual and
the society to a targeted point planned as a result of future projection. Turkey is a country which is at the
crossroads in many aspects and always discussing about its future. Nowadays the society is discussing its future
and the resulting instability affects the institution and philosophy of education. This study puts forward the
results of information and globalization and their relations with education. Also the effects of new science
philosophy were examined and Turkey’s abilities and the risks exposed were discussed in terms of globalization.
As a result it was concluded that the education must be according to the country and culture, i.e. it must be
national, no matter what social designation is done and directed in a country.

Keywords: Globalization, information society, policy of education

Kiiresellesme

Kiresellesme; gruplar, Ulkeler, bdlgeler arasinda ekonomik, teknolojik, siyasal ve kiiltiirel
iligkilerin artmasi, karsilikli olarak daha fazla etkilesimi, sinir tanimaz gelismelerle milli sinirlarin
zayiflatilmasi ve bunlara bagl olarak kiiresel toplum ve vatandaslik bilinci gelistiren siire¢ler, kabuller
ve yaptirimlara dair genis icerikli bir kavramdir (Karabag, 2006: 151). Baska bir tanimla kiiresellesme,
Bati’'nin Dogu ile iliskileri sonucu ge¢ Ortagag doneminde sekillenmeye baslayan ve zamanla

! Bu ¢aligma, “Tiirkiye Cumbhuriyetinin Kurulusunun 100. Yilinda Egitim Kurultayr” Inénii Universitesi, Malatya, (24-26
Nisan 2008) bildiri olarak sunulan metnin gelistirilmis halidir.
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kolonist-kapitalist somiirge sisteminin ¢esitli asamalarindan gegerek geldigi yeni bir yapilanmadir
(Kagmazoglu, 2002: 48).

Kiiresellesmeyi Istanbul’un fethi sonrasinda baska yollardan Dogu’ya ulasma gabasma giren
Batililarin baslattigi cografi kesiflerle 15. yiizyildan itibaren baslatanlar bulunmaktadir (Karabag, 2006:
152; Kizilgelik, 2002a: 14; Yilmaz, 2006: 83; Kagmazoglu, 2002).

Tarih boyunca diinyanin baska yerlerinde olup biten ekonomik, bilimsel, teknolojik gelismeler,
diinyanin geri kalan kismimi etkilemigtir. 1990 sonrasinda da olan budur. Ancak 1990 sonrasini
oncesinden ayiran bu etkinin hizi, siddeti ve toplumun tiim kesimlerine olan etkisidir. Bu gelismeler
sOyle siralanabilir (Cinar, 2006: 125):

o Bilisim teknolojisinin gelismesiyle (telefon, bilgisayar, internet, uydu teknolojisi gibi) bilgi
iiretimi ve iletiminin biiyiik boyutlara ulagmasit ve bunun sonuglari.

o Ulagim araglarinin gelismesi ve yayginlagmasi (ugak ve hizli tren); mallarin pazara daha hizli ve
ucuz olarak ulagmasini saglayarak ticareti gelistirmesi ve sonuglar.

o Sermayenin baz1 Cok Ulkeli Sirketlerde (CUS) toplanmasi, finans piyasalarinmn bilisim yoluyla
birbirine baglanarak finans oligarsisini biitiinlestirmesi, bu oligarsinin giiciiniin artmas1 ve sonuglari.
o Kiiltlir imal endiistrisinin gelismesi, gelisememis lilke aydinlart ve halkinda asagilik duygusu ve
somirge bilincinin yerlestirilmesi.

Burada dikkati iki nokta ¢ekmektedir: Bilisim teknolojisinin (BT) olanaklar1 ve bundan
yararlanan Bati ve neoliberal ideoloji. BT boyutuyla kiiresellesme kacinilmazdir ve insanliga yeni
olanaklar sunmaktadir. Liberalizm boyutu ise sémirgeci bir anlayis olarak toplumsal, ekonomik ve
kiiltiirel yonler basta olmak iizere insanligin biiyiik kismini tehdit etmektedir. 1990 sonrasi donemde
sosyalist Dogu blogunun dagilmasiyla segeneksiz kalan ve ideolojik bir bosluk bulan liberalizmin
sosyal devleti de ortadan kaldirarak sermaye lehinde ¢alisan bir yeni diizen insasi i¢inde oldugu dikkat
cekmistir. Yukaridaki siralanan gelismeler sonucunda kaginilmaz bir siire¢ olan kiiresellesme,
kapitalizmin elinde ve onun istedigi yonde sekillenmistir.

Insanlik, tarihinin en keskin donemeglerinden birini ¢cok hizli bir bicimde gegmektedir.
Degisimin kendisinin Gtesinde hizi bile toplumsal, siyasal ve Kkiiltiirel depremler yaratmaktadir.
Degisimin yoniinii ve dogasimi kavramus, hazirlikli toplumlarin ayakta kalabilecegi bir diinya ortaya
cikmaktadir.

Kiiresellesme, Amerika ve Avrupa’nin ¢ikarina bir diinya kurma diistidiir. Zaten kiiresellesme,
onlarin ¢ikarina bir diinya diizeni inga etmistir. Kiiresellesme, diinya toplumlar1 arasinda kutuplagmaya,
diizensizlige, esitsiz gelismeye yol act1 ve esitsizliklerin boyutlarim yiikseltti (Kizilgelik, 2002a: 14).

Tirkiye de kiiresellesme siirecine katilan tilkelerdendir. Turkiye, 1980 yilinda 24 Ocak
kararlari, 1991°de yuriirliige giren 32 sayili kararla (RG: 20918 Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma) ve
21 Haziran 2001 tarih ve 4686 sayili Uluslararasi Tahkim Anlasmasi Kanunu ile mal ve sermaye
piyasalarini son dénem kiiresellesmesine agmustir.

Kiiresellesme, uluslararasi ticaret ve toplumlarin birbirini etkilemesi anlaminda ele alinirsa,
bunun tarihin her déneminde oldugu bir gergektir. Giliniimiizdeki farklilik bilisim teknolojisinin
sagladig1 olanaklar ile bu etkileme ya da etkilesimin hiz1 ve siddetindedir.

Egitim
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Egitim, insan yavrusunu kiiltiirleyerek insanlagtirma siirecidir ve bu bir insan hakkidir. Bu
hakkin karsilanmasi ailenin ve devletin basta gelen goérevlerindendir. Aile, kendi kiiltiir kalibina,
devlet de Uretim bigimi ve siyasal felsefesine gore yurttaslarin egitilmesine katki sunar.

Egitimin kiiresel kapitalizmin ihtiyaglar1 dogrultusunda yapilandirilmasina yonelik sahte
sosyal adalet¢i ve 0zgiirliik¢ii argiimanlarmin aksine, bugiin OECD {ilkeleri harig tiim diinyada egitim
yatirimlart ciddi bir bigimde azalmistir. Ayni1 zamanda ekonominin genel gostergelerinde yoksullar
aleyhine olusan esitsizlikler de egitimde gerilemeye neden olmustur. Bunun sonucunda hem gocuk ve
genglerin okullagsma oranlar1 kayda deger diizeyde diismiis, hem de egitimde kalitesizlesme artmistir
(Sayilan, 2007: 68).

Kiiresellesme siirecinde okullar insanlagma idealini, erdem ve degerleri aktarma, diinya ve
toplumlar1 tanima ve anlamanin bir aract olmak yerine piyasanin Uretim gucu ve tiketicisi olan insan
yetistirmekle gorevlendirilmek istenmektedir. Bu siirecte okullar bu amaca hizmet ettikce anlamlidir.
Insanhigin taleplerinin piyasanin taleplerine kurban edilmesi yeni sorun alanlarini ortaya ¢ikarabilir.

Kiiresellesmeyi tartigmali hale getiren, siirecin patronajimni yapan neoliberalizmin esitsizlik¢i
kuram ve uygulamalaridir. Bu anlayis egitime de yansimaktadir. Zira, uluslar arasinda mazlum
milletler, iilke icinde de yoksul kesimler kiiresellesme siirecinde egitimden yeterince pay
alamamaktadirlar.

Kiiresellesmenin Boyutlar:

Kiresellesme, ekonomik, teknolojik, siyasal, kiiltiirel, ekolojik ve cevresel boyut ile mekansal
yonlerden etkileri bakimindan boyutlandirilmaktadir (Karabag, 2006: 175-195). Bu boyutlar insanlari
etkilemektedir. Insanin gevreye uyumunu saglamak baglaminda egitim bu gelismeleri dikkate almak
ve mifredata eklemek durumundadir. Asagida bu boyutlar etki ve sonuglariyla tartisilmaktadir.

Ekonomik boyutta yeni piyasalar ortaya ¢ikmistir. Bu piyasalar gegmistekinden farkli olarak
24 saat islem yapabilmekte ve bilisim teknolojisinin imkanlarindan yararlanarak paranin diinya
capinda hareket etmesini saglayabilmektedir. Birlesmis Milletler raporlarma gore giinde 1,5 trilyon
dolardan fazla para el degistirmektedir (Y1lmaz, 2006: 85). Diinya Ticaret Orgitii, Uluslararas: Para
Fonu, CUS ve kiiresel goniillii kuruluslar yeni ekonomik aktdrler olarak ortaya ¢iknustir. Bu 6rgiitler
ulusal hiikiimetleri baglayan gii¢lii yaptirim mekanizmalar1 gelistirmis, ¢ok tarafli anlagmalarla
gerektiginde ulus devletlerin giiciinii azaltmigtir (MAI Tahkim anlagmalar1 gibi).

Kiiresel sermaye genis bir hareket serbestisine kavusmustur. Sermayenin siyasal erki
baskilamasinin en dnemli yontemlerinden biri de, agir vergi ya da diger yiikiimliiliikler karsisinda
ekonomiyi terk edebilecegi tehdididir. Boyle bir tehdit karsisinda, siyasal erk vergi salma giiciinii
yumusatabilecegi gibi, halkin aleyhine ve tiim yiikii halka yikarak sermayeye bazi kolaylik ve
avantajlar saglayabilir (Onder, 2006: 24). Kiresel sermayeye gli¢ uygulayamayan zayif hiikimetler,
ozellestirmeler yoluyla saglanan gegici gelirlerle giinii kurtarma ¢abasi iginde olmaktadirlar.

Birbiriyle i¢ ice gecmis ya da eklemlenmis bir ekonomi uluslar arasinda ve hayatin birgok
boyutunda insanlar1 birbirine yakinlastirmaktadir. Benzer isleri yapan ya da cok {ilkeli sirketlerde
calisanlar benzer normlar1 paylasmakta, benzer kurallara bagli kalmaktadir. Bu gelismeler galisanlarin
farkli toplum ve Kkiiltiirleri tanimalarin1 gerektirmektedir. Egitim kurumu kendisini bu yonde
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hazirlayarak gereken insan giiciinli yetistirme zorunlulugunu hissetmektedir. AB iilkelerinin zorunlu
egitimi bitiren her 6grencinin ti¢ dil bilme zorunlulugu getirmis olmasi bunun bir sonucudur.

Ulusal ekonomiler dylesine birbirlerine baglanmustir ki herhangi bir iilkede meydana gelen
ekonomik bunalim onunla ticareti olmayan Ulkeleri bile etkilemektedir. Ulkeler ekonomik kararlarinda
uluslararast durumu dikkate almak zorunda kalmaktadirlar. Bu baglamda Tiirkiye AB ile yaptigi
Giimriik Birligi anlagmasi nedeniyle dis ticarette bilyiik dl¢lide AB kararlarina uygun hareket etmek
durumunda kalmaktadir.

Geligsmekte olan lilkelerde 6Gzellestirme ve devleti kii¢iiltme sdylemi adeta ¢ilginlik boyutuna
ulasmustir. Ozellestirmelerin yabancilastirmaya ve ortiilii isgale doniistiigii sesleri yiikselmektedir.
Yabanci yatirnmci ¢ekebilmek igin getirilen tesvikler (vergi muafiyeti ve kar transferi gibi) ve
ekonominin yabanci ellere gegmesi ulusal ekonomiyi ortadan kaldirabilir. Ulus devlet, ulusal
ekonomiyle vardir. Kaldi ki devletin ekonomiden elini ¢ekmesi her toplum ve iilke i¢in dogru bir
yaklasim degildir. Gegmiste ve gliniimiizde devletci veya yar1 devlet¢i modelle hizla kalkinan bir¢ok
iilke bulunmaktadir. Bilisim teknolojisinden yararlanarak diinyay1 sadece pazar olarak goren
kapitalizmin bir yerde tikanacagi diisiiniilebilir. Devleti kicliltme eyleminin sonucu, sosyal devletin
ortadan kalkacagidir. Sosyo-ekonomik gerilik ve esitsizligin yasandigi Turkiye gibi Ulkelerde beseri
sermayenin gelistirilmesi imkansiz hale gelebilir. Kalkinmanin egitilmis nitelikli insanlarin eseri
oldugu dikkate alinirsa, egitimde firsat ve imkan esitsizligi toplumun zeka ve yetenek kaynagini
harekete gegirememeye yol agar ve kalkinma engellenir.

Teknolojik boyutta bilgisayar, internet ve uydu haberlesmesinin gelismesi kiiresellesmenin
en 6nemli itici gliciinii olusturur. Bu teknoloji zaman, mekan ve islem hiziyla biiyiik doniisiime sebep
olmustur. Bilgisayarlar veri ve malimati (enformasyonu) hizla isleyen makineler olarak ortaya
cikmustir. Internet adeta “dijital sinir sistemi” gibi diinyay1 sarmakta ve bilgisayarlarm isledigi bilgileri
dagitip, toplamaktadir. Uydu haberlesmesi, e-ticaret, para transferi, askeri alan ve 6zellikle televizyon
yayinciliginda biiyiik etkiye sahip olmus, Amerikan kiiltiiriiniin evrensel kiiltiir olarak sunulmasina yol
acmistir. Bu slrecte ulus devletler ellerinde tuttuklar1 bilgi tekelini kaybetmis, bilginin kontroll
yoluyla strdurdikleri iktidar biiyiik 6lgiide parcalanmustir.

Kiiresellesmenin teknoloji boyutu, alt kimlik ve yerel degerlerin de bilhassa internet ve uydu
yayinlart araciligiyla bir yolunu bularak kendilerini ifade etmesini ve varliklarin1 6ne ¢ikarmasini
kolaylastirmistir. Bu durum kiiresellesmenin egemen diisiincesine de uygundur.

Siyasal boyutta ulus devletlerin ve biiyiik anlatilarin parcalanmasina hizmet eden bir siire¢
yurirliktedir. Bu siirecte “entelektiieller ve sivil toplum destegi” on plandadir. Kiiresellesmenin
egemenleri, karsilarinda olabildigince biiyiik bir giic (ulus devlet gibi) gérmek istememektedir. Bu
anlamda din ve ideolojilerin pargalanmasina yonelik sivil toplumcu, yonlendirilmis okumuslar
aracilifiyla kitle ve kiiltiirleri ayristirarak ulus devleti ¢cdzme politikasi siirdiiriilmektedir.

Kiiresellesme, siyasal boyutta en biiyiik tahribati ulus devlet lizerinde gostermektedir. Ulus
devlet; kendi halkinin ¢ikarlarin1 her seyin {istiinde tutan, temel hedefleri ulusun c¢agdaslagmasi,
iilkenin sanayilesmesi ve gelismesi, sosyal adaleti gelistirmek olan, ulusal varliga ve benlige sahip
cikan devlet seklidir (Dura, 2006: 47). Ulus devletin giiciinii yitirmesi, halkin, temel amaci kar etmek
olan sirketlerin ve piyasanin insafina birakilmasi demektir.

Sonmez (2002: 10), kiiresellesmenin bir yandan evrensellesmeyi savunurken, diger yandan alt
kiltiirleri, yerellesmeyi, gelenegi, goérenegi, farkliliklar1 6ne ¢ikardigini saptamaktadir. S6nmez,
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bunlarin derinlesmesinin  evrensellesmeyi gergeklestirmeyecegini, ayrica evrensellesme ile
yerellesmenin birbiriyle celistigini belirtir. Buradan neoliberal kireselcilerin asil niyetleri ortaya
cikmaktadir: Ulus devleti alt kiiltiirlere, farkli inang ve degerlere bdlerek zayiflatmak ve giderek
ortadan kaldirmak. Sonmez, boylece kabilelesen topluluklarin farkli inanglarla bilingsizlestirilerek,
daha kolay egemenlik altina alinabilecegini sdylemektedir. Kizilgelik (2002b: 27) de 0zellikle tgunci
diinyada etnikligin ylikselisine, yeni etnik ideoloji ve olugumlarin koériiklenmesine katki sundugunu ve
toplumlar1 boldiigiini belirterek, kiiresellesmenin, toplumlarin 6zgiinliiklerini bitirdigini, toplumsali
tahrip ettigini, ulusal baglar1 kirdigini, ulus-devletin yapisin1 kokten degistirdigini ve ulus-devlet
yapisini tehdit ettigini vurgulamaktadir. Kagmazoglu (2002: 51) ise, “kuresel gugclerin bir yandan
azinlik sorunlar ile tilkelerin dikkatleri ve kaynaklar1 bagka tarafa kaydirilirken, diger taraftan siyasal
ve ekonomik anlamda zayifliklardan yararlanarak cesitli yaptirimlar igin diretmektedir” ¢ikarsamasini
yapmaktadir.

Biiyilik giigler cevresel giicleri paralel yonetimler araciligiyla kontrol etmektedirler. Paralel
yoénetim, demokrasi projesinin unsurlarindan biridir. Ulkelerin i¢ diizenlerinde toplumla devlet arasina
giren bir drgutleme ile devlet egemenligine paralel bir egemenlik kurmaktir (Yilmaz, 2006: 42). Bu
strateji iilkeden iilkeye farklilik gosterse de ana program degismemektedir. Igine sizilan devlet
bilirokratlarinin da yardimiyla, yaygin bir “medyatik” ve “entelektiie]” giic operasyonuyla,
“kamuoyunun algilama dizgesini iiretme” siirecinde, iilke insanlarinin, aslinda kendilerine
benimsetilmis olan diistinceleri ya da eylem planlarini, bizzat kendi kurumlarinin, kendi beyinlerinin
tirliniiymiis gibi algilayip uygulamaya gegmeleri saglanmaktadir (Yildirim, 2004: 33).

“Demokrasi projesi’ne katilan ABD eski Disisleri Bakanlarindan G. Schultz, demokrasinin
gelistirilmesinde birbiri ile ortiisen faaliyetlerden birinin de egitim oldugunu belirtir. Bu baglamda
egitim, miidahale edilen ilkenin egitim sistemleri ve medyasi kullanilarak ABD politika veya
demokrasisinin prensipleri ve pratigi ile ABD’nin karakteri ve degerlerinin hedef kitlelere 6gretilmesi
faaliyetidir (Y1lmaz, 2006: 43). Bu siirecin bir kismina asagidaki kiiltiirel boyutta deginilmistir.

Bir yandan farkliliklar yoluyla pargalama diger yandan ekonomik, kiiltiirel ve siyasal
biitiinlesme politikalar, Batililar a¢isindan kiiresellesmenin gelecegine yatirim anlamina gelmektedir.
Ciinkii Bat1 disi1 iilkelerdeki ayrimlar ¢atismaya doniistiiriildiik¢e, Bat1 karsit1 bir giiclin olusumu, Bat1
disindaki birikimlerin yatirima yonelmesi, giiglii bir alternatifin iiretilmesi engellenmekte ve
emperyalist diizen yeni asamasini rahatlikla gergeklestirmektedir (Kagmazoglu, 2002: 50).

1990’11 yillarda sosyalist Dogu blogunun dagilmasindan sonra tek kutuplu bir uluslararasi
sistem ortaya ¢ikmus, bu kutbun merkezi olarak ABD’nin politikalar Tiirkiye de dahil bir¢ok iilkeye
zarar vermistir. Soguk Savag yillarinda Dogu karsisinda Bati1 miittefiki olan Tiirkiye, tek kutuplu
diinyada ulusal ¢ikarlarin1 koruyamaz héle gelmistir. Birgcok uluslararasi konuda (Irak, Kafkasya, Orta
Asya, Balkanlar gibi) Batinin ¢ikarlar ile Tirkiye’nin ¢ikarlari ¢elismektedir. Batinin somiirgeci-
yayilmaci politikalar1 yiiziinden devletler, cok kutuplu bir diinya arayisina girmis gortinmektedirler.

Kiiresellesmenin bir yandan parcalayici bu siireci yasanirken diger yandan da ulus iistl (supra-
national) birliklerin kurulmaya c¢alisildigi go6zlenmektedir. Bunlar AB, NAFTA, ASEAN ve
Avrasya’da Sanghay Isbirligi Orgiitii’diir. Bunlar ulus Ustii bitiinlesmelerdir ve yeni kutuplar
olusturma arayigindan kaynaklanmaktadir. Bu biitiinlesme siirecinde Tiirkiye AB projesi iginde yer
alma iradesi gostermektedir. Ancak bu suregte AB cevreleri, esit ve ortak bir Tiirkiye’yi iglerine
sindiremeyeceklerini ama dislamak da istemediklerini beyan etmektedir.
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Turkiye segeneksiz degildir ve farkli segenekler de tiretmektedir. Bunlar Karadeniz Ekonomik
Isbirligi (KEI) ve D-8 segenekleridir. Bunlarin yani sira Avrasya olusumuna katilma ve Anil Cegen
(2007) tarafindan ileri siirlilen Ortadogu’da MEDEB (Merkezi Devletler Birligi) gibi tarihteki Blyik
Selcuklu modeline benzer olusumlar da entelektiiel gevrelerde tartigilmaktadir.

Kiiltiirel boyutta bilisim teknolojisi ve uydu yaymlari destegi ile Amerikan sinema
endustrisinin katkisiyla yeni bir kiltir imal edilmektedir. Bu kiiltir medya ve egitim miifredat: ile
toplumlara yerlesmektedir. Ulkeler heniiz kiiltiire]l giimriik duvarlari 6rememis, toplumlar
Amerikanlasma karsisinda 6zdegerlerini koruyamaz duruma diigmiislerdir. Ayrica kiiresellesme
demokrasi projesiyle etnikgi, dinci, mezhepci, cemaatgi, cinsiyet¢i ayristirmayla da ulusal dokular
tahrip etmektedir. Kiresellesmeyle birlikte insanlar, en arkaik Kkimlik o6zelliklerine bile &deta
saldirmaktadir. Daha once desteklenen ulusal devlet ve modernlesmis toplum yapist modeli, etnik,
kiiltiirel ve post modern ayrimlarla parampar¢a edilmektedir (Kagmazoglu, 2002: 50). Kiresel g,
ulusal olana karst ¢ikan her tiirlii diiglinceyle ittifak i¢indedir. Oysa her ulusun kendini bir arada
tutacak ortak degerlere ihtiyaci vardir.

Bu baglamda iizerinde durulmasi gereken “demokrasi projesi” aslinda Tiirkiye’nin NATO’ya
girmesinden sonra ortuilii bicimde de olsa yiiriirliikteydi. Ornegin egitim programlarimizin nasil olmasi
gerektigi konusunda ABD’nin yardim ve destegin 6tesinde yonlendirme hatta baskilar1 olmustur. 1968
ilkokul programindan (Ergun, 1987: 43) Tiirk seckinlerinin yetistirilmesine (Fulbright), 1997
ogretmen yetistirme programlarindan (Okgabol 2005: 130) 2004 ilkogretim miifredatina kadar birgok
“etkisi” olmustur. Imzalanan ikili anlasmalar geregi (Tunckanat, 2001: 36) Milli Egitim Bakanliginda
Amerikali uzmanlar gérev yapmaktadirlar. Onerilen ve uygulanan programlar Turk kulturi ve Turkiye
gerceklerinden ¢cok AB ve ABD g¢ikarlarina uygun insan yetistirmeyi hedeflemis gibidir (Cinar, 2006).

Kiiresellesmenin yararlanani olarak kapitalizmin yarattig1 tiikketim kiiltiirii kaynaklari, hatta her
seyi stirekli tiiketen bir anlayis1 ortaya ¢ikarmustir. Degerler bile tiiketilir olmustur ve bunda egitim ve
kiiltiir politikalar1 bas aktor durumundadir. Egitim acisindan okullardan daha ¢ok etkili olabilen
televizyon yaymlar aracilifiyla imgeler, begeniler, arzu ve bakis agilari degistirilmekte ve toplum
tlketime yonlendirilmektedir. Kiiresellesme ile birlikte, ileri teknoloji baskisiyla hakim kultirlerin
iktisadi ve teknolojik a¢idan zayif olan toplumlarin kiiltiirleri iizerinde kiiltiirel degisikliklere yol
acacak hakimiyetleri séz konusudur (Berber, 2003: 183).

Sonucta, kiiresellesme ¢esitli boyutlarda ilerlemeler, firsatlar, riskler ve tehditler tasimaktadir.
Bunlar bittn dlkeler icin olmakla beraber, gelismelerden iilkeler ve tilkelerdeki sinifsal yapilar farkli
etkilenmektedir. Sermayenin biriktigi lilkelere bakarak, kiiresellesmenin giigliilerin kazanip, zayiflarin
mazlumlasarak kaybettigi yeni somiirgecilik donemi baslattigi s6ylenebilir.

Bilisim Toplumu
Bilisim teknolojisi yeni bir ekonomi yaratmistir. Buhar makinesi, insanin fiziksel giiciinii nasil
artirmigsa, bilgi makineleri de insan aklinin giiciinii 6yle artirmistir. Gegmiste buhar makinesi kesin

olarak ekonomik ve sosyal degisimleri etkiledigi gibi, giinlimiizde de bilgi ve iletisim teknolojileri
insan iliskilerini devrimci kilmaktadir (Splichal, 1998: 161).

Toffler’in (1992: 82) agikladigi ve daha ¢ok ekonomist ve sosyologlarin tercih ettikleri
smiflamaya gore insanlik tarim, sanayi ve bilisim toplumu asamalarin1 yasamis ve bir kismi bu
asamalarda ilerlemeye devam etmektedir. Gelisim asamalarinda 6nde olan toplumlar bilisim
toplumunu yasamaktadirlar. Cagdas toplumlar sanayi ekonomisinden bilgi/bilisim ekonomisine
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gecmektedir. Bu toplumlarda ekonomik yapi, bilgi yogun bir yapiya doniismiistiir. Bilgi ekonomisi
rekabet avantajint makinelerin ya da teknolojinin istiinliiglinin degil; c¢alisanlarm bilgi ve
becerilerinin belirledigi tim is ve sektorlerden olusur (Lengnick-Hall ve Lengnick-Hall, 2004: 31).
Bilisim teknolojisi sayesinde gelisen iletisim aglart ekonomideki para, mal ve hizmet dolasiminin
oniindeki fiziksel engelleri kaldirmistir. Bilgi otoyollar1 sayesinde piyasalar dinamiklesmis, rekabet
ulusal 6lgekten kiiresel olana dogru kaymustir (Ozsagir, 2007: 24).

Bilisim teknolojisi bilgi yonetimi gibi bir alan1 ortaya ¢ikarmistir. Kiiresellesme baglaminda
bilginin {iretilmesi, dagitilmasi, kullanilmas1 ve depolanmasina yonelik bu alanda da ciddi sorunlar
vardir. Dagitilan ya da herkese agik olan bilgi ile ¢ok az sorun ¢dzilebilir. Bilgi Gretme ya da sorun
¢ozmede kullanilan asil bilgi ortiik bilgidir. Know-how tiirtindeki bu bilgi hem erisil(e)mez hem de
internet ile ulasil(a)maz bilgidir (Cinar, 2002). Kisacasi “parmaklarin ucunda olan bilgi” sanildig1
kadar etkili degildir. Bagkasinin tirettigi bilgi, digeri i¢in haber/enformasyon degeri tagir. Herkes kendi
bilgisini kendisi Uretir.

Kalkinmada insan sermayesi maddi servetin Oniine gegmistir. Kalkinmanin temel amaci,
maddi zenginligi yaratmadan &te, zenginligi yaratacak ve siirdiirecek “yiiksek nitelikte insan giicii”
yaratmak seklinde déniisiime ugramustir (Ozsagir, 2007: 131; Tirk, 2003; Rodrigues, 2004; Stewart,
1997). Yiiksek nitelikteki insan giicii egitim yoluyla elde edilebilir. Burada egitimden en genis
anlamda, orgiin ve yaygin egitimi ve bunun yasam boyu siirmesi anlasilmalidir. Bu durum, ¢agi ve
degerlerini iyi kavramis, ¢agin gerektirdigi becerilere sahip egitimcilerin yetistirilmesi ve egitime
ulusal gelirden daha fazla pay ayirmak gerektigi sonucu ¢ikmaktadir.

Yeni Bilgi Anlayisi ve Bilim Felsefesi

Copernik, Galileo ve Newton’dan kaynaklanan ve mekanik bir paradigmaya sahip olan
modern donem bilim anlayisi, kuantum fizigindeki gelismelerle degismeye baslamistir. Modern
dénemin Newtoncu bilim anlayis1 sebep-sonug iliskisini kurmaya dayalidir. Pozitivisttir. Pozitivizm,
sahip oldugu determinist 6zellige dayanarak iki olay arasindaki etkilesimi veya bir olayin gelecekteki
evriminde hangi sonug¢larin dogacagini deney ve gozlemler 1s181nda, neden-sonug iliskisine baglayarak
aciklamaktadir (Sahin ve Itler, 2006: 656). Sebep, sonug Ustiinde bir hakimiyete sahiptir ve bir cisim
tizerinde etkili olan kuvvetle (sebep) o cismin baslangigtaki seyrinden sapmasi (sonug) arasinda her
zaman dogrusal (lineer) bir iliski vardir (Marshall ve Zohar, 2002: 24). Newtoncu klasik fizik, mikro
evreni (atom alt1) agiklamada yetersiz kalmigtir. Oysa makro evrendeki gelisme ve degismeler mikro
evrendeki geligsmelerin sonucudur. Dolayisiyla makro evreni anlamak igin mikro evrendeki kanun ve
gelismeleri  bilmek gerekir. Bdylece Comte’un tanimladigi anlamda insan algisina dayah
pozitivizmden postpozitivist bilim anlayisina gecilmistir.

Kuantum fiziginin bulgular1 pozitivizmin tersine, hangi sonuglarin daha olas1 gelebilecegini
kestirmeye c¢alisip; yapilan kestirimlerin dogru olmayabilecegini gdstermektedir. Kuantum
mekaniginin gelisimiyle deterministik goériis yikilmistir. Atomistik diizeyde doga yasalarinin temeline
belirsizlik ilkesi ve olasilik kavrami yerlesmistir. Maddenin atomik ve atom alti diizeydeki davranisi
deterministik olmayan ve nedensellik ilkesine uymayan kuantum mekanigi yasalarina uymaktadir
(Bozdemir ve Eker, 2007: 46). Nedensellik ilkesine gore bir sey oldugunda bunun mutlaka bir nedeni
vardir. Ancak kuantum diinyasindaki olaylar i¢in bunun dogru oldugu séylenemez.
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Newtoncu bilim anlayis1 varligimi halen siirdiirmekte ancak yeni paradigma giderek etkisini
artirmaktadir. Asagida disiisteki ve yiikselisteki bilim paradigmalarinin  temel nitelikleri
karsilagtirilmaktadir.

Cizelge 1. Disiisteki ve yiikselisteki paradigmalarin temel nitelikleri

Pozitivist / Akilc1 Paradigma Pozitivizm Otesi / Yorumlamaci Paradigma

1. Gergeklik basittir: Evren, etkilesimsiz, | 1. Gerg¢eklik karmasiktir: Degiskenlik,
kendi i¢inde tekdiize, farkli ve kendine | gesitlilik ve karsilikli etkilesim biitiin sistem
0zgl sistemlerin bir toplamidir. “Bir sey” | ve olgularin dogal o6zelligidir. Her sistem
parcalarinin toplamudir. kendine 6zgii 6zellikleri gelistirir.

2. Hiyerarsi diizenin ilkesidir: Sistemler | 2. Heterarsi diizendir: Sistemler, hiyerarsik
en basitten en karmasiga kadar hiyerarsik | ve  piramitsel degil, aksine Onceden
bir sirada siniflandirilabilir. kestirilemez karsilikli sinirlilik, etkilesim ve
hareketlerle belirlenen heterarsik dlzenlerdir.

3. Evren mekaniktir: Evren saat gibi | 3. Evren holografiktir: Evren, bilesenlerinin
calisan mekanik bir obje ya da makinedir. | ayristirtlip tekrar tersi bir siiregle yerlerine
Enerjisi bitinceye kadar belli bir diizende | yerlestirildigi seklinde mekanik bir bigimde
devinimini srdrir. anlagilamaz. “Her sey” birbiri ile ilintilidir, her
parca biitiiniin bilgisini tasir.

4. Gelecek ve yon belirlidir: Eger evren | Gelecek ve yon belirsizdir: Olasiliklar
saat ya da makine gibi ¢alisan bir olgu ise | bilinebilir ancak kesin sonuclar kestirilemez.
evrenin gelecegi, en kesin bigimiyle, | Gelecegin belirsizligi doganin kosuludur.
onceden Kestirilebilir. Gerekli matematiksel
modellerin  olusturulmas1  ve  yeterli
hesaplama gict ile herhangi bir sistemin
davranis1 kesinlikle 6nceden kestirilebilir.

5. Nedensellik iliskisi: Newtoncu evrende | 5. lliskiler dogrusal degildir ve karsihkh
pargalar arasinda nedensellik iligkisini | nedensellik vardir: A, B’ye neden olmak
biliyorsak, bu iligskinin sonuglarin1 da | yerine belki A ve B karsilikli etkileserek
aciklamak miimkiind(r. birlikte evrimlesir ve degisirler.

6. Degisim niceliksel ve birikim | 6. Degisim  morfogenetiktir: Dizen
seklindedir: Sistemler birikim yoluyla | diizensizlikten dogabilir. Sistemler, nicel
gelisirler, yani degisim sisteme yeni parga | degisimlerden ¢ok nitel degisimi yansitacak
ya da boyut ekler. Niteliksel veya sigramal1 | sekilde ¢esitlilik, aciklik, karmasiklik,

degisim cok seyrektir. karsilikli nedensellik ve belirsizlik gosterirler.
7. Nesnellik zorunluluktur: Bilme akil | 7. Gozlemci belirli bir perspektifte sahip
yoluyla anlama ile olasidir ve bu siiregte, | katilmeidir: Gozlemci gozlenenden
gozlemci ve gozlenen kesin sinirlarla | soyutlanmis ve uzak degildir. Nesnellik diye
birbirinden ayrilmistir. bir sey yoktur fakat perspektif vardir.

Kaynak: Yildirim ve Simsek 1999: 11.

Yukaridaki gizelgenin ikinci sitununda diinyaya ve olgulara farkli bir pencereden bakildigi
dikkati ¢ekmektedir. Bu yeni bir paradigmadir. Bu paradigmaya yardim edecek mantik da bulanik
(sacakl, puslu-fuzzy) mantiktir. Bulanik mantik, Azeri bilgin Liitfii Askerzade tarafindan bilim
diinyasina aktarilmistir. Bu mantik Dogu toplumlarinin kiiltiir kodlar arasinda dogal olarak bulunan
bir mantiktir. Dolayisiyla Dogu toplumlarinin yeni paradigmay1 kavrama ve uygulamada dogal bir
iistiinliik icinde oldugu sdylenebilir.
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Bilim, olaylara aciklamalar getirebilmek, Ongoriilerde bulunabilmek ve donisiimler
yaratabilmek igin karmasikligi basitlestirmek zorundadir (Rodrigues, 2004: 18). Bilimin bu islevi
futdroloji adinda bir bilimi ortaya ¢ikarmis ve Ongorii arastirmalari énem kazanmustir. Boylece
karmasiklik ve belirsizlikle bas etmeye ve farkli diizlemlerde stratejik kararlara destek olmaya yonelik
aragtirmalar artmistir.

Yeni bilgi felsefesi yeni bilgi tiretme yaklasimlarmni gelistirmektedir. Gibbons’un “Mod 1”
diye adlandirdig1 geleneksel arastirma tarzi, disipliner ¢ergevenin disina ¢ikmadan, o alanda daha 6nce
konmus kurallar ve ¢alismalar ¢ercevesinde ve sadece alanin aragtirmacilari tarafindan gergeklestirilir.
Yeni “Mod 2” arastirma bi¢iminde ise aragtirmayi, farkli disiplinler ve bilim dallarindan, farkli enstitii
ve Universitelerde, hatta farkl: iilkelerden yalnizca o arastirma i¢in gegici olarak bir araya gelmis (ad
hoc) arastirmaci grubu yapar (Nohutgu, 2006: 353). Bu konuda AB arastirma projeleri 6rnek olarak
gosterilebilir.

Bilimde uluslararasi iligskiler ve deneyim son derece onemlidir. Hem evrensel bilime katk1
yapmak hem de bu birikimden yararlanmak gerekir. Ancak bilimde de ulusal bilim politikalarinin
olmas: ve izlenmesi gerekir. Her iilkenin oldugu gibi Tiirkiye nin de kendine has sorunlari vardir ve bu
sorunlar1 isabetle ¢ozebilmesi i¢in kendi bilgisini ayrica iiretmelidir.

Tiirkiye’de bilimsel bilgi tiretimindeki sorunlarin yani sira bilgi tiikketiminde de ciddi sorunlar
vardir. Uretilen bilimsel bilginin énemli kismi1 yabanci dillerdedir. Sadece Tiirkge bilenler kendimizin
iirettigi bu bilgiye ulasamamaktadir. Bunun ¢oziimii herkese yabanci dil 6gretmek degil, yabanci
dillerde yayinlanan arastirmalarin Tiirk¢e olarak da bir bilgi ve belge merkezinde toplanmasi ve Tiirk
bilgi tiiketicisine sunulmasi olabilir.

Egitim ve Gelecek

Egitim, bir gelecek tasarmmudir. Gelecek, gecmiste bir olgu olarak, siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel gelismelere goére planlanan ve siiregte de bunlardan etkilenen zamandir. Tiirkiye, icinde
bulundugu zaman diliminde ‘“nasil bir gelecek istendigi” konusunda keskin tartismalar ve
kararsizliklar igindedir. Toplumdaki kararsizlik gelecegin belirsizliginin yansimalaridir. Toplum

oniini gérememektedir. Tartigma, ¢ekisme diizeyine yiikselmistir.

Iktidarlarin AB’ye girmek icin 6zverili politikalarina kars1 halkin goniilsiizliigii séz konusudur.
Toplumda AB ve ABD ile Ortadogu, Kafkaslar ve Orta Asya’da ¢ekisen ¢ikarlar nedeniyle Amerikan,
dolayisiyla Bati karsithgi yikselmektedir. Se¢im sonuglarina bakilirsa toplum basta din ve milliyet
olmak tizere 6zdegerlerine yonelme egilimindedir. Modernlesme ve onun bir goriiniimii olarak
laiklikle bir problemi olmamasina kargin Baticilagma olarak laiklik konusunda sikintilar vardir. Gerek
iist bilirokrasi gerekse toplumun degisik kesimlerinde Dogu’ya yonelme, Bati disi modernlesme
acilimlar1 tartisilmaktadir. Bunlar fikir jimnastiginin 6tesinde yon arayislaridir. Bu kararsizliklar
Ogretmen, veli ve 0grenciler araciligiyla egitim siirecine de yansimaktadir.

Toplumlar ideolojik, kiltirel, ekonomik ve/veya askeri bir saldiriya ugradiklarinda savunma
icin birlesmeye, biitinlesmeye ve giic birligi yapmaya yonelirler. Birligi yaratacak olan kiiltiirel
ortakliklardir. En biiyiik ortak nokta din ve milliyettir. Digaridan ya da iceriden ulusun kiiltiirel ya da
ulusal varligma yonelik bir saldir1 algilanmigsa insanlarin en genis ortaklik ya da bulusma/birlik
noktasi olarak dine yonelmeleri, dinin birtakim ritiiel ya da goriiniiglerini sergilemeleri kaginilmazdir.
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Filistin’de, ABD isgali sonras1 Irak’ta, iran’da ve Tiirkiye’deki dinsel yiikselisi Bati’nin emperyalist
saldirisin1 gérmeden acgiklamak, gercegi kavrayamamaktir.

Dinya Gelecek Cemiyeti (The World Future Society) gelecegin cografyasini bir haritaya
donistiirmek lizere etki alanlar1 onermistir: Yakin gelecek (bir yila kadar), ge¢mis tarafindan dikte
edildigi i¢in denetlenemez. “Yakin vadeli gelecek” (1-5 yil arasi), simdiki eylemlerimizle kismen
denetlenebilir. “Orta vadeli gelecek” (5-20 yil) neredeyse tamamen kontrol edilebilir ve simdiden
secilebilir. “Uzun vadeli” gelecegin (20-50 yil) tohumlart simdiden atilabilir; ancak “uzak gelecek”

(50 y1l sonrasi) biiyiik 6l¢iide ongoriillemez ve kontrol edilemez (Ross, 1995: 228).

Bu agiklamalardan sonra Tiirkiye’yi nasil bir gelecek beklemektedir? Bilisim toplumu olma ve
kiiresellesme siirecinde Tiirkiye’nin durumunu ortaya koyabilmek i¢in baz1 gostergeler incelenmelidir.
Bunlar rekabet edebilirlik, insant kalkinmishik durumu, bilgi tiretme yeterligi ve gengligin bilime
verdigi dnem gibi gostergeler olabilir.

Diunya Ekonomik Forum’un 2007-2008 verilerine gore Turkiye kiresel rekabet edebilirlik
giicii bakimindan 53. sirada yer almaktadir. (http://www.gcr.weforum.org/) Listenin ilk sirasinda
ABD ve 131. sirasinda da Cad bulunmaktadir.

Tiirkiye, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) 2007-2008 verilerine gore 2005
yilinda insani kalkinma bakimindan 84. sirada yer alan, baska deyisle insani gelismislik bakimindan
orta seviyede bir Ulkedir. (http://78.136.31.142/en/statistics/) Bunun anlami Turkiye’nin ekonomi
siralamasinda yukarilarda olmasina karsin, daha az sosyal harcama yaptigidir.

Turkiye’nin tam zamanl arastirmaci agisindan OECD iilkeleri arasindaki yeri umut verici
degildir. Tiirkiye sondan ii¢iincii sirada yer almaktadir ve OECD ortalamasinin ¢ok altindadir. Caligan
her bin kisi bagina 1.1 arastirmaci diismekte ve yetersizligi gostermektedir. Ayni siralamada en {istte
yer alan Finlandiya’da ¢alisan bin kisiye 17.3 arastirmaci diismektedir (OECD 2008).

Gelecege yonelik ipucu niteligindeki verilere bakildiginda ise geng¢ niifus itibariyla 6n
siralarda yer alan Tiirkiye, rekabet edebilirlikte gencligin bilime ilgisi bakimindan olumlu
sayilabilecek bir konumdadir ve bu gosterge gelecege giivenle bakmak igin 6nemli bir veridir.
Siralamada Japonya’nin arkasindan gelen Tiirkiye 30. siradadir. Ayni1 siralamada ABD, 44, Ingiltere
ise 61. sirada yer almaktadir (Ozsagir, 2007: 138).

Turkiye'nin bilisim devrimine odaklanmasi gerekir. Kiiresellesme, bilisim devriminin
dogurgularindan sadece birisidir. Kiiresellesme vardir ve bu haliyle kaginilmazdir ancak gelecekte
tersinip tersinmeyecegi belli degildir. Kiiresellesmenin ayaklarindan biri olan finans oligarsisinin
yoOnettigi sermayenin kiiresellesmisligi tersinebilir (geri doniisii olabilir). Finans oligarsisinin diinyaya
yayllma ve tekrar belli merkezlerde toplanma 6zelligi hep olmustur (Toziim, 2002: 165). ilgi
merkezine konulmasi gereken kavram biligim toplumu olmaktir.

Tartisilan Gelecek: Ulus-devlet ve laiklik

Tirkiye son yillarda enerjisinin énemli kismimi laiklik tartismasi ve tiiniter devlete karsi
ylriitiilen terér olaylarma ayirmaktadir. Bunlar aslinda toplumun gelecegini tartigmasidir.
Kiiresellesme ittifakinin dagitici, parcalayici ve mankurtlagtirici etkilerine karsi egitimin uyarici ve
uyandiricilik misyonu iistlenmesi 6ncelik kazanmuistir. Egitimin siyasal islevlerinden biri olan ulus
olusturma ve ulusal bitiinliigli saglama islevi o6ne c¢ikmustir. Egitim, milliyetciligi 1rke¢iliga
doniistirmeden, dinde Ortagaga yonelmeden saglikli bir yapmnin olusturulmasina yardim edebilir.
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Kiiresel kiiltiirel saldirmin vurucu gucl durumuna gelebilen medya karsisinda Ogrencileri
kosullandirmalardan koruyabilir.

Ulus devletin varligimmi ve biitiinligiini saglamak {izere olusturulmus egitim sistemleri i¢in
ayni Ol¢iide kiiresellesmeden soz edilemez. Egitim sistemleri blylk olcude “milli” olma niteligini
sirdiirmektedirler. Hatta Green’e gore ulus devletler ekonomi, disisleri ve savunma gibi alanlarda
ulusal egemenlik haklarimi kaybettigi Olciide egitim alanina yonelerek bu alanda egemenligi ve
kontrolii artirma ¢abasi igine girmektedir (akt. Karip, 2005: 199). Ancak egitim sistemini dis teknik ve
mali yardimlarla yiiriiten {ilkeler i¢in egitimin milliligini korumak zorlagmaktadir. Tiirkiye’nin egitim
sistemini gilincellestirmek i¢in Dlnya Bankas1 ve AB gibi uluslararasi kuruluslardan aldig1 yardimlar
genellikle onkosulludur ve sistem paray1 verenin taleplerini de dikkate almak zorunda kalmaktadir.
Egitim, kiiltir ve savunma konularinda (kredi karsiliginda bile olsa) ulusal politikalara bagkasinin
miidahale etmesine firsat vermemek her ulusun hakkidir.

Batili {ilkeler kendi egitim felsefelerini diger iilkelere yerlestirme gayreti i¢indedirler. Bu
gayret sosyolojik agidan somiirgelestirme olarak nitelenebilir. Diinya Ortak Egitim Kiiltiirii (common
world educational culture) kuramina gore ulusal egitim sistemlerinin ve programlarimin gelistirilmesi
evrensel egitim modellerine gére olmalidir. Hatta devlet kurumlar1 ve devletin kendisi, ulusa 6zgii-
Oznel kurumlar olmayip, baskin olan uluslar {istii bir diinya (Bat1) ideolojisi tarafindan bigimlendirilir.
Egitim dahil devletlerin tiim etkinlik ve politikalar1 evrensel normlar ve kiiltiire gore bigimlendirilir
(Karip, 2005: 200). 11k bakista evrensellik kabul edilebilir olarak gériinse de bunun Bati, 6zellikle de
Amerikan kiiltiirii olarak anlasildig: bilinirse, somiirgelestirme daha iyi anlasilabilir.

Tirkiye’de yurttaglarin baris ve huzur i¢inde yasayabilmesi ve tarihsel roliinii oynayabilmesi,
i¢ine girecegi kalibin onu bogucu olmamasiyla miimkiindiir. Bunun somutlagsmasi, etnik¢ilikten uzak
tiniter bir ulus devlet ve laik bir toplumsal diizenin siirdiiriilmesidir. Ulus devlet yapisi, degisik etnik
kokenli yurttaglarin kiiltiirel 6zellikleri gelistirme ve siirdiirmelerine engel degildir. Laiklik ise iki
durumda gereksizdir; ateist ve teokratik toplumlarda. Laikligi ortadan kaldirmak bunlardan birisini
tercih etmektir. Tiirkiye'nin gergekleri ve ¢agmn gerekleri “higbiri” diyor. Oyleyse egitim sistemi
laikligi anlamis ve Oziimsemis yurttaslar yetistirmelidir. Ulus devlet olarak varligin strdirilmesi de
(icerigi yeniden diistiniilerek de olsa) laikligin siirdiiriilmesine baglidir. Aksi halde giyilen elbise
llkeyi bogacaktir. Tiirkiye’nin biiyiiyerek gelismesi, etrafi i¢in bir cazibe merkezi olmas laikligi ve
tiniter ulus devleti silirdiirmesine baglidir. Bunu bagarmak da oncelikle egitim kurumunun
sorumlulugudur.

Bilisim ve Egitim Baglaminda Kiiresellesme

Ulkeler c¢agm yénelimleri dogrultusunda kendilerini diinyayla biitiinlesmek zorundadirlar.
Toplumdaki bireyler de bu dogrultuda toplumun talep ettigi yeterlikleri kazanmak ister. Egitim
sistemleri ¢cagin ve toplumun bu talebini karsilamak icin ulusal bir bakisla egitim miifredatini hazirlar.
Bilisimin getirdigi teknolojik kolaylik ve olanaklar sayesinde geleneksel egitim uygulamalarinda
okulda bolim belirleme ve segme, okul siiresi, 6grenim stirecinde bir iilkeye bagimli olma ya da
zorunlu ders alma gibi yiikiimliiliik ve zorunluluklar terk edilmektedir. Bu gelismelerin sonucunda
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egitimde (Nohutgu, 2006: 350), uzaktan egitim; e-6grenim; sanal tniversite (virtual/click university);
yasam boyu 6grenme; hareketli kampus, program, 6grenci, akademisyen; egitimde esnek yer ve zaman
gibi gelismeler yasanmaktadir.

Universiteler arasinda standardizasyon ve akreditasyon cabalar1 ile oOgrenci degisim
programlar1 giderek gelisen uygulamalara dontismektedir. AB, Erasmus projesi cercevesinde
iiniversite Ogrencilerinin dortte birini iiye lilkelerde en azindan birer akademik yil egitmeye
caligmaktadir.

Bilisim teknolojisi, egitimi simdilik ii¢ yolla etkilemektedir (Ceyhun ve Caglayan, 1997: 87).
Bunlar; uluslararasi elektronik iiniversiteler, etkilesimli uzaktan egitim ve kiitiiphanelere erisimdir. Bu
¢oziimler stireglerin hizini artiracak, zaman ve maliyeti 6nemli 6l¢ude diisiirecek gelismelerdir.

Biligim teknolojisi egitimde en ¢ok uzaktan egitimi gelistirmis, 68rencilerin kendi kendilerine
o0grenme imkan ve segeneklerini artirmigtir. E-6grenme kavramu gelistirilmis ve bu web tabanli,
bilgisayar destekli 6grenmeler, VCD gibi uzaktan egitim icerikleri grenmeye farkli boyutlar katmustir.
Uzaktan egitim giderek internet iizerinden yiiriitiilmektedir. internet, ses, goriintii ve etkilesimlilik
saglayarak televizyon, mektup gibi diger uzaktan 6grenim se¢eneklerini etkisiz kilmistir. Tiirkiye’de
Mart 2008°de nufusun % 22,5’ internete erisebilir durumdadir (IWS, 2008).

E-6grenme ve uzaktan 6gretim olanaklar1 egitimin kiiresellesmesine yol agmustir. Sehir ya da
iilke disina ¢ikmadan sanal {iniversitelerden mezun olma olanagi dogmustur. Bu gelisme de birgok
firsat ve riski igermektedir. Egitimin ayn1 zamanda bir kiiltiir aktarimi oldugu disiiniildiiglinde degisik
sonuglarin ortaya ¢ikmasi da kac¢iilmaz olmaktadir. Farkli kiltiirleri tanimak ve sentez yapma
imkaninin yam sira yurtdiginda yabanci kiiltiirden etkilenmek hatta onun misyoneri durumuna diismek
gibi olumsuz sonuglar da dogurmaktadir. Bati’nin bu konuda etkileyici bir deneyim birikimi
bulunmaktadir (Berman, 1991: 186). Saglam ve tutarli “milli” bir ilk ve ortadgretim egitimi bu tiir
sorunlarin 6niine gegebilir.

Dogu blogunun yikilmasmin yarattigi kapitalizmin seceneksizligi ve liberalizmin felsefesi,
sosyal devleti ortadan kaldirmaktadir. Kamu harcamalarinin kisilmasi egilimi egitim kurumuna da
yansimaktadir. Egitimin ticarilesmesi genis yoksul kesimleri egitim hizmetlerinden yararlanamaz
duruma getirebilir. Bu gelisme 6gretmenlik meslegini de zor duruma diisiirebilir. Simdiden s6zlesmeli
O0gretmenlik uygulamalar1 yayginlastirilmaktadir. Bu gelisme 6gretmenin is giivencesinin ortadan
kalkacagi anlamina gelmektedir. Ogretmenlerin bilisim toplumunun en onemli etkileyeni oldugu
diisiintiliirse, bu yonde atilan adimlarin iyi diisiiniilmesi gerektigi ortaya cikar.

Neoliberalizmin egitim politikalariyla ilgili ¢alismalariyla bilinen Michael Apple,
kiiresellesme siirecinin hakim diisiincesi olan neoliberal devletin egitime etkisini sdyle agiklamaktadir:
Devletin azaltmaya s6z verdigi ¢cok agik giris ve sonug esitsizliklerinde sugu kendi iizerinden
tek tek okullara, ailelere ve cocuklara atma yonunde bir degisime tanik olunan bir siiregten
gecilmektedir. Bu tabiatiyla hakim ekonomik gruplarin kendi yanlis kararlarmin yol actigi
muazzam ve esitliksiz etkilerde sugu kendi tizerlerinden devlete atma gibi daha genis bir siirecin
parcasidir. Bu durumda devlet mesruiyet kriziyle kars1 karstyadir. Bu veri olarak kabul edildiginde
devletin bu krizi disariya yansitmasina sagsmamak gerekir (Apple, 2002: 36).

Devletin kiigiiltiilmesi egilimi devam ederse, devletin egitim iizerindeki etkisinin azalmasi
hatta ortadan kalkmasiyla sonuglanabilir. Bu sonu¢ bile birgcok olumsuzluga yol acabilecek
mekanizmalar1 tetikleyebilir. Egitimden sadece zenginlerin yararlanabilmesi ve i¢ (siyasal, dinsel,
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etnik) ve dig odaklarin egitim sektdriine girmesi ve bdylece kendi amaclar1 dogrultusunda egitim
stirdiirmeleri, siyasal, kiiltiirel birgok sorun ya da sonuca sebep olacaktir. Dis cevrelerin egitim
sektoriine girisi zeka ve yetenek avciligina yol agacagi ve bunun beyin gogiinii hizlandiracagi da
sOylenebilir. Dis odaklarin egitim sektdriine girmesiyle egitimin kozmopolitlesmesi veya
uluslararasilagmasi kagiilmaz olabilir. Ulusal kimlik bu durumu simdiden tehdit olarak algilamaktadir.
Yabanci1 dilde 6gretime karsi ¢ikislar bu baglamda yorumlanabilir.

Bilisimin artan etkisiyle bircok meslek ortadan kalkmus, yeni bircok meslek ortaya ¢ikmustir.
Bu siirecin hizlanarak devam edecegi ongoriilmektedir. Egitimin durumdan ¢ikaracagi gorev, bireyin
hayatinin hangi déneminde nerede yasayabilecegi ve hangi isleri yapabilecegi belirgin olmadigindan,
herkese en az iki meslek kazandirmak ve bireyleri “gelistirilebilir insan kaynag1” olarak yetistirmek
olmalidir. Is ve meslek secenekleri hem bireyleri daha verimli hale getirecek hem de istihdam
politikalarina kolayliklar saglayacaktir. Yasam boyu egitimin de bu baglamda ele alinmasi ve yetiskin
egitimi (andragoji) arastirmalarina 6nem verilmesi ek bir gorev haline gelmektedir.

Bilisim toplumunda bilginin siirekli yenilenmesi ve biiylik miktarlara ulasmasi yasam boyu
egitimi zorunlu kilmaktadir. Bireyi yasamm boyunca okulda tutmak olanaksizdir. Isyerlerinin ayni
zamanda birer egitim kurumu olarak iglev kazanmasi s6z konusudur. Egitim baglaminda egitim
yoneticileri birer egitim lideri haline getirilmeli ve insan kaynagini gelistirme rolii 6ne ¢ikarilmalidir.

Yasam boyu egitim gelecek toplumun vazgegilemez 6zelligidir. Siirekli bir egitim; ekonomik
gelisme ve kalkinma, demokratik anlayis ve etkinligin artis1 ve kisisel gelisim ve gereksinimleri
karsilamaya hizmet eder (Chapman, 1996: 30).

Kiiresellesen ve bilisim toplumunda hizla yol alan bir diinyada Tiirkiye nin egitimdeki can
alic1 sorunu bir tiirlii bagarmak istemedigi nitelikli okuryazarlik ve buna bagli olarak bilim toplumu
olamamaktir. Nitelikli okuryazarlik, egitim sisteminin gercekten isteyip yapamayacagi bir sey degildir.
Insan kaynagini gelistirmek, toplumun genel zeka ve yetenek diizeyini artirmak icin nitelikli okuryazar
oranini artirma yoniinde ulusal seferberlik ilan edilmelidir. Toplumlarm yazili kiiltiirden goriintii
kiltliriine gectigi bir zamanda hald sozli kiiltiirde kalmis olmak, gelecege gilivenle bakmanin
engellerinden biridir. Oysa milli devlet, st kiltlr unsurlarimi egitim yoluyla topluma yaymaya ve
benimsetmeye biiylik énem verir. Kitap, yazili kiiltiir, herkesin esitce ulasabilecegi tist kiiltiirii
gergeklestirmenin temel hedefidir (Musta, 2002: 375).

Okuryazarlik, analitik ve elestirel diisinmeyi saglar (Sanders, 1999: 39). Cemaatci yapinin
ortaya c¢ikist ve Kkitlelerin duygusal ifadelerle kolayca yonlendirilmesi, okuryazarlikla elestirel
diisiinmeye gecilemeyisin sonuglarindandir. Okuyarak bilgiyi kendi akliyla degerlendirmek yerine,
bagkalarinin yorumlarini edinme, s6zIU kulttrin bir Grdnudir ve her turld (dinsel, etnik, siyasal)
cemaatgilikle sonuglanir.

Egitimin sadece yerel degerlere dayanmasi ya da kozmopolit bir yapiya biirtinmesi toplumun
gelecegi acisindan sagliksizdir. Evrensel degerlerden uzak bir egitim, ulusu dinsel ya da fasist
totaliterlige gotiirtir. Ancak kiiresellesmenin evrensel deger olarak sundugu igerik de sadece Bati, hatta
Amerikan kapitalizminin ideolojik igerigidir. Ulusal olan ile evrensel olan arasinda denge kuramayan
egitim sistemlerini ciddi sorunlar beklemektedir.

Diinyalilasma olarak kiiresellesme karsisinda milli egitim sistemleri ulusallik vurgusunu daha
cok yaparak ulusal varlig1 giivenceye almaktadirlar. AB baglaminda Tiirk egitim sisteminin bundan
uzaklastig1 sdylenebilir. Kendi kiiltiirel ve ulusal degerlerini iyi bilen ve bununla gurur duyan insanlar
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yetistirilmedik¢e c¢ocuklarimiz mankurtlagsacaktir. Ayrica kendi degerlerine igtenlikle bagli olan
insanlar bagka kiiltlirleri de daha iyi anlayacak ve saygili davranacaklardir.

Bilisim ve kiiresel gelismeler karsisinda AB, 18 Eylil 1988’de Bologna’da bir “Universiteler
anayasas1” niteliginde “Manga Carta Universitatum” belgesini kabul etmistir. Bu belgede, gelecegin
Ozerk, Ozgiir, uyumlu ve insancil yaklasima sahip {iniversitelerinin temel hedefinin ¢evreye duyarl
kusaklar yetistirmek ve toplumsal degisime katkida bulunmak oldugu vurgulanmistir. Yine bu
toplantida Erasmus programu da projelendirilmistir (Nohutcu, 2006: 356).

Turkiye de Bologna surecine dahildir ve yiiksek 6gretim sistemi birgok yonden uyum saglama
cabasi gostermistir. Ancak Bologna siirecinin AB’nin bilgi talebine yonelik oldugu bilinmektedir. Bu
siirecten Tiirkiye de yararlanabilir ama kendine 6zgli bilim politikalar1 olmast ve dikkate almasi
kaydiyla.

AB, 1990’ yillarda egitime, aragtirmaya ve bilgiye yapilan yatirimin Avrupa’nin rekabet
giicliniin gelistirilmesinde ve toplumsal biitiinligiiniin saglanmasinda temel bir faktdr olarak gérmeye
baslamistir. 2010 y1l1 i¢in “daha ¢ok ve daha iyi is ve sosyal biitiinliigiin saglandig, stirdiiriilebilir bir
ekonomik biiyiimeyi gerceklestirebilen, diinyanin rekabet giicii en yiiksek ve en dinamik bilgiye dayali
ekonomisi” olmay stratejik hedef olarak belirlemistir (Karip, 2005: 202; Ergetin, 2006). Belirlenen bu
hedeflere egitim yoluyla ulasilabilecegi aciktir. Nitekim belirlenen stratejik hedeflerle ilgili olarak tye
tilkelerin yerine getirmesi igin {i¢ ana hedef ve on ii¢ somut hedef agiklamustir (Karip, 2005: 204).

Sonu¢

Neoliberal kiiresellesme anlayist biitiin iilkeler i¢in olumlu sonuglar dogurmamaktadir.
Ulkelerin kosullar1 ve bireylerin olanaklar1 farklidir. Ulkelerin, yurttaslarimn zekd ve yeteneklerini
agiga cikarip ondan yararlanma ve bireylerin firsat esitligi i¢inde kendilerini gelistirebilmeleri
neoliberal yaklagimdan ¢ok daha sosyal adalet¢i uygulamalari gerektirmektedir.

Farkl1 iilke ve kiiltiirleri tanima, farkli iilkelerde is bulma veya kurma olanagi bireyleri kiiresel
disiiniip hareket etmeye yonlendirmektedir. Gerek uzaktan egitim gerekse okullar arasi anlagmalar
yoluyla gesitli okul ve iiniversiteler bagka iilkelerde subeler agarak bu pazarda yerlerini almaktadirlar.
Boylece kiiresellesme uluslararasi bir egitim pazar1 da yaratmaktadir.

Egitimde esitsizliklerin artmasi yeni toplumsal sorunlarin ortaya ¢ikmasina yol acar. Simdiden
bilgiye erismede yasanan esitsizliklerin Kkiltrel/dijital bélinmelere sebep oldugu tartisilmaktadir.
Gunlmuizde dunya nifusunun sadece % 20.3’U internete erismektedir. Bunun % 72.2°si Kuzey
Amerika, % 46.8’i Avrupa, % 13.6’s1 Asya, % 4.7°si Afrika’dadir. (IWS, 2008). Gergekte
kiiresellesmis bilgiden so6z edilirken interneti kullanamayan % 80’e karsi % 20 hakkinda
konusulmaktadir. Toplumlarin da kendi iginde bilgisayar ve internet kullanabilen kesimleri ile bu
olanaktan yoksun kesimleri arasinda ucgurum ortaya ¢ikmugtir. Latin  Amerika (lkelerinde
liberallesmenin sonuglar1 ¢ok agir olmustur.

Su alanlarin 6ne ¢ikarilmasi kiiresellesme siirecinde olumlu etkiler yaratacaktir: (1) Devlet ve
Ozel sektoriin Onceligi egitim ve iiniversitelere vererek BT alanimi Oncelikli yatirim alani olarak
belirlemesi (AR-GE yazilimlari, BT donanimi ve mesleki egitim gibi). (2) Internet yayginlastirilarak
bilgiye erisim olanaklarmin artirilmasi, kullanicilarin  bilgi okuryazari olarak egitilmesi. (3)
Yenilik¢iligi bir kiiltiir olarak topluma yerlestirmek. (4) Insan sermayesine yatirim yapilmast.
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Turk toplumu son yillarda icine donmis, yapay gundemlerle ugrasan, oyalanan ve
mankurtlagtirilan bir toplum goriintiisii sergilemekte, bir atalet yasamaktadir. Yeni bir refleksle bu
ataleti yenmek ve bilisim toplumu olma yolunda hamle yapmak durumundadir. Ulusal sinerjiyi
harekete gegirerek bu hamle yapilabilir. Toplumsal kesimlerin bilyilk mutabakatlar kurarak bu
oyalayici siiregten ¢ikip, gelismelerin 6niline gegmelidir.

Bilisim toplumunda Ogretmenlere ¢ok is diigmekte ve onlardan daha ¢ok yararlanma
zorunlulugu ortaya c¢ikmaktadir. Ogretmenlerin yetistirilmeleri, hizmet icinde egitilmeleri ve
statlilerini yeniden ele almak zorunludur.

Yukarida yapilan agiklamalar gostermektedir ki, bilisim, kiiresellesme, yeni ekonomi vb
gelismelerin tamamu iyi egitilmis nitelikli insanlar1 gerektirmektedir. Egitim her zamankinden daha
cok stratejik Oncelikli bir yatirim alami haline gelmistir. Gelecegin etkili {ilkeleri en iyi egitim
sistemine sahip tlkeler olacaktir.
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Özet


Bu çalışmada küreselleşme olgusu ve boyutlarına değinildikten sonra Türkiye için gelecekteki eğitim yöneliminin nasıl olması gerektiği üzerinde durulmuştur. Eğitim bir gelecek tasarımı sonucu birey ve toplumu hedeflenen noktaya taşıma çalışmasıdır. Türkiye, birçok bakımdan yol ayrımında olan, geleceğini tartışan bir ülkedir. Türkiye hem bilişim devrimi ve küresel gelişmeler hem de dış siyasal ve kültürel faktörlerce etkilenen bir ülkedir. İçinde bulunulan yıllarda toplum geleceğini tartışmakta ve bunun yarattığı kararsızlık eğitim kurumunu ve felsefesini etkilemektedir. Çalışmada bilişim ve küreselleşmenin sonuçlarıyla eğitim ilişkileri ortaya konmuştur. Yeni bilim felsefesinin etkileri incelenmiş, küreselleşmeyle Türkiye’nin olanakları ve ülkeye yönelen riskler tartışılmıştır. Çalışmada, ülkede nasıl bir toplumsal tasarım yapılır ve yön verilirse verilsin, eğitimin bu ulusa ve bu kültüre göre yani “millî” olması gerektiği sonucuna ulaşılmıştır. 


Anahtar sözcükler: Küreselleşme, bilişim toplumu, eğitim politikası

Globalization, Education and Future


Abstract 


This study first deals with the phenomenon and dimensions of globalization and dwells on some projections about the education trends in the future of Turkey. Education is an effort to convey the individual and the society to a targeted point planned as a result of future projection. Turkey is a country which is at the crossroads in many aspects and always discussing about its future. Nowadays the society is discussing its future and the resulting instability affects the institution and philosophy of education. This study puts forward the results of information and globalization and their relations with education. Also the effects of new science philosophy were examined and Turkey’s abilities and the risks exposed were discussed in terms of globalization. As a result it was concluded that the education must be according to the country and culture, i.e. it must be national, no matter what social designation is done and directed in a country. 


Keywords: Globalization, information society, policy of education


Küreselleşme


Küreselleşme; gruplar, ülkeler, bölgeler arasında ekonomik, teknolojik, siyasal ve kültürel ilişkilerin artması, karşılıklı olarak daha fazla etkileşimi, sınır tanımaz gelişmelerle millî sınırların zayıflatılması ve bunlara bağlı olarak küresel toplum ve vatandaşlık bilinci geliştiren süreçler, kabuller ve yaptırımlara dair geniş içerikli bir kavramdır (Karabağ, 2006: 151). Başka bir tanımla küreselleşme, Batı’nın Doğu ile ilişkileri sonucu geç Ortaçağ döneminde şekillenmeye başlayan ve zamanla kolonist-kapitalist sömürge sisteminin çeşitli aşamalarından geçerek geldiği yeni bir yapılanmadır (Kaçmazoğlu, 2002: 48).

Küreselleşmeyi İstanbul’un fethi sonrasında başka yollardan Doğu’ya ulaşma çabasına giren Batılıların başlattığı coğrafi keşiflerle 15. yüzyıldan itibaren başlatanlar bulunmaktadır (Karabağ, 2006: 152; Kızılçelik, 2002a: 14; Yılmaz, 2006: 83; Kaçmazoğlu, 2002). 


Tarih boyunca dünyanın başka yerlerinde olup biten ekonomik, bilimsel, teknolojik gelişmeler, dünyanın geri kalan kısmını etkilemiştir. 1990 sonrasında da olan budur. Ancak 1990 sonrasını öncesinden ayıran bu etkinin hızı, şiddeti ve toplumun tüm kesimlerine olan etkisidir. Bu gelişmeler şöyle sıralanabilir (Çınar, 2006: 125):


· Bilişim teknolojisinin gelişmesiyle (telefon, bilgisayar, internet, uydu teknolojisi gibi) bilgi üretimi ve iletiminin büyük boyutlara ulaşması ve bunun sonuçları.


· Ulaşım araçlarının gelişmesi ve yaygınlaşması (uçak ve hızlı tren); malların pazara daha hızlı ve ucuz olarak ulaşmasını sağlayarak ticareti geliştirmesi ve sonuçları.


· Sermayenin bazı Çok Ülkeli Şirketlerde (ÇÜŞ)  toplanması, finans piyasalarının bilişim yoluyla birbirine bağlanarak finans oligarşisini bütünleştirmesi, bu oligarşinin gücünün artması ve sonuçları.


· Kültür imal endüstrisinin gelişmesi, gelişememiş ülke aydınları ve halkında aşağılık duygusu ve sömürge bilincinin yerleştirilmesi.

Burada dikkati iki nokta çekmektedir: Bilişim teknolojisinin (BT) olanakları ve bundan yararlanan Batı ve neoliberal ideoloji. BT boyutuyla küreselleşme kaçınılmazdır ve insanlığa yeni olanaklar sunmaktadır. Liberalizm boyutu ise sömürgeci bir anlayış olarak toplumsal, ekonomik ve kültürel yönler başta olmak üzere insanlığın büyük kısmını tehdit etmektedir. 1990 sonrası dönemde sosyalist Doğu bloğunun dağılmasıyla seçeneksiz kalan ve ideolojik bir boşluk bulan liberalizmin sosyal devleti de ortadan kaldırarak sermaye lehinde çalışan bir yeni düzen inşası içinde olduğu dikkat çekmiştir. Yukarıdaki sıralanan gelişmeler sonucunda kaçınılmaz bir süreç olan küreselleşme, kapitalizmin elinde ve onun istediği yönde şekillenmiştir.


İnsanlık, tarihinin en keskin dönemeçlerinden birini çok hızlı bir biçimde geçmektedir. Değişimin kendisinin ötesinde hızı bile toplumsal, siyasal ve kültürel depremler yaratmaktadır. Değişimin yönünü ve doğasını kavramış, hazırlıklı toplumların ayakta kalabileceği bir dünya ortaya çıkmaktadır.


Küreselleşme, Amerika ve Avrupa’nın çıkarına bir dünya kurma düşüdür. Zaten küreselleşme, onların çıkarına bir dünya düzeni inşa etmiştir. Küreselleşme, dünya toplumları arasında kutuplaşmaya, düzensizliğe, eşitsiz gelişmeye yol açtı ve eşitsizliklerin boyutlarını yükseltti (Kızılçelik, 2002a: 14).


Türkiye de küreselleşme sürecine katılan ülkelerdendir. Türkiye, 1980 yılında 24 Ocak kararları, 1991’de yürürlüğe giren 32 sayılı kararla (RG: 20918 Türk Parasının Kıymetini Koruma) ve 21 Haziran 2001 tarih ve 4686 sayılı Uluslararası Tahkim Anlaşması Kanunu ile mal ve sermaye piyasalarını son dönem küreselleşmesine açmıştır.

Küreselleşme, uluslararası ticaret ve toplumların birbirini etkilemesi anlamında ele alınırsa, bunun tarihin her döneminde olduğu bir gerçektir. Günümüzdeki farklılık bilişim teknolojisinin sağladığı olanaklar ile bu etkileme ya da etkileşimin hızı ve şiddetindedir.

Eğitim


Eğitim, insan yavrusunu kültürleyerek insanlaştırma sürecidir ve bu bir insan hakkıdır. Bu hakkın karşılanması ailenin ve devletin başta gelen görevlerindendir. Aile, kendi kültür kalıbına, devlet de üretim biçimi ve siyasal felsefesine göre yurttaşların eğitilmesine katkı sunar. 


Eğitimin küresel kapitalizmin ihtiyaçları doğrultusunda yapılandırılmasına yönelik sahte sosyal adaletçi ve özgürlükçü argümanlarının aksine, bugün OECD ülkeleri hariç tüm dünyada eğitim yatırımları ciddi bir biçimde azalmıştır. Aynı zamanda ekonominin genel göstergelerinde yoksullar aleyhine oluşan eşitsizlikler de eğitimde gerilemeye neden olmuştur. Bunun sonucunda hem çocuk ve gençlerin okullaşma oranları kayda değer düzeyde düşmüş, hem de eğitimde kalitesizleşme artmıştır (Sayılan, 2007: 68).


Küreselleşme sürecinde okullar insanlaşma idealini, erdem ve değerleri aktarma, dünya ve toplumları tanıma ve anlamanın bir aracı olmak yerine piyasanın üretim gücü ve tüketicisi olan insanı yetiştirmekle görevlendirilmek istenmektedir. Bu süreçte okullar bu amaca hizmet ettikçe anlamlıdır. İnsanlığın taleplerinin piyasanın taleplerine kurban edilmesi yeni sorun alanlarını ortaya çıkarabilir.

Küreselleşmeyi tartışmalı hale getiren, sürecin patronajını yapan neoliberalizmin eşitsizlikçi kuram ve uygulamalarıdır. Bu anlayış eğitime de yansımaktadır. Zira, uluslar arasında mazlum milletler, ülke içinde de yoksul kesimler küreselleşme sürecinde eğitimden yeterince pay alamamaktadırlar. 


Küreselleşmenin Boyutları


Küreselleşme, ekonomik, teknolojik, siyasal, kültürel, ekolojik ve çevresel boyut ile mekânsal yönlerden etkileri bakımından boyutlandırılmaktadır (Karabağ, 2006: 175-195). Bu boyutlar insanları etkilemektedir. İnsanın çevreye uyumunu sağlamak bağlamında eğitim bu gelişmeleri dikkate almak ve müfredata eklemek durumundadır. Aşağıda bu boyutlar etki ve sonuçlarıyla tartışılmaktadır.

Ekonomik boyutta yeni piyasalar ortaya çıkmıştır. Bu piyasalar geçmiştekinden farklı olarak 24 saat işlem yapabilmekte ve bilişim teknolojisinin imkânlarından yararlanarak paranın dünya çapında hareket etmesini sağlayabilmektedir. Birleşmiş Milletler raporlarına göre günde 1,5 trilyon dolardan fazla para el değiştirmektedir (Yılmaz, 2006: 85). Dünya Ticaret Örgütü, Uluslararası Para Fonu, ÇÜŞ ve küresel gönüllü kuruluşlar yeni ekonomik aktörler olarak ortaya çıkmıştır. Bu örgütler ulusal hükümetleri bağlayan güçlü yaptırım mekanizmaları geliştirmiş, çok taraflı anlaşmalarla gerektiğinde ulus devletlerin gücünü azaltmıştır (MAI, Tahkim anlaşmaları gibi).

Küresel sermaye geniş bir hareket serbestîsine kavuşmuştur. Sermayenin siyasal erki baskılamasının en önemli yöntemlerinden biri de, ağır vergi ya da diğer yükümlülükler karşısında ekonomiyi terk edebileceği tehdididir. Böyle bir tehdit karşısında, siyasal erk vergi salma gücünü yumuşatabileceği gibi, halkın aleyhine ve tüm yükü halka yıkarak sermayeye bazı kolaylık ve avantajlar sağlayabilir (Önder, 2006: 24). Küresel sermayeye güç uygulayamayan zayıf hükümetler, özelleştirmeler yoluyla sağlanan geçici gelirlerle günü kurtarma çabası içinde olmaktadırlar.

Birbiriyle iç içe geçmiş ya da eklemlenmiş bir ekonomi uluslar arasında ve hayatın birçok boyutunda insanları birbirine yakınlaştırmaktadır. Benzer işleri yapan ya da çok ülkeli şirketlerde çalışanlar benzer normları paylaşmakta, benzer kurallara bağlı kalmaktadır. Bu gelişmeler çalışanların farklı toplum ve kültürleri tanımalarını gerektirmektedir. Eğitim kurumu kendisini bu yönde hazırlayarak gereken insan gücünü yetiştirme zorunluluğunu hissetmektedir. AB ülkelerinin zorunlu eğitimi bitiren her öğrencinin üç dil bilme zorunluluğu getirmiş olması bunun bir sonucudur. 


Ulusal ekonomiler öylesine birbirlerine bağlanmıştır ki herhangi bir ülkede meydana gelen ekonomik bunalım onunla ticareti olmayan ülkeleri bile etkilemektedir. Ülkeler ekonomik kararlarında uluslararası durumu dikkate almak zorunda kalmaktadırlar. Bu bağlamda Türkiye AB ile yaptığı Gümrük Birliği anlaşması nedeniyle dış ticarette büyük ölçüde AB kararlarına uygun hareket etmek durumunda kalmaktadır.

Gelişmekte olan ülkelerde özelleştirme ve devleti küçültme söylemi adeta çılgınlık boyutuna ulaşmıştır. Özelleştirmelerin yabancılaştırmaya ve örtülü işgale dönüştüğü sesleri yükselmektedir. Yabancı yatırımcı çekebilmek için getirilen teşvikler (vergi muafiyeti ve kâr transferi gibi) ve ekonominin yabancı ellere geçmesi ulusal ekonomiyi ortadan kaldırabilir. Ulus devlet, ulusal ekonomiyle vardır. Kaldı ki devletin ekonomiden elini çekmesi her toplum ve ülke için doğru bir yaklaşım değildir. Geçmişte ve günümüzde devletçi veya yarı devletçi modelle hızla kalkınan birçok ülke bulunmaktadır. Bilişim teknolojisinden yararlanarak dünyayı sadece pazar olarak gören kapitalizmin bir yerde tıkanacağı düşünülebilir. Devleti küçültme eyleminin sonucu, sosyal devletin ortadan kalkacağıdır. Sosyo-ekonomik gerilik ve eşitsizliğin yaşandığı Türkiye gibi ülkelerde beşeri sermayenin geliştirilmesi imkânsız hale gelebilir. Kalkınmanın eğitilmiş nitelikli insanların eseri olduğu dikkate alınırsa, eğitimde fırsat ve imkân eşitsizliği toplumun zekâ ve yetenek kaynağını harekete geçirememeye yol açar ve kalkınma engellenir.  

Teknolojik boyutta bilgisayar, internet ve uydu haberleşmesinin gelişmesi küreselleşmenin en önemli itici gücünü oluşturur. Bu teknoloji zaman, mekân ve işlem hızıyla büyük dönüşüme sebep olmuştur. Bilgisayarlar veri ve malûmatı (enformasyonu) hızla işleyen makineler olarak ortaya çıkmıştır. İnternet adeta “dijital sinir sistemi” gibi dünyayı sarmakta ve bilgisayarların işlediği bilgileri dağıtıp, toplamaktadır. Uydu haberleşmesi, e-ticaret, para transferi, askeri alan ve özellikle televizyon yayıncılığında büyük etkiye sahip olmuş, Amerikan kültürünün evrensel kültür olarak sunulmasına yol açmıştır. Bu süreçte ulus devletler ellerinde tuttukları bilgi tekelini kaybetmiş, bilginin kontrolü yoluyla sürdürdükleri iktidar büyük ölçüde parçalanmıştır. 

Küreselleşmenin teknoloji boyutu, alt kimlik ve yerel değerlerin de bilhassa internet ve uydu yayınları aracılığıyla bir yolunu bularak kendilerini ifade etmesini ve varlıklarını öne çıkarmasını kolaylaştırmıştır. Bu durum küreselleşmenin egemen düşüncesine de uygundur.

Siyasal boyutta ulus devletlerin ve büyük anlatıların parçalanmasına hizmet eden bir süreç yürürlüktedir. Bu süreçte “entelektüeller ve sivil toplum desteği” ön plandadır. Küreselleşmenin egemenleri, karşılarında olabildiğince büyük bir güç (ulus devlet gibi) görmek istememektedir. Bu anlamda din ve ideolojilerin parçalanmasına yönelik sivil toplumcu, yönlendirilmiş okumuşlar aracılığıyla kitle ve kültürleri ayrıştırarak ulus devleti çözme politikası sürdürülmektedir.

Küreselleşme, siyasal boyutta en büyük tahribatı ulus devlet üzerinde göstermektedir. Ulus devlet; kendi halkının çıkarlarını her şeyin üstünde tutan, temel hedefleri ulusun çağdaşlaşması, ülkenin sanayileşmesi ve gelişmesi, sosyal adaleti geliştirmek olan, ulusal varlığa ve benliğe sahip çıkan devlet şeklidir (Dura, 2006: 47). Ulus devletin gücünü yitirmesi, halkın, temel amacı kâr etmek olan şirketlerin ve piyasanın insafına bırakılması demektir.

Sönmez (2002: 10), küreselleşmenin bir yandan evrenselleşmeyi savunurken, diğer yandan alt kültürleri, yerelleşmeyi, geleneği, göreneği, farklılıkları öne çıkardığını saptamaktadır. Sönmez, bunların derinleşmesinin evrenselleşmeyi gerçekleştirmeyeceğini, ayrıca evrenselleşme ile yerelleşmenin birbiriyle çeliştiğini belirtir. Buradan neoliberal küreselcilerin asıl niyetleri ortaya çıkmaktadır: Ulus devleti alt kültürlere, farklı inanç ve değerlere bölerek zayıflatmak ve giderek ortadan kaldırmak. Sönmez, böylece kabileleşen toplulukların farklı inançlarla bilinçsizleştirilerek, daha kolay egemenlik altına alınabileceğini söylemektedir.  Kızılçelik (2002b: 27) de özellikle üçüncü dünyada etnikliğin yükselişine, yeni etnik ideoloji ve oluşumların körüklenmesine katkı sunduğunu ve toplumları böldüğünü belirterek, küreselleşmenin, toplumların özgünlüklerini bitirdiğini, toplumsalı tahrip ettiğini, ulusal bağları kırdığını, ulus-devletin yapısını kökten değiştirdiğini ve ulus-devlet yapısını tehdit ettiğini vurgulamaktadır. Kaçmazoğlu (2002: 51) ise, “küresel güçlerin bir yandan azınlık sorunları ile ülkelerin dikkatleri ve kaynakları başka tarafa kaydırılırken, diğer taraftan siyasal ve ekonomik anlamda zayıflıklardan yararlanarak çeşitli yaptırımlar için diretmektedir” çıkarsamasını yapmaktadır. 

Büyük güçler çevresel güçleri paralel yönetimler aracılığıyla kontrol etmektedirler. Paralel yönetim, demokrasi projesinin unsurlarından biridir. Ülkelerin iç düzenlerinde toplumla devlet arasına giren bir örgütleme ile devlet egemenliğine paralel bir egemenlik kurmaktır (Yılmaz, 2006: 42). Bu strateji ülkeden ülkeye farklılık gösterse de ana program değişmemektedir. İçine sızılan devlet bürokratlarının da yardımıyla, yaygın bir “medyatik” ve “entelektüel” güç operasyonuyla, “kamuoyunun algılama dizgesini üretme” sürecinde, ülke insanlarının, aslında kendilerine benimsetilmiş olan düşünceleri ya da eylem planlarını, bizzat kendi kurumlarının, kendi beyinlerinin ürünüymüş gibi algılayıp uygulamaya geçmeleri sağlanmaktadır (Yıldırım, 2004: 33). 

“Demokrasi projesi”ne katılan ABD eski Dışişleri Bakanlarından G. Schultz, demokrasinin geliştirilmesinde birbiri ile örtüşen faaliyetlerden birinin de eğitim olduğunu belirtir. Bu bağlamda eğitim, müdahale edilen ülkenin eğitim sistemleri ve medyası kullanılarak ABD politika veya demokrasisinin prensipleri ve pratiği ile ABD’nin karakteri ve değerlerinin hedef kitlelere öğretilmesi faaliyetidir (Yılmaz, 2006: 43). Bu sürecin bir kısmına aşağıdaki kültürel boyutta değinilmiştir.

Bir yandan farklılıklar yoluyla parçalama diğer yandan ekonomik, kültürel ve siyasal bütünleşme politikaları, Batılılar açısından küreselleşmenin geleceğine yatırım anlamına gelmektedir. Çünkü Batı dışı ülkelerdeki ayrımlar çatışmaya dönüştürüldükçe, Batı karşıtı bir gücün oluşumu, Batı dışındaki birikimlerin yatırıma yönelmesi, güçlü bir alternatifin üretilmesi engellenmekte ve emperyalist düzen yeni aşamasını rahatlıkla gerçekleştirmektedir (Kaçmazoğlu, 2002: 50).


1990’lı yıllarda sosyalist Doğu bloğunun dağılmasından sonra tek kutuplu bir uluslararası sistem ortaya çıkmış, bu kutbun merkezi olarak ABD’nin politikaları Türkiye de dahil birçok ülkeye zarar vermiştir. Soğuk Savaş yıllarında Doğu karşısında Batı müttefiki olan Türkiye, tek kutuplu dünyada ulusal çıkarlarını koruyamaz hâle gelmiştir. Birçok uluslararası konuda (Irak, Kafkasya, Orta Asya, Balkanlar gibi) Batının çıkarları ile Türkiye’nin çıkarları çelişmektedir. Batının sömürgeci-yayılmacı politikaları yüzünden devletler, çok kutuplu bir dünya arayışına girmiş görünmektedirler.


Küreselleşmenin bir yandan parçalayıcı bu süreci yaşanırken diğer yandan da ulus üstü (supra-national) birliklerin kurulmaya çalışıldığı gözlenmektedir. Bunlar AB, NAFTA, ASEAN ve Avrasya’da Şanghay İşbirliği Örgütü’dür. Bunlar ulus üstü bütünleşmelerdir ve yeni kutuplar oluşturma arayışından kaynaklanmaktadır. Bu bütünleşme sürecinde Türkiye AB projesi içinde yer alma iradesi göstermektedir. Ancak bu süreçte AB çevreleri, eşit ve ortak bir Türkiye’yi içlerine sindiremeyeceklerini ama dışlamak da istemediklerini beyan etmektedir.  


Türkiye seçeneksiz değildir ve farklı seçenekler de üretmektedir. Bunlar Karadeniz Ekonomik İşbirliği (KEİ) ve D-8 seçenekleridir. Bunların yanı sıra Avrasya oluşumuna katılma ve Anıl Çeçen (2007) tarafından ileri sürülen Ortadoğu’da MEDEB (Merkezi Devletler Birliği) gibi tarihteki Büyük Selçuklu modeline benzer oluşumlar da entelektüel çevrelerde tartışılmaktadır. 


Kültürel boyutta bilişim teknolojisi ve uydu yayınları desteği ile Amerikan sinema endüstrisinin katkısıyla yeni bir kültür imâl edilmektedir. Bu kültür medya ve eğitim müfredatı ile toplumlara yerleşmektedir. Ülkeler henüz kültürel gümrük duvarları örememiş, toplumlar Amerikanlaşma karşısında özdeğerlerini koruyamaz duruma düşmüşlerdir. Ayrıca küreselleşme demokrasi projesiyle etnikçi, dinci, mezhepçi, cemaatçi, cinsiyetçi ayrıştırmayla da ulusal dokuları tahrip etmektedir. Küreselleşmeyle birlikte insanlar, en arkaik kimlik özelliklerine bile âdeta saldırmaktadır. Daha önce desteklenen ulusal devlet ve modernleşmiş toplum yapısı modeli, etnik, kültürel ve post modern ayrımlarla paramparça edilmektedir (Kaçmazoğlu, 2002: 50). Küresel güç, ulusal olana karşı çıkan her türlü düşünceyle ittifak içindedir. Oysa her ulusun kendini bir arada tutacak ortak değerlere ihtiyacı vardır. 

Bu bağlamda üzerinde durulması gereken “demokrasi projesi” aslında Türkiye’nin NATO’ya girmesinden sonra örtülü biçimde de olsa yürürlükteydi. Örneğin eğitim programlarımızın nasıl olması gerektiği konusunda ABD’nin yardım ve desteğin ötesinde yönlendirme hatta baskıları olmuştur. 1968 ilkokul programından (Ergun, 1987: 43) Türk seçkinlerinin yetiştirilmesine (Fulbright), 1997 öğretmen yetiştirme programlarından (Okçabol 2005: 130) 2004 ilköğretim müfredatına kadar birçok “etkisi” olmuştur. İmzalanan ikili anlaşmalar gereği (Tunçkanat, 2001: 36) Millî Eğitim Bakanlığında Amerikalı uzmanlar görev yapmaktadırlar. Önerilen ve uygulanan programlar Türk kültürü ve Türkiye gerçeklerinden çok AB ve ABD çıkarlarına uygun insan yetiştirmeyi hedeflemiş gibidir (Çınar, 2006).

Küreselleşmenin yararlananı olarak kapitalizmin yarattığı tüketim kültürü kaynakları, hatta her şeyi sürekli tüketen bir anlayışı ortaya çıkarmıştır. Değerler bile tüketilir olmuştur ve bunda eğitim ve kültür politikaları baş aktör durumundadır. Eğitim açısından okullardan daha çok etkili olabilen televizyon yayınları aracılığıyla imgeler, beğeniler, arzu ve bakış açıları değiştirilmekte ve toplum tüketime yönlendirilmektedir. Küreselleşme ile birlikte, ileri teknoloji baskısıyla hâkim kültürlerin iktisadi ve teknolojik açıdan zayıf olan toplumların kültürleri üzerinde kültürel değişikliklere yol açacak hâkimiyetleri söz konusudur (Berber, 2003: 183).

Sonuçta, küreselleşme çeşitli boyutlarda ilerlemeler, fırsatlar, riskler ve tehditler taşımaktadır. Bunlar bütün ülkeler için olmakla beraber, gelişmelerden ülkeler ve ülkelerdeki sınıfsal yapılar farklı etkilenmektedir. Sermayenin biriktiği ülkelere bakarak, küreselleşmenin güçlülerin kazanıp, zayıfların mazlumlaşarak kaybettiği yeni sömürgecilik dönemi başlattığı söylenebilir.

Bilişim Toplumu

Bilişim teknolojisi yeni bir ekonomi yaratmıştır. Buhar makinesi, insanın fiziksel gücünü nasıl artırmışsa, bilgi makineleri de insan aklının gücünü öyle artırmıştır. Geçmişte buhar makinesi kesin olarak ekonomik ve sosyal değişimleri etkilediği gibi, günümüzde de bilgi ve iletişim teknolojileri insan ilişkilerini devrimci kılmaktadır (Splichal, 1998: 161).


Toffler’ın (1992: 82) açıkladığı ve daha çok ekonomist ve sosyologların tercih ettikleri sınıflamaya göre insanlık tarım, sanayi ve bilişim toplumu aşamalarını yaşamış ve bir kısmı bu aşamalarda ilerlemeye devam etmektedir. Gelişim aşamalarında önde olan toplumlar bilişim toplumunu yaşamaktadırlar. Çağdaş toplumlar sanayi ekonomisinden bilgi/bilişim ekonomisine geçmektedir. Bu toplumlarda ekonomik yapı, bilgi yoğun bir yapıya dönüşmüştür. Bilgi ekonomisi rekabet avantajını makinelerin ya da teknolojinin üstünlüğünün değil; çalışanların bilgi ve becerilerinin belirlediği tüm iş ve sektörlerden oluşur (Lengnick-Hall ve Lengnick-Hall, 2004: 31). Bilişim teknolojisi sayesinde gelişen iletişim ağları ekonomideki para, mal ve hizmet dolaşımının önündeki fiziksel engelleri kaldırmıştır. Bilgi otoyolları sayesinde piyasalar dinamikleşmiş, rekabet ulusal ölçekten küresel olana doğru kaymıştır (Özsağır, 2007: 24). 

Bilişim teknolojisi bilgi yönetimi gibi bir alanı ortaya çıkarmıştır. Küreselleşme bağlamında bilginin üretilmesi, dağıtılması, kullanılması ve depolanmasına yönelik bu alanda da ciddi sorunlar vardır. Dağıtılan ya da herkese açık olan bilgi ile çok az sorun çözülebilir. Bilgi üretme ya da sorun çözmede kullanılan asıl bilgi örtük bilgidir. Know-how türündeki bu bilgi hem erişil(e)mez hem de internet ile ulaşıl(a)maz bilgidir (Çınar, 2002). Kısacası “parmakların ucunda olan bilgi” sanıldığı kadar etkili değildir. Başkasının ürettiği bilgi, diğeri için haber/enformasyon değeri taşır. Herkes kendi bilgisini kendisi üretir.


Kalkınmada insan sermayesi maddi servetin önüne geçmiştir. Kalkınmanın temel amacı, maddi zenginliği yaratmadan öte, zenginliği yaratacak ve sürdürecek “yüksek nitelikte insan gücü” yaratmak şeklinde dönüşüme uğramıştır (Özsağır, 2007: 131; Türk, 2003; Rodrigues, 2004; Stewart, 1997). Yüksek nitelikteki insan gücü eğitim yoluyla elde edilebilir. Burada eğitimden en geniş anlamda, örgün ve yaygın eğitimi ve bunun yaşam boyu sürmesi anlaşılmalıdır. Bu durum, çağı ve değerlerini iyi kavramış, çağın gerektirdiği becerilere sahip eğitimcilerin yetiştirilmesi ve eğitime ulusal gelirden daha fazla pay ayırmak gerektiği sonucu çıkmaktadır.

Yeni Bilgi Anlayışı ve Bilim Felsefesi


Copernik, Galileo ve Newton’dan kaynaklanan ve mekanik bir paradigmaya sahip olan modern dönem bilim anlayışı, kuantum fiziğindeki gelişmelerle değişmeye başlamıştır. Modern dönemin Newtoncu bilim anlayışı sebep-sonuç ilişkisini kurmaya dayalıdır. Pozitivisttir. Pozitivizm, sahip olduğu determinist özelliğe dayanarak iki olay arasındaki etkileşimi veya bir olayın gelecekteki evriminde hangi sonuçların doğacağını deney ve gözlemler ışığında, neden-sonuç ilişkisine bağlayarak açıklamaktadır (Şahin ve İtler, 2006: 656). Sebep, sonuç üstünde bir hâkimiyete sahiptir ve bir cisim üzerinde etkili olan kuvvetle (sebep) o cismin başlangıçtaki seyrinden sapması (sonuç) arasında her zaman doğrusal (lineer) bir ilişki vardır (Marshall ve Zohar, 2002: 24). Newtoncu klasik fizik, mikro evreni (atom altı) açıklamada yetersiz kalmıştır. Oysa makro evrendeki gelişme ve değişmeler mikro evrendeki gelişmelerin sonucudur. Dolayısıyla makro evreni anlamak için mikro evrendeki kanun ve gelişmeleri bilmek gerekir. Böylece Comte’un tanımladığı anlamda insan algısına dayalı pozitivizmden postpozitivist bilim anlayışına geçilmiştir. 

Kuantum fiziğinin bulguları pozitivizmin tersine, hangi sonuçların daha olası gelebileceğini kestirmeye çalışıp; yapılan kestirimlerin doğru olmayabileceğini göstermektedir. Kuantum mekaniğinin gelişimiyle deterministik görüş yıkılmıştır. Atomistik düzeyde doğa yasalarının temeline belirsizlik ilkesi ve olasılık kavramı yerleşmiştir. Maddenin atomik ve atom altı düzeydeki davranışı deterministik olmayan ve nedensellik ilkesine uymayan kuantum mekaniği yasalarına uymaktadır (Bozdemir ve Eker, 2007: 46). Nedensellik ilkesine göre bir şey olduğunda bunun mutlaka bir nedeni vardır. Ancak kuantum dünyasındaki olaylar için bunun doğru olduğu söylenemez.

Newtoncu bilim anlayışı varlığını halen sürdürmekte ancak yeni paradigma giderek etkisini artırmaktadır. Aşağıda düşüşteki ve yükselişteki bilim paradigmalarının temel nitelikleri karşılaştırılmaktadır.


Çizelge 1. Düşüşteki ve yükselişteki paradigmaların temel nitelikleri


		Pozitivist / Akılcı Paradigma

		Pozitivizm Ötesi / Yorumlamacı Paradigma



		1. Gerçeklik basittir: Evren, etkileşimsiz, kendi içinde tekdüze, farklı ve kendine özgü sistemlerin bir toplamıdır. “Bir şey” parçalarının toplamıdır.

		1. Gerçeklik karmaşıktır: Değişkenlik, çeşitlilik ve karşılıklı etkileşim bütün sistem ve olguların doğal özelliğidir. Her sistem kendine özgü özellikleri geliştirir.



		2. Hiyerarşi düzenin ilkesidir: Sistemler en basitten en karmaşığa kadar hiyerarşik bir sırada sınıflandırılabilir.

		2. Heterarşi düzendir: Sistemler, hiyerarşik ve piramitsel değil, aksine önceden kestirilemez karşılıklı sınırlılık, etkileşim ve hareketlerle belirlenen heterarşik düzenlerdir.



		3. Evren mekaniktir: Evren saat gibi çalışan mekanik bir obje ya da makinedir. Enerjisi bitinceye kadar belli bir düzende devinimini sürdürür.

		3. Evren holografiktir: Evren, bileşenlerinin ayrıştırılıp tekrar tersi bir süreçle yerlerine yerleştirildiği şeklinde mekanik bir biçimde anlaşılamaz. “Her şey” birbiri ile ilintilidir, her parça bütünün bilgisini taşır.



		4. Gelecek ve yön belirlidir: Eğer evren saat ya da makine gibi çalışan bir olgu ise evrenin geleceği, en kesin biçimiyle, önceden kestirilebilir. Gerekli matematiksel modellerin oluşturulması ve yeterli hesaplama gücü ile herhangi bir sistemin davranışı kesinlikle önceden kestirilebilir.

		Gelecek ve yön belirsizdir: Olasılıklar bilinebilir ancak kesin sonuçlar kestirilemez. Geleceğin belirsizliği doğanın koşuludur.



		5. Nedensellik ilişkisi: Newtoncu evrende parçalar arasında nedensellik ilişkisini biliyorsak, bu ilişkinin sonuçlarını da açıklamak mümkündür.

		5. İlişkiler doğrusal değildir ve karşılıklı nedensellik vardır: A, B’ye neden olmak yerine belki A ve B karşılıklı etkileşerek birlikte evrimleşir ve değişirler.



		6. Değişim niceliksel ve birikim şeklindedir: Sistemler birikim yoluyla gelişirler, yani değişim sisteme yeni parça ya da boyut ekler. Niteliksel veya sıçramalı değişim çok seyrektir.

		6. Değişim morfogenetiktir: Düzen düzensizlikten doğabilir. Sistemler, nicel değişimlerden çok nitel değişimi yansıtacak şekilde çeşitlilik, açıklık, karmaşıklık, karşılıklı nedensellik ve belirsizlik gösterirler.



		7. Nesnellik zorunluluktur: Bilme akıl yoluyla anlama ile olasıdır ve bu süreçte, gözlemci ve gözlenen kesin sınırlarla birbirinden ayrılmıştır.

		7. Gözlemci belirli bir perspektifte sahip katılımcıdır: Gözlemci gözlenenden soyutlanmış ve uzak değildir. Nesnellik diye bir şey yoktur fakat perspektif vardır.





 Kaynak: Yıldırım ve Şimşek 1999: 11.


Yukarıdaki çizelgenin ikinci sütununda dünyaya ve olgulara farklı bir pencereden bakıldığı dikkati çekmektedir. Bu yeni bir paradigmadır. Bu paradigmaya yardım edecek mantık da bulanık (saçaklı, puslu-fuzzy) mantıktır. Bulanık mantık, Azeri bilgin Lütfü Askerzade tarafından bilim dünyasına aktarılmıştır. Bu mantık Doğu toplumlarının kültür kodları arasında doğal olarak bulunan bir mantıktır. Dolayısıyla Doğu toplumlarının yeni paradigmayı kavrama ve uygulamada doğal bir üstünlük içinde olduğu söylenebilir.

Bilim, olaylara açıklamalar getirebilmek, öngörülerde bulunabilmek ve dönüşümler yaratabilmek için karmaşıklığı basitleştirmek zorundadır (Rodrigues, 2004: 18). Bilimin bu işlevi fütüroloji adında bir bilimi ortaya çıkarmış ve öngörü araştırmaları önem kazanmıştır. Böylece karmaşıklık ve belirsizlikle baş etmeye ve farklı düzlemlerde stratejik kararlara destek olmaya yönelik araştırmalar artmıştır. 

Yeni bilgi felsefesi yeni bilgi üretme yaklaşımlarını geliştirmektedir. Gibbons’un “Mod 1” diye adlandırdığı geleneksel araştırma tarzı, disipliner çerçevenin dışına çıkmadan, o alanda daha önce konmuş kurallar ve çalışmalar çerçevesinde ve sadece alanın araştırmacıları tarafından gerçekleştirilir. Yeni “Mod 2” araştırma biçiminde ise araştırmayı, farklı disiplinler ve bilim dallarından, farklı enstitü ve üniversitelerde, hatta farklı ülkelerden yalnızca o araştırma için geçici olarak bir araya gelmiş (ad hoc) araştırmacı grubu yapar (Nohutçu, 2006: 353). Bu konuda AB araştırma projeleri örnek olarak gösterilebilir. 

Bilimde uluslararası ilişkiler ve deneyim son derece önemlidir. Hem evrensel bilime katkı yapmak hem de bu birikimden yararlanmak gerekir. Ancak bilimde de ulusal bilim politikalarının olması ve izlenmesi gerekir. Her ülkenin olduğu gibi Türkiye’nin de kendine has sorunları vardır ve bu sorunları isabetle çözebilmesi için kendi bilgisini ayrıca üretmelidir.  


Türkiye’de bilimsel bilgi üretimindeki sorunların yanı sıra bilgi tüketiminde de ciddi sorunlar vardır. Üretilen bilimsel bilginin önemli kısmı yabancı dillerdedir. Sadece Türkçe bilenler kendimizin ürettiği bu bilgiye ulaşamamaktadır. Bunun çözümü herkese yabancı dil öğretmek değil, yabancı dillerde yayınlanan araştırmaların Türkçe olarak da bir bilgi ve belge merkezinde toplanması ve Türk bilgi tüketicisine sunulması olabilir.

Eğitim ve Gelecek


Eğitim, bir gelecek tasarımıdır. Gelecek, geçmişte bir olgu olarak, siyasal, ekonomik ve kültürel gelişmelere göre planlanan ve süreçte de bunlardan etkilenen zamandır. Türkiye, içinde bulunduğu zaman diliminde “nasıl bir gelecek istendiği” konusunda keskin tartışmalar ve kararsızlıklar içindedir. Toplumdaki kararsızlık geleceğin belirsizliğinin yansımalarıdır. Toplum önünü görememektedir. Tartışma, çekişme düzeyine yükselmiştir.

İktidarların AB’ye girmek için özverili politikalarına karşı halkın gönülsüzlüğü söz konusudur. Toplumda AB ve ABD ile Ortadoğu, Kafkaslar ve Orta Asya’da çekişen çıkarlar nedeniyle Amerikan, dolayısıyla Batı karşıtlığı yükselmektedir. Seçim sonuçlarına bakılırsa toplum başta din ve milliyet olmak üzere özdeğerlerine yönelme eğilimindedir. Modernleşme ve onun bir görünümü olarak laiklikle bir problemi olmamasına karşın Batıcılaşma olarak laiklik konusunda sıkıntılar vardır. Gerek üst bürokrasi gerekse toplumun değişik kesimlerinde Doğu’ya yönelme, Batı dışı modernleşme açılımları tartışılmaktadır. Bunlar fikir jimnastiğinin ötesinde yön arayışlarıdır. Bu kararsızlıklar öğretmen, veli ve öğrenciler aracılığıyla eğitim sürecine de yansımaktadır.


Toplumlar ideolojik, kültürel, ekonomik ve/veya askeri bir saldırıya uğradıklarında savunma için birleşmeye, bütünleşmeye ve güç birliği yapmaya yönelirler. Birliği yaratacak olan kültürel ortaklıklardır. En büyük ortak nokta din ve milliyettir. Dışarıdan ya da içeriden ulusun kültürel ya da ulusal varlığına yönelik bir saldırı algılanmışsa insanların en geniş ortaklık ya da buluşma/birlik noktası olarak dine yönelmeleri, dinin birtakım ritüel ya da görünüşlerini sergilemeleri kaçınılmazdır. Filistin’de, ABD işgali sonrası Irak’ta, İran’da ve Türkiye’deki dinsel yükselişi Batı’nın emperyalist saldırısını görmeden açıklamak, gerçeği kavrayamamaktır.


Dünya Gelecek Cemiyeti (The World Future Society) geleceğin coğrafyasını bir haritaya dönüştürmek üzere etki alanları önermiştir: Yakın gelecek (bir yıla kadar), geçmiş tarafından dikte edildiği için denetlenemez. “Yakın vadeli gelecek” (1-5 yıl arası), şimdiki eylemlerimizle kısmen denetlenebilir. “Orta vadeli gelecek” (5-20 yıl) neredeyse tamamen kontrol edilebilir ve şimdiden seçilebilir. “Uzun vadeli” geleceğin (20-50 yıl) tohumları şimdiden atılabilir; ancak “uzak gelecek” (50 yıl sonrası) büyük ölçüde öngörülemez ve kontrol edilemez (Ross, 1995: 228). 


Bu açıklamalardan sonra Türkiye’yi nasıl bir gelecek beklemektedir? Bilişim toplumu olma ve küreselleşme sürecinde Türkiye’nin durumunu ortaya koyabilmek için bazı göstergeler incelenmelidir. Bunlar rekabet edebilirlik, insanî kalkınmışlık durumu, bilgi üretme yeterliği ve gençliğin bilime verdiği önem gibi göstergeler olabilir.


Dünya Ekonomik Forum’un 2007-2008 verilerine göre Türkiye küresel rekabet edebilirlik gücü bakımından 53. sırada  yer almaktadır.  (http://www.gcr.weforum.org/) Listenin ilk sırasında ABD ve 131. sırasında da Çad bulunmaktadır.

Türkiye, Birleşmiş Milletler Kalkınma Programı (UNDP) 2007-2008 verilerine göre 2005 yılında insanî kalkınma bakımından 84. sırada yer alan, başka deyişle insanî gelişmişlik bakımından orta seviyede bir ülkedir. (http://78.136.31.142/en/statistics/) Bunun anlamı Türkiye’nin ekonomi sıralamasında yukarılarda olmasına karşın, daha az sosyal harcama yaptığıdır.

Türkiye’nin tam zamanlı araştırmacı açısından OECD ülkeleri arasındaki yeri umut verici değildir. Türkiye sondan üçüncü sırada yer almaktadır ve OECD ortalamasının çok altındadır. Çalışan her bin kişi başına 1.1 araştırmacı düşmekte ve yetersizliği göstermektedir. Aynı sıralamada en üstte yer alan Finlandiya’da çalışan bin kişiye 17.3 araştırmacı düşmektedir (OECD 2008). 

Geleceğe yönelik ipucu niteliğindeki verilere bakıldığında ise genç nüfus itibarıyla ön sıralarda yer alan Türkiye, rekabet edebilirlikte gençliğin bilime ilgisi bakımından olumlu sayılabilecek bir konumdadır ve bu gösterge geleceğe güvenle bakmak için önemli bir veridir. Sıralamada Japonya’nın arkasından gelen Türkiye 30. sıradadır. Aynı sıralamada ABD, 44, İngiltere ise 61. sırada yer almaktadır (Özsağır, 2007: 138).  


Türkiye’nin bilişim devrimine odaklanması gerekir. Küreselleşme, bilişim devriminin doğurgularından sadece birisidir. Küreselleşme vardır ve bu haliyle kaçınılmazdır ancak gelecekte tersinip tersinmeyeceği belli değildir. Küreselleşmenin ayaklarından biri olan finans oligarşisinin yönettiği sermayenin küreselleşmişliği tersinebilir (geri dönüşü olabilir). Finans oligarşisinin dünyaya yayılma ve tekrar belli merkezlerde toplanma özelliği hep olmuştur (Tözüm, 2002: 165). İlgi merkezine konulması gereken kavram bilişim toplumu olmaktır.

Tartışılan Gelecek: Ulus-devlet ve laiklik


Türkiye son yıllarda enerjisinin önemli kısmını laiklik tartışması ve üniter devlete karşı yürütülen terör olaylarına ayırmaktadır. Bunlar aslında toplumun geleceğini tartışmasıdır. Küreselleşme ittifakının dağıtıcı, parçalayıcı ve mankurtlaştırıcı etkilerine karşı eğitimin uyarıcı ve uyandırıcılık misyonu üstlenmesi öncelik kazanmıştır. Eğitimin siyasal işlevlerinden biri olan ulus oluşturma ve ulusal bütünlüğü sağlama işlevi öne çıkmıştır. Eğitim, milliyetçiliği ırkçılığa dönüştürmeden, dinde Ortaçağa yönelmeden sağlıklı bir yapının oluşturulmasına yardım edebilir. Küresel kültürel saldırının vurucu gücü durumuna gelebilen medya karşısında öğrencileri koşullandırmalardan koruyabilir. 


Ulus devletin varlığını ve bütünlüğünü sağlamak üzere oluşturulmuş eğitim sistemleri için aynı ölçüde küreselleşmeden söz edilemez. Eğitim sistemleri büyük ölçüde “millî” olma niteliğini sürdürmektedirler. Hatta Green’e göre ulus devletler ekonomi, dışişleri ve savunma gibi alanlarda ulusal egemenlik haklarını kaybettiği ölçüde eğitim alanına yönelerek bu alanda egemenliği ve kontrolü artırma çabası içine girmektedir (akt. Karip, 2005: 199). Ancak eğitim sistemini dış teknik ve mali yardımlarla yürüten ülkeler için eğitimin millîliğini korumak zorlaşmaktadır. Türkiye’nin eğitim sistemini güncelleştirmek için Dünya Bankası ve AB gibi uluslararası kuruluşlardan aldığı yardımlar genellikle önkoşulludur ve sistem parayı verenin taleplerini de dikkate almak zorunda kalmaktadır. Eğitim, kültür ve savunma konularında (kredi karşılığında bile olsa) ulusal politikalara başkasının müdahale etmesine fırsat vermemek her ulusun hakkıdır. 

Batılı ülkeler kendi eğitim felsefelerini diğer ülkelere yerleştirme gayreti içindedirler. Bu gayret sosyolojik açıdan sömürgeleştirme olarak nitelenebilir. Dünya Ortak Eğitim Kültürü (common world educational culture) kuramına göre ulusal eğitim sistemlerinin ve programlarının geliştirilmesi evrensel eğitim modellerine göre olmalıdır. Hatta devlet kurumları ve devletin kendisi, ulusa özgü-öznel kurumlar olmayıp, baskın olan uluslar üstü bir dünya (Batı) ideolojisi tarafından biçimlendirilir. Eğitim dâhil devletlerin tüm etkinlik ve politikaları evrensel normlar ve kültüre göre biçimlendirilir (Karip, 2005: 200). İlk bakışta evrensellik kabul edilebilir olarak görünse de bunun Batı, özellikle de Amerikan kültürü olarak anlaşıldığı bilinirse, sömürgeleştirme daha iyi anlaşılabilir. 

Türkiye’de yurttaşların barış ve huzur içinde yaşayabilmesi ve tarihsel rolünü oynayabilmesi, içine gireceği kalıbın onu boğucu olmamasıyla mümkündür. Bunun somutlaşması, etnikçilikten uzak üniter bir ulus devlet ve laik bir toplumsal düzenin sürdürülmesidir. Ulus devlet yapısı, değişik etnik kökenli yurttaşların kültürel özellikleri geliştirme ve sürdürmelerine engel değildir. Laiklik ise iki durumda gereksizdir; ateist ve teokratik toplumlarda. Laikliği ortadan kaldırmak bunlardan birisini tercih etmektir. Türkiye’nin gerçekleri ve çağın gerekleri “hiçbiri” diyor. Öyleyse eğitim sistemi laikliği anlamış ve özümsemiş yurttaşlar yetiştirmelidir. Ulus devlet olarak varlığın sürdürülmesi de (içeriği yeniden düşünülerek de olsa) laikliğin sürdürülmesine bağlıdır. Aksi halde giyilen elbise ülkeyi boğacaktır. Türkiye’nin büyüyerek gelişmesi, etrafı için bir cazibe merkezi olması laikliği ve üniter ulus devleti sürdürmesine bağlıdır. Bunu başarmak da öncelikle eğitim kurumunun sorumluluğudur.


Bilişim ve Eğitim Bağlamında Küreselleşme

Ülkeler çağın yönelimleri doğrultusunda kendilerini dünyayla bütünleşmek zorundadırlar. Toplumdaki bireyler de bu doğrultuda toplumun talep ettiği yeterlikleri kazanmak ister. Eğitim sistemleri çağın ve toplumun bu talebini karşılamak için ulusal bir bakışla eğitim müfredatını hazırlar. Bilişimin getirdiği teknolojik kolaylık ve olanaklar sayesinde geleneksel eğitim uygulamalarında okulda bölüm belirleme ve seçme, okul süresi, öğrenim sürecinde bir ülkeye bağımlı olma ya da zorunlu ders alma gibi yükümlülük ve zorunluluklar terk edilmektedir. Bu gelişmelerin sonucunda eğitimde (Nohutçu, 2006: 350), uzaktan eğitim; e-öğrenim; sanal üniversite (virtual/click university); yaşam boyu öğrenme; hareketli kampus, program, öğrenci, akademisyen; eğitimde esnek yer ve zaman gibi gelişmeler yaşanmaktadır. 


Üniversiteler arasında standardizasyon ve akreditasyon çabaları ile öğrenci değişim programları giderek gelişen uygulamalara dönüşmektedir. AB, Erasmus projesi çerçevesinde üniversite öğrencilerinin dörtte birini üye ülkelerde en azından birer akademik yıl eğitmeye çalışmaktadır. 

Bilişim teknolojisi, eğitimi şimdilik üç yolla etkilemektedir (Ceyhun ve Çağlayan, 1997: 87). Bunlar; uluslararası elektronik üniversiteler, etkileşimli uzaktan eğitim ve kütüphanelere erişimdir. Bu çözümler süreçlerin hızını artıracak, zaman ve maliyeti önemli ölçüde düşürecek gelişmelerdir.

Bilişim teknolojisi eğitimde en çok uzaktan eğitimi geliştirmiş, öğrencilerin kendi kendilerine öğrenme imkân ve seçeneklerini artırmıştır. E-öğrenme kavramı geliştirilmiş ve bu web tabanlı, bilgisayar destekli öğrenmeler, VCD gibi uzaktan eğitim içerikleri öğrenmeye farklı boyutlar katmıştır. Uzaktan eğitim giderek internet üzerinden yürütülmektedir. İnternet, ses, görüntü ve etkileşimlilik sağlayarak televizyon, mektup gibi diğer uzaktan öğrenim seçeneklerini etkisiz kılmıştır. Türkiye’de Mart 2008’de nüfusun % 22,5’i internete erişebilir durumdadır (IWS, 2008). 

E-öğrenme ve uzaktan öğretim olanakları eğitimin küreselleşmesine yol açmıştır. Şehir ya da ülke dışına çıkmadan sanal üniversitelerden mezun olma olanağı doğmuştur. Bu gelişme de birçok fırsat ve riski içermektedir. Eğitimin aynı zamanda bir kültür aktarımı olduğu düşünüldüğünde değişik sonuçların ortaya çıkması da kaçınılmaz olmaktadır. Farklı kültürleri tanımak ve sentez yapma imkânının yanı sıra yurtdışında yabancı kültürden etkilenmek hatta onun misyoneri durumuna düşmek gibi olumsuz sonuçlar da doğurmaktadır. Batı’nın bu konuda etkileyici bir deneyim birikimi bulunmaktadır (Berman, 1991: 186). Sağlam ve tutarlı “millî” bir ilk ve ortaöğretim eğitimi bu tür sorunların önüne geçebilir. 

Doğu bloğunun yıkılmasının yarattığı kapitalizmin seçeneksizliği ve liberalizmin felsefesi, sosyal devleti ortadan kaldırmaktadır. Kamu harcamalarının kısılması eğilimi eğitim kurumuna da yansımaktadır. Eğitimin ticarileşmesi geniş yoksul kesimleri eğitim hizmetlerinden yararlanamaz duruma getirebilir. Bu gelişme öğretmenlik mesleğini de zor duruma düşürebilir. Şimdiden sözleşmeli öğretmenlik uygulamaları yaygınlaştırılmaktadır. Bu gelişme öğretmenin iş güvencesinin ortadan kalkacağı anlamına gelmektedir. Öğretmenlerin bilişim toplumunun en önemli etkileyeni olduğu düşünülürse, bu yönde atılan adımların iyi düşünülmesi gerektiği ortaya çıkar.

Neoliberalizmin eğitim politikalarıyla ilgili çalışmalarıyla bilinen Michael Apple, küreselleşme sürecinin hâkim düşüncesi olan neoliberal devletin eğitime etkisini şöyle açıklamaktadır: 

Devletin azaltmaya söz verdiği çok açık giriş ve sonuç eşitsizliklerinde suçu kendi üzerinden tek tek okullara, ailelere ve çocuklara atma yönünde bir değişime tanık olunan bir süreçten geçilmektedir. Bu tabiatıyla hâkim ekonomik grupların kendi yanlış kararlarının yol açtığı muazzam ve eşitliksiz etkilerde suçu kendi üzerlerinden devlete atma gibi daha geniş bir sürecin parçasıdır. Bu durumda devlet meşruiyet kriziyle karşı karşıyadır. Bu veri olarak kabul edildiğinde devletin bu krizi dışarıya yansıtmasına şaşmamak gerekir (Apple, 2002: 36).

Devletin küçültülmesi eğilimi devam ederse, devletin eğitim üzerindeki etkisinin azalması hatta ortadan kalkmasıyla sonuçlanabilir. Bu sonuç bile birçok olumsuzluğa yol açabilecek mekanizmaları tetikleyebilir. Eğitimden sadece zenginlerin yararlanabilmesi ve iç (siyasal, dinsel, etnik) ve dış odakların eğitim sektörüne girmesi ve böylece kendi amaçları doğrultusunda eğitim sürdürmeleri, siyasal, kültürel birçok sorun ya da sonuca sebep olacaktır. Dış çevrelerin eğitim sektörüne girişi zekâ ve yetenek avcılığına yol açacağı ve bunun beyin göçünü hızlandıracağı da söylenebilir. Dış odakların eğitim sektörüne girmesiyle eğitimin kozmopolitleşmesi veya uluslararasılaşması kaçınılmaz olabilir. Ulusal kimlik bu durumu şimdiden tehdit olarak algılamaktadır. Yabancı dilde öğretime karşı çıkışlar bu bağlamda yorumlanabilir.


Bilişimin artan etkisiyle birçok meslek ortadan kalkmış, yeni birçok meslek ortaya çıkmıştır. Bu sürecin hızlanarak devam edeceği öngörülmektedir. Eğitimin durumdan çıkaracağı görev, bireyin hayatının hangi döneminde nerede yaşayabileceği ve hangi işleri yapabileceği belirgin olmadığından, herkese en az iki meslek kazandırmak ve bireyleri “geliştirilebilir insan kaynağı” olarak yetiştirmek olmalıdır. İş ve meslek seçenekleri hem bireyleri daha verimli hale getirecek hem de istihdam politikalarına kolaylıklar sağlayacaktır. Yaşam boyu eğitimin de bu bağlamda ele alınması ve yetişkin eğitimi (andragoji) araştırmalarına önem verilmesi ek bir görev haline gelmektedir. 


Bilişim toplumunda bilginin sürekli yenilenmesi ve büyük miktarlara ulaşması yaşam boyu eğitimi zorunlu kılmaktadır. Bireyi yaşamı boyunca okulda tutmak olanaksızdır. İşyerlerinin aynı zamanda birer eğitim kurumu olarak işlev kazanması söz konusudur. Eğitim bağlamında eğitim yöneticileri birer eğitim lideri haline getirilmeli ve insan kaynağını geliştirme rolü öne çıkarılmalıdır.


Yaşam boyu eğitim gelecek toplumun vazgeçilemez özelliğidir. Sürekli bir eğitim; ekonomik gelişme ve kalkınma, demokratik anlayış ve etkinliğin artışı ve kişisel gelişim ve gereksinimleri karşılamaya hizmet eder (Chapman, 1996: 30).

Küreselleşen ve bilişim toplumunda hızla yol alan bir dünyada Türkiye’nin eğitimdeki can alıcı sorunu bir türlü başarmak istemediği nitelikli okuryazarlık ve buna bağlı olarak bilim toplumu olamamaktır. Nitelikli okuryazarlık, eğitim sisteminin gerçekten isteyip yapamayacağı bir şey değildir. İnsan kaynağını geliştirmek, toplumun genel zekâ ve yetenek düzeyini artırmak için nitelikli okuryazar oranını artırma yönünde ulusal seferberlik ilan edilmelidir. Toplumların yazılı kültürden görüntü kültürüne geçtiği bir zamanda hâlâ sözlü kültürde kalmış olmak, geleceğe güvenle bakmanın engellerinden biridir. Oysa millî devlet, üst kültür unsurlarını eğitim yoluyla topluma yaymaya ve benimsetmeye büyük önem verir. Kitap, yazılı kültür, herkesin eşitçe ulaşabileceği üst kültürü gerçekleştirmenin temel hedefidir (Muşta, 2002: 375).

Okuryazarlık, analitik ve eleştirel düşünmeyi sağlar (Sanders, 1999: 39). Cemaatçi yapının ortaya çıkışı ve kitlelerin duygusal ifadelerle kolayca yönlendirilmesi, okuryazarlıkla eleştirel düşünmeye geçilemeyişin sonuçlarındandır. Okuyarak bilgiyi kendi aklıyla değerlendirmek yerine, başkalarının yorumlarını edinme, sözlü kültürün bir ürünüdür ve her türlü (dinsel, etnik, siyasal) cemaatçilikle sonuçlanır.

Eğitimin sadece yerel değerlere dayanması ya da kozmopolit bir yapıya bürünmesi toplumun geleceği açısından sağlıksızdır. Evrensel değerlerden uzak bir eğitim, ulusu dinsel ya da faşist totaliterliğe götürür. Ancak küreselleşmenin evrensel değer olarak sunduğu içerik de sadece Batı, hatta Amerikan kapitalizminin ideolojik içeriğidir. Ulusal olan ile evrensel olan arasında denge kuramayan eğitim sistemlerini ciddi sorunlar beklemektedir.  


Dünyalılaşma olarak küreselleşme karşısında millî eğitim sistemleri ulusallık vurgusunu daha çok yaparak ulusal varlığı güvenceye almaktadırlar. AB bağlamında Türk eğitim sisteminin bundan uzaklaştığı söylenebilir. Kendi kültürel ve ulusal değerlerini iyi bilen ve bununla gurur duyan insanlar yetiştirilmedikçe çocuklarımız mankurtlaşacaktır. Ayrıca kendi değerlerine içtenlikle bağlı olan insanlar başka kültürleri de daha iyi anlayacak ve saygılı davranacaklardır. 

Bilişim ve küresel gelişmeler karşısında AB, 18 Eylül 1988’de Bologna’da bir “üniversiteler anayasası” niteliğinde “Manga Carta Universitatum” belgesini kabul etmiştir. Bu belgede, geleceğin özerk, özgür, uyumlu ve insancıl yaklaşıma sahip üniversitelerinin temel hedefinin çevreye duyarlı kuşaklar yetiştirmek ve toplumsal değişime katkıda bulunmak olduğu vurgulanmıştır. Yine bu toplantıda Erasmus programı da projelendirilmiştir (Nohutçu, 2006: 356).

Türkiye de Bologna sürecine dâhildir ve yüksek öğretim sistemi birçok yönden uyum sağlama çabası göstermiştir. Ancak Bologna sürecinin AB’nin bilgi talebine yönelik olduğu bilinmektedir. Bu süreçten Türkiye de yararlanabilir ama kendine özgü bilim politikaları olması ve dikkate alması kaydıyla.

AB, 1990’lı yıllarda eğitime, araştırmaya ve bilgiye yapılan yatırımın Avrupa’nın rekabet gücünün geliştirilmesinde ve toplumsal bütünlüğünün sağlanmasında temel bir faktör olarak görmeye başlamıştır. 2010 yılı için “daha çok ve daha iyi iş ve sosyal bütünlüğün sağlandığı, sürdürülebilir bir ekonomik büyümeyi gerçekleştirebilen, dünyanın rekabet gücü en yüksek ve en dinamik bilgiye dayalı ekonomisi” olmayı stratejik hedef olarak belirlemiştir (Karip, 2005: 202; Erçetin, 2006). Belirlenen bu hedeflere eğitim yoluyla ulaşılabileceği açıktır. Nitekim belirlenen stratejik hedeflerle ilgili olarak üye ülkelerin yerine getirmesi için üç ana hedef ve on üç somut hedef açıklamıştır (Karip, 2005: 204).

Sonuç


Neoliberal küreselleşme anlayışı bütün ülkeler için olumlu sonuçlar doğurmamaktadır. Ülkelerin koşulları ve bireylerin olanakları farklıdır. Ülkelerin, yurttaşlarının zekâ ve yeteneklerini açığa çıkarıp ondan yararlanma ve bireylerin fırsat eşitliği içinde kendilerini geliştirebilmeleri neoliberal yaklaşımdan çok daha sosyal adaletçi uygulamaları gerektirmektedir. 


Farklı ülke ve kültürleri tanıma, farklı ülkelerde iş bulma veya kurma olanağı bireyleri küresel düşünüp hareket etmeye yönlendirmektedir. Gerek uzaktan eğitim gerekse okullar arası anlaşmalar yoluyla çeşitli okul ve üniversiteler başka ülkelerde şubeler açarak bu pazarda yerlerini almaktadırlar. Böylece küreselleşme uluslararası bir eğitim pazarı da yaratmaktadır.

Eğitimde eşitsizliklerin artması yeni toplumsal sorunların ortaya çıkmasına yol açar. Şimdiden bilgiye erişmede yaşanan eşitsizliklerin kültürel/dijital bölünmelere sebep olduğu tartışılmaktadır. Günümüzde dünya nüfusunun sadece % 20.3’ü internete erişmektedir. Bunun % 72.2’si Kuzey Amerika, % 46.8’i Avrupa, % 13.6’sı Asya, % 4.7’si Afrika’dadır. (IWS, 2008). Gerçekte küreselleşmiş bilgiden söz edilirken interneti kullanamayan % 80’e karşı % 20 hakkında konuşulmaktadır. Toplumların da kendi içinde bilgisayar ve internet kullanabilen kesimleri ile bu olanaktan yoksun kesimleri arasında uçurum ortaya çıkmıştır. Latin Amerika ülkelerinde liberalleşmenin sonuçları çok ağır olmuştur. 

Şu alanların öne çıkarılması küreselleşme sürecinde olumlu etkiler yaratacaktır: (1) Devlet ve özel sektörün önceliği eğitim ve üniversitelere vererek BT alanını öncelikli yatırım alanı olarak belirlemesi (AR-GE yazılımları, BT donanımı ve mesleki eğitim gibi). (2) İnternet yaygınlaştırılarak bilgiye erişim olanaklarının artırılması, kullanıcıların bilgi okuryazarı olarak eğitilmesi. (3) Yenilikçiliği bir kültür olarak topluma yerleştirmek. (4) İnsan sermayesine yatırım yapılması.

Türk toplumu son yıllarda içine dönmüş, yapay gündemlerle uğraşan, oyalanan ve mankurtlaştırılan bir toplum görüntüsü sergilemekte, bir atalet yaşamaktadır. Yeni bir refleksle bu ataleti yenmek ve bilişim toplumu olma yolunda hamle yapmak durumundadır. Ulusal sinerjiyi harekete geçirerek bu hamle yapılabilir. Toplumsal kesimlerin büyük mutabakatlar kurarak bu oyalayıcı süreçten çıkıp, gelişmelerin önüne geçmelidir. 

Bilişim toplumunda öğretmenlere çok iş düşmekte ve onlardan daha çok yararlanma zorunluluğu ortaya çıkmaktadır. Öğretmenlerin yetiştirilmeleri, hizmet içinde eğitilmeleri ve statülerini yeniden ele almak zorunludur.

Yukarıda yapılan açıklamalar göstermektedir ki, bilişim, küreselleşme, yeni ekonomi vb gelişmelerin tamamı iyi eğitilmiş nitelikli insanları gerektirmektedir. Eğitim her zamankinden daha çok stratejik öncelikli bir yatırım alanı haline gelmiştir. Geleceğin etkili ülkeleri en iyi eğitim sistemine sahip ülkeler olacaktır.
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