Summer 2023, 5(1): 130-149

taringazim ta]’ihgaZlml

journal of historiography

Ammianus Marcellinus & Res Gestae’de Klasik Etkiler

Bagis Alper KOVAN*
orcid/ 0000-0002-9462-1822

0z: Bu calismamizda Ammianus Marcellinus’un eserini yazarken klasik dénem yazarlarindan ne
denli etkilendigini inceleyecegiz. On dokuz ve yirminci yiizyll akademisyenleri tarafindan
“Tacitus’un varisi” olarak ilan edilmesinin ne denli dogru oldugunu degerlendirecegiz. Bu
makalenin amaci Ammianus Marcellinus'un neden “Roma’nin son Kklasik yazar1” olarak
nitelendirildigini tartismaktadir. Bu dogrultuda dérdiincii yiizyilin politik ortaminin ve Iimparator
Iulianus’un etkisinin eserine ne denli etki ettifine deginecegiz. Bilhassa Imparator Iulianus
doneminde (361-363) pagan inanca geri donme c¢abalar1 ve Ammianus’un da eserinde pagan
unsurlara sik sik yermesini klasik etkiler tizerinde degerlendirecegiz. Sonu¢ olarak Ammianus
Marecellinus’un Res Gestae’sinda Antik Yunan ve Romali yazarlarin nasil kullandigini konu alacagiz.
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Ammianus Marcellinus & Classical Impacts in Res Gestae

Abstract: In this study, we will examine how much Ammianus Marcellinus was influenced by the
classical period writers while writing his work. We will evaluate how accurate it is to be declared
as the “heir of Tacitus” by the scholars of the nineteenth and twentieth centuries. The purpose of
this article is to explain why Ammianus Marcellinus is described as “the last classical author of
Rome” and why such an interpretation was made. In this direction, we will touch on how much
the political environment of the fourth century and the influence of Julian influenced his work. In
particular, we will evaluate the efforts to return to the pagan belief in the period of Julian and the
frequent references of Ammianus to pagan elements in his work, on classical influences. As a
result, we will discuss the main use of Ancient Greek and Roman writers in the Res Gestae of
Ammianus Marcellinus.
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Extended Summary

The aim of this study is to determine the influence of ancient writers on the
work of Ammianus Marcellinus. Ammianus Marcellinus, a writer who tried to
maintain the classical influence in a world where Christianity spread, referred to
many Ancient Greek and Roman writers in his work. We will try to examine these
attributions in a philological and historical perspective. At the same time, we will
take a look at how the pagan views of the emperor Julian influenced the classical
influence of Ammianus Marcellinus. Ammianus Marcellinus is generally known as
a pagan writer, but we are not sure if this is true. However, his adherence to
classical traditions in his work may have led to the interpretation that he was
pagan. As an Antiokheia origin Greek writer, Ammianus Marcellinus writes his
work in Latin, we will also try to figure out why he was write his work not in mother
language, but in Latin.

Generally, Ammianus Marcellinus is described as “the last classical author of
Rome”, and we will search why researchers portray him that way. Being a classical
writer in the late antiquity was not common in the circumstances of that period.
The period in which Ammianus lived is the period when Christian literary began to
form. For this reason, we can say that the culture of literary has begun to change.
During this period, most church historians came out and wrote their works with
the Christian motto. Despite this, Ammianus Marcellinus is known as a writer
devoted to the classical tradition. There may be many reasons why Ammiamnus
Marcellinus was a writer in the classical Roman historiographic tradition.
Ammianus Marcellinus is a military writer just like Thucydides, Polybios, Julius
Caesar and Frontinus. This pushed him to convey his own military experiences in
his work. Of course, considering the references he made to ancient authors in his
work, there is no doubt that he read these names.

One of the general comments about Ammianus Marcellinus is that he was
“Tacitus’ heir”. Ammianus begins his work where Tacitus' Histories ends. This
leads to such a comment. But this is a problematic view. First, Ammianus did not
mention Tacitus even once, although he referred to many ancient writers in his
work. Secondly, it has little resemblance to Tacitus in terms of subject and
language. For this reason, in this article, we will try to dwell on this problem in
detail and try to explain it. We will touch on the similarities and differences with
Tacitus, one of the most famous names of classical Roman historiography. Why was
he regarded as his heir, despite not mentioning Tacitus, and what was the origin of
this perception? We will seek answers to these questions. We will try to explain
why Ammianus Marcellinus is shown as the heir of Tacitus.

At the beginning of the article, we will focus on the life, education and
military career of Ammianus Marcellinus. We will talk about the wars he was in
and how he conveyed his experience in these wars. We will examine where and
why he wrote his work after his military career. We will discuss why he wrote his
work in Latin, not his mother language Greek. We will evaluate the topics of the
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work he wrote and look at which sources he used. Then we will focus on the
classical effects. We will discuss why he often refers to pagan deities such as
Fortuna, Fatum, Mars, Iustitia and Furia. Ammianus Marcellinus mentioned not
only historians such as Herodotos, Thucydides, Caesar, Livius, Suetonius,
Sallustius, but also philosophers such as Epicuros, Demosthenes, Plato, Cicero, and
poets such as Homer and Virgil. We will examine this situation in detail.

According to Momigliano, Ammianus simply wanted to be known as "an
ancient soldier and a Greek," as seen at the end of his work. As a soldier, Ammianus
saw the war environment and narrated the events first-eye. For this reason, it was
quite appropriate for him to describe as a simple soldier in this way. His writings
are the most comprehensive sources of political and military affairs in the fourth
century AD. In the light of these sources, we will prepare this article on what was
influenced by him during the writing of his work. In short, we will focus on the
memories of a simple soldier and the classical influences that make up these
memories. How did Ammianus Marcellinus transform from a soldier to a writer,
and to what extent was he influenced by writers, poets and philosophers who lived
centuries before him in the process of becoming a writer? In this article, we seek
answers to these questions.

Ammianus’un Hayati1 ve Askeri Kariyeri

Ammianus Marcellinus, yaklasik 330-400 yillar1 arasinda yasamis
muhtemelen Antiochia dogumlu Romali tarihg¢idir (Barnes, 1998: 1). Klasik Roma
tarih yaziciliginin son yazari olarak bilinir. Ammianus soylu bir Yunan ailenin
cocugu olarak dogdu. Ammianus’un hayat1 hakkindaki bilgiler olduke¢a kisithdir ve
daha ¢cok kendi eseri Res Gestae’dan gelmektedir. Bunun haricinde Antiochial
Libanius’un (314-393) mektuplarin1 da ekleyebiliriz (Libanius, 1992: 622.712).
Ammianus Marcellinus, Hiristiyanligin artik oldukg¢a yaygin oldugu doérdiincii
yuzyllin Roma’sinda yasamasina ragmen, pagan bir yazar olarak klasik tarih
yazarlarini animsatir. Bu donemde ¢ok sayida Kilise tarihi yazari olmasina ragmen
ve eserlerdeki Hiristiyanlik etkilerine ragmen Ammianus, klasik Roma yazarlarinin
mirasgisi olarak nitelendirilebilir. Bu sebeple Ammianus'un Geg Antikite Antik Cag
ve Orta Cag boyunca cok az etkisi oldugunu sdyleyebiliriz. Bu dénemde
Ammianus’a tek atifta bulunan yazar Priscianus’tur (Thompson, 1947: 19). El
yazmalarinin nadir olmasi ve 15. yilizylla kadar bulunamamasi, onun bu
donemlerde nispeten bilinmedigini veya yalmzca yerel olarak bilindigini de
gosterir (Reynolds, 1991: 140).

Kendisi hakkindaki bilgilerden anladigimiz kadariyla genc¢ yaslarindan
itibaren Roma ordusunda goérev almaya basladi. II. Constantius doneminde (337-
361), Ursicinus'un komutasinda Gallia ve Parth topraklarinda subay olarak gorev
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yapti. Ordu iginde protectores domestici! olmasi onun riitbeli bir asker oldugunu
gosterir. 353’te Ursicinus’la birlikte Dogu Seferlerine katildi. 357’de ise yine
Ursicinus komutasinda Silvanus’un isyanin1 énlemek maksadiyla Gallia’da gorev
yapmistir. Daha sonra Iulianus'u Gallia, Hispania ve Britannia’'nin Caesar'l olarak
yerlestirmeye yardim etmek icin Gallia'da kaldi. Ammianus muhtemelen [ulianus
ile ilk kez Gallia'da Ursicinus'un birliginde gorev yaparken tanismisti. 359'da
Constantius, Ursicinus'u kral II. Sapur komutasindaki Sasani tehdidine karsi
savunmaya yardim etmesi i¢cin doguya geri gonderdi. Ammianus komutaniyla
birlikte doguya dondii ve Ursicinus'a yeniden subay olarak hizmet etti. Ursicinus,
daha deneyimli komutan olmasina ragmen, dogunun magister peditumu olan
Sabinianus'un komutasina verildi. Ikisi anlasamayip is birligi yapamayinca orduda
catlatlar oldu ve Perslerin ani saldiris1 sonucu basarili bir sonu¢ alamadilar.
Ammianus bu seferdeki zorluklar1 bizzat asip Antiochia’ya ulasabilmisti
(Ammianus Marcellinus, 2019: 19.8.12: “Antiochiam revisimus insperati”). Bu sefer
sonrasinda Ursicinus, Constantius tarafindan askeri gorevinden alindiginda,
Ammianus da ordudan emekli olmus gibi goriinse de Iulianus’un 363’te Alamanni
ve Sasanilere kars: yuriuttiigi seferlere katilir, ancak bu sefere dair detayl bilgi
vermez (Barnes, 1998: 1-2).

Ammianus, [ulianus’un 363’teki 6liimiiniin ardindan Roma’ya gider ve orada
eserini yazmaya baslar. Nerva'nin tahta ¢ikisindan Valens'in 6liimiine kadar,
Tacitus'un Historiae'sinin bittigi yerden baslayarak Roma Imparatorlugu tarihini
Latince yazar. Latince yazmasi ilgingtir, zira eserinde de bahsettigi gibi bir Yunan
ve Antiochiali olarak Ammianus’'un ana dili Yunanca olarak kabul edilir ki
Antiochiali olmasini da Libanius’tan 6tiirii biliriz. Hatta Libanius, Ammianus i¢in
“goriniirde asker, kokenlerinde Sokrates vardir” der (Libanius, 1992: 234).
Sanchez buradan Ammianus’un her ne kadar asker kokenli olsa da felsefi bir kisiligi
olabilecegi yorumunu yapar (Vendramini, 2018: 235). Roma’da oldugu siire
boyunca eserini o bolgenin dilinde yazip Roma’da genis bir kitleye ulasmak istemis
olabilir. Buradaki “kitle”, donemin Roma aristokratlari, hamileri ve 6nde gelen
komutanlaridir. Ayrica Ammianus, eserinde yabanci okuyuculari i¢in de yazdigini
aktarmistir:

“Eger ellerine gecerse belki de bu eseri okuyacak olan bazi
yabancilarin, Roma’da yasananlarin agiklamalarinda neden
ayaklanmalardan, tavernalardan ve bunlara benzer diger
gorgusuzliiklerden baka bir sey anlatiimadigini merak ettiklerinin
farkindayim. Bu ylizden hakikati kasti bir sekilde saptirmamaya niyet
ederek, bunlarin sebepleri lizerinde kisaca duracagim (Ammianus
Marcellinus, 2019: 14.6.2).”

Bu pasajdan Ammianus’un eserini Roma’da yazdigin1 ve yazarken yabanci
okuyucularint da dustndigini anlariz. Eserini muhtemelen 391'den Once

1 Ge¢ Dénem Roma Imparatorlugu’'nda Domesticus, Roma ordusunun saray muhafizlaridir. Kékeni tigiincii
ylzyila kadar dayanir. Genellikle soylu ailelerden segcilirler.
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Roma’da tamamlamistir (Ammianus Marcellinus, 2019: 22.16.12).2 Ammianus’un
eserini yazmadaki amaci daha ¢ok bir asker olarak kendi gozlemlerini yazmak ve
kendi donemindeki savaslari Roma’daki Kkitlesine yazdiklarim1 aktarmaktir.
Nihayetinde Ammianus’'un hedefledigi kitle Roma’daki Latince konusan Kkitle
oldugunu soyleyebiliriz (Fornara, 1992: 329).

Momigliano’ya gore Ammianus, c¢alismasinin sonunda goruldigu gibi,
basitge “eski bir asker ve bir Yunan” olarak bilinmek ister (Momigliano, 1977:129).
Momigliano’nun bunu sdylemesinin sebebi Ammianus’un bir asker olarak savas
ortamin1 goriip birinci gézden olaylar1 aktarmasidir. Ornegin Tacitus, askeri
meseleleri kaleme almasina ragmen, bahsettigi savaslar1 bizzat gormemistir.
Ancak Ammianus anlattig1 savaslari bizzat yasamistir (Matthews, 1994: 252).

Ammianus, Roma tarihinde Latince yazan son biiyiikk yazar olarak
nitelendirilir (Fisher, 1918: 39). Ammianus'un tarihi, Rerum gestarum libri ya da
cok bilinen adiyla Res Gestae, 31 kitaptan olusuyordu ve bunlardan sadece 353-378
yillart arasini kapsayan son 18'i giinlimiize ulasmistir. 98’den 352’ye kadarki
donemi isledigi ilk 13 kitap 6. yiizy1l alimlerinin aktardig1 kadariyla o doneme dahi
ulasamamistir. Aslinda Ammianus’un iki farkh kitap yazdig1 ve kayip olan
kitaplarin baska bir eser olduguna dair iddialar vardir (Frakes, 1995: 232-246)
ancak buna dair sunulan iddialarin kanit1 yetersizdir. Giinlimiize kalan kitaplar,
dordiincii yluzyilin askeri, siyasi ve sosyal meselelerine dair kapsamli bir agiklama
saglar. Ammianus, kendi deneyimlerinden yararlanarak imparatorlugun ekonomik
ve sosyal sorunlarini aktarir. 14. kitapta Ammianus Marcellinus, Dogu’'nun Caesar’i
Constantius Gallus’un (326-354) yasamini anlatir, Roma senatorlar1 ve halki ile
ilgili detayli elestiri ve ¢Oziimlemelerde bulunur. 15. kitapta Gallia kokenli
komutan Claudius Silvanus’un isyanindan bahseder ve Iulianus’un Caesar olusunu
anlatir. 16. ve 18. kitaplarda Iulianus’un Gallia ile Germania seferlerini, imparator
Constantius'un Danubius (Tuna) nehrine seferlerini ve Sasani krali II. Sapur’un
Mezopotamya’ya diizenledigi saldirilar1 konu alir. 19. kitapta Amida kusatmasini,
20. kitapta Iulianus’'un Augustus ilan edilmesini ve Constantius'un dogudaki
seferlerini, 21. ve 22. kitaplarda da Constantius’'un 6liimiinii ve Sasanilere karsi
yapilan savas hazirliklarin1 aktarir. 23. ve 24. kitaplarda imparator Iulianus’un
Mesopotamia’ya ilerleyisini, 25. kitapta da Iulianus’un o6limini ele alir ve
lovianus’'un hiikiimdarhginin kisa bir o6zetini verir. 26. ve 27. kitaplarda
Valentinianus ve Valens’in imparatorluklarindan, 28. ve 29. kitaplarda Roma
toplumundaki yozlasmalardan ve Pannonia’nin istilasindan bahseder. 30. kitapta
Ermeni ve Sasani iligkileri ile Valentinianus’un 6liimtni, 31. kitapta ise Gotlarin
istilasin1 ve Valens’in Hadrianapolis'te (Edirne) o6ldiirtilmesini anlatir (Alberct,
1997: 1422).

Res Gestae, cogunlukla Iulianus dénemini aktarir. Ammianus Marcellinus’un
yasadigl donemi anlattig1 icin hangi kaynaklardan yararlanildigi tartismalidir.

2 Bu pasajda Misir iskenderiye’deki Serapeum tapinagini imparatorlugun gérkemi olarak évmektedir.
Ancak 391’de tapinak yikilmistir. Bu sebeple Ammianus’'un eserini 391°'den oOnce bitirdigi tahmin
edilmektedir.
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Eunapius (345-7), Oribasius (320-400) ve Magnus'un (Montius)3 eserlerinden
faydalanmist1 ancak yine de yazdiklarinin ¢cogu kendi gozlemlerine dayaniyordu.
Marcellinus’'un ovgiliyle bahsedip diirtist, giivenilir ve cesur diye nitelendirdigi
praefectuslar Mauretaniali (Magrib) Eupraxis, Antiochiali Hypatios, Agorius
Praetextatus ve Aurelius Victor da olasi kaynaklardandir.# Anlattiklar1 6zellikle
komutanlari Ursicinus ve Iulianus'a karsi olumlu bir tasvir cizer ve bircok okuyucu
[ulianus'u bu ¢alismanin kahramani olarak géormiistiir. Ammianus, Hiristiyanligin
Roma’nin her bir yanina yayilmaya basladig1 bir donemde pagan bir yazar olarak
pagan bir imparator olan Iulianus’u desteklemekteydi. Iulianus'a bir insan, bir
asker ve bir lider olarak hayrandi; yine de ikisi de pagan olmalarina ragmen
[ulianus'un Hiristiyanliga karst dini politikalarin1 elestirir. Ammianus’u
Hiristiyanlara karsi hosgoriilii bir pagan olarak nitelendirebiliriz (Amm. Marc.
21.11.9-10.; Treadgold, 1997: 133).

Res Gestae’da geleneksel Roma tarihgiligi tslubu gorilur; yazar,
konusmalarinda retorik, aciklamalarda etnografik sapmalar ve edebi imalar, asiri
metafor ve ¢ok siislii bir dil kullanir. Ammianus, eserinin 6nemli kisminda kendi
gozlemlerini ve deneyimlerini aktarmistir. Kendi donemini kendi deneyimleriyle
anlatmasi bakimindan eseri hayli biiyiik bir 6neme sahiptir. Sadece siyasi ve askeri
konulara degil, cografya, doga olaylari, edebiyat, hukuk, astronomi, dini meseleler
gibi konulara da yer vermistir. Ayn1 zamanda her imparatorun kisa biyografilerine
de yer verdigini gortiriiz. Nihayetinde Ammianus Marcellinus, Ge¢ Antik Cag’in en
klasik gelenekten gelen yazaridir. Ancak bu klasik etkinin ne denli ve nasil oldugu
bir tartisma konusudur. Bu sebeple Ammianus’'un eserinde bu klasik etkinin
nerede ve nasil hissedildigini dikkatli bir sekilde incelemeye calisacagiz.

3 Eunapius, MS 4. yiizyilin bir Yunan sofisti ve tarihgisiydi. Hayatta kalan baslica eseri, 23 filozof ve sofistin
biyografilerinin bir koleksiyonu olan Filozoflarin ve Sofistlerin Hayatlari'dir. Bunun disinda Dexippus
tarihinin bir devamindan olusan Evrensel Tarih adinda baska bir eseri daha vardir, ancak bu eserden sadece
birkac fragman gliniimiize ulasmistir.

Oribasius veya Oreibasius, bir Yunan tip yazari ve Roma imparatoru Iulianus'in Kisisel doktoruydu.
Tulianus'un maiyetine katilmadan énce iskenderiye'de Kibrish Zenon'un yaninda egitim gérdii. Oribasius'un
Julian'in emriyle yazilmis baslica eserleri, daha onceki tip bilginlerinin yazilarindan olusan ve antik
diinyanin diger tip yazarlarindan alintilarin biiyiik bir derlemesi olan iki derleme eseri vardir

Hakkinda fazla bilgi yoktur. Dordincii yiizyillda yasamis Aemilius Magnus Arborius adinda bir sair vardir,
ancak bu bahsedilen Magnus’un o oldugu kesin degildir.

4 Flavius Hypatius, Roma imparatoru Constantius II'nin kaymbiraderi olan bir Roma Senatoriiydii.
Gratianus donemine kadar praefectus urbi gorevini yapmistir.

Vettius Agorius Praetextatus, 4. yiizyll Roma Imparatorlugu'nda varlikh bir pagan aristokrat ve cok sayida
tanrinin kiiltlerinde yiiksek rahipti. 384'te ayn1 y1l 6liimiine kadar Imparator II. Valentinianus'un sarayinda
praefectus olarak gorev yapti.

Sextus Aurelius Victor, Roma Imparatorlugu'nun tarihgisi ve politikacisiyd1. Victor, De Caesaribus adli ve
Augustus'tan II. Constantius'a kadar olan dénemi kapsayan kisa Roma imparatorluk tarihinin yazariydu.
Eser 361'de yayinlandi. imparator Iulianus déneminde Victor, Pannonia Secunda valisi olarak gérev yapti;
389'da Roma'da iist diizey imparatorluk yetkilisi olan praefectus urbi oldu.
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Ammianus Uzerindeki Klasik EtKisi

Ammianus Marcellinus’un Ge¢ antik¢ag kiiltiirii ile onun klasik arka plani
arasindaki iliski calismamizin esas konusudur. ilk olarak burada “klasik” derken
neyi kastettigimizi aciklamamiz gerekir. Buradaki “klasik” terimi, Antik Yunan ve
Roma doneminde yasamis yazarlari ve onlarin eserlerini ifade eder ve
Ammianus’'un bu yazarlara olan asinaligin1  belirtir.  Hiristiyanligin
imparatorluguun dort bir yanina yayilmaya basladig1 bir diinyada pagan kalmis
Ammianus’un eserini yazarken antik donem yazarlarindan ne denli etkilendigi
lzerinde duracagiz. Ammianus’un pagan oldugu, eserinde vurguladig1 klasik
donem erdemlerinden anlasilir. Fortuna ve Fatum’dan denetleyici giicler olarak
bahseder, bununla birlikte Iustitia, Mars, Furia gibi pagan kavramlara eserinde
sikga yer verir:

“..henliz savas borularinin giiriiltiisii durmamisken veya askerler
kislalarina yerlestirilmemisken, Caesar Gallus'un bir¢ok adi ¢cikmis ve
dehset veren eylemleriyle, 6fkeden kopiiren talihin (fortuna)
kasirgalar1 devlete bambaska riizgarlar getirdi (Ammianus
Marcellinus, 2019: 14.1.1).”

“Boylelikle saray ahalisi dikkatlice arastirip tiksin¢g dalkavukluk
yalanlar1 soyledikten sonra, kendisine karsi bir kalkismada
bulunanlar1 yok etme konusunda kaderinin (fatum) kudretli ve
belirgin olarak goruldigiini yiiksek sesle haykirarak imparatorun
belli kotiiliiklere karsi aliskin oldugunu belirttiler (Ammianus
Marcellinus, 2019: 19.12.16).”

“Iskence edilecek hi¢bir organi kalmayincaya dek bagirsaklar1 desilen
bu ada, gokten adalet (iustitia) isteyerek ve vahsice giilerek, kendisini
veya herhangi birini suclamaya dahi tenezziill etmeyerek kaskati
kesilmis kalbiyle hareketsiz kaldi (Ammianus Marcellinus, 2019:
14.9.6).”

“Eger ki yasalara gore tanrilarin hasmetinin insanlarla karsilasmasi
caizse, Lucani kabilesinin ordugahina baskin yaptiginda Mars'in
bizzat kendisinin Luscinius’'un yaninda oldugu diisiiniiliiyordu
(Ammianus Marcellinus, 2019: 24.4.24).”

“...0lim ve alev soluyan Furialarin bizzat imparatoru ve onun
yargiclarini da tahdit ettiklerini acikca sOyleyen son derece tinli
dizeleri ... nakletti (Ammianus Marcellinus, 2019: 29.1.33).”

Ammianus’un bu pasajlarda bahsettigi antik Roma’nin pagan erdemleri,
ayni zamanda tanrisal niteliktedir. Ornegin Fortuna, genellikle elinde bir diimenle
tasvir edilen, diinyay1 ve insanlar1 kontrol ettigine inanilan tanrigadir. Fatum ise
kaderi simgeleyen tanrisal bir varliktir. Bunun disinda savas tanrisi Mars ve
intikam tanrigalar1 Furialardan bahseder. Ammianus’'un basta Fortuna olmak
lizere tim bu Roma’ya 6zgii pagan tanrilara yaptigir atiflar onun Antik Roma
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tanrilarina ve gelenegine baghhginm1 gosterebilir. Eserindeki bu tutumda
[ulianus’'un pagan gecmise donme c¢abasinin da etkisi olabilir (Ammianus
Marecellinus, 2019: XXXIV).

Ammianus’un eseri boyunca Kklasik etkiler bariz derecede kendisini
hissettirir. Ammianus eserinde Antik Yunan ve Latin tarih yazimi ve edebiyatina
ne kadar hakim oldugunu okuyucusuna gostermistir. Homeros, Herodotos,
Thukydides, Platon, Epikuros, Demosthenes, Cicero, Caesar, Titus Livius, Vergilius,
Tacitus, Suetonius, Sallustius gibi klasik donemin en tinli Yunan ve Romali
yazarlarini ve filozoflarin1 okuyup, onlardan pek ¢ok alint1 da yapmistir:

“Ayrica, bir zamanlar biitiin erdemlerin mesken edindigi Roma’nin,
Homeros'taki Lotophagi toplulugunun meyvelerinin tath olusu
sayesinde yaptig1 gibi bir¢cok asilzadenin c¢esitli nezaketlerle cok
sayilda Ozgur yabanclyr burada tuttugu siiphesizdir (Ammianus
Marcellinus. 2019: 14.6.21; Homeros, 2008: 9.84).”

“Piramitler diinyanin yedi harikasindan biri sayilir, bunlarin uzun
siiren mesakkatli insasini tarih¢i Herodotos anlatir. Bunlar,
uzunluklari insan eliyle insa edilebilecek diger seylerleden ¢ok daha
yuksek olan kulelerdir, tabanlar1 son derece genistir ve zirvelerine
dogru ciktikca son derece sivrilesir (Ammianus Marcellinus, 2019:
22.15.28; Herodotos, 1973: 1.124).”

“Ayrica Thukydides’in anlattig1 tizere, Peloponnessos Savasi’nin ilk
zamanlarinda Atinalilar1 agir bir hastalik ¢esidiyle vuran o felaket
Etiyopya’daki kavurucu bélgeden yavas yavas sliziilmiis ve Attica’y1
etkisi altina almistir (Ammianus Marcellinus, 2019: 19.4.4;
Thukydides, 1919: 2.4.7).”

“Ulu Platon, mahkemelerdeki bu hitabet yetenegini moAttikiig popiov
eldwAov -devleti yonetmenin kii¢iik bir golgesi- veya dalkavuklugun
dordiincii asamasi olarak tanimlar. Epikuros ise buna kakoteyviav
diyerek, kotii sanatlarin arasinda sayar. Tisias bunun ikna sanati
oldugunu soyler ve Leontinili Gorgias da onunla ayni fikirdedir ...
Yunan kayitlarinda yer aldigina gore Demosthenes bir konusma
yapacagl zaman Kkendisini dinlemek iizere biitiin Yunanistan’dan
insanlar toplanirdi. (Ammianus Marcellinus, 2019: 30.4.4-5; Platon,
2020: 463B; Quintilianus, 2002: 2.15.2).”

“Bu, -eger dogru diisiiniiyorsam- Vergilius'un Bucolica’sinin son
kisimlarinda bir sekilde yasini tuttugu ve nazik bir siirle andig1 sair
Cornelius Gallus’tur. (Ammianus Marcellinus, 2019: 17.4.6; Vergilius,
1999: 10).”

“Nitekim bitiin Galya halki -Sallustius’'un bize aktardig1 gibi-
batakliklardan 6tiiri asilmasi miimkiin olmayan kisimlar harig, on yil
siiren ve her iki taraftan da kayiplarin verildigi savaslardan sonra
dictator Caesar boyun egdirdi ve ... bize baglandi.. (Ammianus
Marcellinus, 2019: 15.12.6; Sallustius, 2022: 1.11).”
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ik pasajda Ammianus, Homeros'un Odysseia destaninda bahsedilen, sadece
lotos adli tath bir yemis yiyen bir halk olan “Lotosyiyenler”’e atif yaparak bu
destana olan asinaligin gésterir. Ikinci pasajda Herodotos’un piramitler hakkinda
yazdiklarindan yola ¢ikarak bu konuda kendi goriislerini aktarir. Uglincii pasajda
MO 431-404 yillar: aras: siiren Atina ve Spartlahlar arsisindaki Peloponnessos
Savasi sirasina ortaya ¢ikan ilging bir hastaliktan bahseder. Ammianus bu bilgileri
Thukydides’ten almistir. Dérdiincii pasaj ise Ammianus’un antik felsefe ve hitabet
sanatina ne kadar hakim olduguna dair en detayl bolimdiir. Platon, Epikuros,
Demosthenes gibi Antik Yunan filozof ve hatiplerinden ornekler verir. Besinci
pasajda Ammianus, Misir valiligi sirasinda adi ¢ok sayida yolsuzluga karistigi icin
Augustus tarafindan intihara zorlanan sair Cornelius Gallus hakkinda bilgi
verirken Vergilius’a da atif yapar. Son pasajda da Galya hakkinda bilgi verirken
Sallustius’u kaynak olarak gosterir. Ayrica Ammianus, bu boliimde Galya ve Galya
savaslar1 hakkinda oldukc¢a detayli bilgiler verir. Bu sebeple Iulius Caesar’in
Commentarii: De Bello Gallico’sunu da okumus oldugu yorumunu yapabiliriz.

Eserin son climlesinden anlasilacagl lizere Ammianus eserini Tacitus'un
Historiae’sinin devami niteliginde yazmistir (Ammianus Marcellinus, 2019:
31.16.9). Bu sebeple Ammianus’un en ¢ok etkilendigi yazarin Tacitus, en ¢ok
etkilendigi eserin de Historiae oldugu yorumu yapilabilir. Ancak Ammianus acik¢a
Tacitus'un Historiae'sinden etkilenmis olsa da Cicero’ya yaptig1 gibi dogrudan
Tacitus’a atif yapmamistir, hatta adindan hi¢ bahsetmemistir. Cicero’ya yaptigi
atiflarsa onun felsefi yoniinii gosterir:

“Bir insanin bir sug isledigini 6grenirse, bizzat adalet ona karsi koysa
bile, meseleyi arastirmadan, onuruna ve sayginligina dikkat bile
etmeden o Kkisiyi savunurdu. Bu, Cicero’nun su sekilde agiklayarak
elestirdigi bir hatadir: ‘Bir eylemi yapmay1 6git veren Kkisiyle onu
onaylayan kisi arasinda ne fark vardir? Veya bir seyin olmasini
dilemis olmamla gerceklesen seyden memnun olmam ne fark eder?
(Ammianus Marcellinus, 2019: 27.6.4; Cicero, 2010: 2.12.29).”

“Bunlarin ardindan biitiin hepsinden daha miikemmeli olan Cicero,
miitehakkim hitabet tufanlariyla sik sik ezilenleri mahkemelerin
cilelerinden c¢ekip kurtarmistir ve soyle bir s6zl vardir: ‘Belki bazi
insanlar1 savunmayarak elestiriden kacinilabilir, lakin onlar1 bastan
savma bir sekilde savunmak sug¢tan baska bir sey degildir.
(Ammianus Marcellinus, 2019: 30.4.7).”>

IIk pasajda Ammianus, Cicero’nun Philippici sdylevinden alinti yapmistir.
Cicero’'nun burada sordugu sorular retoriktir. Burada Ammianus’un, praefectus
praetorio gorevine secilen Probus’u tanimlarken Cicero’nun bu alintisiyla onun
adalet anlayisini elestirdigini goriiriiz. ikinci pasajda ise genel olarak antik ¢agin

5 Cicero’nun bu alintisinin hangi eserinde oldugu belli degildir. Pro Caecina’da 18 ve 60. pasajda buna benzer
imalar vardir, ancak bu alinti, Longinus’un De Sublimitate’sinin 12.4. pasajindan Cicero'nun hitabetinin
karakterizasyonunun bir uyarlamasi olarak alinmistir.
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hitabeti tizerine konusurken Cicero’yu “hatiplerin en miikemmeli” olarak niteler.
Cicero’dan alint1 yaptig1 bu iki pasaj, onun Cicero eserlerine asinaligini gosterir.

Ammianus’un eserinde Kklasik donem etkilerine dair arastirmalar on
dokuzuncu yiizyila kadar dayanir, ancak bu konunun akademik tartismalar1 daha
cok yirminci ytuzyil klasik bilimcileriarasindadir. Ge¢ antik ¢agin tislubu ile onun
klasik onciilleri arasindaki iliskiyi incelikli bir sekilde arastiran bu dénemin
akademisyenleri, Ammianus’u klasik donemin Ge¢ Antik Cagdaki mirascisi olarak
gorirler. Ornegin Momigliano’'nun  “yalmiz  tarih¢i” olarak tanimladig
Ammianus'un, “klasik olmayan” ¢agin 6zgiinltigiiniin ve canlhliginin bir yansimasi
olarak okundugunu belirtir (Momigliano, 1974: 1396-1397). Ancak bu yorumlari
incelerken, her devri kendi dinamikleriyle degerlendirmek gerektigini unutmamak
gerekir. Momigliano, Ammianus’a “yalnmiz tarih¢i” yorumunu yapmasinda klasik
donemin tarih yazimi yontemlerine sadik kalmis bilinen tek tarih¢i oldugunu
diistindiigu icin yapmistir.

Modern arastirmacilar her ne kadar Ammianus Marcellinus’un Tacitus’tan
oykiindiigiinii belirtseler de bu konudaki en ilging ayrinti Ammianus’un giiniimiize
kalan eserlerinde Tacitus’tan hi¢c bahsetmemesidir. Ronald Mellor'a gore
Ammianus Marcellinus her ne kadar eserinde tarih¢i Tacitus’a atifta bulunmamissa
da onu, kendisine 6rnek almistir, zira eserini onun Historiae’da kaldig1 yerden
baslatir Ammianus eserinin sonunda Caesar Nerva’'nin saltanatindan basladigini
soyleyerek Historiae’'nin bittigi yerden kitabini1 baslattigini bizlere aktarmistir
(Mellor, 1999: 112-113). Thompson ise Mellor’la benzer goruslere sahip olup,
Ammianus’u “Tacitus’un varisi” ilan eder (Thompson, 1947: 121). Mellor ve
Thompson'un bu gortsleri metinlerin icerigi ve dil tislubu olarak mantikl olabilir,
ancak Ammianus’un Tacitus’tan hi¢ bahsetmemesi bu goriisiini kesin olarak
kanitlamaz. Bu yazarlarin boyle diisiinmesinin tek sebebi muhtemelen Historiae’in
giris pasajinda Tacitus’'un Nerva donemini yashlik doneminde yazacagini belirtip
buna 6mrii yetmemesidir. Ammianus’un da bu pasajdan hareketle eserine Nerva
doneminden basladigini diisinmislerdir:

“Zira eger Omrim yeterse, Tanrisal Nerva'nin hiikiimdarlig: ile daha
verimli ve daha ciiretkar konularin oldugu Traianus donemini,
istedigini diisiinebildigin ve diisiindiiklerini sdéylemenin miimkiin
oldugu yashlik doneminin nadir huzurlu zamanlarina sakladim
(Tacitus, 1925: 1.1).”

“Caesar Nerva'nin saltanatindan Valens’in 6liimiine kadar olan bu
olaylar1 eski bir asker ve bir Yunan olarak gliciimiin yettigi kadariyla
aciklamis bulunuyorum. Sessiz kalarak veya yalan soyleyerek,
kanimca yalnizca hakikati anlatmay1 vaat eden bu eseri hicbir sekilde
kasith olarak carpitmaya ciiret etmedim (Ammianus Marcellinus,
2019: 31.16.9).”

Yukaridaki iki pasajdan ilki Historiae'in ilk pasaji, ikinciyse Ammianus’un
eserinin son pasajidir. Yukarida bahsedilen Mellor ve Thompson gibi modern
arastirmacilar Ammianus’un, Tacitus’un Historiae’sin1 okuyup burada bahsettigi
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ama yazamadigl kitabi, yine Tacitus’'un bahsettigi yerden baslayip yazmak
oldugunu 6ne surmiislerdir. Ancak bunun dogrulugunu ispatlamak Ammianus’un
Tacitus’un adindan hi¢ bahsetmemesinden 6tiirti pek miimkiin degildir.

Klasik donemlerde de gec¢ antik devirde de tarihgiler daha cok kendi
donemini veya kendi yasadigli doneme yakin donemleri kaleme almay: tercih
etmistir. Ammianus da tipki [ulius Caesar gibi icinde bulundugu savastan
enstantaneleri kendi goziinden anlatmistir. Momigliano’ya gore klasik donemde
tarihcilerin yakin tarihteki olaylari genisletmeleri normaldi, ancak daha uzak
zamanlara ayirmalar1 gereken alanla ilgili bir kural yoktu. Ornegin Polybius, giris
ve son olaylarin ana anlatisi arasinda keskin bir ayrim yapar. Livius ise anlatisinin
boyutlarin1 yavas yavas genisletir. Momigliano, Ammianus’'un muhtemelen
Livius'a Polybius'tan daha yakin bir tarih¢i oldugunu diistiniir (Momigliano, 1974:
130). Ancak kanimca bu pek dogru bir dustince degildir. Zira Polybios da
Ammianus da askeri meseleleleri yazmakta usta tarihgilerdi. Titus Livius ise
eserinde klasik tarihgilerin aksine uzak ge¢misten baslayip kendi giiniine kadar
daha ¢ok politik ve hatta yer yer mitolojik olaylar lizerinden ilerletir. Livius'un
Augustus biyografisi glinimtize ulassaydi, belki Ammianus’un Iulianus’u ele alis
bicimiyle benzerlik gosterebilirdi, ancak eser giiniimiize ulasmadigindan bu konu
hakkinda saglikl1 yorum yamak pek miimkiin degildir.

Ammianus, konu ve olaylar1 ve sahislar1 betimleme giicti olarak Tacitus’un
devami olarak nitelendirilebilir, ancak anlati ve yazim teknigi olarak bunu
soylemek tam olarak mimkiin degildir. Ammianus’'un anadili Latince
olmadigindan dile Tacitus kadar hakim degildir. Hatta on dokuzuncu yiizyilda
Ammianus c¢evirisi yapan Wagner ve Erfurdt, cevirilerinin 6n soziinde
Ammianus'un islubunun kusurlarina deginerek su yorumu yaparlar:
“Ammianus'ta bir Livius veya Tacitus'un c¢ekiciligi, ihtisami veya zerafeti yoktur”
(Wagner ve Erfurdt, 1808: CVI-CIX; Blockley, 1996, 458-459). Wagner ve Erfurdt,
Ammianus’un anadilinin Latince olmadigini diistiintirsek dile hakimiyet konusunda
bu yorumu yapmis olabilir, ancak bilhassa zerafet ve gekicilik konusunda
Tacitus’'un dili de sorunludur. Tacitus genel olarak mastar kullanmayan ve
genellikle kisa ve hatta bazi yerlerde anlasilmaz ciimleler kuran bir yazardir.
Tacitus’'un Latincesi alisiimisin disinda ve zor bir Latincedir, hatta ismiyle
miisemma bir bicimde ketumdur.¢ Klasik filolog Michael Grant, kendisinden 6nceki
cevirmenlerim yorumlarindan yola c¢ikarak Tacitus cevirisinin 6n so6ziinde
Tacitus’un eserlerinin asla ¢evrilmedigini ve muhtemelen asla ¢evrilemeyecegini
diistiniir (Tacitus, 1956: 16). Auerbach da buna benzer bir yorumu Ammianus i¢in
yapar: “Latincesi anlasilmasi bu kadar zor ve terclime edilemez olmasaydi, antik
edebiyatin en etkili yazarlarindan biri olabilirdi” der (Auerbach, 2003: 55-56). Yani
Ammianus’un anlasilmasi zor ve terciime edilemez olusu Tacitus’a benzeyen bir
baska yontdir. Ammianus’'un agir bir uslubu vardir, ancak genellikle uzun
ciimleler, ahgilmadik deyimler ve klasik doneme 6zgii deyimler kullanir. Ikisinin
de akic1 bir dili yoktur, bu sebeple Wagner ve Erfurdt’'un yorumu pek de saglikl bir
yorum degildir.

6 Tacitus Latince “sessiz”, “ketum” anlamina gelir. TLL, “tacitus” bas a.
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Askeri meselelerde ordu i¢cinden geldigi icin Ammianus, Tacitus’a nazaran
daha kapsamlidir. Ancak Tacitus'un eserlerinde diisman askerler kararsiz ve batil
inanglara sahiptir, belirli bir kiiltiire ve bir seref duygusuna sahip insanlar
olduklarini kabul etmekten asla ¢ekinmez. Ammianus’ta ise bu tarz ayrintilar pek
yoktur. Ornegin Germenler hakkinda Tacitus, onlarin geleneklerini, cesaretini ve
savasciligini 6verken, Ammianus Germenleri sadece “barbar” olarak niteler ve
onlar hakkinda pek detay vermez. (Tacitus, 2022: 14; Ammianus Marcellinus,
2019: 15.8.19; 21.3.3). Yazarlarin benzerlik gosterdikleri konulardan biri ise
karamsar tisluplaridir. imparatorluk Cagi'nin birinci yiizyillinin sonundan itibaren
bogucu ve baskici bir politik ortam sonucunda Tacitus’un tislubundaki karamsarlk
kendini belli eder. Ammianus’ta ise durum isyan boéliimlerini anlatirken belirir:

“Bu eylemlerden sonra (isyanlardan bahsediyor), daha 6ncekinden
hic de az olmayan bir kaygi icinde olan ve gelecege karsi karamsarlikla
dolan Iulianus, ne bir diadem tasidi1 ne herhangi bir bolgede ortaya
cikmaya ve asir1 baski yapan ciddi meselelerle ilgilenmeye cliret etti
... Bukorkun¢ hengameden dehsete diisen ve donek askerlerin hainlik
yapmasindan korkan saray muhafizlari, tribunuslar ve Excubitor
adindaki muhafiz birliklerinin komutani, aniden gelecek 6liimiin
korkusuyla dagilip gozden kayboldu. (Ammianus Marcellinus, 2019:
20.4.19,21).”

“Pannonia lejyonlarinda bir ayaklanma patlak verdiginde ... bu
ayaklanma, imparatorlarin degismesi ve bunun kargasada ve bir i¢
savastan kazan¢ saglama olasiligi disinda hicbir yeni nedene
dayandirilamadi. Yaz kampinda, Augustus'un 6liimtint ve Tiberius'un
tahta ge¢mesini duyan Iunius Blaesus komutasindaki ii¢ lejyon,
askerlerinin yas tutmak ya da sevinmek icin askeri gorevlerinden
dinlenmelerine izin verdi. Bu, askerler arasinda moral bozuklugunun,
cekismenin, her isyankar konusmay1 dinlemenin, kisacasi liikks ve
aylaklik i¢in can atip, disiplin ve gayretten tiksinmenin baslangiciydu.
(Tacitus, 1956: 1.16).”

Isyan sirasinda bu karamsarlik hem Tacitus’ta hem de Ammianus’ta gorulur,
ancak bu karamsarligin nedenleri hem benzerlik hem de farklihik gosterir.
Benzerlik gosterdigi taraflar1 yasadiklar1 donemin politik ortamidir. Tacitus’'un
ozellikle Domitianus’'un despot yonetiminde gordiigi baskici yOnetim, onu
Cumbhuriyetci fikirlere sahip bir yazar olarak onu eserlerini yazarken karamsar bir
tsluba itmistir (White, 1932: 38-46). Ammianus’ta ise o0 donemin sosyal havasi,
tgtincu yuzyildaki krizler ve isyanlarin etkisinin hala siirmesi ve Hiristiyanligin
yayginlastig1 bir diinyada ge¢mise duydugu 6zlem, onu karamsar bir tisluba itmis
olabilirdi. Erken Imparatorluk Dénemi'nde yasamis Tacitus’'un Cumhuriyet
Donemi'ne donme istegi oldugu gibi Ammianus da tipki eserinde
kahramanlastirdigi [ulianus gibi pagan gecmise donmek istiyor olabilirdi.

Ammianus’un baz1 pasajlarda Tacitus’la ayni ifadeleri kullandig1 gorilir.
Bunlardan biri Iulianus i¢cin kullandig1 opum contemptordur (zenginligi
kiicimseyen). Bu ifadeyi Tacitus, Historiae’da Helvidius Priscus i¢in kullanmistir
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(Ammianus Marcellinus, 2019: 25.4.7; Tacitus, 1925: 4.5). Bir baska benzer
ifadeleri Iulianus’un 6liim doseginde yakinlarina konustugu boliimde goriiriiz: in
tabernaculo iacens circums tantes adlocutus est demissos et triste (¢adirinda yatan
[ulianus, mahzun ve kederli olan yakinindaki adamlarina konustu). Buna benzer
bir ifadeyi Tacitus, Annales’te Germaniacus’'un o6lim doésegindeki durumuyla
alakali yazmustir: adsistentes amicos in hunc modum adloquitur (ayakta duran
dostlarina soyle konustu) (Ammianus Marcellinus, 2019: 25.3.15; Tacitus, 1956:
2.71). lIulianus’un isyanini anlatan bir ciimle Tacitus’un anlatilariyla belli bir
paralellik gosterir: Nocte vero coeptante in apertum erupere discidium (gece baslar
baslamaz acik¢a bir ayaklanma cikardilar). Tacitus’'un Annales’te benzerlik
gosterdigi ifadesi ise: Noctem minacem et in scelus eruptura fors lenicit (suglarin
yaylldig1 gece bir kazayla sakinlesti). (Ammianus Marcellinus, 2019: 20.4.14;
Tacitus, 1956: 1.28). Biitiin bu 6rnekler Ammianus’un belli bash kalip ifadeleri
Tacitus’'un eserlerinden almis olabilecegini gosterebilir. Nitekim Blockley,
Ammianus’un, diger yazarlarin yani sira Tacitus'un eserlerini uygun kelime
dagarcigi olusturmak, kendisine ¢ekici gelen kelimeleri ezberlemek veya not etmek
ve onlar1 duruma gore kullanmak veya uyarlamak icin kullanmis olabilecegini
distintir. Ancak bununla birlikte Ammianus’un bunu bilin¢li yapmamis olabilecegi
ihtimali tizerinde de durur. Cogu durumda, kullandigi carpici ifadelerin Tacitus'tan
geldigini belki kendisi dahi hatirlamiyordu (Blockley, 1973: 64-65).

Ammianus’un, Perslerin cinsellige diiskiinliigiinti ve oglancilik geleneginin
oldugunu aktardigi kismin, Tacitus'un Germania’da Germen tasvirinin tam tersi
oldugunu goriiriiz. (Ammianus Marcellinus, 2019: 23.6.76; Tacitus, 2022: 18-20).
Bunda Romalilarin genel olarak ataerkil yapidaki Germenlere, efemine Perslerden
daha ¢ok saygi duymasinin etkisi de olabilir. Bununla birlikte Ammianus’un Pers
anlatisindan anlasilacag1 ilizere Ammianus’un, Pers Kkiiltiiriiyle ilgili carpici
ornekler sunan Herodotos’u ve Thukydides’'i okudugunu gosterir:

“Herhangi bir istisna olmadan Perslerin hepsinin, ziyafet ve bayram
glnlerinde bile etrafi kili¢h insanlarla kusatilmis oldugu goértiiliir. Bu,
Thukydides’in son derece sec¢kin anlatimina gore ilk olarak
Atinalilarin biraktig: eski bir Yunan gelenegidir. Perslerin ¢ogu cinsel
iliskiye diiskiindiir ve bir¢ok cariyeden bile zar zor tatmin olurlar.
Oglanlarla edepsiz iliskiye girme konusunda serbesttirler.
(Ammianus Marcellinus, 2019: 22.6.775-76; Herodotos, 1973: 1.135;
Thukydides, 1919: 1.6.1-3).”7

Tacitus’'un Parthlara yonelik anlatilar1 ise daha ¢ok Annales’te aktardigi
savaslara yoneliktir. Bu bolimlerde Germanicus’'un dogudaki sinirlar1 koruma
amaciyla bolgeye gittigi ve bolgede baris saglama gayesi giittiiglinii goruriz.
Burada Parthlarin karakterine yonelik herhangi bir detay yoktur, yine de
Tacitus’'un Germenlere gosterdigi saygiy1 Parthlara karsi ifade etmedigi barizdir.

Ammianus’un Tacitus’tan farklihik gosterdigi bir diger taraf ise dramatik
etkidir. Blockley’e gore Tacitus’'un anlatilarindaki dramatik etki okuyucuyu

7 Herodotos’a gore Persler oglanciligl Yunanlardan 6grenmistir.
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etkileyecek kadar basarilidir, ancak bu durum Ammianus’ta goriilmez. Ammianus,
asker bir tarihc¢i olarak gorevi sirasinda neler oldugunu ve yasadigli donemin
politik ve sosyal durumunu aktarir (Blockley, 1973: 68-69). Bu konuda tek benzer
tarafi komutanlarin yaptigi konusmalardir. Ammianus’un eserinde lulianus’un
Gallia’da savas dncesi yaptig1 konusma, Tacitus’un Britannia seferi sirasinda Iulius
Agricola’nin konusmasiyla benzerlik gosterir:

“Dava yoldaslarim! uzun siiredir benim ve sizlerin siddetle talep ettigi
ve karisiklik cikaracak olciide silahlarimzi isteyerek israr ettiginiz
cenk etmenin artik gercekten vakti geldi ... Iste yoldaslarim, bizleri
eski lekeleri temizlemeye ve Roma’'nin biricik azametinin sanini geri
kazandirmay1 vaat eden o uzun siiredir ¢ok istenen giin bugiindiir.
Bunlar, bizim giicimiiz altinda ezilmis olduklar1 i¢in hiddetin ve
muazzam ¢ilginligin kendi talihlerinin yikimina stirtikledigi barbarlar
... Glclerimizi toplayalim, cesur adamlarim ... Sizden istirhamim,
kacirtmak tlizere oldugunuz diismanlar1 asir1 hevesli bir sekilde
kovalayarak kazanmak tizere oldugunuz zaferin sanin1i mahvetmeyin
ve kimse de hayatl zorunluluktan olmadik¢a 6lmesin. Zira hig
suphesiz kacacak olanlari terk edecegim ve adil ve dikkatli bir sekilde
olmasi sartiyla diismanlarinin sirtin1 yaralayacak olanlarin ise tam
yani basinda olacagim (Ammianus Marcellinus, 2019: 16.12.30-33).”

“Yoldaslarim, Roma Imparatorlugu’nun erdemi ve himayesi altinda
sadakatiniz ve siki calismanizla Britannia'nin fethedilmesinin
lizerinden yedi y1l gecti. Bu kadar ¢ok seferde, bu kadar ¢ok savasta,
diismanla karsilasma cesaretine sahip olan ve neredeyse dogal
sinirlarimizin 6tesinde sabir ve gayretle isini yapan siz askerler ve
komutanlariniz, beni hi¢ tizmedi. Boylelikle sizler ve ben, 6nceki
ordularin ve valilerin ulasmis olduklar1 sinirlarin 6tesine gectik ve
simdi, Britannia'nin sinirlarin1 sadece sdylenti ve haberlerle degil,
gercek bir ordugadhla ve birliklerle tutuyoruz. Britannia hem
kesfedildi, hem de fethedildi. Ilerlerken batakliklar, daglar ve nehirler
glucunuzu tikettiginde en cesur olanlarimizin “diisman ne zaman
onlimiizde olacak? Ne zaman savasacagiz?” dedigini duyuyordum.
Iste, saklandiklar1 yerlerden siiriinerek geliyorlar, inancinizi1 ve
cesaretinizi agiga ¢ikarma firsatidir. Zafere giden yolda her sey bizim
tarafimizda, yenilgideyse karsimizdadir. Zira bu kadar uzun bir yol kat
etmis olmak, ormanlari geride birakmak, koylari asmak, giizel ve zarif
bir basaridir. Bu yiizden ola ki geri c¢ekilirsek bugiin
basardiklarimizdan daha ¢ok tehlikeli olacaktir. Bizler, onlarin iilke
bilgisine sahip degiliz, ayni erzaklara onlar gibi kolay erisemiyoruz
ama ellerimiz ve kiliclarimiz var ve bunda her seye sahibiz. Uzun
zamandir ne ordularin ne de komutanlarin geri ¢ekilmesinin gtivenli
oldugu kanaatindeyim. Bu nedenle onurlu bir 6liim, utangla
yasamaktan daha iyidir; giivenlik ve haysiyet, ayn1 yerde bulunur.
Diinyanin ve doganin sinirinda 6lmek ise utang¢ verici degildir
(Tacitus, 2022: 33).”
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Bu iki pasajda iki komutanin askerlere seslenisini okuruz. Tacitus da
Ammiaanus da bu tiir sahneleri ve diyaloglar1 siklikla yazmistir. Bu sebeple
Ammianus’un Tacitus’tan etkilendigi bir diger konu da budur diyebiliriz. Iki yazar
da Iulianus, Germanicus, Iulius Agricola gibi 6zellikle 6viip kahramanlastirdiklar:
komutanlara bu tarz etkileyici konusmalar yazmistir.

Ammianus’un Tacitus etkisi yarattiklar: karakterlerde de benzerlik gosterir.
Tipki Tacitus gibi Ammianus da anlatisinda rollerini oynamadan 6nce bir vesileyle
karakterlerini kisaca tanitmay1 sever. Ozellikle Ammianus’un Iulianus’u ele alis
bicimi, Tacitus’'un Germanicus’u ele alis bicimiyle olduk¢a benzerlik gosterir.
Tacitus’un Tiberius’a kars1 Germanicus’u gergek varis olarak tasvirine karsi, pagan
bir yazar olarak Ammianus’un da Iulianus’u kahraman olarak lanse ettigini
goruruz:

“lulianus hig stiphesiz, parlak icraatlari ve daimi hasmetiyle miimtaz
olan, kahramanlarin ruhlariyla esdeger tutulabilecek bir adamdi. Zira
filozoflarin da belirttiklerine gore dort temel erdem vardir: Olgiiliiliik,
feraset, adalet ve cesaret. Ayrica bunlara ek olarak, askeri sanatta
irfan, otorite, talih ve comertlik. iste Iulianus, etkili olan gayretiyle
biitiin bunlarin hepsine teker teker sahipti (Ammianus Marcellinus,
2019: 25.4.1).”

Ammianus burada luilanus’a ideal bir hiikiimdar portresi cizer. Ayrica Antik
Yunan filozoflarina da atifta bulunarak klasiklere olan gondermelerini bir kez daha
gosterir. Buradaki erdemler yukarida bahsedilen klasik diinyanin pagan
erdemlerinde yine birer Ornektir. Bu sayillan dort erdemi Cicero’'nun De
Officiis’inde de bahsedildigini gorebiliriz (Cicero, De Officiis, 1.5.15). Ammianus
burada bu filozoflarin isimlerini vermez, ancak verilen sifatlar bilhassa Stoaci
filozoflarin 6n plana ¢ikardiklar sifatlardir. Cicero her ne kadar eklektik; yani hem
Stoa hem de Akademia felsefesinden etkileri olan bir felsefi gortisi olsa da onun da
etkisi bu pasajda goriilebilir. Bununla birlikte Tacitus, tipki Ammianus’un
[ulianus’a c¢izdigi kahraman portresi gibi, Germanicus’'u ve Iulius Agricola’y1
kahramanlastirir:

“Drusus'un anisina Roma halki tarafindan saygi duyuldu ve onlar,
eger imparatorlugu ele gecirseydi, 0zgirligii geri getirecegine
inaniyorlardi. Bu nedenle Germanicus'a ayni ilimle ve ayni umutla
baktilar. Gercekten de Tiberius'un konusmalarindaki ve yiz
hatlarindaki gururlu ve gizemli c¢ekingenlikle gli¢lii bir tezat
olusturan, ilimhliga ve harika bir nezakete sahip genc¢ bir adamdi
(Tacitus, 1956, 1.33).”

“Agricola, nadir rastlanan bir olgililiikle, itaatkdr bir askere
dontistirmektense onlardaki iyiligi gormeyi tercih etti .. Yuz
ifadesinde hicbir sertlik yoktu, zarifligi hep baki kaldi. Onun iyi bir
adam olduguna kolayca inanir, yiice biri oldugunu kabul edersin.
Kendisi her ne kadar hayat siiresinin ortasinda aramizdan ayrilmis
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olsa da yiice sani sonsuzluga ulasti. Gergekten de erdemindeki tiim iyi
seylere ulasmist1 (Tacitus, 2022: 7, 44).”

Tacitus’'un Germanicus hakkindaki bu sézleri, onu Tiberius’a karsi ideal bir
hiikiimdar portresini olusturur. Ammianus’un da Iulianus’a ¢izdigi kahraman
portresini Tacitus’'un bu sézlerinden etkilenerek yazdig1 diistiniilebilir. Kennedy,
genel olarak dogrudan karakterizasyon kullanmayi tercih eden Ammianus'un
karakter analizi modelinin Tacitus oldugunu éne siirer. Ozellikle Iulianus ve
Germanicus'un olim dosegi sahnelerini karsilastirir, yalmizca iki adamin
etraflarinda duranlara hitap eden tasvirlerindeki dil benzerligine degil, ayni
zamanda Iulianus'un 6lim konusmasinda gizlice bir pusuyla veya uzun bir
hastaligin sonucunda 6lmedigi i¢in sevincini dile getirdigine dikkat ¢ceker. Her iki
olim bi¢ciminde de Germanicus'un makus kaderini hatirlatir (Kennedy, 2015: 32-
40).

Ammianus ve Tacitus’'un o6lim doésegi sahnelerinde benzerlik
gosteren sadece lulianus ve Germanicus degildir. Iulianus ve Thrasea Paetus’un
oliim sahnelerinin benzerligi de dikkat ¢eker. Thrasea’nin 6liim sahnesinde yine
yakinindaki dostlarinda bir matem havasi hakimdir ve felsefi gondermeler vardir:

“Sonra aksam yaklasirken, konsiiliin quaestor'u, bahgesinde vakit
gecirmekte olan Thrasea'ya gonderildi. Kinik filozof Demetrius'a 6zel
ilgi gostermisti. Etrafinda segkin erkek ve kadinlardan olusan
kalabalik bir toplanti yapmisti. Yiiziintin ciddi ifadesinden ve seslerini
yukselttiklerinde duyduklar1 sozlerden anlasilabilecegi gibi, onunla
birlikte, ruhun dogasi ve ruhun bedenden ayrilmasi hakkinda
konusmalar yapiyordu. Yakin arkadaslar, ona geldi ve Senato'nun ne
karar verdigini ayrintili olarak anlattl. Orada bulunan herkes aglayip
aci bir sekilde sikayet ettiginde, Thrasea onlar1 yola ¢ikmalari i¢gin
acele etmeye ve kendi tehlikelerini 6liime mahkim bir adamin
kaderine karistirmamaya ¢cagird1 (Tacitus, 1956: 16.34).”

Bununla birlikte Ammianus'un anlatisinin ¢ok azi tarihsel degere sahiptir ve
bu tiir olaylarin, savasin son saatleri de dahil olmak iizere geleneksel tasvirlerine
dayanir. Buna gore Ammianus, aktardiklarinda Tacitus’la birlikte Sokrates’ten de
pekalad etkilenmis olabilir, ancak 6te yandan son sozleri klise ve siradandir.
Ammianus, lulianus’un 6liim sahnesinde, 6ltimden 6nce bilincini kaybedene kadar
duyularinin kontroliinii kaybetmeyen Iulianus portresiyle biiytik olasilikla
Sokrates’i taklit etmeye calismistir. Bu sebeple Ammianus’un eserinde Platon
etkileri de goriilebilir. Daha 6nce belirttigimiz bir alintida (s. 7) Platon’dan “ulu”
diye bahsettigini gormiistiik. Bunun disinda Iulianus’un iffetiyle alakal
yazdiklarinda Platon’dan da bahsettigi su bolim dikkat ¢ekicidir:

“lIk olarak, masum olan iffetiyle dylesine parlak bir insand1 ki karisini
kaybettikten sonra bir kez bile olsun baska bir kisiyle cinsel iliskiye
girmedigi iyi bilinir. Tragedya yazari Sophokles’in, yasi ilerlemisken
kendisine hala kadinlarla birlikte olup olmadig: soruldugunda bunu
reddettigini, ayrica kendisinin tipki 6fkeli ve zalim bir efendi olan bu
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ihtirastan kac¢indigi icin mutlu oldugunu ekledigini okudugumuz
Platon’daki bir boliim hep aklindaydi. (Ammianus Marcellinus, 2019:
25.4.2; Platon, 2019: 1.329B-C; Seneca, 2018: 14.47).”

Bu pasajda lulianus’un iffetini overken verdigi orneklerde Platon'un
Devlet'inde Sophokles’e ask hakkinda sorulan soruya “yaslandigim i¢in bittigine o
kadar mutluyum ki” cevabimi verdigi bolime atfen bunu yazmistir. Bu sebeple
Ammianus’un Platon metinlerine hayli asina oldugunu séylemek miimkiindiir.

Tacitus genel olarak Ammianus’un en cok etkilendigi Romal1 yazar olabilir,
ancak tek yazar degildir. Ammianus’un benzerlik gosterdigi bir baska klasik yazar
Suetonius’tur. Ancak tipki Tacitus gibi Suetonius’a da eserine atifta bulunmaz.
Ammianus’un hem Tacitus’a hem de Suetonius’a atifta bulunmama sebebini tam
olarak bilmek mumkiin olmasa da isledigi konularda buna gerek duymamis
olabilir. Aslinda Ammianus, Suetonius’un olusturdugu biyografi geleneginden
miimkiin oldugunca uzak durmaya c¢alismis ve bu bicimde yazanlar1 da
elestirmistir:

“Bunlarin (senatorlar1 kastediyor) bazilar1 zehirle ilgilendikleri icin
ilimden nefret ederler, sinirsiz bos zamanlarinda Iuvenalis ve Marius
Maximus’u biiyiik bir sevk ve dikkatle okurlar fakat bunlardan baska
ellerine hicbir kitap almazlar; bunun sebebini yargilamak bize
diismez (Ammianus Marcellinus, 2019: 28.4.14).”

Pasajda Ammianus Marcellinus'un bahsettigi Marius Maximus, Suetonius’u
taklit ederek De Vita Caesarum’u kaldig1 yerden devam ettiren bir yazardir. Buna
karsin yazdig1 zaman dilimine bakarak Marcellinus'un da Suetonius’un eserini
devam ettirdigi soylenebilir. Ammianus ayrica, bir imparatorun erdemlerini ve
kusurlarini ayri listelerde verme dengesinde Suetonius'u takip ediyor gibi goértintr.
Suetonius, Nero'yla ilgili anlatimi, Ammianus’'un Constantius’u tasvir edisiyle
benzerlik gosterir:

“Bazilar elestirinin istemeyen bazilari da en ufak bir 6évgliyii bile hak
etmeyen bu eylemlerini, onun utang¢ verici ve su¢ teskil eden
eylemlerinden ayirmak icin bir araya getirdim (Suetonius, 2017: Nero,
19.”

“Oyleyse, iyi 6zellikleri ve kusurlari arasinda dogru bir ayrim yaparak
ilk olarak Constantius'un o6nemli noktalarini ag¢iklamak uygun
olacaktir (Ammianus Marcellinus, 2019: 21.16.1).”

Yine de Ammianus ve Suetonius’un eserlerini yazim tarzi olduk¢a farklilik
gosterir. Suetonius’un basliklar halinde aktardigi biyografik tarzini, Ammianus’un
eserinde goremeyiz. Ammianus eserinde yazdig1 karakterleri tasvir ederken ve
yaptiklarin1 anlatirken, Tacitus gibi bir olay orgiisu icinde tasvir eder. Ancak
Ammianus’un, tipki Tacitus’'un eserlerine oldugu gibi Suetonius’un da eserini
okuyup etkilendigini sdyleyebiliriz. Tacitus ve Suetonius’un isimlerinin eserinde
bir kez dahi olsa gegmemesi bu duruma golge diisiirse de yukarida verilenler gibi
ornekler, bize bu yazarlarin eserlerine asina oldugu diisiincesini verir.
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Sonug¢

Ammianus Marcellinus, doérdincii ylizyllda yasamis en nevi sahsina
miinhasir yazarlardan biridir. Eserinde hem klasik ¢agin pagan tanrilarina pek ¢ok
atifta bulunur hem de Antik Yunan ve erken donem Romali yazarlarin, sairlerin ve
filozoflarin yazdiklarindan etkilendigi goriliir. Hiristiyanlhigin yayilmasiyla
Hagiografiler gibi dini metinlerin olusmaya ve yayilmaya basladig1 bir donemde
Ammianus, Tacitus ve Suetonius gibi eski tarz bir tarih eseri yazar. Bu sebeple pek
cok modern yorum Ammianus’u klasik Roma tarihciliginin son temsilcisi olarak
gortr.

Ammianus’un, genel olarak Tacitus’un eserinin devamimi yazdig1 gorisi
hakimdir; hatta “Tacitus’'un varisi” olarak bile gorulir. Ancak Ammianus’un
Tacitus’a herhangi bir atifta bulunmamasi, bu durumun kesinligine golge diistirtr.
Ammianus’u Tacitus'un ¢alismalarini bilingli olarak siirdiirmek i¢in yola ¢ikan biri
olarak degil de ¢caginin bir pargasi olarak goriirsek, bu goriisii reddedebiliriz. Edebi
odiin¢clemelerin kanit1 kendi icinde bir bagimlhilig1 géstermek icin kullanilamaz.
Tacitus'un eserinin Nerva saltanatiyla bitmesi ve Ammianus'un buradan baslamasi
konusu, ortak bir edebi ve tarihsel doniim noktasi oldugu icin bir tesadiiften 6te de
olmayabilir. Elbette bu yorumu yaparken Ammianus’un eserinin ilk kitaplarinin
kayip oldugu gercegini goz 6ntinde bulundurmak gerekir. Nihayetinde Ammianus,
Tacitus’'u sadece Roma’min Erken Imparatorluk Dénemi'nde neler oldugunu
aktaran bir yazar olarak okumus ve diger yazarlardan ayri bir yere koymamis
olabilirdi. Nitekim Ammianus’un Tacitus'un eserlerini okuyup okumadigi bile net
degildir. Ammianus’un Tacitus’u okuyup onun Historiae eserinin devamini yazdigi
fikri, eserin tislubundan ve isledigi konulardan ¢ikarilmis dogrulugu kesin olmayan
modern bir goruistir.

Ammianus’un eserindeki klasik etkileri pagan inancina ve lulianus’la olan
iliskisiyle bagdastirmak mumkiindtr. Iulianus’'un Gallia seferinden bu yana
yakininda olan Ammianus her zaman ona yakin kisilerden biri olmustur. Eserini de
onun politik ve dini goriislerinden etkilenip yazmis olabilir. Bu sebeple Mars,
Helios, Fortuna gibi pagan tanrilarina sik sik atifta bulunmus ve klasik yazarlarin
eserlerinden alintilar yapmistir. Eserindeki bu tutumu, tipki Tacitus’un
Cumhuriyet Donemi'ne duydugu ozlem gibi, pagan gec¢mise 06zlem olarak
nitelendirilebilir. Ancak her donemi kendi dinamikleriyle degerlendirmek gerekir.
Geg¢ Antik Cap tarih yaziminda pek ¢ok yazar, klasik yazarlardan alintilar yapmaistir,
ancak Ammianus bu durumun en belirgin drnegidir. Ammianus tiim bu Antik
Yunan ve Romali yazarlardan etkilenerek eserini yazmis olabilir, ancak kendi
déneminde yasanmis olaylar, eserini yazmasindaki birincil nedendir. Eserindeki
klasik etkiler ise sadece onun yazim tislubuyla ilgilidir.
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