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Aykin Kiiltiir (Kitap Incelemesi)

Birmingham Universitesi biinyesinde 1964 yilinda kurulan, agirlikli olarak kiiltiirel ¢calismalara odaklanan ve
bunu yaparken de anti-elitist bir tavir takinan Cagdas Kiiltiirel Calismalar Merkezi'nin ya da diger adiyla
Birmingham Okulu’nun mezunlarindan biri olan Paul E. Willis’in “Aykir1 Kiltiir” (2022) adli kitabi, Gokben
Demirbas tarafindan Tiirk¢eye kazandirilarak Ayrint1 Yayinlarrnca yayimlandi. 1960’1 yillarin sonu ve 1970°1i
yillarin baglarinda Ingiltere’de yapilmus iki farkli etnografik calismanin bir araya getirilmesinden olugan kitap,
“motorcular’in ve “hippiler”in diinyasina odaklanmaktadir. Bu nedenle kitap, farkli kiiltiirel diinyalardan elde
edilen verileri yorumlayarak analiz eden iki ana boliimden ve ayrica gesitli gruplar hakkinda etnografik
arastirma yapmak isteyenler icin bir nevi kilavuz denilebilecek teorik ek béliimden olusmaktadir. Bu
degerlendirme yazisinda ilk olarak motorcularin sonrasinda ise hippilerin, diger bir deyisle iki farkl: kiiltiirel
diinyanin yazar tarafindan nasil sorunsallastirilip ele alindig kitapta sunulan ¢esitli gézlemlerden hareketle
incelenecek, daha sonra kitabin zayif ve giiglii yanlari tizerinde durulacaktir.

Ataf: Karal, S (2023). Aykir1 Kiiltiir [Gokben Demirbas tarafindan yayina hazirlanan Aykir1 Kiiltiir baghkli
kitabin degerlendirmesi]. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 23(1), 353-358.
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Motorcularin Diinyas1

Seckinci kiiltiir incelemelerinin aksine, siradan olarak adlandirilan insanlarin yasam bi¢imine ve kiiltiirlerine
odaklanmayi tercih eden Birmingham Okulu, bu anlamda, kiiltiiriin siradan yanina vurgu yapar. Bir tiir
kiiltiirel materyalizm olarak adlandirilan kiiltiirelci yaklasima sahip olan okul, bir sosyal sinifin biitiin yasam
bicimlerini aragtirmay1 konu edinir (Rojek, 2006, s. 40). Bu gelenegin temsilcilerinden biri olan Paul E. Willis,
yasamlari, goriiniisleri, dili kullanma bigimleri, mekanlari, dinledikleri miizikleri ve diinyay1 anlamlandirma
tarzlariyla kendilerini egemen kiiltiirden ayirip farkli kilan motorcularin diinyasina, etnografik arastirma
yonteminin de yardimiyla, yakindan ve detayl: bir sekilde egilmektedir. Willis (2022, s. 18) bu egilmeyle,
“kiiltiir nesnelerini segen ve hangi anlama gelmelerini gerektigini belirleyen burjuva kurumsal imtiyazlarinin
ilk yerinden oynatislarini gésterme”yi amaglamaktadir. Ciinkii motorcular (ve bagka kiiltiirel gruplar) iginde
dogduklar1 donemin, yani 6nemli toplumsal degisim ve doniisiimlerin yasandigi 1960’larin politik ve kiiltiirel
ortaminda, farkli varolus ve yasam formlariyla, tim toplumsal gruplar icin alternatif olabilecek bir diinya
tasavvuru gelistirmislerdir. Dolayisiyla motorcular, gesitli aygitlar araciligiyla kitlelere tepeden kabul
ettirilmeye calisilan ve pasifize edici oldugu sdylenen yaygin kiiltiiriin aksine, ¢esitli nesnelerin, duygularin,
imgelerin, yasayislarin ve sosyallesme pratiklerin bagka sekillerde anlamlandirilabilecegini gosterip kiiltiir
denilen seyin yaratiminda etkin bir rol oynamislardir. Ancak s6z konusu kiiltiir bir kere yaratilinca kendisiyle
iligkili olan tiyelerine yeni bir kimlik ya da bir varolus bi¢imi kazandirir. Bu kimlik ve varolus bi¢imi icinde
eylemde bulunan kiltiirtin korunmas: ve siirdiiriilmesi igin ayrica gereklidir. Dolayisiyla Willis, bu
arastirmastyla, kiiltiir ile birey ya da gruplar arasindaki diyalektik iliskinin varligini sorunsallagtirmigtir.

Yazarin motorcular 6zelinde tartigmaya ¢alistig1 sey temelde budur.

Hékim kiiltiiriin aksine, kendi kiiltiirel kod ve anlamlandirmalarini yaratarak bu anlamlandirmalar ve kodlarin
etrafinda bir kimlik inga eden motorcular, bu kimligi bir grup diisiincesine doniistiirmeye baslarlar. Kendisine
has baz1 6zelliklerle tanimlanabilecek bu grup diisiincesi, tiyelerine benzer sekilde giyinmeyi, ayn1 jargonu
konusmayi, ayni duygu ve diisiinceleri paylasmayi, ayni nesneleri kullanmayi ve ayni sekillerde davranmay:
dayatir. Bu durum sadece grup iginde uzun siiredir bulunan bir insan i¢in degil, ayn1 zamanda gruba yeni déhil
olan ya da dahil olmak isteyen kisi icin de gegerlidir. Ciinkii s6z konusu gruba dahil olmak ve sonrasinda da
dislanmamak, bagka bir deyisle gruba tutunmak her seyden once, “oyunu kuralina gére oynayip” grup
dinamiklerini i¢sellestirmek ve bu i¢sellestirmeyi grubun diger iiyelerine de kabul ettirmekle miimkiindiir. Bu

anlamda grubun kendisi kimi durumlarda birey {izerinde baskic1 bir unsur olarak belirmeye baslar.

Kisilere varolus ve kimlik kazandirmakla yetinmeyen grup, bu varolus ve kimligin kendi ¢izdigi sinirlar
icerisinde sekillenmesine miisaade eder. Bu noktada Willis, 6zellikle de motorcularin maskiilen (erkeksi/eril)
tarzlar1 ve bu maskiilen tarzin igsellestirilmesinin yarattig1 giivenlik duygusu iizerinde durur. Motorcularin
saldirgan denebilecek kadar giiglii maskiilen gortintimleri, onlara “fazlasiyla fiziksel, hatta géz korkutucu,
pratige dayali diinyada, hizlica ve 6zgiivenli hareke etme” (Willis, 2022, s. 51) kabiliyeti ve avantaji saglar. Grup
kiiltiirii bedene ve kullanilan nesnelere, drnegin motosikletlere, botlara ve ceketlere yansir. Bu da karsilikli
etkilesime fiziksel, baska bir deyisle bedensel bir goriintim kazandirir. Willis (2022, s. 46) bunu “etkilesimin
tizikselligi” olarak adlandirir. Dolayisiyla maskiilen tarz, grup dinamiginin 6nemli bir kiiltiirel gostereni olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Erkeklige baskin sekilde gondermede bulunan ve gruba bir tiir kimlik kazandiran bu

gosteren, grup ici ya da grup disindakilere kars1 farkli bir tavir gelistirilmesini de neden olur.

Motorcularin feminen (kadinsi) goériinen birey ve gruplara karsi gelistirdikleri tavirlar1 oldukga sert ve
dislayicidir. Bu durumu yaptigr goriisme ve gozlemlerle detaylandiran Willis, motorcu oglanlardan biri
olmayan, ama yine de motorcu kuliibiinde takilan ve motosiklete olan ilgisi geleneksel diizeyde olan Percy
ornegini verir. Kadinlara kars1 “gercek bir erkek-avci-tipi yaklasimindan yoksun goriinen” Percy, motorcular

tarafindan kendisi i¢in iretilen ve zayif, feminen ve homoseksiiel oldugunu ima eden sakalarin hedefi olur.
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Hatta Percy’nin utangaglig1 dahi, “stipheli erkekligine” kanit olarak gosterilmektedir (Willis, 2022, s. 50). Bu
anlamda grup kendi i¢ mantigini kurmak ve korumak icin cesitli kontrol ve dislama mekanizmalar
gelistirmistir. Bu mekanizmalar motorcularin kimligini korumanin yani sira, onlara bir “ontolojik giivenlik”
de saglar. Ciinkii motorcular, neredeyse her seyleriyle aykiridirlar. Bu aykirilik, kendisiyle birlikte distan
gelebilecek olasi reaksiyonlara karsi bir korunma stratejisi gelistirmeye de iter. Bu da yukarida da yazildig: gibi
maskiilen goriiniimle saglanir. Diger yandan motorcular, gesitli dis gruplarin tavir ve tutumlarini kiigimseyip
bir tiir “kiiltiirel Gstiinlik” duygusu da gelistirirler. Willis’in (2022, s. 76) ifadesiyle, toplum tarafindan
reddedilen bir grup olarak motorcularin kendileri gibi reddedilen diger gruplar karsisinda gelistirdikleri bu

ayrim, onlara otantik olduklari hissini verir.

Motorcu oglanlar 6zelinde verilebilecek bir baska 6nemli 6rnek “yabanci diigmanligi”dir. Maskiilen tarzin
motorcular i¢in 6nemli bir korunma bi¢imi oldugu gerceginden yola ¢ikan Willis, motorcularin siyahilere kars:
olan dislayici nefretini erkeklikle iliskilendirerek gozler oniine serer. Bu nefretin yiizeyde goriilen kismi her ne
kadar 1rksal bir tona sahip olsa da s6z konusu olan sey “otantik”ligin yitirilme olasiligina kars1 duyulan paniktir.
Willis (2022, s. 61), “[e]ger baska tiirlii diinyalar varsa, o zaman onlarinki otantik olan olmayabilir” diye yazar.
Motorcularin siyahiler 6zelinde gelistirdikleri dislayici tavrin maskiilen tonu, otantik olma durumunun
yitirilme olasiligina karsi1 duyulan kaygiyla iliskili oldugu kadar, maskiilen tarzda ifade edilen giivenlik
geperinin dogrudan ya da dolayli sekilde gelebilecek digsal bir etkiyle sarsilmasi korkusunun da
disavurumudur. Willis bu durumu, “giinkii giivenlik maskiilen tarzda ifade ediliyor ve korunuyordu. Eger
baska tiirlii yasam bigimleri vardiysa, baska tiirlii erkeklikler de vardi. Daha iyi olabilirlerdi” (Willis, 2022, s.
61) seklinde ifade eder.

Yukarida verilen 6rnek gozlemlerden de hareketle Willis, inceledigi motorcu oglanlar kiiltiiriiniin “gériinen”
kisimlariyla yetinmeyip, onun ardindaki “gériinmeyeni” gérmeye, diger bir deyisle seylerin iizerine serili
ortiiyli kaldirmaya ¢alisir. Motorcularin  diinyasina girerek grup dinamiklerinin nasil isledigini, bu
dinamiklerin ne tiir bir dayanigma yarattigini, kisilere ne tiir bir kimlik kazandirdigini ve bu kimligin grup
diisiincesini koruma ve siirdiirmede ne kadar 6nemli oldugunu ayrintili gézlem ve goriismelerle aktarir.
Geleneksel ve egemen kiiltiire karsilik yaratilan “kars: kiiltiire” ickin olan etkilesimlere, nesnelere, duygulara,
diistincelere, konusma tarzlarina, begenilere, 6zdeslik kurma bigimlerine, tavir ve tutumlara, kisacasi
motorcularin giindelik hayatlarina ve yasam bicimlerine odaklanarak, en genel anlamiyla, kiiltiiriin insan
benligi iizerindeki etkisini ve bu etkinin s6z konusu kiiltiirel alanin korunmasi ve siirdiiriilmesi i¢in ne kadar
onemli oldugunu basarili bir sekilde yorumlar. Bu anlamda etnografik yaklasimin iyi bir sekilde
uygulandiginda ne tiir 6zgiin farkliliklar yaratabilecegini sosyal bilim alaninda galigjma yapmak isteyen
arastirmacilarin dikkatine sunmus olur. Bu durum o&zellikle de “marjinal” olarak adlandirilan ya da

marjinallestirilen kiiltiirel gruplar1 incelemek isteyen arastirmacilar i¢in cesaretlendirici bir etki yaratabilir.

Hippilerin Diinyasi

Kitabin incelenen ikinci grubunu olusturan hippiler ise tarz, goriiniis, biling ve giindelik hayat: deneyimleme
bicimleri anlaminda motorculardan daha farkl: bir kiiltiirel grubu temsil etmektedirler. Bu anlamda kitap
okuyucularin1 birbirinden oldukga farkli iki kiiltiirel diinyanin igine tasimakta, deyim yerindeyse bu
diinyalarin i¢inde gezintiye ¢cikarmaktadir. Bu incelemede Willis, hippi kiiltiirii ile bu kiiltiiriin tastyicis1 olan
hippilerin kesisim noktalarini sorunsallastirir. Hippiler her seyden once diinyaya, toplumsal yap: ve
mekanizmalara, geleneksel degerlere ve iginde bulunduklar1 egemen kiiltiire kars1 elestirel bir bilince
sahiptirler. Bu da onlar1 diinyay: farkl: sekillerde anlamlandirmaya, zamani farkli sekillerde degerlendirmeye
ve dolayisiyla hayatlarini farkli sekillerde yasamaya yoneltir. Saglari, kiyafetleri, yasadiklar yerleri, dinledikleri
miizikleri, 6znel deneyimleri ve en genel anlamiyla “kafalar1” (Willis, 2022, s. 135-137) yapay olana kars1 bir
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tiir bagkaldir1 niteligindedir. Biitiin bunlar hippilere kendilerini istedikleri sekilde ifade edebilecekleri bir
kimlik ve varolus kipi kazandirir. Bu kimlikte baskin olan durumlardan biri zamanin nasil algilandigyla iliski

olan bir tinselliktir ve bu tinsellik de hippilerin hayat: deneyimleme tarzlarinda 6nemli bir etmendir.

Hippiler i¢in hayat “simdi” demektir. Willis’e (2022, s. 118) gore hippiler ge¢mis ve gelecekte degil, “simdi'nin
icinde yasarlar. Simdiyi olumlayip onu yogun olarak deneyimlenmesi gereken tinsellik i¢cin 6nemli bir imkana
donistiiriirler.  Bu noktada hippiler i¢in ge¢mis hayal kirikliklariyla, gelecek ise olusturulan planlari,
dolayisiyla da ileriye doniik amaglar1 bosa ¢ikarabilecek belirsizliklerle doludur. Bu durumda simdi, en 6nemli
andir: “Ciinkii gegmis veya gelecek, [hippilere] ‘olaylarin ortasinda’ olma hissini vermiyordu. [...] Ge¢mis veya
gelecekte sorular1 cevaplamak icin zaman vardi ve bu cevaplar tinsel arzularin sonlanmasina neden olabilirdi”
(Willis, 2022, s. 118). Dolayisiyla hippiler i¢cin zaman tek boyutludur ve olabildigince tinsellikle doldurulmas:
gerekir. Bu anlamda hippi kiiltiirii, hippilerin zaman algisim1 ya da zamanla kurdugu iliskiyi degistirip

dontstiiriir.

Hippiler 6zelinde gozlemlenen ve yazarin arastirmaci yoniiniin ne kadar 6nemli oldugunu gosteren bir diger
durum ise uyusturucuyla miicadele ekipleri ile hippiler arasinda kurulan iligkinin aktarilmasidir. Hippi
kiiltiiriine ickin olan uyusturucu madde kullanimi toplumdan, hippilerin adlandirdig: sekilde ifade edilirse
“siradan” olanlardan sembolik olarak ayrigmay1 temsil eder (Willis, 2022, s. 148). Dolayisiyla uyusturucu
kullanmak basit bir kendinden ge¢me ya da “kafay1 bulma” deneyimi olarak degil, kiiltiirel bir anlamlandirma
olarak karsimiza ¢ikar. Bu ylizden Willis (2022, s. 177), hippilerin yogun uyusturucu kullanimlarinin kiiltiirel
diizeyde anlasiimasi gerektigini belirtir. Willis, sadece hippilerle degil, uyusturucuyla miicadele ekiplerinde
gorev alan polislerle de goriisiir, gozlemlerde bulunarak, hippiler i¢in bir tiir varolus olan bu kiiltiirel
anlamlandirmanin, uyusturucuyla miicadele eden ekipler tarafindan patolojik bir durum olarak
degerlendirildigini belirtir. Ancak Willis’in gozlemlerinde ilging olan, ekiplerin minimum diizeyde de olsa
hippi kiiltiiriintin bir pargas1 olmay1 arzulama durumlaridir. Bu anlamda yasal mevzuatin talep ettikleriyle
ekiplerin kendi 6znel talepleri gatisir gibi goriiniir. Oysa durum bununla smnirli degildir. Ekiplerin hippi
kiiltiiriiniin bir pargasi olmaya ¢alismalar: ve hatta hippilerle yer yer iyi anlagmalar1 bir tiir islevsellige
gondermede bulunur. Bu islevsellik hippileri kontrol ederek onlar1 kendi sinirlari iginde tutmak, daha fazla iiye
katilimini engellemek ve biitiin bunlar1 yaparken de icerden goriinmek, hippileri tanimak ve dolayisiyla onlar1
giivenli alanlarda tutma cabasiyla ilgilidir (Willis, 2022, s. 146-147). Bu noktada Willis, sadece inceledigi
grubun i¢ mantigini degil, bu grubun disinda olan ama bir sekilde grupla iliskili olan yasal yapilarin ig
mantigini da gézlemleme firsati edinmis olur. Bu da arastirmaci i¢in dnemli olan “seyleri oldugu gibi kabul

etmeyip, onun dtesine gegme” durumu i¢in 6rnek bir yaklasimdir.

Hippiler 6zelinde kayda deger durumlardan biri, onlarin diinyayla kurduklar: iliskidir. Hippiler dogallig:
kimliklerinin bir parcasi haline getirip onu bedensel goriintisleriyle disa vururlar. Bu dogallik temast,
kapitalizm ve onun iirettigi rasyonellik, disipline edicilik ve standardizasyona kars: bir tiir isyandir. Hippilere
gore Bat'nin akly, teknigi ve standardizasyonu insani duyarliligi bogmustur. Hippilerin arayis1 bu duyarlilik ve
otantikliktir. Bu duyarlilik ve otantikligin ve hatta mistizmin Dogu’da olduguna inanirlar, ¢iinkii onlara gore
Dogu, Bat’'nin materyalist ve rasyonalist geleneginden, boyle oldugu i¢in de 6znelligi bogan toplumsalligindan
uzak olan ve gidilmesi gereken bir cografyadir. Bu anlamda iginde bulunduklar1 dénem ve mevcut toplumsal
diizene karsi elestirel bir biling gelistirip bunu yasamlariyla pratige dokerler. Bu elestirel biling ve pratik yasayis
hippilerde kiiltiirel iistiinlitk duygusunun gelismesine de neden olur. Ornegin bir katilimci, “[bizler] disipline
ihtiyac1 olan insanlar degiliz, higbir disiplin sekline ihtiyacimiz yok, ama buna ihtiyaci olan insanlar var”

(Willis, 2022, s. 122) diyerek bu kiiltiirel iistiinliik duygusunu agiga vurur.
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Tartisma

Bilinmeyen, niifuz edilmesi gii¢, kimi zaman korkulan ve bu nedenlerle farkli sdylem, imge ve araglarla
marjinallestirilen ve hatta sapkin olarak adlandirilan kiiltiirel gruplarin diinyasini sosyolojinin ve etnografik
yontemin imkéanlarindan faydalanarak kamuoyuna tanitmak, diger bir deyisle bir grubun sosyal gergekligine
dair bilimsel bir anlamlandirma ¢abasina girip, birtakim agiklamalar getirmek sosyal bilimlerin aragtirma
konularinin gesitlendirilip zenginlestirilmesi bakimindan 6nemli bir adimdir. Bu adimi1 6nemli kilan bir diger
etken, arastirilan gruplarla temas halinde olmak, o gruplarin yasayislarina, iligki tarzlarina bizzat “icerden”
taniklik etmek, dolayisiyla elleri kirletmektir. Bu noktada bizzat sahadan elde edilen verilerden hareketle
toplumsal gergeklige dair aciklamalar getirme ¢cabasinda olan Paul E. Willis, aragtirmalariyla sadece sosyologlar
icin degil, nitel arastirma yontemleri kullanarak saha ¢alismasi yapmak isteyen farkli disiplinlerdeki

arastirmacilar i¢in de degerli bir imkan sunmaktadir.

Kitap yazarin is¢i sinifinin kiiltiiriine odaklandigi “Isciligi Ogrenmek: Sinif, Iscilik ve Egitim: Is¢i Cocuklar
Nasil Is¢i Oluyor?” (2016) adli kitabinin aksine sinifsal temalara yer vermez. Motorcular ve hippilerin
toplumsal konumlari normal ve yaygin olandan sapmalariyla, diger bir deyisle alt kiiltiir olmalariyla
tanimlanir. Kitaba konu edilen kiiltiirlerin i¢sel goriintimlerine dair ¢ok yogun ve zengin gozlemler vardir, ama
bu kiiltiirel gruplarin disariyla olan iliskisine dair gérece daha az gozlemler mevcuttur. Dolayisiyla arastirmada
gozlemlenilen ve goriismeler yapilan 6zneleri bu kiiltiirlerle biitiinlestirmeye, bu kiiltiirlerin i¢inde bir kimlik
ve varolus kazandirmaya iten sebeplere kismen ve donem baglaminda deginilir. Bu nedenle motorcular ve
hippiler kiiltiiriin icine dogmus gibi gériiniirler. Ayrica her iki kiiltiir de baskin olarak erkek merkezli goriiniir.
Willis bu kiiltiirlerin icinde var olmaya calisan kadinlarin seslerine, onlarin grubu ve kiiltiirii nasil
deneyimlediklerine yer vermez. Hem motorcular hem de hippilerin diinyasinda konusanlar, tartisilanlar ve
tartisanlar erkeklerdir. Kadinlarin tartisilma bigimi yine erkekler tizerinden yiiriitiiliir. Dolayisiyla okur, bu

kiiltiirel gruplarin igindeki kadinlarin deneyimleri hakkinda pek bir sey bulamaz.

Nitel aragtirma desenleri i¢inde uygulanmas: belki de en zor olani ve hatta arastirmaci i¢in hayati tehlike
barindiran bir yaklasim olan etnografik deseninin profesyonel bir sekilde icra edilmesi, Willis’in ¢aligmalarini
oldukga degerli kilmaktadir. Dolayisiyla kitap, sadece bir doneme ve bu dénemin karsi kiiltiirlerine icerden
taniklik etmesi, bu kiiltiirlerin tezahiirlerini bilimsel anlamda ete kemige biiriindiirmesi anlaminda degil, farkl:
gruplarin nasil incelenecegini 6rneklemesi bakimindan da 6nemlidir. Teorik Ek Boliim’de yazar (2022, s. 217),
“kendi toplumsal arastirmasi ile ilgili, endiseleri olanlara yardim edebilecek bazi teknik terim ve ayrimlar1”
aciklayarak, etnografi yapmak isteyenler aragtirmacilar igin bir tiir kilavuz sunar. Diger yandan Willis,
arastirmalarini veriye bogup kendi sesinin silinip yok olmasina izin vermez. Aktif ve etkili bir yorumlamayla
caligmasini zenginlestirir. Bu anlamda hem goézlemlerinden hem de goriismelerden elde ettigi verilerle kurdugu
iliski diyolojik bir iliskidir. Gozlem ve goriismelerden elde ettigi carpici verileri yaptig1 analizlerle agimlayarak,
arastirmalarini betimsel olanin Gtesine tasir. Bu da onun ¢alismalarini, hakkinda konustugu farkli kiiltiirel
gruplarin sosyolojisini yapmas: bakimindan, daha gii¢lii ve ilging kilar. Willis, bu ¢aligmasiyla hem kiiltiirel
calismalar hem de sosyoloji literatiiriindeki 6nemli bir boslugu doldurarak, “kiiltiirel gruplar”, “giindelik
hayat”, “sapkinlik”, “beden” ve “toplum cinsiyet” gibi onemli alt alanlarla iliskisel bir sekilde okunabilecek
6zgiin bir katki sunmaktadir. Bu anlamda Tiirkiye gibi farkl: kiiltiirel gruplarin ¢ok oldugu, ama bu kiiltiirel
gruplarin giindelik hayatlarina ve iliski bigimlerine dair ¢aligmalarin sinirli, etnografik saha arastirmalarinin

ise neredeyse olmadig1 bir iilke igin Willis’in arastirmasi bugiin dahi giincelligini korumaktadir.
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