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Ceza hukuku kisilerin dzgiirliik alanina en yogun bigimde miidahale edilen hukuk dallarinin
baginda gelmektedir. Bundan dolay1, sorusturma asamasinda gizlilik esas olsa da kovusturma agamasi aleni
olarak gerceklestirilmektedir. Aleniyet ilkesi, yargilamanin tamamini kapsayip yargilama sonunda verilen
kararlarin aleniyetinin saglanmasini da igermektedir. Tiirk hukukunda, durusmalarm kaydi i¢in durugma
tutanagi diizenlenmektedir. Uygulamada, hakim ya da mahkeme heyeti tarafindan taraflarin ve vekillerinin
beyanlar1 6zetlenerek zabit katibine dikte ettirilmekte ve durusma tutanaklarinda yazanlar taraflarin
beyanlarmni her zaman tam ve eksiksiz olarak yansitamamaktadir. Her durusmada ses ve goriintii
kayitlarmin alinmasi halinde, taraflarmm ve vekillerinin kendilerini kesintisiz olarak daha iyi ifade
edebilecekleri, 6zetleme ve dikte ettirmekle ugrasmak zorunda kalmayan hakimin ya da mahkeme heyetinin
uyusmazhigin esasina yogunlasacagi, istinaf ve temyiz makamlarinin dosyay: daha etkin inceleme firsati

bulacag: ve dolayisiyla adil yargilanma hakkinin daha iyi tesis edilecegi degerlendirilmektedir.

Makalede, uzaktan ya da yiiz yiize gergeklestirilen her durusmanin sesli ve goriintiilii kayit
altina alimmasinin durugsma tutanagnin gergegi yansitmadigina iligkin iddialarin ve sikayetlerin azalmasina
ve maddi gergege ulasilmasina katki saglayacagi sonucuna varilmistir. Yargilamanin aleniyetinin
saglanmasi i¢in ses ve goriintii kayd1 alian durusmalarin ve/veya nihai kararin tefhiminin canli olarak ya
da kayittan yayinlanmasi ise her somut olay 6zelinde ¢atisan temel haklar bakimindan degerlendirilmesi
gereken bir husustur. Gelisen teknolojide, teknik altyapilar gelistirilerek, isleme, aktarim ve muhafaza

asamalarinda veri giivenligi saglanarak bu uygulamalarin siirdiiriilmesi gerekmektedir.
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Evaluation of Audio and Video Recording at Hearings in the Framework of the

Principle of Publicity in Criminal Proceedings
Abstract

Criminal law is one of the branches of law that interferes most with the freedom of
individuals. Therefore, even though the "principle of confidentiality” is essential in the
"investigation phase", criminal proceedings are carried out in open court. The principle of
publicity covers the entire prosecution phase and it also includes ensuring the publicity of the
decisions made by court of law at the end of the trial. In Turkish law, record of proceedings is
written to record the hearings. In practice, the judge or the court board summarizes the
statements of the parties of the case and/or their attorneys and dictates to the clerk of the court
and the record of the proceedings do not always reflect the statements of the parties fully and
completely. If audio and video recorded at the hearings, the parties and their attorneys will be
able to express themselves better without interruption; the judge or the court board, who does
not have to deal with summarizing and dictation, will focus on the essence of the dispute; the
regional courts of appeal and supreme court will have the opportunity to examine the case more

effectively, and thus the right to a fair trial will be provided more effectively.

In this study, it has been concluded that recording audio and video in every hearing
held remotely or face-to-face will contribute to the reduction of claims and complaints
regarding the fact that the record of the proceedings do not reflect the truth and to reach the
material facts. In order to ensure the publicity of the proceedings, broadcasting the audio and
video recordings of the hearings and/or the adjudgment of decision live or on tape is an issue
that should be evaluated in terms of conflicting fundamental rights in each concrete case. These
practices should be continued, provided that data security is ensured during the processing,
transfer and storage of data, with the improvement of technical infrastructures along with the
developing technology.

Keywords

Principle of Publicity, Audio and Video Recording at Hearings, Directness Principle,
Right to a Fair Trial.
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GIRIS

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler her gegen giin hizla artig
gostermektedir. Giiniimiizde dijitallesme biirokratik islemlerde de yayginlagmis ve iilkemiz
ozelinde e-devlet araciligiyla kamu otoriteleri tarafindan gergeklestirilen birgok islem
elektronik ortamda goériilmeye baslamistir. Ulusal Yargt Ag1 Bilisim Sistemi (UYAP), Ses ve
Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) gibi projelerin ortaya ¢ikisiyla yargida hizli bir dijitallesme
baslamis olup bu siire¢ artan sekilde devam etmektedir. Dijitallesme denildiginde akillara ilk
anda hizli, kirtasiyecilikten uzak, diisiik maliyetli ve seffaf bir hizmet gelmektedir. Seffaflik bu
makalede ele alinacak dnemli bir husustur. Zira ¢ok eski tarihlerden beri yargilama kural olarak
kapali kapilar ardinda degil, kamuya agik bir sekilde yiiriitiilmekte, bu sayede de yapilan

yargilama ve neticesinde verilen kararlar ile ilgili olarak toplumsal vicdan tatmin edilmektedir.

Makalede, yargidaki dijitallesme siireci 1s18inda alenilik ilkesi degerlendirilerek
ceza yargilamasinda durugsma asamasinda goriilen birtakim aksakliklara yonelik pratik
onerilerde bulunulmakta ve adil yargilanma hakkinin bir geregi olarak taraflarin ve vekillerinin
beyanlarinin tam ve eksiksiz olarak kayda alimmmasi i¢in yiiz yiize ya da uzaktan gergeklestirilen
tiim durugmalarda ses ve goriintii kaydinin alinmasi gerektigi goriisli savunulmaktadir. Ayrica
durusmalarin aleniyetinin saglanmasi i¢in kayit altina alinan ses ve goriintiilerin canli olarak ya
da kayittan {igilincii kisilere aktarilmasinin avantajlar1 ve dezavantajlari, dolaylh aleniyet, karar
aleniyeti gibi hususlar catisan temel haklar baglaminda tartigilmistir. Son olarak ise ¢6ziim

onerilerine ve genel degerlendirmelere yer verilmistir.
I. KAVRAMSAL CERCEVE
A.  Aleniyet ilkesi

Aleniyet kelimesi koken itibariyle acik, gizli olmayan, meydanda olan anlamina
gelmektedir. Hukuki agidan ise aleniyet ilkesi, onceden izin almaksizin, belirli bir insan
grubuna dahil olmaksizin ve belirli bir kisilik yapisina sahip olmaksizin herkesin mahkemedeki
yargilamaya katilabilmesi, onu izleyebilmesidir'. Aleniyet ilkesinin temelinde, bagimsiz ve
tarafsiz mahkemelere taninan yargi yetkisinin kullanimi sirasinda hukuka uygun hareket edilip
edilmediginin seffaflik icerisinde denetlenmesi, yargilamanin kapali kapilar ardinda

yapilmasinin dnlenmesi ve toplum vicdaninin tatmin edilmesi yatmaktadir.

! Yener Unver, Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku Cilt 2 (7. B, Adalet Yayinevi, 2013), 70.
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Aleniyet ilkesi, Anayasa? md 141, Ceza Muhakemesi Kanunu® (CMK) md 182;
Hukuk Muhakemeleri Kanunu* (HMK) md 28’de 6ngériilmiis bir diizenlemedir. Avrupa Insan
Haklar1 Sézlesmesi® (ATHS) md 6 ve Avrupa Birligi Temel Haklar Sart1 md 47(2)’de de aleni

yargilama ilkesi diizenlenmistir.

AIHS md 6’da diizenlenmis olan aleniyet ilkesi adil yargilama hakkmm bir
pargasidir ve sadece samigin sahip oldugu bir hak olarak degerlendirilmemelidir®. Bu hak, tim
taraflar1 hatta toplumun genelini ilgilendirir niteliktedir. Zira alenilik ilkesi toplumun haber
alma hakkini da saglamaktadir. Yargitay Ceza Genel Kurulu (CGK) bir kararida’ “aleniyet
ilkesi, yargilama islemleri agisindan getirilmis olup insanlarin gizli olarak yargilanmasinin
engellenmesine, islemlerin kanuna uygun yapiumasinin denetlenmesine, adil yargilama ve
mahkemelere giivenin saglanmasina katkida bulunur” ifadeleriyle ilkenin islevlerini

agiklamustir.

Aleniyet ilkesinin kapsaminin durusma ile sinirlt m1 oldugu yoksa yargilamanin
tamamini m1 kapsadig tartigmali bir konudur. 1982 Anayasasi, 5271 sayili CMK ve 6100 say1li
HMK igerisinde aleniyet ilkesi durugmalara 6zgii olarak kaleme almmustir. Gozler, bu
maddelerin yanlig kaleme alinmig oldugunu ve muhakeme hukukunda aleni olan seyin durusma
degil yargilamanin biitiinii oldugunu belirtmektedir®. Zira aleniyet ilkesi yargilamanim sadece
bir asamas1 olan durugsmaya indirgenirse ilkenin sagladig1 giivence hem hukuk hem de ceza
yargilamasinda biiyiik 6l¢iide daralmig olacaktir. Zaten 1961 Anayasasinda, 1982 Anayasasi ile
ayni sekilde hiikiim olsa da 1924 Anayasasi ve 1876 Anayasasinda muhakemat yani

yargilamalar alenidir seklinde hiikiim yer almaktadir.

Aleniyet ilkesinin dogrudan ve dolayli aleniyet olmak {izere iki tiirii bulunmaktadir.
Aleniyet ilkesinin klasik goriinim bigimi olan dogrudan aleniyet, kiginin taraflar veya dava
konusu ile herhangi bir iliskisi olmamasina ragmen durusmaya izleyici sifatiyla katilarak
durugmanin seyri hakkinda bilgi sahibi olmasi anlamina gelmektedir. Dogrudan aleniyet ilkesi

durugma salonlarinin kapasitesi ile sinirli olarak uygulanmaktadir.

2Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Kanun Numarasi: 2709, Kabul Tarihi: 18.10.1982, RG 09.11.1982/17863 Miik.

3Ceza Muhakemesi Kanunu, Kanun Numarast: 5271, Kabul Tarihi: 04.12.2004, RG 17.12.2004/25673.

“Hukuk Muhakemeleri Kanunu, Kanun Numarasi: 6100, Kabul Tarihi: 12.01.2011, RG 04.02.2011/27836.

SAvrupa insan Haklar1 Sozlesmesi, Kanun Numarasi: 6366, Kabul Tarihi: 10.03.1954 RG 19.03.1954/8662 Sozlesme
Tarihi: 04.11.1950

SGiince Artantas, ‘Durusmanin Aleniyeti Ilkesi ve Sirlandirilmasi’ (2021) 71 (1), Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 413-436, 427.

"Yargitay CGK, 2017/6625 E. 2018/275 K., 12.06.2018.

8Kemal Gézler, ‘Aleni Olan Ne? Durusma mi, Yargilama Mr’, (2020) < https://www.anayasa.gen.tr/aleniklik.htm > Erigim
Tarihi 16.06.2022.

92|Sayfa



Bazi davalar ise konusu itibariyle toplumun genelinin dikkatini ¢gekmektedir. Bu
baglamda yargilama siireci ile ilgili bilgilerin durugsma salonu disindaki bagka kisilere
aktarilmast dolayli aleniyet olarak tanimlanmaktadir. Geleneksel olarak bu islev basin
tarafindan yerine getirilmekle birlikte sosyal medyanin giinlik hayatimiza girisiyle birlikte

dolayli aleniyet bu mecralarda yer alan kisiler tarafindan da saglanir hale gelmistir.

Yargilamanin aleni olmasi genel bir kuraldir ancak mutlak degildir. Dogrudan
aleniyetin hangi hallerde sinirlanacagi kanunda agik¢a diizenlenmistir. Dogrudan aleniyetin
kaldirildigr hallerde dolayli aleniyetin de kaldirildigi ve yaym yasagi getirildigi kabul
edilmektedir®. Zira CMK 187(2) hiikmiinde kapali durusmanm iceriginin higbir iletisim
aractyla yaymlanamayacagi belirtilmektedir. Tartigmali olan husus, dogrudan aleniyeti
kisitlanmamis olan yargilamalarda dolayli aleniyetin sinirlandirilip simirlandirilmayacagidir.

Bu hususa iligkin tartigmalara {iglincii boliimde yer verilmistir.
B. Dogrudan Dogruyalik (Yiizyiizelik) flkesi

Dogrudan dogruyalik ilkesi mahkemenin veya hakimin delillerle dogrudan dogruya
temasta olmasi, delilleri bizzat degerlendirerek karar vermesi anlamima gelmektedir.
Durusmanin dogrudan dogruyaligi ilkesi, mahkemenin veya hakimin, tanik, bilirkisi veya sanik
gibi kisilerle ve olayin tiim delilleriyle birebir karsi karsiya gelerek onlarla dogrudan temas
edilmesi ve delil ikamesinin bagka mahkemeye ve hakime birakilmamasi gibi hususlari ifade

etmektedirt,

Literatiirde SEGBIS aracilig1 ile sanik savunmasi alinmasinin dogrudan dogruyalik
ilkesini ve buna bagli olarak adil yargilanma hakkini ihlal edip etmedigi tartismalidir. Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) 3. Dairesi, 05.10.2006 tarihli “Viola v. talya” kararinda®?,
cezaevinde bulundugu sirada ili¢ durugsmaya rizasi olmaksizin video konferans yoluyla katilan
basvurucunun bagvurusu ile ilgili olarak s6zlesmenin 6’ nct maddesinin ihlal edilmedigine karar
vermistir. Yargitay CGK 10.06.2008 tarihli E. 2008/9-148 K. 2008/169 sayili kararinda®?,
durugsmada hazir bulunmak isteyen sanigin, durusmada hazir bulundurulmasinin sadece 6dev

degil ayn1 zamanda bir hak oldugunu belirtmistir.

®Nur Centel & Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku (14. Baski, Beta Yaymcilik, 2017), 222.

veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz, ilker Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku (10. B, Seckin Yayncilik, 2017),
76.

1ATHM 3. Dairesi, Viola v. Italya, Bagvuru No: 45106/04, 05.10.2006.

Lyargitay CGK, E. 2008/9-148 K. 2008/169, 10.06.2008.
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Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin 19.06.2015 tarihli birden ¢ok kararmda®® “sanik
olmaksizin yargilama olmaz” ilkesi ii¢ baslikta agiklanmistir. Buna gore birinci kural sanigin
durusmada hazir bulundurulmasidir. Bu hak ancak somut nedenlerle mahkeme karari ile
stirlandirilabilir. Ikinci kural ilk ve son savunmanin yapildigi, esasa iliskin delillerin toplandig
oturumlara sanigin SEGBIS yolu ile katiliminin acik kabuliine dayali olmasidir. Ugiincii kural
ise sesli ve goriintiilii yontemle savunma alinmasi halinde, talebi dogrultusunda sanigin yaninda
miidafi bulunmasi olanagmin saglanmasidir. Ancak bu ii¢ kosul gerceklestiginde sanigin

savunma hakkinin kisitlanmadig1 kabul edilecektir.

AIHM ve Yargitay kararlar1 birlikte degerlendirildiginde, hakkin 6ziinii zedeleyen
hatali uygulamalar ve heniiz yeterince ¢oziim gelistirilmeyen teknik aksakliklar nedeniyle,
sanigin ses ve goriintil kaydi ile uzaktan savunmasinin alinmasi bazi durumlarda dogrudan
dogruyalik ilkesini ve adil yargilanma hakkini1 ihlal eder nitelikte olabilmektedir. Bu dogrultuda
SEGBIS yo6netmeliginde getirilecek usule dair giivencelerle birlikte bu yontemin etkin bir

sekilde kullanilmas1 gerekmektedir,
II. UYGULAMADAKI MEVCUT DURUM
A. Durusma Tutanagi

CMK md 219 uyarinca her durugma igin tutanak tutulmaktadir. Maddenin birinci
fikrasinin iigiincli climlesinde “durusmada yapilan islemlerin teknik araglarla kayda alinmasi
halinde bu kayitlarin vakit gegirilmeksizin yazili tutanaga doniistiiriilmesi gerektigi”
vurgulanmaktadir. Kanunda, durusma tutanagimin bagliginda (md 220) ve durugma tutanaginin
iceriginde (md 221) nelerin yer almasi1 gerektigi ayrica diizenlenmistir. Ancak uygulamada
seklen zorunlu unsurlari tasisa da icerik olarak durusma tutanaklarinin bu unsurlari tam olarak
yansitmadig1 gézlenmektedir. Zira hakim ya da mahkeme heyeti sanik agiklamalarmi (221/1-
¢), tanik ifadelerini (221/1-d), taraf vekillerinin beyanlarin1 kendi ciimleleri ile zabit katibine
dikte ettirmekte, ¢cogu zaman da durusma yogunlugu nedeniyle matbu hale gelmis birtakim
climleler durugma tutanagina yazdirtlmaktadir. Bircok durusma tutanaginda daha once
sunulmus yazili ya da sozlii beyanlarin tekrar edildigi, aleyhe hususlarin kabul edilmedigi, lehe

hiikiimlerin uygulanmasinin istendigi gibi kalip ifadeler kullanilmaktadir.

BYargitay 16. Ceza Dairesi, E. 2015/1076 K. 2015/1932; E. 2015/1083 K. 2015/1926; E. 2015/1088 K. 20105/1936,
19.06.2015.

1Erdal Yerdelen, ‘Ceza Muhakemesinde Videokonferans Yonteminin (SEGBIS) Kullanim1’, (2019) (2) Bilisim Hukuku
Dergisi 271, 285.
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CMK md 222’de durugma tutanaginin ispat giicii diizenlenmistir. Durugmanin nasil
yapildig1, kanunda belirtilen usul ve esaslara uygun yapilip yapilmadigi ancak tutanakla ispat
olunabilmektedir. Ancak taraflar ya da vekilleri tutanaklara cogu zaman beyanlarini tam olarak
yansitma imkan1 bulamamaktadir. Dogru bir sekilde kaleme alinmamis bir durusma tutanagina
kars1 ise yalnizca sahtecilik iddiast yoneltilebilmektedir. Bu durum, durusmanin tiim taraflari

acisindan adil yargilanma hakkini sinirlandirmaktadir.
B. Ses, Goriintii Kayd1 ve Nakli Yasag1

CMK md 182 uyarinca durusma herkese aciktir. CMK md 183’te ise adliye binasinda
ve durugsma bagladiktan sonra durugma salonunda her tiirlii sesli, goriintiilii kayit veya nakil
olanag1 saglayan aletlerin kullanilamayacagi diizenlenmistir. Bu hiikiim, giiniimiiz teknolojisi
g0z Oniine alinarak bu aletlerin kullanilamayacag1 seklinde degil de bu aletler ile ses, goriintii

kaydi veya nakli yapilamayacag1 seklinde diizeltilmelidir.

CMK 183’te diizenlenen kuralin istisnalari vardir. CMK md 52(3) hiikmiinde
taniklarin dinlenmesi sirasindaki goriintii veya seslerin kayda alinabilecegi diizenlenmistir.
Hatta magdur ¢ocuklarin ve durusmaya getirilmesi miimkiin olmayan ve tanikligi maddi
gercegin ortaya cikarilmasi agisindan zorunlu olan kisilerin tanikliginda bu kayit zorunlu
tutulmustur. 52(4) hiikkmiinde bu suretle elde edilen kayitlarin sadece ceza muhakemesinde

kullanilabilecegi belirtilmistir.

CMK 58(3) hitkkmiinde de tanigin hazir bulunanlarin huzurunda dinlenmesinin tanik
icin agir bir tehlike teskil edecek olmasi ve bu tehlikenin bagka tiirlii 6nlenemeyecek olmasi
halinde hakimin hazir bulunma hakkma sahip bulunanlar olmadan da tanig1 dinleyebilecegi
diizenlenmistir. Anilan fikrada tamigin dinlenmesi sirasinda ses ve goriintiili aktarma

yapilabilecegi belirtilmistir.

CMK 94(2) hiikmiinde de yakalanan kisinin mahkemeye gotiiriilmesinde sesli ve
goriintiili iletisim sisteminin kullanilabilecegi ifade edilmistir. CMK 180(5) hiikkmiinde tanik
veya bilirkisinin ayn1 anda goriintiili ve sesli iletisim tekniginin kullanilmasi suretiyle
dinlenebilmeleri olanaginin varligi halinde bu yontem uygulanarak ifade alinacagi
belirtilmektedir. CMK 196(4) hiikmiinde ise hakim veya mahkemenin zorunlu gordiigii
durumlarda, ayn1 anda goriintiilii ve sesli iletisim tekniginin kullanilmasi suretiyle yurt icinde

bulunan sanigin sorgusunun yapilabilecegi veya durugmalara katilabilecegi belirtilmistir.
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CMK 236(5) hikkmiinde TCK 103(2) fikrasinda diizenlenen suglardan magdur olan
¢ocuklarin; CMK 236(6) hiikkmiinde ise TCK 102(2) fikrasinda diizenlenen suglardan magdur
olanlarin sorusturma evresindeki beyan ve goriintiilerinin kayda alinacagi diizenlenmektedir.
Ancak TCK 102(2) kapsamindaki suglar i¢in goriintiilerin kayda alinmasinda magdurun

rizasinin alinmast sarttir.

CMK 236(7) hiikkmiinde besinci ve altinci fikra kapsaminda alinan beyan ve goriintii
kayitlarinin dava dosyasinda saklanacagi, kimseye verilmeyecegi ve gizliligi i¢in gerekli
tedbirlerin alinacag: ifade edilmektedir. Durugsmalardaki ses, goriintii kaydi ve nakli yasagi
dolayli aleniyet ilkesine bir sinirlama teskil etmektedir. Ses ve goriintii kayd: disinda paylasim

yapilmasini ise genel olarak yasaklayan bir kural yoktur.

Kapali goriilen durugsmanin igeriginin higbir sekilde yaymlanamayacagini daha
onceki bolimlerde ifade etmistik. Durugma kamuya agik yapilmakla birlikte Anayasa’nin 28(5)
hiikmii ve CMK 187(3) hiikiimleri uyarinca yargilama konusu ile ilgili olarak yaymn yasagi

getirilmesi de miimkiindiir.
C. Mahkeme Kararlarinin Yaymlanmasi

Aleniyet ilkesinin en yaygin goriinimii durusmalarin kural olarak herkese agik
olmasidir. Bununla birlikte aleniyetin kapsami yargilamanmn tiimii oldugu i¢in yargilama
sonunda verilen kararin da aleniyetinin saglanmasi gerekmektedir. Bu durum uluslararasi
sozlesmelerle taraf devletler icin bir yiikiimlilik haline getirilmistir. Aleniyet ilkesinin
yargilamanin geneline iliskin oldugunu en acik bicimde ifade eden diizenleme 1876
Anayasasi’nin 82’nci maddesinde yer alan “mahkemelerde her nevi muhakeme alenen cereyan
eder ve ildmatin nesrine mezuniyet vardir” seklindeki hiikiimdiir'®. 1961'® Anayasasi’nin
135’inci ve 1982 Anayasasi’nin 141’nci maddelerinde ise aleniyet ilkesinin lafzi olarak

durusmaya indirgendigi goriilmektedir.

Giinlimiizde karar aleniyeti yaygin bir sekilde kararlarin elektronik veri
tabanlarinda yayimlanmasi suretiyle saglanmaktadir. Kararin dijital veri haline getirilmesi, fiziki

ortamda kararlara erisimin gerektirdigi masraf ve kiilfetlerden arinmis bir sekilde zaman ve

151876 Kanun-1 Esasi, < https://www.anayasa.gov.tr/tr/mevzuat/onceki-anayasalar/1876-kantn-i-esasi > Erisim Tarihi:
15.10.2022
161961 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Kanun Numarasi: 334, Kabul Tarihi: 09.07.1961, RG 20.07.1961/10859.
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mekan kisitlamas: olmaksizin basit bir kelime aramasiyla bilgiye erisim imkani

saglamaktadir’.

Kararlarin yayinlanmasi, dolayli aleniyet ilkesinin gerceklesmesi ve toplumun
haber alma hakki bakimmdan 6nemlidir. Mahkeme kararlarinin ictihat programlari, akademik
caligmalar vb. ortamlarda yaymlanmasi sonrasinda, ilgili kisilerin, kisisel verilerin korunmasi
ve unutulma hakk: gibi haklar gercevesinde bu yayinlara sinirlama getirilmesini talep ettikleri
goriilmektedir. Bir akademik eserde yayinlanan cinsel taciz suguna iligkin bir karar ile ilgili
olarak sugun magduru, adinin kodlanmaksizin agik¢a yazilmasinin kisilik haklarmna bir saldiri
olusturdugu gerekgesiyle eser sahiplerinden manevi tazminat talep etmistir. Yargitay Hukuk
Genel Kurulu (HGK) verdigi kararinda'® uyusmazhgin ¢éziimiinde unutulma hakki ve kisisel
verilerin korunmasi hakki ile bilim ve sanat hiirriyeti arasinda adil bir dengenin kurulmasi
gerektigini belirtmis ve somut uyusmazlikta kisinin adinin kitapta yayimlanmasinda istiin bir
kamu yarar1 bulunmadig1 gerekgesi ile ilgili eserde kisisel verilerin agik bir sekilde yer almasini
ozel hayatin gizliligini ihlal ettigine karar vermistir. Bir diger énemli husus ise CMK 209(2)
uyarinca saniga veya magdura ait kisisel verilerin yer aldig1 belgelerin, agikga istemeleri
halinde, kapali oturumda anlatilmasina mahkemece karar verilebilecegine iligkin hiikiimdiir. Bu

husus, aleniyet ilkesine sonradan getirilen istisnalardan birisidir.
D. UYAP ve SEGBIS

Ulkemizde yarg1 alaninda ilk otomasyon ¢alismalar1 1998 yilinda baslamis ve 2000
yilinda Adalet Bakanlig: ile Havelsan AS arasinda imzalanan protokol ile UYAP yazilimi
caligmalarma baglanmistir. UYAP, yargi birimlerinin ve Adalet Bakanliginin merkez
birimlerinin is stire¢lerini hizlandiran, giivenilirligini arttiran ve kurumu kagitsiz ortama tagiyan

bir yonetim bilisim sistemidir’®.

2011 yilinda ise SEGBIS kurulmustur. Adalet Bakanlhg: Bilgi Islem Dairesi
Baskanlig1 tarafindan yayinlanan genelgede?® SEGBIS sayesinde ifade alma ve sorgu islemleri
ile durusmalarin video kaydina alinmasi; Cumhuriyet Bassavciligi veya mahkemenin yargi
¢evresi diginda bulunan veya mahkemede hazir bulunmayan kisilerin video konferans yoluyla

dinlenilmesi ve ifadelerinin kayda alinmasi imkani saglanmis oldugu ifade edilmistir.

"Yusuf Minez, Ceza Muhakemesinde Durusmanin ve Kararlarin Aleniyeti, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Haci Bayram Veli Universitesi Kamu Hukuku Anabilim Dali 2019), 2.

By argitay HGK, E. 2014/56 K. 2015/1679, 17.06.2015.

Sami Acar, Hiilya Giirsoy ‘Tiirkiye Mahkemelerinde Sesli Gériintiilii Kayit ve Video Konferans Sistemi Uygulamasima
Gegis: Ceza Mahkemeleri Ornegi’, Ankara Barosu Dergisi, (2012) (4) 109, 118.

2 Adalet Bakanlig1, 150 Nolu Genelge, 14.12.2011.
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Genelgede ayrica SEGBIS ile alinan sorusturma ve kovusturma islemi kayitlarmin CD/DVD
gibi veri tastyicilarina aktarilarak dosyasinda saklanmasi ve kanun yoluna miiracaat halinde

ilgili mercilere gonderilmesi gerektigi hususunda bir talimat da yer almaktadir.

SEGBIS uygulamalarmin genel olarak farkli yerlerde ikamet eden taraflarin,
vekillerinin, taniklarm ve durugsmada hazir olmasi beklenen ama hazir bulunma imkani olmayan
kisilerin bulunduklari yerden durusmaya katilimlarmin saglandigi bir yontem olarak
kullanildig1 goriilmektedir. SEGBIS sayesinde ifadeler ve durusmalar video kaydina alinmakta,
tutanaklar bu kayda gore diizenlenmekte, video kayitlari taraflarca sonradan tekrar tekrar
izlenebilmekte, hatalarin yapilmasi 6nlenmekte, iddialar ve itirazlar ciddi oranda azalarak

gergekler kolaylikla ortaya ¢ikarilmaktadir?!,

Giiniimiizde SEGBIS uygulamalarinin kapasitesi giderek arttirilmaktadir. Durusma
salonlari, ceza infaz kurumlari veya tedavi kurumlariyla sinirli olarak uygulanan sistem avukat
biirolar1 da dahil olmak iizere yayginlastirilmaktadir. Hatta SEGBIS marifetiyle avukatlarin
ceza infaz kurumlarindaki miivekkilleriyle goriisme hakkinin saglanmasi da mevzuat

kapsaminda diizenlenmeli, giivence altina almmalidir?,
III. KAYIT ALTINA ALINAN DURUSMALAR YAYINLANABILIR Mi?

Durusmalarin ses ve goriintii sistemleri araciligiyla kayit altina alinmasi; fiziki
olarak hazir bulunmaksizin durugmaya katilmak isteyen kisilerin video konferans yoluyla
durusmaya katilmasi ve kayit altina alman durugmalarin kamuoyuna aktarilmasi gibi hususlar
kesisen noktalar i¢erse de farkli temel hak ve dzgiirliikler ile iligkilidir. Makalenin ana sorunsali
yliz yiize gergeklesen durugmalarin ses ve goriintii sistemleri araciligtyla kayit altina alinmasina
iligkindir. Ancak bu bdliimde kimi davalarin canli ya da kayittan yayinlanmasi hususuna iligkin

tartismaya da yer verilmigtir.

Durusmalarin kitle iletisim araglartyla yayinlanmasi hususunun birtakim avantajlari
ve dezavantajlart bulunmaktadir. Aleniyet ilkesinin durugma salonunda bulunmayan kisiler i¢in
genisletilmesi, teknik imkanlar araciligtyla dolayl aleniyete izin verilmesi insan onuruna ve

adil yargilanma hakkina aykirilik teskil edebilir ve taraflari bir gdsteri aracina indirgeyebilir?.

2 Yerdelen (n 15) 273.

22 Ramadan Sanivar ‘Ceza Muhakemesinde SEGBIS (Video Konferans Yonteminin) Kullanilmast (Durusmalarda Sesli ve
Goriintiilii Bilisim Sistemi/SEGBIS Donemi) ve Covid 19 (Koronaviriis) Pandemesi Siirecinde Uygulanabilirligi ile
Avrupa Insan Haklart Mahkemesinin (AIHM’in) SEGBIS Uygulamasma iliskin Yaklagimi: Adil Yargilanma Hakk1
Cergevesinde Marcello/italya igtihat Karari Isiginda Belirtilenen Kriterler’, (2021) 18 (2) YUHFD, 1615-1666, 1661.
ZChristian Schrader, ‘Aleniyet Ilkesine iliskin Almanya’daki Giincel Gelismeler’ (2017) Prof. Dr. Biilent Tahiroglu’na
Armagan Ozel Say1s1, Maramara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, 509.
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Bu durum ¢atisan haklar bakimmdan da ele alinmalidir. Bir tarafta yargilamaya katilanlarin
kisilik haklarmim korunmasi, lekelenmeme hakki; diger tarafta ise basin 6zgiirliigii, kitlelerin

haber/bilgi alma hakki bulunmaktadir.

Durugmalarin kayit altina alinmasi ve yayinlanmasi konularmim farkl tilkelerin de
giindeminde oldugu goriilmektedir. Konuya iliskin Almanya’da hazirlanan kanun tasarisina
gbre mahkeme somut olayda sinirli bir sekilde salon aleniyetini genisletebilmektedir. Bu
diizenlemeler, medya temsilcileri igin ayr1 bir caligma odasina ses yayini yapilmast, bilimsel ve
tarihsel amaclarla durusmanin ve kararin tethiminin ses ve goriintii olarak kayit altina alinmasi
gibi hususlart igermektedir. 22.07.2017 tarihinde Kanun, bilimsel ve tarihi amaglarla gériintii

kayd igermeyecek sekilde ses kaydi almayla simrlandirilarak kabul edilmisgtir*.

Cin’de durusmalar canli ya da kayittan Cin Ac¢ik Durugsma Agmda
yaymmlanmaktadur. italya, Ispanya ve Polonya’da ise durusmalarin kayda alinmasi halkin haber
alma hakki ve egitim hakki kapsaminda degerlendirilmektedir®. Amerikan sisteminde ise

medya aleniyetinin genis bir uygulama alani oldugu goriilmektedir.

Alman devlet smirinda siginmacilarin dldiiriilmesine iliskin olarak Demokratik
Alman Cumhuriyeti devlet partisinin merkez iiyelerinin sorumlulugu olup olmadigna iligkin
goriilen 1995 tarihli bir davay: bir televizyon kanali canli olarak yayinlamak igin yetkili
mercilere bagvurmus ancak bagvurulart reddedilince Federal Alman Anayasa Mahkemesine
bireysel basvuruda bulunmuslardir. Federal Alman Anayasa Mahkemesi oy c¢okluguyla
durugmada kayit yasagini hukuken dogru bulmustur. Bu kararin gerekgeleri arasinda, izleyiciler
i¢in ¢ekici bir haber yaratmak i¢in basinin ¢arpitma ve yanlis aktarma risklerinin olmast, kisinin
teshir edilmesinin yine o kiginin topluma kazandirilmas1 bakimindan olumsuz sonuglar ortaya
¢ikarmasi, kisilerin kamera ve ses kaydinin alinmasi durumunda davranislarini degistirebilme

ve samimi agiklamalar yapmaktan kaginabilme ihtimali gibi hususlar belirtilmistir?S.
IV. COZUM ONERILERI

Uygulamada yasanan birtakim sorunlara ragmen UY AP ve SEGBIS sistemleri aktif
bir sekilde yargi makamlar tarafindan kullanilmakta, SEGBIS ile yapilan durusmalar kayda
alinmaktadir. Ancak taraflarin fiziki olarak katildiklart durusmalarda zorunlu haller disinda bu

uygulamaya gidilmemektedir.

% ibid, 515.
% Minez (n 18) 42.
% Schrader (n 24) 511.
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Oysaki tim durusmalarin istisnasiz olarak kayit altina alinmasi, durugma
tutanagmin gercegi yansitmadigina iliskin iddialarin ve sikayetlerin azalmasina ve gercegin
ortaya konmasina faydali olacaktir. Ayrica istinaf ve temyiz makamlar i¢in, durugsmada hakim
tarafindan dikte edilen sozlerin degil de taraflarin beyanlarinin dogrudan izlenmesi daha etkin
bir degerlendirme yapilmasina imkan taniyacaktir. Bu sayede kanun yolu asamasinda da
dogrudan dogruyalik ilkesi saglanmig olacaktir. Sadece kanun yolu asamasinda degil, hakim ya
da heyet degisikligi gibi durumlarin yasanmasi ihtimalinde ya da taraflarin beyanlarinda geliski

goriilmesi gibi durumlarda da bu kayitlardan yararlanilabilecektir.

SEGBIS ile birlikte dogan tartismalardan biri dogrudan dogruyalik ilkesi
bakimindan ortaya ¢ikmaktadir. SEGBIS yonteminin istinabe uygulamasi yerine dogrudan
dogruyalik ilkesini daha iyi yerine getirdigini sdylemek miimkiindiir. Bu yilizden altyapi
problemleri, ses ve goriintii kalitesi, ag baglanti hizi gibi hususlarin giiniin sartlarina gére
gelistirilmesi gerektiginin altm1 cizmekle birlikte SEGBIS uygulamasma devam edilmesi
gerekmektedir. Bu galismada Onerilen hususlar dogrudan dogruyalik ilkesini daha da ileri bir
boyuta tastyacaktir. Durugmalarin kayit altina alinmasi halinde hakim veya mahkeme ifadelerin
Ozetlenmesine ve tutanaga gecirilmesine yogunlagsmak zorunda kalmayacak, ifade alma veya
durugsma sirasinda gozden kagirdigi hal ve hareketleri istedigi zaman tekrar izleyerek

degerlendirme imkanina kavusacaktir?’,

Durugmalarin kayit altma alinmasinin bir diger dnemi Covid-19 salgin1 déneminde
ortaya ¢ikmustir. Salgin nedeniyle tam kapanma déneminde durusmalara ara verilmis, tam
kapanmanin sona ermesinden itibaren ise devam eden davalarda uzun siire durusma salonlarina
hakimlerin karariyla taraflar ve vekilleri disinda hi¢ kimse alinmamigtir. Birgok il ve il¢ede
durusma salonlar1 kiigiik oldugu i¢in bulag riskinin bulunmasi nedeniyle bu uygulama anlasilir
olmakla birlikte kanuni diizenlemenin olmadigi bu hallerde aleniyet ilkesinin ihlaline yol
acgilmistir. Ancak bu durugmalar en azindan goriintii ve ses olarak kayit altina alinmis olsa
aleniyet ilkesinden beklenen fayda olan durugsmanin kapali kapilar ardinda goriilmemesi ve

taraflarin itirazlarinin degerlendirilmesi imkani saglanabilecektir.

Durugmalarin  kayit altina almmasi hakimlerin gorevlerini, kanun, tiiziik,
yonetmelik ve genelgelere uygun olarak yapip yapmadiklarini denetleme imkani da

saglayacaktir. Ornegin, durusmalarda taraf konumunda olan savcmin, hakim ile dinleyicilerin

2 Acar, Giirsoy (n 20) 132.
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duyamayacagi sekilde konugmasi alenilik ilkesine aykiridir®. Ancak bu tip bir durum
yasanmas! halinde, alenilik ilkesine aykiri hareket eden taraflardan birisi hakim olmasi
nedeniyle bizzat hakim ya da zabit katibi tarafindan durugma zaptinda kayda alinmayacagi
kuvvetle muhtemeldir. Bu durumda da taraflar i¢in bu ihlalin ispati neredeyse imkansizdir.
Kaldi ki bdyle bir duruma taniklik eden taraf veya vekili karar 6ncesinde hakimi menfi yonde
etkilememek icin bu tip bir ihlale kars1 ¢ogu zaman sessiz kalmaktadir. Ancak durusmalar ses
ve goriintii olarak durugsma salonunun tamamini gésterir sekilde kayit altina alinmis olsa bu tip

sikayetler dogru bigimde ¢dziime kavusturulabilecektir.

Durugmalarin kayit altina almmmasi aleniyet ilkesinin kanun geregi kisitlandig:
haller icin de bir alternatif teskil edebilecektir. Ornegin kendisine HIV tanis1 konan bir
magdurun CMK 209(2) kapsaminda bu hususa iliskin kisisel verilerinin kapali oturumda
anlatilmasini agikca istemesi halinde mahkeme tarafindan bu dogrultuda bir karar verilebilir?.
Aleniyet ilkesinin sinirlandirildigi bu durumlarda, durusmalarin gerekli idari ve teknik tedbirler
alinarak ve veri giivenligi saglanarak kaydedilmesi halinde durusmanin denetimi ve aleniyet

ilkesinden beklenen fayda saglanmis olacaktir.

Durugmalarin aleniliginin saglanmasi ig¢in ¢6ziim Onerilerinden birisi adliye
binalarinda biiylik konferans salonlar1 bulundurulmasidir. Durugsmada bulunmasi zorunlu
kisiler ve durusma salonunun kapasitesi dogrultusunda seyirciler tarafindan dava dogrudan
takip edilirken; ulasimi zor olmayan, kamuoyunun tarih ve yer bakimindan bilgilendirildigi,
veri aktarimi bakimindan teknik ve idari tedbirlerin alinmis oldugu ve durusma salonunda
oldugu gibi ses ve goriintii kaydinin yasak oldugu salonlarda davalarin takibi de miimkiin
olabilecektir. Ayni sekilde imkanlarin elvermesi ve 6nceden durusma yeri hakkinda bilgi
verilmesi sarttyla birden fazla durusma salonu da bu amag¢ dogrultusunda tahsis edilebilir.
Durusma salonuna ek olarak hazirlanmis bu tip salonlarda basin mensuplari, sivil toplum
temsilcileri gibi kigiler durusmalari takip etme imkani bulurken bir yandan da stajyer avukatlar,
hukuk fakiiltesi Ogrencileri gibi uygulama tecriibesi kazanmak isteyen kisiler de

bulunabilecektir.

2Handan Yokus Seviik, ‘Adil Yargilanma Kapsaminda Ceza Yargilamasinda Aleniyet ilkesi’ (2004) Prof. Dr. Cetin Ozek
Armagani, Galatasaray Universitesi Yayinlari, 204.

29 Rahime Erbas, Biisra Ates Saridag ‘Ceza Muhakemesinde Durusmanin Aleniyeti ilkesine Yeni Bir istisna Olarak Kisisel
Veriler’, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, (2022) (1), 377-410, 405.
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SONUC VE DEGERLENDIiRME

Aleniyet ilkesi insanlarin kapali kapilar ardinda, gizli bir sekilde yargilanmasin
engelleyen, islemlerin kanuna uygun yapilmasinin denetlenmesini ve bu sayede mahkemelere
giiven duyulmasini saglayan ve adil yargilama ilkesini tesis eden 6énemli bir ilkedir. Aleniyet
ilkesinin sagladig1 asil fayda durugmalarin olabildigince ¢ok insana ulastirilmast degil, yapilan

islemlerin hukuka uygun oldugu konusunda toplum vicdanini tatmin etmektir.

Ceza yargilamalarinda sorusturma asamasinda yazililik ilkesi hakimken,
kovusturma asamasinda sozliiliik ilkesi hakimdir. Durusmalar sirasinda sanigin sorgusu,
magdur ve tanik beyanlari, delillerin tartisilmasi hep sozlii olarak yapilmaktadir. S6zlii olarak
sunulan bu beyanlar durugma tutanagi ile kayit altina alinmaktadir. Durusma tutanaklari tiim bu
sOzIi siireci yansitmaktan ve dolayisiyla maddi ger¢ege ulagmak igin etkili bir vasita olmaktan
¢ok uzaktir. Caligmanin genelinde ifade edildigi lizere bu sorun yiiz yiize ya da uzaktan

gergeklestirilen tiim durugmalarin sesli ve goriintiilii kayit altina alinmasi ile ¢oziilebilecektir.

Durusma salonlarinda kamera ve ses kayit cihazlan ile kayit alinmasi halinde
sanigin masumiyet karinesinin ihlal edilecegi, milyonlarca kisi tarafindan izlendigini diigiinen
bir kisginin heyecan, panik gibi duygular ile beyanlarini etkili bir sekilde sunamayarak savunma
hakkini etkin bir sekilde kullanamayacagi da diisiiniilebilir. Bu gerekgelerle iginde
bulundugumuz dijital ¢agda durugmalarda ses ve goriintii kaydinin tamamen yasaklanmasi
uygun bir ¢dziim degildir. Zira durusma salonlarinda ses ve goriintiilerin kayit edilmesi, bu

kayitlarm her defasinda kitle iletisim araglariyla yaymlanmasi anlamina gelmemektedir.

Durugmalarin ses ve goriintii yoluyla kayd: kural, durusmalarin ses ve goriintii
yoluyla {iglincii kigilere aktarimi ise istisnai olmasi gereken bir durumdur. Ceza hukuku
ozelinde tiim kovusturma iglemlerinin kayit altina alinmasi maddi gercege ulasilmasi agisindan
fayda saglayacaktir ancak her somut olayda ses ve goriintiilerin aktarilmasinin faydali olacagini
soylemek mimkiin degildir. Toplumun genelini ilgilendiren, infial uyandiran birtakim
yargilamalarin veya bu yargilamalardan kesitlerin taraflarin talebi ve rizasi halinde
yaymlanmasi ayrica tartisilmasi ve somut olay Ozelinde catigan haklar bakimindan
degerlendirilmesi gereken bir husustur. Zira durusmanin alenen yayilanmasi saniklarin veya

taniklarin iin kazanabilmesine veya daha agir bicimde lekelenmesine yol agabilmektedir®°.

Centel, Zafer (n 10) 719.
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AIHM’nin Krestovskiy/Rusya kararinda® belirtildigi iizere durugmalar ve genel
olarak adalet sistemi mesruiyetini aleni bi¢imde yiiriitiilmeleri sayesinde kazanmaktadir.
Durusma salonlarinin kapisinin agik tutulmasi tek basma bu aleniyeti saglamamaktadir.
Aleniyet ilkesinin temel amaglarindan birisi hakimin yetkilerinin simirlandirilmasidir. Bu
nedenle kural olarak her durusmada ses ve goriintii kayd: alinmasi zaruridir. Bu sekilde

saglanacak aleniyetle hem kamusal hem de bireysel menfaatler korunmus olacaktir.

Denetimden gecirilmeyen bir yargilama faaliyetini 6ngdren adalet sistemleri
teminatsiz ve yetersizdir®. Hig siiphesiz ki verilen kararlarin denetimden gegirilmesine iligkin
istinaf ve temyiz gibi olagan kanun yollar1 ve bir takim olaganiistii kanun yollar1 bulunmaktadir.
Ancak kanun yollarinda inceleme yapan merciler sesli ve goriintiilii olarak kayit altina
almmamis bir yargilamay1 sadece hakim ya da mahkeme heyeti tarafindan dikte ettirilmis yazili
kayitlardan takip edebilmektedir. Bu sekilde kanun yollarinda etkili bir denetim
yapilabilecegini sdylemek miimkiin degildir. Hele hele istinaf asamasinin, temyizden farkli
olarak hem maddi hem hukuki yonden inceleme yapildigi bir agama oldugu goz Oniine
alindiginda ve istinaf asamasinda goriilen her dosyanmin durusmali olarak goriilmesinin
zamansal maliyetinin ¢ok yiiksek olacagi degerlendirildiginde, bu makamlar igin durusma
salonuna hakimiyeti saglayacak sekilde kaydedilmis ses ve goriintii verilerinin énemi ¢ok

bilyiiktilr.

Unutulmamalidir ki hukuk bir dengeler sanatidir. Durusmalarda kayit altina alinan
gorintiilerin yayinlanmasi durumunda bir tarafta unutulma hakki, kisisel verilerin korunmasi
hakki, lekelenmeme hakki, masumiyet karinesi, hakimin bagimsizli1 ve tarafsizligi gibi haklar,
diger tarafta ise basin ve ifade 6zgiirliigii, kitlelerin haber alma hakki gibi haklar bulunmaktadir.
Ancak tiim durugmalarin sesli ve goriintiilii olarak aktarilmaksizin kayit altina alinmasi halinde
bireyin temel hak ve 6zgiirliiklerini tehdit eden bir durum bulunmamaktadir. Tam aksine bu

husus adil yargilanma hakkinin temel bir gereksinimini karsilayacaktir.

SIATHM 1. Dairesi, Krestovskiy v. Rusya, Bagvuru No: 14040/03, 28.10.2010.
32Hakan Karakehya, Asuman ince Tunger ‘Istinaf Yargilamasinda Sanigim Sorgusunun Zorunlu Olup Olmadigi ve Bu
Islemde Segbis Kullanimi Uzerine Diisiinceler’, (2017) 8 (2) indnii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 99-135, 99.
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