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Eb{ Divud, Tirmizi ve Nesai: Ug Siinen Kitabimn Birbirlerine Ustiinliigii ile flgili iddialar ve

Rivayet Kaynaklar1 A¢isindan Bir Degerlendirme

Oz

Bu makalede Eb{i DAvud, Tirmizi ve Nesii’nin {i¢ Siinen kitabinin adlari, telif amaglari ve sartlari belirtilip bu
kitaplardan birinin digerlerine kiyasla {stiinliigiine dair iddialar ve bu iddialarin gerekgeleri tartigilmistir. Her
kitabin tsttinliigii ile ilgili iddialarin hangi bolgede daha yaygin oldugu ve bu gériisiin yayilmasinda énemli rol
oynayan Alimler tespit edilmeye calisilmistir. Son olarak, ti¢ kitabin mielliflerinin kitaplarinda istifade etmis
olduklari hocalarinin cerh ve ta‘dil durumlari tetkik edilmektedir. Ayrica mezkir kitaplarda yer alan ve ibn Hacer
tarafindan cerh edilen révilerin sayilarimin karsilastirilmas: yapilmistir. Bu sayede, hocalarin cerh ve ta‘dil
durumlarindan ve genel olarak isnadlarda bulunan ravilerin héllerinden yola ¢ikilarak sadece teorik olarak degil
pratik bir mukayese yapilmis olacaktir. Mezkiir eserlerin miielliflerinin biitiin hocalarinin cerh ve ta‘dil durumlarina
bakildiktan sonra ibn Hacer’in tabaka sistemine gére Nesa?'nin hocalarinin en giivenilir oldugu ve cerh edilen higbir
hocasinin olmadig: tespit edilmistir. Ayni bulgulara gére Ebi DAvud’un hocalar: giivenirlik agisindan ikinci sirada
yer alirken, Tirmizi’nin hocalar: tigiincii sirada bulunmaktadr.

Anahtar Kelimeler: Eb(i DAvud, Tirmizi, Nesai, Siinen, Ustiinliik, Kiitiib-i Sitte.

Abii Dawiid, Al-Tirmidhi And Al-Nas@’1: The Claims About The Superiority Between The Three
Sunan Books And An Evaluation In Terms Of Narration Sources

Abstract

This article examines the names of the three Sunan books of Abi Dawiid, al-Tirmidhi, and al-Nasa’1 by stating
purposes of publishing and conditions. Then, the claims about the superiority of one of these books over the others
and the reasons for these claims are discussed. It is tried to determine in which region the claims about the
superiority of each book are more common and the scholars who played an essential role in the spread of this view.
Finally, we will examine the jarh and ta'dil (disparaging and declaring trustworthy) status of the teachers whom the
authors of the three books used in their books. In addition, we compare the numbers of the narrators in the books
mentioned above whom Ibn Hajar disparaged them. In this way, not only a theoretical but also a practical
comparison will be made based on the jarh and ta'dil status of the teachers and the status of the generality of the
narrators in the isnads. After reaching the status of jarh and ta'dil of all the teachers of the authors of the mentioned
works, it has been determined, according to Ibn Hajar's classification system, that the teachers of Imam al-Nasa’i are
the most reliable, with no criticized teacher among them. According to the same findings, in terms of reliability, the
teachers of Abl Dawiid in second and the teachers of Tirmidhi are in third place.

Keywords: AbQi Dawiid, al-Tirmidh, al-Nasa°1, Sunan, Superiority, The Six Books.
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Girig

Hz. Peygamber’le beraber yasayan sahabiler onun sozlerini dikkatlice isitmisler ve
davranislarin titiz bir sekilde gozlemlemislerdi. Hz. Peygamber’in irtihalinden sonra ise bu birikim
belirli olaylar veya sorular baglaminda baska sahabilere yahut tabitina aktarildi. Esasen bu rivayetler
sahabe ile sahibe veya sahabe ile tabilin arasinda sistemli olarak nakledilmeyip ihtiya¢ aninda ve
gerektigi kadariyla nakledilirdi. Eb( Hureyre gibi ¢ok hadis rivayet eden bazi sahabiler ise herhangi
bir ihtiya¢ olmadan pes pese farkli konularda hadis naklederdi. Sahabenin s6zii edilen nakilleri yari
sistemli rivayet tarzi olarak isimlendirilmistir. Hadis rivayet sisteminin zaman igerisindeki gelisimi
ile daha sonralar: talebe sistemli olarak gerekli hazirhiginmi yaparak 6zel kurulan hadis meclisine
gitmis ve belli bir hadis mecmuasinin, niishasimn veya kitabinin rivayet hakkini alir olmustur.*

thtiyag aninda ve gerektigi kadar yapilan rivayet genelde sifahi olarak gerceklesmistir. Az da
olsabu tiir rivayet yazili olarak kitdbe /miikatebe yoluyla da nakledilebilirdi.” Yar1 sistemli rivayetler
de daha ¢ok sifahi olarak nakledilmekteydi fakat bu tiir rivayetlerin temelinde sahife veya niisha
bulunmaktaydi. Sahife veya niisha tek, bir isnad ile nakledilen ve birden yiizlerle ifade edilebilecek
sayilara kadar rivayet ihtiva edebilen bir hadis mecmuasidir.’ Sahife veya niishanin g tiirt
olabilmektedir. Birincisi, sahbenin kaleme aldig1 ve Hz. Peygamber’den isittiklerini ihtiva eden
sahife; ikincisi, bir ravinin sahabiden duydugu ve huzurunda veya emriyle yazdig hadisleri ihtiva
eden sahife; tigiinctisii, bir rivinin hocasindan isitmis oldugu hadisleri ihtiva eden sahife. Ancak bu
son durumda yazma islemi, meclis “imld meclisi” degilse, isittigi andan bir miiddet sonra
gerceklesmistir.? Birinci tiir sahife icin en belirgin rnek Cabir b. Abdillah'in (8. 78/697) meshur
sahifesidir. Kendisinden bu sahifeyi Siileymén b. Kays el-Yeskiir? (6. 80/699 [?]) yazmistir.® Ayrica
Ali b. Eb? Talib (8. 40/661), Abdullah b. Amr (6. 65/684) ve Amr b. Hazm'in (8. 53/673 [?]) sahifeleri
bu tiir sahifelerden addedilmelidir.® ikinci tiir sahife i¢in en meshur rnek Hemmam b. Miinebbih’in
(6. 132/750) Eb{i Hureyre’den (0. 58/678) olan sahifesidir. Baz1 kaynaklarda Sahifetii Hemmam’ bazi
kaynaklarda ise Niishatii Hemmdm® seklinde isimlendirilen sahife 139 veya 138 hadis ihtiva
etmektedir.’ Uclincii tiir niishalara misal olabilecekler ise Hammad b. Seleme (5. 167/784) ve
A'mes’in (6. 148/765) hocalarinin meclislerinde isittikleri hadisleri eve déndiiklerinde yazarak

! Bu sekildeki mezk{ir {iglii ayrim ve isimlendirme Bekir Kuzudisli tarafindan kullanilmstir. Bk. Bekir Kuzudisli, Hadis
Rivayetinde Baglam: Sebebii irddi’l-hadis (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2020), 29-99.

% Baz1 6rnekler icin bk. Erding Ahatli - Selvi Raif Murad, “Kitabe/Miikatebe Metodunun Tarihcesi ve Kavramsallasma
Siireci”, Tasavvur - Tekirdag flahiyat Dergisi 8/2 (Aralik 2022), 1588-1589.

* Bekr b. Abdillah Eb{l Zeyd, Ma'rifetii'n-niiseh ve’s-suhufi’l-hadisiyye (Riyad: Daru'r-Raye, 1412), 23.

* Bekr b. Abdillah Ebi Zeyd, Ma'rifetii n-niiseh ve’s-suhufi’l-hadisiyye, 25.

® Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib (Hindistan: Matba‘atu Dairati’l-Me‘arifi'n-Nizamiyye, 1326),
4/215; Bekr b. Abdillah Ebl Zeyd, Ma'rifetii'n-niiseh ve’s-suhufi’l-hadisiyye, 151.

¢ Ahmed Abdurrahman es-Suveyyan, Sahdifu’s-Sahdbe ve tedvinii’s-siinneti’n-Nebeviyyeti'l-miiserrefe, 1410, 59-132; Bekir
Kuzudisli, Hadis Tarihi (istanbul: Kayithan Yaynlari, 2017), 81-87. Muhammed Mustafa el-A‘zami arastirmasinda
sahébilerden 52 kisinin yazdigini veya dgrencilerinin sahibilerden yazanlar: tespit etmistir. Bk. Muhammed Mustafa
el-A‘zami, Dirdsat fi'l-hadisi'n-Nebevi ve tarihu tedvinih (Dimesk-Beyrut: el-Mektebii’l-islam{, 1980), 1/92-142.

7 ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, 1/316.

¢ ibn Hayr el-isbili, Fehrese, thk. Bessar Avvad Ma‘r(if, Mahm{d Bessar Avvad (Tunus: Daru’l-Garbi’l-islami, 2009), 208.
° Suveyyan, Sahdifu’s-Sahdbe ve tedvinii’s-siinneti’n-Nebeviyyeti'l-miiserrefe, 201; Biilnyamin Erul, Hadislerin Dili - ik Hadis
Belgesi Hemmdm'in Sahifesi - Tertip, Terceme, Yorum (Ankara: TDV Yayinlari, 2011), 8.
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olusturduklari niishalardir.' Birinci ve ikinci asirdan kalan niishalar arasinda bile bir nevi mukayese
veya Ustlinliik agisindan degerlendirme yapilmis denilebilir. Nitekim Abdullah b. Amr’in sahifesinin
es-Sahifetii’s-sddika,'” Hemmam b. Miinebbih’in sahifesinin ise es-Sahifetii’s-sahtha'? seklinde
isimlendirilmesi bir agidan bu duruma isaret etmektedir.

Hicri ikinci asrin bagindan itibaren farkli hadis kitaplar1 ortaya ¢ikmaya baslamistir. Mekhil
ed-Dimeski'nin (8. 112/730) Kitdbu’s-Siinen fi'l-fikh** adli eseri bazi degerlendirmelere gére hadis
musannefatinin ilk eseri olarak kabul edilir.’* RAmhiirmiizi (6. 360/971) hadisleri ilk tasnif eden kisi
ile ilgili bilgileri sehirlere gore vermektedir. Onun zikrettigi isimler sunlardir: ibn Ciireyc (3.
150/767), Ma‘mer b. Rasid (8. 153/770), Sa‘ld b. Ebi Artibe (6. 156/773), Halid b. Cemil (6. ?), er-Rabi*
b. Sabih (8. 160/777), Siifyan es-Sevri (8. 161/778), Hammad b. Seleme (3. 167/784), Abdulldh b. el-
Miibarek (6. 181/797), ibn Ebi Zaide (5. 182/798), Hiiseym b. Besir (6. 183/799), Cerir b. Abdilhamid
(6. 188/804), el-Velid b. Miislim (8. 195/810), Siifyan b. Uyeyne (5. 198/814), Veki [b. el-Cerrah] (6.
197/812). RAmhiirmiizi ilk musannifler ile ilgili s6zlerini su sekilde bitirmektedir: “K{ife’de Eb{i Bekir
b. Ebi Seybe (3. 235/849), (eserindeki) bablarin ¢oklugu, mitkemmel tertibi ve giizel telifi ile essiz

"1 [bn Ebi Seybe zikredilen diger isimlerden biraz daha geg vefat etmis olsa da Ramhiirmiizi

kalmistir
bir mukayese yapip onun eserinin daha iyi oldugunu vurgulamistir. Tirmizi (8. 279/892) de Hisdm
b. Hassan (6. 148/765), Hammad b. Seleme (6. 167/784), Malik b. Enes (8. 179/795), Abdullah b. el-
Miibarek (6. 181/797), Yahy4 b. Zekeriyya b. Ebi Z4ide (8. 182/798), Veki b. el-Cerrah (8. 197/812) ve
Abdurrahman b. Mehdi'nin (6. 198/814) eserlerini 6nceden drnegi olmayan ve faydali eserler
arasinda zikretmistir.'® Sahifeler ve niishalarla beraber bu tiir eserler ortaya ¢iktiginda sistemli
rivayet tarzi gelistirilmistir. Ote yandan hicri ikinci asrin sonu ile iigiincii asrin baslarinda konulara
gore tasnif edilen eserler yaninda miisned tarzi eserler da yazilmistir."” Goriildiigii gibi yazilan
kitaplar arasinda ¢ok yonlii ve kapsamli olmasa da bir nevi karsilastirma her zaman s6z konusu
olmustur. Nitekim Rdmhiirmiizi'nin, ibn Ebl Seybe’nin kitabini tercih etmesi ve Tirmizi’'nin bazi
kitaplar1 faydali ve 6nceden 6rnegi olmayan eserler olarak nitelendirmesi gibi durumlar, onlar
nezdinde bu eserlerin degerine dair isaretlerdir.

1 Eb{i Bekir Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Takyidii’l-ilm, thk. Y{isuf el-Is (Beyrut: Daru fhyai’s-Siinneti’n-Nebeviyye,
1974), 112.

' Abdullah b. Amr'in sahifesi Hz. Peygamber’den isittigi hadisleri icerdigi icin bu sekilde isimlendirmistir. Zira
Abdullah ayni zamanda Ehl-i kitabtan da haberler yaziyordu, ikisinin karismamas igin sahifesine mezkfr ismi
vermistir. Eb(i Abdillah Muhammed ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 1990), 2/285.

2 Semsiiddin Eb(i Abdillah Muhammed ez-Zehebi, Siyeru aldmin-niibeld, thk. Su‘ayb el-Arnafit, vd. (Beyrut:
Milessesetii'r-Risale, 1982), 5/311; Hayruddin b. Mahm{id ez-Zirikl}, el-Aldm (Beyrut: Daruw’l-ilmi li'l-meldyin, 2002),
8/94.

¥ Muhammed b. ishak en-Nedim, el-Fihrist, thk. Riza Teceddiid, ts., 279.

! Sami Onler, “Siinen Edebiyati ve Mekhill ed-Dimeski’'nin Siinen’i”
(2013), 239.

5 Ebll Muhammed el-Hasen er-RAmhiirmiizi, el-Muhaddisii'l-fasil beyne r-ravive’l-va‘f, thk. Muhammed ‘Accic el-Hatib
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1404), 611-614.

19 Ebi fs4 Muhammed b. 154 et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed $akir - vd. (Misir: Seriketii Mektebeti
ve matba‘ati Mustafa el-Bab1 el-Haleb?, 1978), 5/738.

7 Konularina (ale’l-ebvab) ve ravilerine (ale’r-rical) gore seklideki tasniflerin ortaya ¢ikisi ile ilgili bk. Omer Ozpinar,
Hadis Edebiyatimin Olusumu (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2005), 192-240.; Nevzat Aydin, “Hadislerin ilk Dénem
Tasnif Siireci Uzerine Bir Degerlendirme”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 31 (2011), 199-230.

, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakultesi Dergisi 15/27
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Onceki hadis derlemelerini dnemli oranda ihtiva eden ve giiniimiize ulasan hadis
kaynaklarinin ¢ogu hicri tigiincii asirda yazilmistir. Bu eserleri tiglincii nesil hadis kitaplar1 olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Bunlar arasinda islam diinyasinda sohrete kavusmalarindan itibaren
bir stlinliik tartigmasi mevcuttur. Sadece sahih hadisleri kitaplarina aldiklar i¢in Buhari (.
256/870) ve Miislim’in (6. 261/875) Sahthleri en muteber hadis kitaplari olarak kabul edilmistir.
Ancak bolgesel ve donemsel bazi istisnalar géz oniine alindiginda, her iki kitap arasinda bazi
farkliliklar da mevcuttur. Buhari, kendisine koydugu bazi sartlardan hareketle Miislim’in kitabindan
daha fazla 6ne ¢ikmis olsa da bazi bolgelerde Miislim’in Sahihi daha ¢ok ragbet gormiistiir."® Bu iki
kitaptan sonra iimmetin kabulii agisindan Ebi Davud, Tirmizi ve Nesai'nin kitaplar1 gelmektedir.

Miistakil olarak eserleri karsilastirmay1 amaglamasa da Muhammed b. Thir el-Makdist (6.
507/1113) Suriitu’l-eimmeti’s-sitte isimli bir eser kaleme almistir. ibnii’l-Kayserani olarak da tamnan
Muhammed b. Thir eserinde ilk olarak Buhari ve Miislim’in sartlarina deginmis daha sonra ise
Stinen mielliflerinin sartlarini tespit etmistir. Fakat bunu yaparken sartlar arasinda bir mukayese
yapmamistir. Makdisi Siinen miielliflerinin sartlarindan s6z ederken ilk 6nce Ebi Davud ve Nesai’nin
sartlarina temas etmistir. Ondan sonra Tirmizi'nin sartlarindan 6zel olarak bahsettikten sonra yine
Nesai’nin bazi sartlarim zikretmistir.” Sadece bu siralamaya bakilarak miellifin bir tercihe gittigi
sdylenemez. Daha sonra Muhammed b. Misa el-Hazim1 (6. 584/1188) Suriitu’l-eimmeti’l-hamse isimli
bir eseri yazmistir. Konular1 fbn Tahir'den biraz daha genis sekilde ele alan Hazim?i bir hocanin
ogrencilerini bes tabakaya ayirarak tabakalar: su sekilde belirtmistir: Birinci tabakada Buharimin
sartlarina uygun olan bir hocanin 8grencileri yer almaktadir. tkinci tabakada Miislim’in, tigiincii
tabakada Eb(i Davud ve Nesi'nin, dordiincii tabakada Tirmizi'nin sartlarina uygun olan raviler yer
almaktadir. Besinci tabakada ise Ebi DAvud, Nesai ve Tirmizi'nin i‘tibar babinda kullanmis olduklar1
raviler bulunmaktadir.”

Daha yakin bir zamanda Leknevi'nin (6. 1304/1886) de konuya dair bazi agiklamalara yer
verdigi goriilmektedir. el-Ecvibetii'l-fadile adli eserinde meshur hadis kitaplarindaki “Hadislerin
tamamu sahih li zdtihi veya li gayrihi yada hasen li zdtihi veya li gayrihi midir” seklindeki ikinci soruya
verdigi yanitta kitaplarin niteliklerinden bahseden Leknevi, SiiyGti'den (8. 911/1505) naklen
Nesai’'nin Siinen’inin siinen tiirii kitaplar arasinda en iyi kitap oldugunu ve en az zayif hadis ve zayif
ravi iceren eser oldugunu sdylemektedir. BOylece Nesadi’nin kitabinin konum bakimindan
Sahihayn’dan hemen sonra ve diger siinen kitaplarinin 6niinde yer aldigin ileri siirmektedir.** Ayni
zaman diliminde Siddik Hasan Han (6. 1307/1890) da Kiitiib-i sitte’nin ozelliklerine dair eser
yazmistir. Eserinin bir boliimiinde hadis kitaplarmi dort tabakaya ayirmistir. Buna gore birinci
tabakada Sahihayn ve Muvatta kitabi yer almakta ikinci tabakada ise ti¢ Stinen kitab1 bulunmaktadir.””
Fakat bunu yaparken Siddik Hasan Han, ii¢ kitap arasinda bir tercihte bulunmamaktadir.
Abdurrahman el-Miibarekp(iri (8. 1935) Tirmizi’nin serhinin mukaddimesinde Tirmizi'nin kitabi ile

8 Ahmed b. Ali Tbn Hacer el-Askalani, Niizhetii'n-nazar fi tavzthi Nuhbeti'l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, thk. Abdullah b.
Zayfillah er-Rahilf (Riyad: Matba‘atu Sefir, 1422), 73-75.

Y Ebii’l-Fadl Muhammed b. T4hir el-Makdis? ibnii’l-Kayserani, Suritu’l-eimmeti’s-sitte (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1405), 15-27.

20 Eb{ Bekir Muhammed b. M{isa el-Hazimi, Suritu’l-eimmeti’l-hamse (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1405), 56-60.

2! Ebii’l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed el-Leknevi, el-Ecvibetiil-fadile li’l-es’ileti’l-asereti’l-kamile (Haleb:
Mektebil'l-Matb@ti’l-Islamiyye, 1984), 75.

*2 Siddik Hasan Han, el-Hitta fi zikri’s-sthdhi’s-sitte, thk. Ali Hasan el-Halebi (Beyrut: Daru’l-Cil, ts.), 206-273.
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ilgili 6nceki alimlerin farkli degerlendirmelerini naklettikten sonra séz konusu kitabin Eb(i DAvud

AN

ve Nesal'nin eserlerinin 6niinde yer aldiginu ileri siirmektedir.”” Nureddin Itr da (5. 2020) Tirmizi'nin
Stinen’i ile Sahthayn arasindaki mukayeseli arastirmasinda Miibarekpiir? gibi Siinen’in Sahihayn’dan
sonra ve diger stinen kitaplardan énce yer aldigini sdylemekte ve farkli goriislerin sahiplerine cevap
vermektedir.” Diger taraftan Far(k Hammade Nesai’'nin Ameliil-yevmi vel-leyleti isimli eserinin
tahkikinin mukaddimesinde Nesai'nin Siinen’inin Sahthayn’dan sonra en az zayif rivayet igeren eser
oldugunu, dolayisiyla diger stinen kitaplardan daha iyi oldugunu soylemektedir. Hatta ona gére

AN

Nesai’nin kitabina aldig1 ve ayni zamanda belirttigi zayif hadisler ¢ikarildigi zaman Siinen’in Sahthayn
derecesine de gelebilecegini ileri stirmektedir.” Doktora tezinde Nesai ve kitabi hakkinda inceleme
yapan Omer Tman Eb(i Bekir calismasinin bir kisminda &zel olarak Nesai ve Ebi Davud’un
Stinen’lerini cerh edilen raviler agisindan ele almistir. Neticede Eb{i Bekir iki kitapta yer alan cerh
edilen ravilerin genel itibariyle az oldugunu belirttikten sonra Nesai’deki cerh edilen ravilerin EbQ
Davud'takilere gére daha az sayida oldugunu tespit etmistir.”® Yakin zamanda bu konuyu ele alan
bir makale yazilmis olup tarihte sdylenen sozlerin bir kismi beyan edilmistir. Fakat makalenin

hacminin ¢ok artmamast igin ii¢ kitaptan hareketle uygulamali 6rnekler zikredilmemistir.”’

Bu makalede ilk olarak ii¢ siinen kitabinin isimleri, telif amaclar1 ve sartlar: zikredilecektir.
Daha sonra tespit edebildigimiz kadariyla birinin digerlerine gére iistiinliigline iliskin iddialar ve
gerekgeleri tadat edilip incelenecektir. Son olarak ti¢ kitabin muelliflerinin kitaplarinda istifade
ettikleri biitin hocalar1 cerh ve ta‘dil durumlar: agisindan ele alinacaktir. Boylece tiimevarim
yontemi kullanilarak hocalarin cerh ve ta‘dil durumlarindan hareketle sadece teorik olarak degil,
aym zamanda uygulamali bir kiyaslama yapilacaktir. Dolayisiyla bu mukayeseyle i¢c miiellifin
dogrudan kaynaklari olan hocalarinin hangilerinin daha giivenilir ve hangilerinin daha az giivenilir
oldugu goriilmiis olacaktir. Onceki ¢alismalarda genel olarak bazen ravilerle ilgili farkli iddialar
bulunmakta fakat bu iddialar tam olarak sayisal verilere dayanilarak agiklanmamaktadir.

1. Ug Siinen Kitabinin isimleri ve Telif Amaglar:

AN

Eb( Davud, Tirmizi ve Nesal'nin kitaplarini incelerken onlar: vefat ettikleri tarihlere gére
siralayacagiz. Bu baglamda, metinde Eb(i DAvud’un kitabinin ardindan Tirmizi ve Nesii’nin eserleri
hakkinda bilgi verilecektir. Alimler nezdinde Ebi DAvud’un kitabinin adi konusunda hicbir ihtilaf
yoktur. Bunun sebebi, Ebi Davud’un bizzat kendisinin Mekkelilere yazdigi mektubunda kitabinin
adini Kitabii’s-Siinen seklinde tasrih etmesidir.”® Telifinin temel amaci ise fikih konularini igeren
hadisleri en iyi sekilde tertip etmek ve her konuda delil olarak bildigi en sahih hadisleri tahric
etmektir.” Dolayisiyla Ebli Davud’un biitiin sahih hadisleri tahric etmek gibi bir kast1 olmamustir.

% Muhammed Abdurrahman b. Abdurrahim Miibarekfiiri, Mukaddimetii Tuhfeti’l-ahvezi, ts., 179.

? Nfireddin Itr, el-imdmu’t-Tirmizi ve'l-muvdzene beyne Cami'ihi ve’s-Sahthayn (Kahire: Matba‘atu Lecneti’t-te’lifi ve't-
terceme ve’n-nesr, 1970), 62.

% Far(k HammaAde, “Mukaddime”, Amelii’l-yevm ve'l-leyle (Miiessesetii'r-RisAle, ts.), 53.

% Omer Tman Eb{i Bekir, el-imdmu’n-Nesdi ve kitdbuhiil-Miicteba (Riyad: Mektebetii’l-Ma‘arif, 2003), 105.

7 Mustafa Muhammed el-Emin el-Cikni, “el-Mufidale beyne Siineni Ebl Daviid ve’t-Tirmizi ve'n-Nesil”, Mecelletii
Cami‘ati Taybe li'l-adabi ve’l-‘uliimi’l-insdniyye 6/12 (1438), 187-241.

% Siileyman b. Es‘as es-SicistAni Eb(i Davud, Risdletii Ebf Davud ild ehli Mekke, thk. Muhammed es-Sabbag (Beyrut:
Daru’l-Arabiyye, 1394), 25.

» Mehmet Dingoglu, Ebd Ddvud’un Siinen’i (Kaynaklari ve Tasnif Metodu) (Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 85.
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Diger taraftan bir konuda sahih hadis bulamayinca miirsel ve miidelles®* hadisleri de kitabina
almistir.” Eb Davud’un Siinen’i ahkdm hadisleri konusunda bir ders kitabi mahiyetinde hazirlanip*
0, yirmi - yirmi bes yil kitabin1 okumus veya okutmustur.” Onun i¢in hadislerin biitiin tariklerini
vermeyip bazi tarikleriyle yetinmistir. Eb(i Davud’un ifadesiyle kendi kitabinda bulunmayan bir
stinnet vahi* bir hadise dayilidir.”® Ayni zamanda Eb(i Davud fikih ehlince bilinen hadisleri
kullanmaya gayret etmistir.*® Fikh1 yoniiniin bu sekilde gii¢lii olmasindan dolay1 Ebi Davud’un sarihi
Hattabi'ye gore bu Siinen Buhari ve Miislim’in kitaplarindan daha faydali ve daha diizenlidir. Bunun
yani sira Hattabi, Eb(i Davud’un Siinen’inin alimlerin ihtilaflarinda bir hakem statiisiine ulastigini ve
Irak, Misir ve Magrib ehlinin ona giivendigini séyledikten sonra sadece Horasan ehlinin bazilarinin
Buhari ve Miislim’in kitaplarina daha ¢ok ilgi gosterdiklerini ileri siirmektedir.’’

Tirmizi'nin hadis kitab1 giiniimiizde Siinen olarak meshur olsa da miiellif kendi eserine “el-
Cami‘u’l-muhtasar mine’s-siineni ‘an Raslillahi sallellahu aleyhi ve sellem ve ma'rifetu’s-sahthi ve'l-ma‘lili
ve md ‘aleyhi’l-‘amel” seklinde isim vermistir.”® Tirmizi'nin verdigi bu isimden hareketle onun temel
amaglar1 anlagilmaktadir. Tk olarak bu kitap sadece ahkdm hadisleri degil el-Cami‘ ismine uygun

° Muhtasar kaydindan anlasilan, EbG Davud'un

olarak sekiz ana konuyu kapsamaktadir.’
uygulamasindaki gibi Tirmizi'nin de bildigi biitiin hadisleri degil, actig1 bablara uygun olan baz
hadisleri tahric etmesidir. Bunu yaparken sevk ettigi hadislerin ¢cogu merf(i hadisler olmus, az da
olsa baz1 mevkdf ve bundan daha az olmak tizere bazi maktu hadislere de yer vermistir.*® Kitabin
ismindeki son kaydindan anlasildigina gére Tirmizi, hadislerin sihhati ve illeti konusunda bilgi de

vermektedir. Tirmizl yontemsel olarak karsit goriisleri bir arada nakletmeyi uygun gérmekte ve

* Miirsel hadis giiniimiizde terim olarak tibilindan birisinin dogrudan Hz. Peygamber’den naklettigi hadis anlamina
gelmektedir. Fakat ilk dsnemde senedinde herhangi bir ravi diismesi durumunda da kullanilmistir. Miidelles hadis
ise bir kusuru gizlenerek rivayet edilmis olan hadistir. Tedlisin baz gesitleri agir bir cerh sebebi sayilmamistir.
Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar: Sézliigii (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2015),
195, 213.

3 Eb(i Davud, Risdletii Ebf Davud ila ehli Mekke, 30.

*? Dingoglu, Ebit Davud’un Siinen’i (Kaynaklari ve Tasnif Metodu), 86.

* Dingoglu, Ebit Davud’un Siinen’i (Kaynaklart ve Tasnif Metodu), 96, 439.

** Vahi/vahin, baska bir rivayetinin olup olmadigini arastirmak ve ona gore bir degerlendirme yapmak iizere yani
i‘tibar i¢in alinabilen zayif hadise denir. Bk. Aydinh, Hadis Istilahlar Sézliigii, 327.

% Eb(i Davud, Risdletii Ebi Davud ila ehli Mekke, 26.

3% Eb{i Davud, Risdletii Ebi Ddvud ila ehli Mekke, 29.

* Hamd b. Muhammed Eb{ Siileyman el-Hattabi, Me‘dlimu’s-Siinen (Haleb: el-Metbe’atu’l-‘ilmiyye, 1932), 1/6.

% Abdiilfettah Eb(i Gudde, Tahkik ismeyi’s-Sahthayn ve’smi Cami‘it-Tirmizi (Haleb: Mektebii'l-Matb(i‘ati’l-Islamiyye,
1993), 55; Erding Ahath - Selvi Raif Murad, “Siinen-i Tirmizi’de ‘Hiive Hadisii Fiilan’ Kavramm Uzerine”, Sakarya
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/35 (2017), 3. Esasen bir Cami‘ olmasina ragmen Tirmizi'nin kitabiin bu
makalede ele alinmasinin ve diger Siinen kitaplari ile mukayese edilmesinin sebebi tarihte genel olarak bu eserin
Stinen seklinde algilanmasidir.

% Aziz Gékge, Siinen-i Tirmizi'nin Kaynaklar: - Tespit ve Degerlendirme (Sakarya: Sakarya Universtitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 146. CAmi’ tiirii hadis kitaplar1 dinle ilgili konularin tamamini yani su sekiz konuyu
icermektedir: iman; ahkdm; rikdk; yeme, icme ve sefer adab; tefsir, tarih ve siyer; semaiil; fiten ve melahim;

o

peygamberlerin ve ashabin menakibi. M. Yasar Kandemir, “CAmi*”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 1993), 7/94. CAmi‘ kavraminin sorunlari ve yeni bir tanim dnerisi i¢in bk. Bilge Kili¢, Hadis Edebiyatinda
Cami’ Tiirii Kaynaklar ve Cami’ Kavramiun Sorunlart (Hicri I-IV. Asir) (Diyarbakir: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 191-215.

*° Gokge, Siinen-i Tirmizi'nin Kaynaklar: - Tespit ve Degerlendirme, 147.
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bunlar arasinda ulemanin tercihlerine isaret etmektedir. Yani sira ihtilafli konularda da miiellif,
kendisine gore amel edilen hadisleri belirtmektedir. Zaten kendisinin acikladig: sekilde Tirmizi,
kitabina iki hadis harig, en azindan herhangi bir fakihin amel ettigi hadisleri almistir.*" Ebi Gudde
ise istisna edilen bu iki hadisin de bazi alimler tarafindan kullanildigini ve onlarla amel edildigini
tespit etmigtir.*?

AN

Nesdl'nin kitabina gelince o, daha ¢ok es-Siinenii’s-sugra olarak zikredilmektedir.
Tespitlerimize gére bu isim Siiy(it? (8. 911/1505), Kettan? (6. 1927) ve Omer Riza Kehhale (5. 1987)
tarafindan kullanilmistir.** Bu da ilk tasnifi ve daha hacimli olan es-Siinenii’l-kiibrd olarak bilinen
kitabindan ayirmak icin kullanilan bir isim olmalidir. Kitabin asil ismi ise bazi yerlerde el-Miictend**
olarak zikredilse de daha ¢ok el-Miicteba olarak ge¢mektedir. Nitekim Siinen’in bazi bablarinin
isimlerinde el-Miictebd ismi gecmektedir.* Ayrica Ebii Ali el-Gassani (6. 498/1105),% Tbnii’l-Esir (6.
606/1210)"” ve Zehebi (6. 748/1348) baska yerde®® kitabin adimi el-Miictebd olarak zikretmislerdir.
Glintimiize ulasan yazma niishalarin ¢ogunda da bazi ziyadeleriyle beraber el-Miicteba ismi
yazilmistir.” Nesl es-Stinenii’l-kiibrd’y1 kaleme aldiktan sonra Remle emiri ona bu kitaptaki
hadislerinin tamaminin sahih olup olmadigini sormustur. Nesai, Kiibra’daki hadislerin tamaminin
sahih olmadigini séyleyince bu sefer Remle emiri ondan sadece sahih hadisleri ihtiva eden bir tasnif
yapmasini istemistir. Bunun tizerinde Nesai “se¢ilmis hadisler” anlamina gelen el-Miictebd’y1 kaleme
almigtir. Fakat sonugta es-Sugrd da sadece sahih hadisleri icermemekte, eserde bir miktar illeti beyan
edilen hadisler bulunmakta, hatta muhtemelen agtig1 babta baska hadis bulamadig icin Nesai,
miinker olarak niteledigi cok az hadis de zikretmektedir.*® Dolayisiyla Nes&i'nin el-Miictebd'y tasnif
etmesinde sadece sahih hadisleri segmek gibi bir kastinin olmadigi, daha ziyade ihtisar maksadi
glitttigii sGylenebilir.”* Mesela el-Kiibrd’da “Stydm” bolimiiniin ilk yarisindaki sahih ve illetli hadisler
el-Miictebd’da da yer almaktadir. Yarisindan sonra olan hadislerin ise hicbiri es-Sugrd’da

bulunmamaktadir. Diger taraftan es-Siinenii’l-kiibrd’da bulunmayan ve el-Miictebd’da olan el-Iman ve

I Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, 5/736; Abdiilfettah Eb(i Gudde, “et-Ta‘likatii’l-hAfile ‘ale’l-ecvibeti’l-fAdile”, el-Ecvibetii’l-
fadile li'l-es’ileti’l-asereti’l-kdmile (Haleb: Mektebii’l-Matb{iati’l-islamiyye, 1984), 69.

2 Eb(i Gudde, “et-Ta‘likatii’l-hafile ‘ale’l-ecvibeti’l-fadile”, 70-71.

“ Eb{i Bekir, el-imdmu’n-Nesai ve kitabuhii’l-Miictebd, 44.

* Zehebl, Siyeru allami’'n-niibeld, 14/131. Zehebi mezkir yerde el-Miictend’y1 Nesal'nin degil, ibnii’s-Siinni’nin eseri
olarak degerlendirmektedir. el-Miictend, ictend’nin ism-i mef‘Qliidiir. Ictend ise meyveleri toplamak anlamina
gelmektedir. Ebu’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed ibn Manzir, Lisdniil-Arab (Beyrut: Dar Sadir, 1414), 14/156.
Dolayisiyla bu isimlendirmeden hareketle sanki es-Siinenii’l-kiibrd’da olan rivayet meyvelerinin toplandig1 ve bir
araya getirildigi soylenebilir.

* Babin ismi su sekildedir: (20 3 (0 G ‘;z,.’.l\ o Pl QB S G Buradaki mezk{r ifadenin, kitabin ravisinin
kullanimi olma ihtimali de bulunmaktadir. Nesat, “Kasadme”, 48-49.

¢ [sbilf, Fehrese, 155.

7 Miibarek b. Muhammed ibnii’l-Esir el-Cezer?, Camiu’l-usiil fi ehddisi’r-restil, thk. Abdiilkadir el-Arnafit (Mektebetii’l-
Halvani, 1389), 1/197.

8 Semsiiddin Eb{i Abdillah Muhammed ez-Zehebf, Tezkiratii'l-huffdz, thk. Abdurrahmén b. Yahy4 el-Mu‘allimi (Beyrut:
Dairatii’l-Ma‘4rifi’l-Osmaniyye, 1374), 3/940. ez-Zehebi mezklir yerde de el-Miictebd’y1 Nesdi'nin degil, ibnii’s-
Stinni’nin eseri olarak degerlendirmektedir.

* Eb{l Abdirrahmin Ahmed b. Su‘ayb en-Nesii, Kitdbii'l-Miictebd el-ma‘rif bi’s-Siineni’s-Sugrd (Kahire: Daru’t-Te’si],
2012), 1/70. (Tahkik komisyonunun tespitidir).

0 Nesat, “Kat‘u’s-sarik”, 15.

51 Eb{i Bekir, el-imdmu’n-Nesai ve kitabuhii’l-Miictebad, 72.
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serdi‘uhd adl bir kitdb da bulunmaktadir. Her ne kadar Isbili mezkiir kitabin da el-Kiibrd'da yer
aldigini nakletse® de giiniimiize ulasan yazma niishalarinda bulunmamaktadir.” Dolayisiyla el-
Miictebd’y1 tam anlamiyla sadece es-Siinenii’l-kiibra'nin ihtisar1 olarak kabul etmek dogru olmayip
biiyiik 6lciide ona dayanan fakat az da olsa bazi ilavelerin yapildig1 kismen farkli bir kitap oldugu
soylenebilir.”*

2. Ug Siinen Miiellifinin Sartlar

Sartlarla ilgili arastirma yapan alimler, tiirleri yakin olan kitaplar hakkinda onlarin miisterek
sartlarindan bahsettikten sonra 6zel olarak ele aldiklari her kitabin diger kitaplardan ayrilan
dzelliklerinden s6z ederler. Bu sekilde Buhari ve Miislim’in Sahihleri, Eb(i DAvud, Tirmizi ve Nesai'nin
Siinenleri ve fbn Hibban, ibn Huzeyme ve Hakim’in kitaplari bazen grup halinde incelenmistir. Biz
de ilk 6nce ii¢ Siinen kitabinin miisterek sartlarini zikredecegiz. ibnii'l-Kayserani, Ebi Davud ve

ondan sonraki miielliflerin sartlar1 diyerek su ii¢ sarttan bahsetmektedir:
- Buhari ve Miislim’in tahric ettikleri hadisleri tahric etmislerdir.

- Buhéri ve Mislim’in sartlarina uygun olan fakat onlarin tahric etmedigi hadisleri tahric
etmislerdir.

- Bir konu hakkinda ihtilafi géstermek veya bazen de illetine isaret etmek i¢in hadisler tahric
etmisleridir.*®

Bunlar disinda diger alimler {ig Siinen kitabinin su miisterek sartlarini da zikretmislerdir:

- Buhéar?'nin tahric edip Miislim’in terk ettigi veya Miislim’in tahric edip Buhari'nin terk
ettigi ravilerin hadislerini tahric etmislerdir.>®

- Terkinde ittifak edilmeyen ravilerin hadislerini tahric etmislerdir. Eb(i DAvud ve Nesai bunu
tasrih edip Tirmizi tasrih etmemis olsa da kitabi incelendiginde boyle bir neticeye
ulagilabilir.”” Buradaki ittifaktan maksat biitiin alimlerin ittifaki degil, mu‘tedil/mutavassit
olan alimlerin ittifakidir.>®

- Hakkinda cerh ifadesi bulunsa da hocasiyla miinasebeti ¢ok siki olan ve onun rivayetlerini
iyi bilen talebelerin hadislerini tahric etmislerdir.*

>2 {sbili, Fehrese, 154.

>3 Nesat, Kitabiil-Miicteba, 1/77.

** ki kitabin yazma niishalarina dayanarak el-Miictebd’da bulunan ve el-Kiibrd’da olmayan 260 hadis tespit edilmistir.
Nesal, Kitdbii'l-Miictebd, 1/77. (Tahkik komisyonunun agiklamasidir).

* Ibnii’l-Kayserand, Suritu’l-eimmeti’s-sitte, 19.

¢ Eb(i Abdillih Muhammed b. ishak ibn Mende, Fadliil-ahbdr ve serhu mezdhibi ehli’l-dsdr - suriitu’l-eimme, thk.
Abdurrahman b. Abdilcebbar el-Ferival (Riyad: Daru’l-Miislim, 1416), 71.

%7 Cikni, “el-Mufadale beyne Siineni Ebi Daviid ve’t-Tirmizi ve'n-Nes4i”, 204.

8 Muhammed b. isma‘il es-San‘ani, Tavdthii'l-efkar li-me‘dni tenkthi’l-enzdr, thk. Saldh b. Muhammed b. Uveyde (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-'Tlmiyye, 1417), 1/198.

% Hazimi, SuriituTl-eimmeti’l-hamse, 57.
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Bu miisterek sartlar1 zikrettikten sonra 6zel olarak tespit edilen bazi sartlar1 da zikretmek
yerinde olacaktir. Eb(i Davud, kitabinda uyguladiklarini biiyiik oranda risalesinde® agikladig1 igin
onun hususi sartlarini daha iyi gérebilmekteyiz. Mesela bir hadis iki sahih sened ile geldiginde daha
ali senedi tercih etmistir.®’ Hadislerin ¢ogu onun zamaninda meshur olan yani alimler tarafindan
bilinen hadislerdir.®* Miinker veya ¢ok zayif bir hadis kullandiginda onu agiklayacagini, bir sey
sOylemedigi durumda ise hadisin silih oldugunu beyan etmistir.®> Fakat uygulamada ¢ok zayif
hadisler i¢in de bazen hicbir sey sOylemedigi vakidir. Bu durum, hadisin zayifligimm herkes
tarafindan bilinmesiyle agiklanmistir.** Bir konuda muttasil hadis bulunamadiginda miirsel hadis ile
ihticac etmistir.® Eb(i Davud en ¢ok hocas1 Ahmed b. Hanbel'den etkilenmis, hatta eserinin ilk halini

hocasina takdim ederek onun rizasini istemistir.

Tirmizi ise en ¢ok Sahthayn miiellifleri Buhari ve Miislim’den etkilenmistir. Ancak o, kitabinda
onlardan farkl olarak sadece sahih hadisleri tahric etmeyip ilim ehli nezdinde amel edilen hadisleri
kitabina almstir. ibnii’'l-Kayserani, Tirmizi’nin bu yaptiginin gereginden fazla esneklik (miitesahil)
oldugunu ifade etmistir. Fakat Tirmizi hadislerin sonunda ortaya koydugu degerlendirmelerle
kendisine yoneltilen tenkitleri savusturmustur.”’” Tirmizi, Hazimi’'nin talebe/ravi taksiminde
dordiincii tabakada gegen ravileri kullanmistir. Bu tabakada cerh edilen ve ayni zamanda hocasiyla
miinasebeti ¢ok fazla olmayan 6grenciler yer almaktadir. Hizim{'ye gore sadece Tirmizi bu tiir
ravileri kullanmis fakat hadisin derecesini beyan etmistir.®® Bazen de yalan ile itham edilen veya
ittifakla terk edilen ravinin rivayetini ikinci sened olarak yani miitdbaat kabilinden kitabina

almistir.”

Nesai ilim ehli nezdinde ravi tenkitleri agisindan miiteseddit olarak kabul edilir.”® Hatta
Dérekutni (6. 385/995) Buhari ve Miislim’in kitaplarinda kullandigi ve Nesai'nin zayif olarak
degerlendirdigi ravileri bir araya getiren bir eser yazmistir.”* Bu yiizden ibnii’s-Seken (8. 353/964),
ibn Ad1 (6. 365/976), Darekutni, ibn Mende (5. 395/1005) ve Hatib el-Bagdad? (6. 463/1071) gibi bazi
alimler Nesatnin kitabini “es-Sahih” seklinde nitelemislerdir.”> Uc Siinen kitabinin miisterek
sartlarindan ayri olarak Nesai'nin bazi s6zlerinden ve farkli arastirmalardan hareketle su 6zel sart1

% Bu risalenin Eb(i DAvud’a aidiyetine dair bir tartismasi igin bk. Tahsin Kazan, “Risdle ild ehli Mekke fi vasfi Siinenih”
Isimli Eserin Ebd Ddvud’a Aidiyeti Problemi (Ankara: Soncag Akademi, 2020).

' Eb{i Davud, Risdletii Ebi Davud ild ehli Mekke, 23.

2 Eb{i DAvud, Risdletii Ebi Davud ild ehli Mekke, 29.

8 Eb{i Davud, Risdletii Ebi Davud il ehli Mekke, 25, 27.

® San‘ant, Tavdihii'l-efkar li-me‘dni tenkthi’l-enzdr, 1/194.

% Eb{i Davud, Risdletii Ebi Davud ila ehli Mekke, 25.

% Eb{l Bekir Ahmed b. Ali Hatlb el-Bagdadi, Tarihu medineti’s-selam (Tarthu Bagdad), thk. Bessir Avvad Ma'rif (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-islami, 2001), 10/75.

 ibnii’'l-Kayseran, Suritu’l-eimmeti’s-sitte, 21.

 Hazimi, Suriitu’l-eimmeti’l-hamse, 57.

¥ Zeynuddin Abdurrahmén b. Ahmed el-Hanbeli ibn Receb, Serhu ‘ileli’t-Tirmizi, thk. Heommam Abdurrahim Sa’id
(Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1421), 2/611.

“Hammade, “Mukaddime”, 45.

"' Fuad Sezgin, Tarthu't-tiirdsil-arabi (Riyad: CAmi‘atu’l-fmam Muhammed b. Sufid el-islamiyye, 1991), 1/273.

2 Hammade, “Mukaddime”, 42.
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da zikredilebilir: Nesaf ali senede ¢ok fazla ihtimam géstermeyip her zaman nazil de olsa daha sahih
olan tercih etmistir.”

3. Ug Siinen Kitabinin Kendi Aralarindaki Ustiinliik iddialar1 ve Gerekgeleri

Ug Siinen miiellifinin sartlarini zikrettikten sonra Alimler tarafindan mezk(r kitaplarin
birbirlerine tstiinliigii agisindan siralamasini vermek uygun olacaktir. Bazen siralama yapmadan
birisinin mutlak olarak diger iki kitaptan daha iyi oldugunu séyleyen alimler de vardir. Onlarin bu
sozlerinin varsa gerekeeleri zikredildikten sonra, tespit edilen genel gerekeeler de belirtilmeye
calhisilacaktir.

Taskoprizade (6. 968/1561) hadis kitaplarini siralarken Buhari, Miislim, Malik b. Enes, Eb(i
Davud, Tirmizi, Nesai, ibn Mace seklinde siralamaktadir.”* Taskdprizide, eserinde zikrettigi
miiellifler ve kitaplarindan bahsederken yine ayni siralamay1 takip etmistir.”” Hindistanli 4lim Sah
Veliyyulldh ed-Dihlevi (6. 1176/1762) hadis kitaplar1 arasinda dért kitabin en faydali oldugunu ileri
stirmektedir. Bunlar Buhari, Miislim, EbG Davud ve Tirmizi'nin kitaplaridir. O, tertibinde Eb{
Davud'u tiglincii siraya koymakta ve bunun sebebini, Ebi Davud’un fakihlerin delil olarak kullandigi
hadisleri kitabina almis olmasimna dayandirmaktadir. Ayni zamanda Dihlevi, Gazzali'nin “Her
miictehide bu kitap yeterlidir” seklindeki sozlerini aktarmaktadir.’® Sah Veliyyuldh'in oglu
Abdiilaziz ed-Dihlevi (6. 1239/1824) hadis kitaplarindan bahsederken Sahthayn’dan sonra Eb{i Davud,
Tirmizi, Nesl ve Ibn Méce seklinde bir siralamay: benimsemistir.”” 20. asirda yine Hindistanli olan
Muhammed Zekeriyyd Kandehlevi (5. 1982) sihhat agisindan ve diger yonleriyle Buhari'nin
Sahih’inin hadis kitaplari arasinda en tist derecede geldigini, onu Miislim’in Sahih’inin, onu da Eb{i
Davud’un Siinen’inin takip ettigini soylemektedir.”® Gorildiigii gibi Taskoprizadde disinda Ebd
Davud'u lig Siinen arasinda ilk siraya yerlestiren alimler genel olarak Hindistanl alimler olup biiyiik
ihtimalle Sah Veliyyullah ed-Dihlevi’den etkilenmislerdir. Mezk{r alimler Ebi Davud’un kitabini
ticlincii sirada vermelerinin sebebini yeterince agiklamamiglardir. Fakat onlarin bu yaptiklart su
gerekgelere dayanabilir: Eb(i Davud; Tirmizi ve Nesai'ye gore zaman agisindan éncedir ve dolayisiyla
ilk olarak onun eseri yazilmistir. Ayni zamanda Ebi Davud, Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Ma‘in ve Ali
b. el-Medini gibi biiyiik muhaddislerden istifade etmis oldugu halde Tirmizl ve Nesai bu firsattan
mahrum kalmislardir.”® Hatta Eb(i Ddvud, Siinen’inin belki ilk halini hocasi Ahmed b. Hanbel’e takdim

7 fbniV'l-Kayserant, Suriitu’l-eimmeti’s-sitte, 26.

* Ahmed Efendi Taskdprizide, Miftdhu’s-sa‘dde ve misbdhu’s-siyade fi mevdd‘ati’l-‘uldm (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
‘ilmiyye, 1405), 2/114.

7 Taskdprizide, Miftdhu’s-sa‘dde ve misbahu’s-siydde fi mevdd ‘ati’l-‘ulim, 2/117-123.

76 sah Veliyyullah ed-Dihlevi, Huccetiilldhi'l-baliga, thk. es-Seyyid Sabik (Beyrut: Daru’l-Cil, 1426), 1/258. Gazzali, el-
Miistasfd adli kitabinda ictihad ehli olmak i¢in biitiin ahkam hadislerini ezberlemek gibi bir sart kosmay1p, ictihad
ehlinin elinde Ebl Ddvud’un Siinen’inin tashih edilmis niishas gibi ahkam hadislerini iceren bir kitabin olmasinin
yeterli oldugunu séylemektedir. Ebl Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Miistasfd, thk. Muhammed
Abdiisselam Abdiissafi (Beyrut: DAru’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 1413), 343.

77 Abdiilaziz ed-Dihlevi, Bustdnii’l-muhaddisin fi beydni kutubi’l-hadis ve eshabihe’l-gurri’l-meydmin, ¢cev. Muhammed
Ekrem en-Nedvi (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islam1, 1423), 78.

7% Ebii’l-Hasan en-Nedvi, “Eb Davud ve kitabuhu’s-Siinen”, Bezlu'l-mechid fi halli Ebi Davud (Hindistan: Merkezu’s-
Seyh Ebi’l-Hasan en-Nedvi, 1427), 1/116.

7 Ciknt, “el-Mufadale beyne Siineni Ebi Daviid ve’t-Tirmizi ve'n-Nes4i”, 224.
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edip onun rizasini almistir. Diger taraftan Ebi DAvud’un kitabinin fikhi yoniiniin gii¢lii olmas1 da
one ¢ikmasinin bir diger sebebi olabilir.*

Ote yandan Katib Celebi (8. 1067/1657) Tirmizi'nin kitAbimin Kiitiib-i Sitte igeresinde
siralamadaki ti¢incii kitap oldugunu soylemektedir.*® Abdiilaziz ed-Dihlevi, Tirmizi’den
bahsederken onun Cami* adli kitabinin, diizen ve tekrarsiz hadis getirmek, fakihlerin goriislerini ve
delillerini zikretmek ve hadislerin derecesini agiklamak gibi farkli agilardan diger hadis
kitaplarindan daha tistiin oldugunu sdyler.*” Tirmizi'nin sarihi Miibarekp(ir (6. 1935) Katib Celebi'ye
tabi olarak tig Stinen kitab1 arasinda Tirmizi'nin kitabinin 6nde geldigini tasrih eder.” Keza Nureddin
Itr (8. 2020) Tirmizi ile Sahihayn’t mukayeseli olarak inceledigi arastirmasinda Tirmizi’nin kitabinin
sthhat agisindan Sahihayn’dan sonra ve diger kitaplardan 6nce geldigini ileri stirmektedir.* Itr,
HAazimi ve ona tabi olarak Zehebi'nin dile getirdigi Tirmizi'nin dérdiincii tabakada olan ve daha
ziyade yalan ile itham edilen ravilerin rivayetlerini kitabina aldig1 seklindeki tespiti naklettikten
sonra cevaben Eb(i Davud’'un da dordiincii tabakadan rivayet aldigini ve yalan ile itham edilen
ravilerin rivayetini kitabinda tahric ettigini delillerle ispat etmektedir.* Buna ilaveten Ebi
Davud’un dérdiincii tabakadan olan ravilerden rivayet tahric ettiginde bunu belirtmeden yaptig:
ileri stirtilmektedir.* Abdiilaziz ed-Dihlevi'nin tasrih ettigi ve yukarida gegen gerekgelerin yaninda
en ¢ok kullanilan gerekge ise, Tirmizi'nin zayif raviler kullandigi zaman bunu beyan etmesi ve
hadisleri sihhat agisindan degerlendirmesidir.”” Goriildiigii {izere Tirmizi'nin kitabini 6ne
cikaranlar, Miibarekp(ir? gibi ona serh yazan veya Nureddin Itr gibi onunla ilgili 6zel arastirma
yapan alimlerdir.

Diger taraftan ibn Receb el-Hanbell (6. 795/1392) ii¢ Siinen miiellifinin rical ile ilgili
sartlarindan bahsederek Hazimi'nin taksimini kullanmistir. Sonugta o, kitaplarda kullanilan
ravilerin durumlarina gére Nesai, Ebi Davud, Tirmizi seklinde bir siralama yapmaktadir.®® Siiy(iti (6.
911/1505), Ebii’l-Hasen el-Me*afiri el-Kabis{ (6. 403/1012) ve ibn Riiseyd es-Sebti’den (6. 721/1321)
naklen Nesai'nin Siinen’inin Sahthayn’dan sonra en az sayida zayif hadis ve mecruh ravi iceren eser
oldugunu, ondan sonra da Ebsi Davud ve Tirmizi'nin kitaplarinin geldigini ifade etmektedir.* Sind?

de (6. 1138/1725) sahibine atif yapmadan SiiyGti’nin ayni ifadesini kullanmaktadir.”® San‘anf (6.
1182/1768), kuvvet ve sihhat acisindan Nesai'nin Siinen’i hakkinda adlarini zikretmeden bazi

% Ciknf, “el-Mufdale beyne Siineni Ebi Dav{id ve’t-Tirmiz] ve'n-Nesil”, 225.

¥ Haci Halife Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin an esami’l-kiitiib ve'l-fiiniin (Bagdat: Mektebetii’l-Miisenn4, 1941), 559.

8 Dihlevi, Bustaniil-muhaddisin, 84.

8 Miibarekflrl, Mukaddimetii Tuhfeti’l-ahvezt, 179.

8 1tr, el-Muvdzene, 62.

8 Itr, el-Muvdzene, 62.

% Ibn Receb, Serhu ‘leli’t-Tirmizi, 2/612.

8 1tr, el-Muvdzene, 63.

% [bn Receb, Serhu ‘leli’t-Tirmizi, 2/613.

¥ Ebu’l-Fadl Celaliidddin Abdurrahman es-Siiy(ti, Zehriir-rubd, thk. Abdiilfettdh Ebli Gudde (Haleb: Mektebii’l-
Matb(‘ati’l-Islamiyye, 1986), 1/4. Bedriiddin ez-Zerkes? (3. 794), el-Kabisi'nin bu sdziinii onun el-Miimehhed adli
kitabindan naklettigini zikretmektedir. Ebli Abdillah Bedriiddin Muhammed ez-Zerkesi, en-Niiket ‘ald Mukaddimeti
[bni’s-Salah, thk. Zeyniilabidin b. Muhammed (Riyad: Advai’s-selef, 1419), 1/274.

* Muhammed b. Abdilhadi es-Sindi, Hdsiyetii’s-Sindi ‘ald Siineni'n-Nesat, thk. Abdiilfettdh Ebl Gudde (Haleb: Mektebii’l-
Matb{ati’l-Islamiyye, 1986), 1/4.
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alimlerin onu diger Siinen kitaplarina tercih ettiklerini sGylemektedir.”* Ebii’l-Hasenat Abdiilhay el-
Leknevi (3. 1886) yine Siiy(iti'den naklen Siinen kitaplar1 arasinda en iyisinin Nesii'nin kitab1
oldugunu aktarmaktadir.”® Keza Abdiilfettah Eb(i Gudde (8. 1997) Siinenii’n-Nesdi'nin tahkikinin
mukaddimesinde sihhat ve kabul agisindan mezkir kitabin Buhari ve Miislim’den sonra geldigini

zikretmektedir.”

Tadat edilen bu isimlere baktigimizda ilk 6nce Tunus ve Fas gibi Kuzey Afrika bolgesi
alimlerinin Nesal'yi tercih ettikleri goriilmektedir. Nitekim Ebii'l-Hasen el-Me‘afir! Tunus’ta
Kayrevan'da dogup orada yasamistir. bn Riiseyd ise Kuzey Afrika’da bulunan ve bugiinkii
ispanya’nin topragi olan Septe (Ceuta) sehrinde dogmustur. Hatta Sehavi’nin (5. 902/1496) dedigine
gore bazi Kuzey Afrikahlar (el-Megaribe) Nesai’nin kitdbini Buhiri’nin Sahih’inin 6niinde
saymislardir.®® Dolayisiyla Endiiliis ve Kuzey Afrika’da Nesai'nin Siinen’inin 6zel bir yere sahip
oldugu séylenebilir. Daha sonra Siiy(iti, Sindi ve Ebi Gudde gibi Nesai ile istigal eden alimler de ayni
fikri paylasmislardir. Bu goriisiin yayilmasindaki en 6nemli roliin Siiy(iti’ye ait oldugu miilahaza
edilmektedir. Nesa'nin kitabini tercih eden alimlerin gerekgelerinin basinda onun cerh ve ta‘dil
konusunda miiteseddid olmasi gelmektedir. Zira, Ebl Davud ve Tirmizi'nin, hatta Buhari ve
Miislim’in kendilerinden hadis aldig1 bazi ravilerden Nesai rivayette bulunmamistir.”® Bu sebeple
Nesal herhangi bir durumdan dolay1 zayif ravileri kullandiginda genel olarak onlarin halini
aciklamistir.”® Dolayisiyla zayif hadisler konusunda Nesai'nin kitabi siinenler arasinda en az zayif
hadis iceren kitap olarak degerlendirilmistir. Zehebi’'nin dedigine gére diger bir gerekge ise,

AN

Nesal’nin muhaddis bir 4lim olarak hadis ilminde ve 6zellikle de ilel ve rical konusunda Miislim, Eb{i
Davud ve Tirmizi'den daha uzman olup bu ydnleriyle Buhiri ve Eb{i Zur‘anin konumuna

yaklasmasidir.”’

Tabi olarak tistiinliik agisindan mutlak bir hiikiim vermek dogru olmayabilir. Nitekim Buhari
ve Miislim’in kitaplar1 arasinda bile Buhari iistiin goriilmekle birlikte bazi yonleriyle Miislim’in
kitabi 6nde tutulmustur. Yukarida zikredilen o&zellikler ile alimlerin goriislerinden ve
gerekgelerinden hareketle burada ti¢ ana husus altinda {i¢ siinen kitabi1 soyle siralanabilir:*® 1.
Sartlar1 ve kullanilan hadisler agisindan Nesai ve Ebsi DAvud’un birbirlerine yakin oldugunu fakat
yine de Nesai’nin bir miktar 6ne ¢iktig1 sGylenebilir. Dolayisiyla bu agidan siralama Nesai, EbG
Davud, Tirmizi seklinde olur. Bu siralamanin nisbi oldugunu tekrar vurgulamak isteriz. Binaenaleyh
mesela Nesai’de bulunan her bir hadisin Tirmizi’de bulunan her bir hadisten daha sahih oldugu
sOylenemez. Sadece Nesal'yi incelerken zayif hadise rastlama ihtimalinin digerlerine gére biraz
daha az oldugu 6ne siiriilebilir. Mielliflerinin bu hadisleri kullanmalari ise onlarin amaglari, sartlar

ve yontemlerine goredir. 2. Kitaplarin fikhi y6nii agisindan EbG Davud’un kitabinn ilk sirada sonra

°! San‘ant, Tavdihii'l-efkar li-me‘dni tenkthi’l-enzdr, 1/197.

%2 Leknevi, el-Ecvibetii'l-fadile li’l-es’iletiT-asereti’l-kamile, 75.

 Abdiilfettah Eb( Gudde, “Mukaddime”, Siinenii’n-Nesdi, 8 Cilt (Haleb: Mektebii’l-Matbi‘4ti’l-Islamiyye, 1986).

** Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahméan es-Sehavi, Fethu'l-mugfs bi serhi Elfiyyeti’l-hadis li’l-Irdki, thk. Ali
Hiiseyin Ali (Kahire: Mektebetii’s-Siinne, 2003), 1/48.

% Sehavi, Fethu'l-mugts, 1/112.

% Hammade, “Mukaddime”, 49.

°7 Zeheb, Siyer, 1982, 14/133.

* Bu hususlar Cikni’nin arastirmasindan istifade edilerek zikredilmistir. Cikni, “el-Mufidale beyne Siineni Ebi Daviid
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ve't-Tirmizl ve'n-Nesal”, 227.
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ise Tirmizi'nin kitabinin geldigi ileri siiriilebilir. Tirmizi kitabinda alimlerin fikhi farkli goriislerine
de yer vermistir. Bu hususta son olarak Nesai'nin kitabinin geldigi fakat onun da fikhi y6niiniin zay:f
olmadig1 sGylenebilir. Nitekim Nesai’nin fikhi yoni béablarin baslklarinda ve ¢oklugunda
goriilmektedir. 3. Dlizen ve tasnif konusunda ise Tirmizi'nin kitabinin 6nde geldigini ifade edilebilir.
Zira onun hadislere verdigi hiikiimlerle, konularin ¢oklugu ve “ve fi'l-babi” seklinde isaret ettigi

diger hadislerle bir dnciilitk yaptigi goriilmektedir.
4. Ug Miiellifin Kitaplarinda Hadis Aldiklar1 Hocalarimin Cerh ve Ta‘dil Durumlar:

Ug Siinen kitabinin {istiinliigiine iliskin tarihte sdylenenleri ve bunlarin gerekgelerini
zikrettikten sonra, bunu en az bir agidan uygulamali olarak test etmek istiyoruz. Her iddianin
goreceli bir yonii oldugu gibi, bazi iddialar digerlerine gore daha fazla nisbi olabilir ve goriisiin
sahibine baghdir. En az géreceli olan ve test edilebilecek iddialar, ricil ile ilgili olanlardir. Ravinin
cerh ve ta‘dil durumu konusunda her zaman ittifak olmasa da, en azindan bu konuda baz tabaka
sistemleri gelistirilmistir ve bu sistemlerden hareketle uygulamali bir karsilastirma yapilabilir.

Bu baglamda, ii¢ muellifin kitaplarinda dogrudan yer verdikleri hocalar, cerh ve ta‘dil
agisindan incelenecektir. Burada saghkli bir karsilastirma yapabilmek igin Ibn Hacer’in
degerlendirmeleri kullanilacaktir. Bu meyanda onun cerh ve ta‘dil lafizlarina ve gelistirdigi tabaka
sistemine gore ii¢ miellifin hocalar1 degerlendirilip hangi miiellifin hangi tabakadan ne kadar
hocadan yararlandig1 ve ne kadar rivayette bulundugu belirlenmeye ¢alisilacaktir. Dolayisiyla bu
mukayeseyle ti¢ miiellifin dogrudan kaynaklar1 olan hocalarinin hangilerinin daha giivenilir ve
hangilerinin daha az giivenilir oldugu gériilmiis olacaktir. Mezkir hocalar1 en iyi taniyanlar,
kendileri ile goriismiis olan miellifler olup onlar hakkinda giiniimiize ulasan bilgiler ve
degerlendirmeler eksik de olabilir. Fakat giiniimiizde sadece bu bilgilerden hareketle bir nevi
kiyaslama yapmak durumundayiz.

Ebi Davud’un Siinen’inde bulunan hadislerin sayisi, ¢esitli kaynaklarda farkli rakamlar
verilerek belirtilmistir. Bazi kaynaklarda hadis sayis1 4800, bazilarinda ise 5274 olarak verilirken”
ozel olarak isnadlariyla ilgili yiiriitiilen bir arastirmada isnadlarin sayisinin 6151 oldugu tespit
edilmistir. Ayrica, ayni arastirmada hocalarin sayisi 401 olarak belirlenmistir.'® Bu verilere gore,
her hocanin ortalama olarak 15,34 rivayeti bulunmaktadir. Siinen-i Tirmizi, farkli niishalarinda farkl
hadis sayis1 icermektedir. Bazi tahkiklerde 3956 hadis bulundugu belirtilirken, diger niishalarda
4300 hadis oldugu ifade edilir. Ancak, yapilan arastirmanin neticesinde bu eserin 5009 rivayete yani
isnada sahip oldugu tespit edilmistir. Bu rivayetleri Tirmizi 211 hocasindan aktarmigtir.'®!
Dolayisiyla, her hocaya ortalama olarak 23,74 hadis diismektedir. Nesai’nin Siinen’inde ise hadislerin
say1si1 farkli tahkiklere gére 5758 ile 5803 arasindadir. Bizim tespitlerimize gore Siinen’de isnad sayisi
6814’diir. Bu isnadlar, Nesai tarafindan 321 hoca araciligiyla nakledilmistir. Neticede her hocaya
ortalama olarak 21,23 sened diismektedir. Bu verilerden yola ¢ikarak, {i¢ kitapta her hocaya diisen
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ortalama rivayet sayilarinin, Tirmizi'de ara biraz agilsa da, birbirine yakin oldugunu

% M. Yasar Kandemir, “es-Siinen”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/145.
1% Dingoglu, Ebd Ddvud’un Siinen’i (Kaynaklar ve Tasnif Metodu), 134.
1% Gokge, Stinen-i Tirmizi'nin Kaynaklart - Tespit ve Degerlendirme, 286.
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soyleyebiliriz.'”* Ancak, bazi farkliliklar da mevcuttur. Ebi DAvud, en ¢ok hocadan istifade ettigi icin,
her hocaya ortalama olarak en az rivayet diisen miielliftir. Ardindan Nesal gelmekte olup, en az
hocadan rivayeti olan miiellif ise Tirmiz?'dir.

Simdi bu hocalarin Tbn Hacer’in tabaka sistemine gére nasil dagildigina ve kitaplarda onlarin
rivayet sayisinin ne kadar olduguna bakalim. ibn Hacer’in ikinci ve igiincii tabakada yer alan ta‘dil
lafizlariyla'®® degerlendirilen Eb(i Davud’'un 221 hocasi bulunmakta olup onlarin rivayetleri
5488’dir.'** Dolayisiyla Eb(i Davud’un tiim hocalarin %55,11’1 yiiksek derecede tevsik edilmis olup
onlarin rivayetleri Eb Davud’un biitiin rivayetlerinin %89,22’sine tekabiil etmektedir. Tirmizi'nin
ise 115 hocas! ikinci ve tiglincii derecedeki ta‘dil tabakasinda yer almaktadir. Onlarin Siinen’deki
toplam rivayetleri 4234’diir. Dolayisiyla tiim hocalarin %54,50’si yiiksek derece ile tevsik edilmis
olup Tirmizi’nin biitiin rivayetlerinin %84,53’ii onlardan nakledilmistir. Nesa?’ye gelince ibn Hacer,
onun hocalarindan 181 muhaddisi ikinci ve tigiincii derecedeki ta‘dil tabakalarindan olusan yiiksek
derece ile tevsik etmistir. Bu say1 onun tiim hocalarinin %56,39’una tekabiil etmektedir. Onlarin
naklettigi 5792 rivayet Siinen’in toplam rivayetlerinin sayisinin %85,59'unu olusturmaktadir.
Miielliflerin kendilerinden hadis aldiklar1 hocalara baktigimizda iist derecede tevsik bakimindan
oranlarin birbirlerine yakin oldugu dikkati cekmektedir. Fakat az da olsa tist derecede tevsik edilen

AN

Nesai'nin hocalarinin digerlerinden fazla oldugu, siralamada Nesa’den sonra Ebi Davud’un, en son
ise Tirmizi'nin geldigi miilahaza edilmektedir. Ancak onlardan nakletmis olduklar1 rivayet sayisi

agisindan Eb(i Davud ilk siraya yerlesmekte sonra Nesai, akabinde de Tirmizi gelmektedir.

Diger taraftan ibn Hacer’in taksimine gore dérdiincii ve besinci tabakaya'® giren ii¢ Siinen
miiellifinin hocalari ve onlardan yaptiklar: rivayetler su sekildedir: Eb(i Davud’un 149 hocasinin 584
rivayeti'® (tiim hocalarin %37,16’sim ve biitiin rivayetlerin %9,49’unu olusturmakta); Nesii'nin 128
hocasinin 959 rivayeti (tiim hocalarin %39,88'ini ve biitiin rivayetlerin %14,17’sini olusturmakta);
Tirmizi'nin 76 hocasinin 677 rivayeti (tiim hocalarin %36,02’sini ve biitiin rivayetlerin %13,52’si
olusturmakta) vardir. Zikredilen oranlara baktigimizda yine bu tabakalarda da Nes&i’nin hocalarinin
digerlerine gore daha fazla oldugu misahede edilmektedir. Ebi Davud’'un bu tabakalardaki

hocalarinin rivayetleri ise daha azdir, ¢linkii ncekilerinde daha fazlayd:.

Eb{ Dav(id’un hocalarindan altinci tabakaya'®” 27 muhaddis girmekte olup onlardan 75 hadis
nakletmektedir.'”® Tirmizi'nin hocalarindan 9 muhaddis ayni tabakaya girmekte olup onlarmn

AN

rivayet sayisi 24’tiir."” Nesai’nin 10 hocasi ayni tabakada bulunmaktadir ve onlardan sadece 14

192 Buhar’nin Sahih’inde her hocaya diisen ortalama rivayet sayisi 23.72’dir ve bu sayi iig Siinen kitabindaki rakamlara
yakindir. Ancak Miislim’in Sahih’inde durum ¢ok farklidir, ¢linkii tariklerin sayisi cok, buna karsin hocalarinin sayisi
azdir. Bu ylizden her hocaya ortalama olarak 80 rivayet diismektedir.

1% fkinci ve iigiincii tabakaya ait bazi ta‘dil lafizlar sunlardir: sikatun sika, sikatun hafiz, sika, mutkin, sebt, adl vs. ibn
Hacer el-Askalant, Takribu’t-Tehzib, thk. Muhammed Avvame (Haleb: Daru’r-Rasid, 1991), 74.

1% Dingoglu, Ebii Davud’un Siinen’i (Kaynaklari ve Tasnif Metodu), 146-147.

1% psrdiincii ve besinci tabakaya ait bazi cerh ve ta‘dil lafizlar sunlardir: sika rubbema ahtae, sika lehu garaib, Sika rumiye
bi'n-nasb, sadiik, 1a be’se bihi, sadiik yehim, sadiik rubbemad ahtae vs. ibn Hacer el-Askalani, Takrib, 74.

1% Dingoglu, Ebii Davud’un Siinen’i (Kaynaklari ve Tasnif Metodu), 147.

197 Altinci tabakaya ait olan cerh ve ta‘dil lafizlari sunlardir: makbil, leyyinu'l-hadis vs. ibn Hacer el-Askalant, Takrib,
74.

1% Dingoglu, Ebd Ddvud'un Siinen’i (Kaynaklart ve Tasnif Metodu), 147-148.

19 Gokge, Stinen-i Tirmizi'nin Kaynaklart - Tespit ve Degerlendirme, 287.
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rivayeti bulunmaktadir. Goriildiigii tizere Nesai, bu tabakada olan hocalardan en az rivayeti

AN

bulunandir. Sonraki tabakalardan (yedinci ve sonrasi) ise Nesai'nin hi¢bir hocasi bulunmamaktadir.

Ote yandan Eb{i Dadvud’un ii¢ hocasi yedinci tabakada''

yer almaktadir ve onlardan 3 rivayet
nakletmistir.""* Beri taraftan Tirmizi'nin cerh ve ta‘dil bakimindan yedinci, sekizinci''* ve hatta

onuncu'” tabakaya giren hocalari vardir. Bunlarin toplam sayis1 11 olup rivayetleri 68’dir.'"*

AN

Verilen bu bilgilere gére Nesai'nin ikinci tabakadan besinci tabakaya kadar olan hocalar:
diger iki Siinen kitaplarina oranla daha fazladir. Ayrica yedinci ve sonraki tabakaya ait olup cerh
edilen hocalari ise hi¢ yoktur. Eb( DAvud’un yedinci tabakada bulunan sadece 3 hocasi ibn Hacer
tarafindan cerh edilmistir. Tirmizi'nin hocalarindan ise yedinci ve sonraki tabakalardan olmak
tizere 11 ravi cerh edilmistir.

Ug kitapta gecen yalnizca hocalari degil biitiin ravileri inceledigimizde ibn Hacer tarafindan
cerh edilen ve yedinci ve sonraki tabakaya ait olan ravilerin sayisi su sekildedir: Nesai’de 136 ravi,
Eb(i Davud’ta332ravi'”® ve Tirmizi'de 448 ravi."® Cerh edilen ravilerin azlig1 agisindan musanniflerin
hocalarinda olan siralama, ravilerin tamaminda da bariz bir sekilde gériilmektedir.

AN

Dolayisiyla kendilerinden hadis aldiklar1 hocalar1 bakimindan Nesai'nin Siinen’inde higbir
hocas1 ibn Hacer tarafindan cerh edilmemistir. Ebi Davud ve Tirmizi'de ise eserlerinde
kendilerinden istifade etmis olduklari hocalarindan sirasiyla 3 ve 11 ravi ibn Hacer tarafindan cerhe
ugramustir. Ug kitapta bulunan biitiin ravilerin cerh ve ta‘dil agisindan hangi tabakaya ait
olduklarini tespit etmemis olsak da cerh edilen ravilerin sayis1 tam olarak gosterilmistir. Bu agidan
degerlendirildiginde de siralama aym sekildedir. Bu nedenle isnadlarda bulunan ravilerin
glivenilirlik durumlarina gére tig Siinen kitabinin sihhatiyla ilgili siralama; Nesai, EbG Davud, Tirmizi
seklinde yapilabilir.

Sonug

Erken donemlerden itibaren hadis ciizleri, sahifeleri ve kitaplari arasinda bir sekilde bir
kiyaslama s6z konusudur. Onlardan bazilar1 digerlerine gore daha faydali olarak nitelenmistir.
Glintimiize ulasan hadis kaynaklarinin ¢ogu, hicrf tiglincii asirda yazilmistir ve bunlar tiiincii nesil
hadis kitaplar1 olarak kabul edilir. Bu kitaplar arasinda, bir istiinlikk tartismasi mevcuttur.
Kendilerine koyduklari sartlara gére sadece sahih hadisleri iceren Buhari ve Miislim’in Sahihleri, en
giivenilir hadis kitaplar1 olarak kabul edilir. iki kitap arasinda, Buhari, kendisine koydugu bazi
sartlara dayanilarak, Miislim’in kitabindan daha 6nemli goriilmektedir. Bu iki kitaptan sonra ise,
Eb( DAvud, Tirmizi ve Nesai'nin kitaplari, immetin kabuliine mazhar olmustur.

Alimler, iic Siinen kitabmin ortak ve farkl sartlari hakkinda degerlendirmede bulunmuslardur.
Telif amaglar1 farkli oldugundan, dogal olarak kitaplarn 6nem derecesi farkli sekillerde
siralanmigstir. Nesal ve EbG Davud’un sartlari ve kullanilan hadisler agisindan birbirlerine yakin

119 yedinci tabakada olan raviler su lafizlarla nitelenmislerdir: mesttir, mechiilii’l-hal. ibn Hacer el-Askalani, Takrib, 74.
"M Dingoglu, Ebii Davud’un Siinen’i (Kaynaklari ve Tasnif Metodu), 148.

112 sekizinci tabakada yer alan raviler zayif lafziyla vasiflandirilmigtir. ibn Hacer el-Askalént, Takrib, 74.

3 Onuncu tabakada olan raviler metriik, vahi, sakit vs. lafizlarla nitelenmislerdir. ibn Hacer el-Askalant, Takrib, 74.

" Gokge, Stinen-i Tirmizi'nin Kaynaklar: - Tespit ve Degerlendirme, 287.

115 Eb{i Bekir, el-fmdmu’n-Nesdi ve kitabuhii’l-Miictebd, 105.

116 Gokge, Stinen-i Tirmizi'nin Kaynaklari - Tespit ve Degerlendirme, 287, 306, 322, 356.
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oldugu, ancak Nesai’nin bir miktar éne ¢iktig1 sGylenmistir. Nesai'nin kitabini 6nde tutan alimler
arasinda Ebii'l-Hasen el-Me‘4firf el-Kabisi, ibn Riiseyd es-Sebti, ibn Receb el-Hanbeli, Siiy(itf, Sindi,
San‘ani ile Abdiilfettah Ebi Gudde bulunmaktadir. Bu isimlere bakildiginda, dncelikle dérdiincii
asirdan sonra Tunus ve Fas gibi Kuzey Afrika bolgesi alimlerinin Nesat'yi tercih ettigi goriilmektedir.
Bu goriisiin yayilmasinda SiiyGiti'nin 6nemli bir rolii oldugu diistintilmektedir. Fikhi yonii agisindan
Eb( Davud’un kitabinin ilk sirada oldugu, Tirmizi'nin ise ikinci sirada yer aldigi ileri stiriilmiistiir.
Bu goriisiin daha ¢ok Hindistan’da yayildigi ve bunun sebebinin Sah Veliyyullah ed-Dihlevi oldugu
miilahaza edilmistir. Ondan sonra Muhammed Zekeriyya Kandehlevi de ayni goriisii paylasmistir.
Tirmizi'nin kitabinin diizen ve tasnif konusunda 6nde geldigi, konularin ¢oklugu ve diger hadislere
isaret etmesi gibi ayricaliklariyla dikkat cektigi belirtilmistir. ilk defa Katib Celebi’nin bu kitabn ii¢
kitap arasinda onde siraladigi goriilmektedir. Ardindan Abdiilaziz ed-Dihlevi, Miibarekpiiri ve
Nureddin Itr ayni goriisii benimsemislerdir.

ibn Hacer’in rical ile ilgili degerlendirmelerine ve tabaka sistemine gore, tic kitapta incelenen
miielliflerin hocalar1 igerisinde Nesdinin hocalari, ikinci tabakadan altinci tabakaya kadar
dagilmakta ve ondan sonraki tabakalarda higbir hocasi bulunmamaktadir. Az da olsa Ebi Ddvud’un
3 hocast ve Tirmizi'nin 11 hocasi cerh edilmis olup bunlar yedinci ve sonraki tabakalarda
bulunmaktadir. Diger taraftan mezkiir {i¢ miiellifin, iist derecede tevsik edilen ve ibn Hacer’in
tasnifinde cerh ve ta‘dilin ikinci ve tigiincii tabakasinda bulunan hocalarinin tiim istifade etmis
olduklar1 hocalarina gére oranlari sirasiyla su sekildedir; Nesai'de - %56,39; Eb(i Davud’da - %55,11;
ve Tirmizi'de %54,50. Ayrica doriidiincti ve besinci tabakada bulunan hocalarin oranlar1 da aym
sirada olup su sekildedir; Nesat - %39,88; Ebi Davud - %37,16; Tirmizi - %36,02. Bu verilere gére Eb{i
Dévud, Nesil'den sonra gelmekte, Tirmizi ise en sonda yer almaktadir. Ug kitapta cerh edilen biitiin
ravilerin sayilarina bakildiginda ise, Nesai’de 136; Ebi Davud’da 332 ve Tirmizi’de 448 ravi cerh
edilmis olmakla yine ayni siralama karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, sthhat bakimindan ve en az
cerh edilen ravi kullanma agisindan, Nesdi, Eb(i Davud, Tirmizi seklindeki siralama dogru
goriinmektedir.
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