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DEVELOPMENT OF THE OGHUZ TURKISH
FROM THE ORKHON INSCRIPTIONS UNTIL TODAY

ABSTRACT

The investigation of Orkhon monuments ha s great importance not only form the historical,
political, cultural, but also historical-dialectological point of view. Orkhon monuments are the
richest sources for the historical investigation of modern Turkish languages. The study of
phonovariants of common language elements existing in the majority of modern Turkish
languages on the basis of Orkhon monuments enable the study of more ancient layers of all-
Turkish dialectology. For example, a lot of words, like arig//ari (pure), artuk (extra), azuk (food-
staff), beg\\beg (bay), ber\\ver(give), bitig\\pitik (booklet, writing), ilteber (high, great address, a
rank), sub\\suv (water), ¢cabis (military man), beriki (forward), bark (house), tamgaci (stamper),
yagi (enemy) found in Orkhon monuments prove their being of the same roots with the modern
Turkish languages. The researches, carried out on the languages of Orkhon monuments, show
common use of Oguz, Kipchak, Pechenek, Uygur, Selcuk tribal language elements in all Turkish
languages and their important role in the formation of Turkish literary language.
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Cagdas Turk lehgelerinin tarihi bakimdan arastiriimasinda en zengin kaynaklardan biri halk konusma
dili ve bu dilde yazilmis devrimize kadar ulasmis eski yazili edebi-tarihi abidelerdir. Bu yazili abideler
ve cagdas siveler tarihi diyalektolojinin ana kaynagidir. Prof. E. Azizov’'un ifade ettigi gibi, “Cesitli
devirlerin yazili abideleri 6zlinde yazi dili faktori olsa da, bu abidelerde az ya da ¢ok ortaya ¢iktigi
devrin diyalekt 6zellikleri de mevcuttur. Ama edebi dil normu degisken oldugundan yazili abidelerde
diyalektizm karakteri her zaman ayni olmaz. Edebi dilin belirli bir devrinde diyalekt-konusma
gostergesi olan bir 6zellik, baska bir tarihi asamada edebi norma cevrilir. Ayni zamanda, 6nceki
devirlerde edebi dil normu sayilan ozelliklerin sonraki devirlerde arkaiklesmesi kendisini gosterir.
Arkaizmlerin edebi dil faktori olanlar dilden ¢ikar, diyalekte uygun olanlari ise dilde kalir. Goruldug
gibi, bu arkaizmler ayni zamanda diyalekt faktoridir. Aksi halde bu gibi arkaizmler sivelerde
korunmazdi. Bazen (zerinde konusulan dil olayr edebi dil faktéri olarak gorlebilir. Ama
unutulmamalidir ki, edebi dil genellikle diyalekte baglidir. Yani ayni dil faktérii hem edebi dile hem de
diyalekte ait olabilir. Bunun icin de bu tlr 6zellikleri ya yazarlarin (nakledicilerin) mensup oldugu
diyalektin gostergesi ya da ayrilma faktéri olarak degerlendirilmelidir” (1, s. 9). Bu eski tarihi
kaynaklar Gzerinden Tirk dillerinin tarihi gelisimine dikkat edersek ¢agdas diyalekt ve sivelerimizde
mevcut tarihi ortak dil 6zelliklerinin gliniimuize kadar korundugunu goriiriz. Cagdas Tirk lehgelerinin
tarihi bakimdan arastiriimasinda bu tir degerli kaynaklardan biri Tark dilinin tim inceliklerini ayrintili
bir sekilde glinimize kadar yansitan Orhon yazitlaridir.

Orhon vyazitlarinin siyasi, askeri, kiltirel bakimdan oldugu gibi, tarihi diyalektoloji bakimdan da
ogrenilmesi biylik 6nem tasimaktadir. Orhon yazitlari Tark dilleri tarihini ¢esitli yonlerden arastirmak
icin zengin leksik varligi, dil ve Uslup Ozelliklerine gore yazilisindan daha 6nceki dil 6zelliklerini de
o0grenme imkani saglyor. Orhon yazitlari Gzerine yapilan genel Tiirk diyalekt ve sive ¢alismalarindan
anlasihyor ki, ¢agdas Tirk halklarinin ayri ayri devletlerin sinirlari icerisinde cesitli bolgelerde
yasamasina ragmen bircogunun dilinde bu yazitlardaki eski dil 6zellikleri hem edebi, hem de
diyalektal seviyede korunarak gliniimuizde de ortak sekilde kullaniimaktadir.

Orhon yazitlari c¢esitli adlarla tanitilan Tirk halklarinin ortak ve farkli dil unsurlarinin, fonetik, leksik-
semantik yapisinin ve gramer 6zelliklerininin tarihi bakimdan 6grenilmesinde ¢ok blyik 6nem
tasiyor. Cagdas Tirk lehgelerinin bircogunda var olan ortak dil unsurlarinin Orhon yazitlari temelinde
fonovariyantlarinin arastiriimasi, genel Tirk edebi dil ve diyalektolojisinin hala ¢6zlilememis leksik-
semantik ve gramer 6zelliklerinin daha eski katmanlarinin ortaya ¢ikarilmasina imkan sagliyor. Orhon
yazitlarinin dili ¢agdas Tirk lehgelerinin bircogunda kullanilan diyalektal soézcik ve ifadeler
bakimindan oldukg¢a zengindir. Orhon yazitlarinda ¢agdas Tirk lehgelerine ait diyalektizmin varligi
genel Turk dillerinin eski milli 6zelliklerini muhafaza ediyor ki, bu da ¢agdas dilimize uygun olarak
tarihi strekliligi gosteriyor.

Ornegin Orhon vyazitlarinda rasladigimiz arig//ari (temiz//pak), artuk (fazla), azuk (azik, yiyecek),
beg//beqg (bey), ber- (ver-), bitig//pitik (kitabe, yazi), ilteber (yiiksek bir unvan), sub//suv (su), cabis
(cavis), beriiki (beriki), bark (ev), kéngiil (géniil), mu (soru edati), tamgag¢i (mihiirdar), yag (diisman)
vb. leksemlerin fonetik yapisini ve semantik anlamini cagdas Tiirk dillerinin bircogunda oldugu sekilde
korunmasi ilging bir konu olarak dikkati cekiyor. Orhon yazitlarindaki bu kelimelerin ¢agdas Tirk
lehgeleriyle karsilastirmali arastiriimasi genel Tirk diyalekt leksik varliginin hala ¢6ziilememis tarihi
katmanlarinin 6grenilmesine imkan saglamakla, ¢cagdas Tirk dillerinin diyalekt ve sive uygunluguna
gore ayni kokten geldigini bir kez daha kanitlamaktadir.
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Cagdas Turk lehgelerinin Orhon yazitlarinin diliyle karsilastiriimasi genel Tiirk diyalekt leksikasinin
fonetik yapisinda bazi tarihi fonetik bozulmalar, ortak ve farkli dil 6zelliklerini ortaya ¢cikarmis oluyor.
Turk dilinde ses degisimleri fonetik sistemin uzun sireli tarihi gelisim devri ile siki bir iliski icerisinde
oldugundan, bu tir degisimler akraba dillerde kdk bakimindan ayni olan sozciiklerin fonetik yapisina
gore farklilklarini daha acik ve net olarak gostermektedir. Orhon yazitlarindaki sézclklerin cagdas
Turk lehgelerinin bircogunda ses degisimleriyle birlikte gozlemlenmesi her seyden once Tirk
dillerindeki etnolinguistik faktérlere baglidir. Turk halklarinin ayrilmasi ve bagimsiz gelismesi, farkh
bolgelerde cesitli dilleri konusan halklarla beraber yasamalari tarihi Tirk dilinin tim yapi-semantik
sistemiyle birlikte, fonetik yapisinda da bazi degisikliklerin ortaya ¢ikmasina neden olsa da, kendi
tarihi degismesizligini koruyarak kék birligini bugtin de yasatmaktadir. Bu faktor cagdas Tirk dillerinin
diyalekt ve siveleri icin ortak fonetik 6zellik olarak ortaya cikan (t-d, i-u, i-i, k-g, b-v, k-k, i-e vb.) ses
degismelerinin tesadiifi olmadigini gosteriyor.

Orhon yazitlari ile ilgili yapilan diyalektoloji arastirmalari Tirk dillerinin tarihinde s6z basinda d- sesi
yerine t- Gnstiziniin daha cok islek oldugunu gdsteriyor; 6r. tag/dag, ot/od, tebi/ deve, temir/demir,
tingla- /dinle-, tirig/diri, tiril-/diril-, tile-/dile- vb.

Bu yirde olurup Tabgag¢ bodun birle tiiziiltiim (Bu yerde oturup Cin halki ile iliskileri dizelttim) (2,

s. 34-35).

Anga kazganip birki bodung ot sub kilmadim (Oylece calisip capalayip birlesik halki ates//od
(ile)su (gibi birbirlerine diisman)etmedim (2, s. 46-47).

Kangim Kagan ug¢dukda inim Kiil Tigin yiti yasda kalti (Babam Hakan vefat ettiginde kardesim Kiil
Tigin yedi yasinda kaldi) (2, s. 46-47).

Turk ve Gagauz dillerinde s6z basinda daha ¢ok t- sesi islek oldugu halde, Azerbaycan ve Tilrkmen
dillerinde ise d- seklinde mevcuttur; or. taban, tas, tirnak, tuz (Turk, Gagauz) - daban, das, dirnak, duz
(Azerb. Turkm.).

Bazen Azerbaycan Tirkgesinde t- yerine Tirk ve Gagauz dillerinde d- gorulir; or. tiken, tékmek
(Azerb.) - diken, dékmek (Turk, Gag.) (3, s. 36).

Bu nedenle Azerbaycan Tirkgesinin gecis sivelerinde s6z basinda, s6z icinde ve s6z sonunda (dustag-
tussax, budag-putax, armud-armit vb.) yaygin olan d-t ses uygunlugu diger cagdas Tirk lehcelerinde
de goriliyor. Tirkmen dilinde at-ad, od-ot (4, s. 182-183), Ozbek Tiirkcesinde ut-od, ot-ad, (5, s. 192,
263), Uygur dilinde otun-odun, siit-siid, tuz-duz (6, s. 290, 594, 729), Kazak Tirkgesinde 6t-6d, tort-
dort (7, s. 376, 496, ), Tuva Tirkcesinde teve-deve, siit-siid, ot-od (8, s. 60, 274, 344), Irak Tirkmen
lehcesinde budak- butag-butax, dadli-datli (9, s. 83) vb. A. Veliyev diyalektoloji arastirmalarinda d-t
ses uygunlugunun Kipgak tipi Tlrk dillerinde daha yaygin oldugunu goésteriyor (10, s. 151).

Cagdas Tirk dillerinde, 6zellikle Azerbaycan Tirkgesinin diyalekt ve sivelerinde d sesinin t sesine
gelismesinin bu tarihi faktore bagh olduguda gorilmektedir; divar-tifar, diikan-tiikan, diisman-
tisman, azad-azat, diismek-tiismek vb. Irak Tirkmen lehcesinde de ayni sekilde s6z basindaki d
sesinin korunmasina daha ¢ok rastliyoruz; tamga-damga, tasgin-dasgin, togri-dogru (11, s. 77). Eski
dil 6zelligi gibi, Azerbaycan Tirkgesinin bircok sozcliglinde sdzbas! t- sesi d- sesine gelisir ve bu ses
degisikligi bircok cagdas Tiirk dilinde de (Turkiye Tiirkcesi, Tirkmen, Gagauz ve Tuva) gorilir (12, s.
49). Orhon yazitlarinda tik- fili cagdas Azerbaycan edebi (yazi) dilinde ayni sekilde (tik-) oldugu halde,
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Azerbaycan Tirkgesinin bazi sivelerinde ise Tiirkiye Tirkcesinin edebi dilinde oldugu gibi dik- (dikmek)
seklinde kullanilmaktadir.

Cagdas Tirkiye Turkgesinde t, Azerbaycan Tirkcesinde ise d seklinde kullanilan d-t ses degisimlerine
eski yazili abidelerin, 6zellikle “Kitabi Dede Korkut” destanlarinin dilinde de rastliyoruz: “Ala yatan
garlu taglari asdim” (13, s. 199) M. Kasgarli’'nin “Divani lGgat-it Tirk” eserinde verilen bilgiye gore
Oguzlar ve onlara daha yakin olanlar sdzcikteki t ‘harfini’ d ile degisiyorlar: tewey-devey, ot-od, otti-
otdi, ¢atur-cadir (14, s. 105, 222, 404).

E. Azizov Tirkolojide s6z basindaki 6timlilesmenin etnolinguistik bakimdan Oguzca ve Kipcakga
varyantlarla ilgili oldugunu séylemektedir (1, s. 119). N. A. Baskakov da Tirk dillerinde d- sesini Oguz,
t- sesini ise Kipcak dil oOzelligi olarak gosteriyor (15, s. 118-144). M. Siraliyev ise Azerbaycan
Turkgesinin sivelerinde s6z basindaki d-t hadisesinin Kipgak dil 6zelligi oldugunu ifade ediyor (16, s.
82).

1920-1930 yillarinda yasayan Sark diinyasinin biyiik Tirkologu Bekir Cobanzade “ibn Miihenna
Ligati” Uzerinde yaptigl arastirmalarinda Tirk dillerinin fonetik 6zelliklerini daha agikbir sekilde
incelemis ve ibn Miihenna’nin Tiirk dillerinde mevcut ses degismeleri hakkindaki fikirlerini bilimsel
elestirilerle dnemli tarihi faktorleri ortaya koyabilmistir: “ibn Mithenna eserinde Sistemli degisiklere
sahip Turk dillerinden 6rnekler vermistir. Mihenna eserinde “Tirkistanli”, “Tirkmen” dillerine ait
vermis oldugu 6rneklerle bizim vermis oldugumuz 6rnekler su sekildedir:

1. Tlrkistanhlarin dilinde bulunan [d] sesi “bizim Ulke Tirkleri”nde [t]’ye cevrilir.

Mihenna “bizim Ulke Tarkleri”nin dilini “Turkistanli” (Uygur) dilinden ayirmakla kendisinin Tirkistan-
Uygur dilinden tamamiyle farkli bir dil hakkinda yazdigini gosterir. “Bizim Ulke Tirki”nln dilinde [d]
sesine karsilk [t] olmasi, Kaskari ve Ebu Hayyan'in dogru olarak gosterdikleri gibi, yalniz Oguz yahut
Turkmen diline mahsus bir hadise degildir. Bu hususiyet, yani [d] yerine [t] sesini kullanmak herhalde
Kipgak diline de aittir. Demek ki, Mihenna bu gorisi dikkate almamistir. Nihayet, Mihenna’nin ligat
kisminda kayitsiz olarak kaydedilen [d] sesinin bulundugu sozclklerin “bizim Ulke Tirkleri”nin diline
degil, Uygur yahut miellifin kendi deyimi ile “Tlrkistan dili”ne ait oldugu da ortaya ¢ikiyor.

2. “Turkistan” dilinde bulunan [t] sesi, ”bizim Ulke Turkleri”nin dilinde [d] sesine cevrilir: J (& - (Aga
S - S -

Mihenna’nin degindigi bu 6zellik 5nemlidir. Demek ki, Mihenna’nin eserinde basinda 2 harfi ([d]sesi)
ile kaydedilen sézciikler miellifin kendi anlayisina gére de “bizim Ulke Tirkleri”nin diline aittir. Yahut
bu devirde hentiz 6tiimlilesme olayi buglinki Azerbaycan dilinde oldugu kadar gelismemistir. Esasen
bugiin de Azerbaycan Tirk dilinde bu olay, genellikle baska dil olaylar gibi, ylizde ylz hayata
gecmemistir. Dilin diyalektik gelisiminde bu durum, dogaldir. Mesela, bugiinkii Azerbaycan dilinde
tek//dek, dik-//tik- gibi bicimlerin paralel sekilde bulunmasi bunu dogrular (17, s. 73-74).

Karsilastirmali diyalektoloji arastirmalari Tirk dillerinin tarihinde s6z basindaki t- sesinin daha ¢ok
kullanildigini gosteriyor. Tiirk lehgelerinde rastladigimiz bu fonetik olay klasik edebi dil 6rneklerinde,
ozellikle Nesimi’nin dilinde de goriilmektedir:

Ey heggi isteyen gel insan ol,
Gara tas olma, lel (i mercan ol.
Bade vermissin perisan ziilfini tagitma kim.

www. tehlikedekidiller. com 212



TDD/JofEL Summer/Winter 2014 o Tehlikedeki Diller Dergisi/Journal of EndangereLanguages

G. Haciyeva ¢ Orhon Yazitlarindan Gunimuze Oguz Turkgesi

(Nesimi)

Karsilastirmali diyalektoloji arastirmalari cagdas Tirk dillerinde rasladigimiz t- sesinin d- gelismesinin
Turk dillerinin tarihi fonetik yapisina uygun bir degisim oldugunu kanithyor. Cagdas Tirk lehgelerinin
bircogunda mevcut olan b-v, i-u, u-i, i-0, i-i, I1-i, i-e karsithginin Orhon yazitlarinda mevcut olmasi Tirk
dillerinin tarihi fonetik 6zelligi olarak ortaya cikiyor: Or. artuk-artik (fazla); anin-onun; yimsak -
yumsak; sigun - sigin (geyik); kiksiir-kiskirmak; kokilik-koku;, yori-yliri;ytigeri-yukari, ugdi-u¢du, buni -
bunu, 6lti-6ld, 6zi-6zii, bigc-big, bing-bin, yir-yer, yiti-yeddi.

Azerbaycan diyalektlerinin bati ve dogu grubu icin karakterik olan bu fonetik olay birgok
baska cagdas Turk dilleri ve diyalektlerinde, ayni zamanda eski Tirk abidelerinde de
mevcuttur. Tirkmen dilinin Dortgll sivesinde (savur-sabir; sa:vun- sabin) (18, s. 30),
Nogay dilinin Garangoy sivesinde (turna -tirna; buz - biz) (19, s. 33), Karacay-Balkar
diyalektlerinde (munda//minda bunda) (20, s. 44), Irak Tirkmen lehgesinde (kismat-
gismet, zabit-zabit, xayin-xayin//hain, sinif-sinif) (11, s. 57), Uygur Tirkcesinin Xami
sivesinde (yalguz-yalgiz; yaruk-yarik (21, s. 153, 160), Os sivesinde (akur - akir) (22, s. 24)
bu tir ses degismelerine daha siki raslamaktayiz. Cagdas Tirk lehgelerinde yaygin sekilde
rastlanan bu fonetik 6zellik Orhon yazitlariyla birlikte, ayni zamanda baska eski Tirk
abidelerinden “Oguzname” (Er geder adi galur; Guru salami yel alur), “Divani l(gat-it
Turk” (kapu, karsu) ve XV. yizyll abidesi “Kitab-al-idrak li-lisan-al-Atrak” aluk (g),
batuk(g), caruk(g), panpuk(g) gibi tarihi eserlerin dilinde de mevcut olmasi ¢agdas Turk

lehgelerinin tarihi fonetik yapisini ortaya ¢ikarmis oluyor.

Orhon yazitlarini ¢agdas Tirk dilleri ve diyalektleriyle karsilastirdigimiz zaman Tirk lehgelerinin
bircogunda daha yaygin olan b-v karsilikhg! da tarihi dil faktori olarak 6zel bir ilgi doguruyor. Akustik
fonoloji 6zelliklerine gore b sesi v sesinden daha gli¢lidiir. Oguz grubu Turk dillerinde b sesinden v
sesine gecis Azerbaycan, Tiirk ve Gagauz dillerinde daha acik gortlmektedir: var, ver-.

Orhon vyazitlarinda bulunmayan v sesinin b sekli tarihi dil faktorl olarak bugiin de cagdas Turk
lehgelerinde tarihi izlerini yasatmaktadir. Or. eb//ev, sub//suv//su, birme//verme, bar//var (varmak,

gitmek). Cagdas Turkmen dilinde ise b sesi tarihi degismezligini korumaktadir: bar, berlik.

“Irak erser yablak agi biriir; yaguk erser edgii agi biriir tip anga bosgurur ermis” (Uzak ise kétii
hediyeler verir; yakin ise iyi hediyeler verir) deyip éyle akil verirler imis (2, s. 58-59).

Sabin almatin yir sayu bardig (Sézlerini (dinlemeden, rizalarini) almadan her yere gittin (2, s. 58-
59).

Orhon yazitlarinda b sesiyle kullanilan bar-var; bar//bar-; var//var-git; ber- ver- seklinde kullanilan
bu gibi sozclikler cagdas Turk dillerinin edebi (yazi) kolunda v sesiyle kullanilsa da, bir¢ok Tiirk dilinde,
ayni zamanda, diyalekt ve sivelerde tarihi degismezligini koruyarak b sesiyle mevcuttur.
Azerbayca’nin gecis sivelerinde, 6zellikle Agdas, Goycay, Gutgasen ilcesinin Zaragan, Bliylk Pireli ve
Soltannuxa, Agdam ve Zerdab ilcelerinin Kiirgiragl koylerinde, ayni zamanda Uygur ve Ozbek
Tiurkcesinde b sesi v sesine gelisiyorsa, Azerbaycan’in sark grubu, bazen de giliney grubuna ait
Nahcivan diyalekt ve sivelerinde ise v sesi b sesine gelismektedir: xelvet-xelbet, salvar-salbar, avam-

abam, Gezvin-Gezbin vb.

Diyalektoloji arastirmalari Azerbaycan gecis siveleri icin karakteristik olan b-v ses karsilikhginin baska
Tirk lehcelerinde de mevcut oldugunu gostermektedir. Uygur dilinde arvan//alban, tabak//tavak,
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tova//tévbe, tevrik//tebrik (23, s. 10, 156), Ozbek dilinde buva//baba, arava//araba (5, s. 29, 153)
sekli daha yaygindir. M. Rasdnen v Unslizinin tireme ses olarak Tirk dillerinde sonradan g, g(g), b

seslerinden ortaya ¢iktigini gosteriyor (24, s. 167-168). Cagdas Tirk lehcelerinin bircogunda v bulunan
sozlerin Orhon yazitlarinda, ayni zamanda bircok baska tarihi abidelerde b fonovaryanti bu dislinceyi
kanitlamis oluyor. A. Ahundov Azerbaycan diyalekt ve sivelerinde v Uinsiiziiyle ilgili olarak ortaya cikan
b-v fonetik hadisesine dilimizin tarihinde olan yazili abidelerde raslanmadigini yaziyor (25, s. 65).

Dil tarihimizde ilging olan dil faktérlerinden biri de bazi sdzciiklerin 6niinde v sesinin dlismesidir.
Orhon yazitlarinda vur- sézctgi ur- seklinde mevcut oldugu gibi, (Nen nen sabim [ers]er bengii taska
urtum (2, s. 58-59) bugin ayni sekilde Azerbaycan diyalekt ve sivelerinde, Ozellikle Derbend
diyalektinde v sesinin diisms seklide bulunmaktadir. V- sesinin dlismesi neticesinde ¢agdas sivelerde
vur- sdzclgl ur- gibi kullaniimaktadir. Cagdas diyalektlerde oldugu gibi, Azerbaycan klasik edebi
dilinde, 6zellikle Nesimi’nin, Fuzuli'nin eserlerinde vur- s6zctigliinlin ur- seklinde kullaniimasi tarihi dil
faktori olarak ortaya cikiyor.

Bu ecel meydaninda hi¢ kimse kalmaz, girmedin
Basini gebr icre dasa uruben uyanesen. (Nesimi)
Bezm urib xelbet kilub yiiz liitf ehsan etdiyin. (Fuzuli)

H. Mirzezade Azerbaycan klasik edebi dilinde varolan bu dil faktoriiniin Kipgak dilinin etkisiyle ilgili
oldugunu gosteriyor: “Azerbaycan dilinde vurmak s6zclglinii Fuzuli’de urmak seklinde goriyoruz ki,
bu da Kipgak dilinin etkisiyle ortaya ¢ikmistir.” (25, s. 65-66).

M. i. Yusifov Tiirk dillerinde sz basindaki zayif v sesinin az kullaniimasinin, onun akustik-fonolojik
ozelligiyle ilgili oldugunu gosteriyor. v linslizl ¢cagdas Azerbaycan ve diger Tirk dillerinde s6z basinda
korunsa da, Tiirkmen, Gagauz ve Tiirkgede diismektedir. Ozellikle, Tirkmen edebi dilinde ur- seklinde
oldugu halde, Tirkmen diyalektlerinde vur- seklinde kullaniimaktadir (3, s. 49).

XI. ylzyilda Turk dillerinde ur- kullanilmina M. Kasgarli’'nin “Divani lGgat-it Tlirk” eserinde rastliyoruz:
Ol kulin urdi (14, s. 218, c. 1).

Cagdas Turk lehgelerinde ¢ok nadir rasladigimiz n(ng)-n(m) kavusuk tnslzlerinin sonorlarla degismesi
Orhon yazitlarinin dilinin fonetik 6zelliklerden biri olarak dikkat cekiyor:

Yalan bodunug tonlug, ¢igany bodunug bay kiltim (Ciplak halki giyimli, yoksul halki zengin kildim)
(2, s. 46-47).

Orhon yazitlarinda daha ¢ok rasladigimiz Kipcak dilleri icin karakterik olan n//ng (bana-bana, bin-bin,
bizin-bizim, bulun-kése, bucak, yanil-yanilmak, yalan-yaln, ¢iplak, sana-sana, siiniik//simiik (kemik)
orneklerine Azerbaycan edebi dilinde ¢ok az hatta birkag¢ sdzciikte goriilse de, diyalekt ve sivelerinde
(Bati Azerbaycan’in Yerevan sivesinde, Nahgivanin Cehri koyinde) daha yaygindir.

Orhon vyazitlarindaki bu dil o6zelligi Kinm Tatarlari ve Kumuklarin dilinde daha c¢ok etkisini
gostermektedir:

Aranlarda yansin ¢iragin, Sekerden sirin senin sézlerin (Kumuk); Atimin basi dagdadir, Bu maneler sanadir!
(Kirim Tatar) (17, s. 236).

Gorildigu gibi, Orhon yazitlar diger eski abidelerde oldugu gibi cagdas Tirk dili ve diyalektlerinin
mevcut fonetik yapisinda ortaya cikanfonetik farkliliklarin ve ses degismelerinin nedenini ortaya
¢ikarmakla, ayni zamanda diyalekt ve sivelerimizin leksik-semantik ve gramer 6zelliklerinin eski tarihi
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katmanlarinin da agilmasina imkan yaratiyor. Diyalektoloji arastirmalardan anlasiliyor ki, diger eski
abidelerde oldugu gibi, cagdas diyalektizm tarihi kaynagi olan Orhon yazitlarinda genel tiirkoloji icin
gerekli olan ¢ok sayida s6zcik ve gramer sekilleri vardir ki, bunlar da ¢agdas Tirk lehgelerinin tarihini

yansitan ortak dil unsurlaridir.

“Sabimin tiiketi esidgil, ulayu iniygiiniim, oglanim, birki ugusum bodunum, birye Sadapit begler..”
(Sézlerimi bastan sona isitin, énce siz erkek kardeslerim ve ogullarim, birlesik boyum ve halkim,
sagdaki Sadapit beyler...) (2, s. 34-35).

Kil Tigin yazitindan verilmis bu 6rnekte esidgil yikleminin birlesimindeki ¢agdas Tirk lehceleri igin
ortak olan -gil ekinin fonovariyantlar (-gil//-gil//-Gil) ve etimolojisi hakkinda Tirkolojide ilging
fikirlere rasthyoruz. V. V. Radlov, C. Deni Tirk dillerinde var olan bu ekin kil- (-gil) fiilinden tiiredigini
gosteriyor (26, s. 25). A. N. Kononov, M. Siraliyev, E. Emre, A. M. Serbak, M. Rehimov gibi
arastirmacilarda bu ekin kil- fiil kokiinden tiredigi etimolojisini kabul ediyorlar (27, s. 208).

Genellikle -gil//-gil//-Ggil eki fiilere gelerek ikinci sahsin tekiline ait olup emir bildiriyor.
Arastirmalardan anlasiliyor ki, genellikle VXIII. yizyila kadar yaygin olan bu ek bicimi Azerbaycan
Tirkcesinde eski donemlerden beri kullaniimaktadir. XIX. ylzyll edebi dili icin normativ olmasa da,
Turk dillerinin orta asirlara ait yazili abidelerinde bu ekin islek bir bicimde kullanildigi gérilmektedir
(28, s. 177). XVII-XVIII. asirlara ait yazil 6rnekler -gil//-gil//-Gil ekinin bu devirlerde edebi dilde gramer
unsuru olarak yaygin bir sekilde kullanildigini gostermektedir. M. Kasgarl’nin Divani Lagat-it Turk adli
eseriyle beraber, daha eski kaynaklarda, 6zellikle Kitabi Dede Korkut destanlarinda degisik fonetik
varyantlarina da rasladigimiz -gil//-gil//-Gil ekinin cagdas Azerbaycan diyalektlerinde korunmasi bu dil
dgesinin XI. yiizyildan daha énceki devirlere ait oldugunu kanitlamaktadir;Or.:

berii gelgil, basim baxti, evim taxti!
Yerinden uri turgil!

ala ¢adirin yer yiizine dikdirgil!

attan, aygir, deveden bugra,

koyundan kog 6ldiirgil!

ic OGuzun, Tas Oguzun beglerin iistiine
yignag etgil!

ac gérsen, toyurgil! yalincg gérsen, tonatgil!
borcliyr borcundan kurtargil! (11, s. 108)

“Kitabi Dede Korkut” destanlari ve XIV-XVII. yizyil klasik Azerbaycan edebi dilinde -gil//-gil//-Gil
biciminde varolan bu ek XVII. yizyildan sonra -gilen//-ginen//-gilen sekline geliserek kadar
ulasabilmis ve ¢agdas Azerbaycan diyalektlerinde (29, s. 231-232), 6zellikle Baki diyalekti ve Mugan
sivelerinde yaygin bir sekilde korunmaktadir: it baglidu korxmaginen (30, s. 25). E. A. Bagirov’a gore
bu ek -gil//-gil//-Gil daha yayginken, -gilen/-ginen//-kilen biciminin ise XVIII. yizyilldan sonra daha
yaygin oldugunu gostermektedir (31, s. 24-25).

Or: Sen Miisvigin yaninda qalginen sene qurban (M. Miisfig).

Turk dillerinde zarffiiller, fiillerin sonuna bazi eklerin getiril mesi yoluyla olusturulur. Oguz grubu Tirk
dillerinde zarffiil ekleri sayi bakimindan oldukga ¢ok, sekil ve variyantlarina gore de gesitlidir. Bu ekler
Turk dillerinde cesitli fonetik birlesim ve variyantlarda ortaya ¢ikmis olsa da, bunlarin ortak ve farkli

ozelliklerinin tarihi faktorle bagli oldugunu goériyoruz.
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-1b//-ib//-ub//-iib; - arak//erek; -a//-e zarffiil ekleri Oguz grubuna ait cagdas Turk dillerinin hepsi icin
islek olsa da, -diynan//-diynen//-duynan//-diiynen; -tiynan//-tiynen//-tuynan//-tiiynen; -dijaanan//-

dijeenen; -tujaanan//-tiijeenen; zarffiil ekleri Gagauz, -andan//-enden; -ar//-er; -maz//-mez; -
mamis//-memis Azerbaycan, -maksiniz Turk, -iban, -iben, -uban, -iiben; -pan, -pan, -akada//-ekede; -
akdan//-ekeden ekleriyse Cagdas Turkmen dili icin karakteristiktir (32, s. 74).

Cagdas Azerbaycan diyalekt ve sivelerinde, 6zellikle Guba, Hagmaz (Xagmaz) ve Derbend bolgesinde
varolan gramer unsurlarindan -1b, -ib, -ub, -iib zarffiil ekinin arkaik sekli olan degisik fonovariyantlari -
tban, -iben, -uban, -liben ve -upan, -pan Orhon vyaztlarinda rastladigimiz ilgi ¢ekici gramer
ozelliklerinden biri olarak sayilabilir, or.:

Tirk begler Tiirlik atin 1tti; Tabgagg! begler, Tabgag¢ atin tutupan Tabgag¢ kaganka kérmis (Tiirk
beyleri Tiirk lnvanlarini birakti; Cinlilerin hizmetindeki Tiirk begleri Cin unvanlari alarak Cin
hakanina tabi olmuslar) (2, s. 40-41).

S. E. Malov -1ban, -iben -uban, -iiben ekinin en eski abidelerde, 6zellikle M. Kasgarl’nin "Divanii Ligat-
it Tirk” ve Orhon yazitlarinin dilinde b sesiyle degil, p sesiyle -pan, -p seklinde kullanildigini gosteriyor
(33, s. 28-29).

Cagdas Turk lehgelerinde, 6zellikle Azerbaycan Tirkgesinde rasladigimiz bu ek temelinde ortaya ¢ikan
zarffiller yalniz diyalekt ve sivelerimizde degil, ayni zamanda XI. ylzyildan baslayarak XX. ylzyilin
baslangicina kadar edebi dilimizde de islek bir durumda kullaniimistir. ”Kitab-1 Dede Korkut”
destanlarinda da -iban, -iben, -uban, -iiben varyantlari kullaniimistir.

Go6z aguban gordigim, kondl ile sevdigim. . . (11, s. 58)
Sah ismail Hatayi, Nesimi ve Fuzuli’nin dilinde de zarffiil ekinin bu varyantina raslanmaktadir.

Ey hasta Xetayi, gel ki, yarin
Konlin aliban gilir vefalar (34, s. 118).

Goruldigu gibi, Orhon yazitlarinin dili Gizerine yapilmis olan diyalektoloji arastirmalar sayesinde bu
yazitlarin genel Tirk dilinin eski katmanlarinin ¢ézimlenmesinde ve ayni zamanda tim ¢agdas Tirk
dillerinin tarihi icin en degerli bilgiyi veren 6nemli bir kaynak roliinii oynamaktadir. Orhon
yazitlarindaki bu dil faktorleri Turk halklarinin diinya ¢apinda eski devirlerden itibaren buylk bir
medeniyet olusturdugunu da kanitlamaktadir.

Orhon yazitlarinda gecen sozciiklerin yukarida bahsedilen fonetik degisimlerle birlikte halen cagdas
Turk lehcgelerinde korunmasi ve ayni zamanda diyalektizm biciminde de varolma durumu c¢ok ilgingtir.
Yazitlardaki sézciklerin bircogu arkaizim sayilmis olsa da, bir kismi ise leksik-semantik 6zelligine gore
¢agdas Tirk dillerinin tarihi diyalektoloji katmaniyla uygundur.

Orhon yazitlarinda rasladigimiz ve XI-XIIl. yizyil eski Tark yazili abideleri M. Kasgarli’'nin “Divani
LOgat-it Tlrk”, E. YlUgineginin “Hibetiil-Hegaig”, Ali'nin “Gisseyi-Yusif”, “Kitabi Dede Korkut” ve
"Oguzname” gibi tarihi kaynaklarda gozlemlenen azuk//azig, er//eren, yalan//yolik//yalin,
vanils//yanlis, yarik//yarak, yig//veqg//yeq, eren//er, yagi, yaguk//yavuk, ulus//ulus vb. bu gibi
leksemlerin yardimiyla Turk dillerinin tarihi leksikolojisinin cagdas Tirk dillerindeki diyalektal
ozelliklerini 6grenme imkanini da kazanmis oluyoruz. Cagdas Tiirk dillerinin bircogunun diyalekt
leksikasinda ve edebi dilinde mevcut olan bu sézciiklerin Orhon yazitlarinda, ayni zamanda birgok
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baska tarihi abidelerdeki sdzciiklerle ayni semantik anlamda kullaniimasi genel Tirk dilinin eski tarihi
ozelligi gibi buylk ilgi doguruyor.

Sabimin tiiketi esidgil, ulayu iniygiiniim, oglani, . birki ugusum bodunum, birye Sadapit begler, yirya
Tarkan buyuruk begler, Otuz (Tatar. . . . ... ) Tokuz Oguz begleri bodini, bu sabimin edgiiti esid katigdi
tinla; (2, s. 34-35).

Tas [bark itglicig] bung¢a bediz¢ig Tuygun Elteber kelii<r>ti. (Tiirbe ustalarini), bunca ressam (ve)
heykeltarasi Taygun Elteber getirdi (2 s. 52-53).

Bunca bitig bitigme: Kiil Tigin atasi Yollug Tigin, bitidim. (Bunca yaziyi yazan: Kiil Tiginin yegeni Yollug
Tigin, (ben), yazdim. (Bunca yaziyi yazan: Kiil Tiginin yegeni Yollug Tigin. (ben) yazdim (2, s. 52-53).

Yeti yegirmi yasima Tanut tapa siledim. (On yedi yasimda Tanutlara dogru sefer ettim) (2, s. 70-71).

Tort bulundaki bodunug kop baz ki, yagisiz kiltim. (Dért bucaktaki halklari hep (kendime) bagimh
kildim, (Tiirk halkini) diismansiz kildim (2, s. 46-47).

Siicig sabin, yimsak agin arip irak bodung anga yagutur ermis. (Tath sézlerle, yumsak ipekli
kumaslarla uzak (larda yasayan) halklari éylece (kendilerine) yaklastirirlar imis (2, s. 56-57).

ilg[erii S]antug yazika tegi siiledim. (irelide Santun ovasina kadar sefer ettim (2, s. 56-57).

Orhon yazitlarinda rasladigimiz Tarkan (unvan, yiiksek unvan), ilteber (yiiksek bir unvan, genel
vali),bitig (yazi, kitabe), siilemek (sefer etmek, gezmek), katig(siki), sab (séz), yagi (diisman),
valin//yalin (¢iplak), bark (ev), yaguk//yavuk (yakin), yazi//ova (¢él), yarik//yarak (zirh, silah) eren//er
(kisi), wrak (uzak), tamgacgi//damga (miihiirdar) gibi leksemlerin cagdas Azerbaycan diyalektlerinde
kiiclik fonetik ve semantik degismlerle tarkan-terxan, ilteber-teberrik, bitig-pitik, siilemek-siilenmek,
katig-kati (berk), yagi (diisman), yalin-yahn (¢iplak), yaguk-yavuk (yakin), yazi-ova (¢él), yarik-yarak
(zirh, silah), bark (ev), eren-er (kisi), irak (uzak), tamgagi-damga (miihiirdar) seklinde bulunmasi hig
de tesadiifi sayllamaz.

Bu sozclikler Azerbaycan’in gliney grubu, 6zellikle Nahgivan diyalektinde daha cok teberrik olmak,
terxan beslemek, cadu-pitik, siilenmek, kati diismen, séz-sav(b), yalin ayak, yarak-yasak, ev-bark, er
ogullar, gézden uzak, kéniilden irak, alni damgali seklinde mevcuttur.

Orneklerde goriildiigii gibi, Orhon yazitlarinda tarkan, ilteber, bitig, sab, bark, katig, yagi, yaln, yarik,
bark, eren-er, irak, tamgag¢i sozleri bagimsiz leksem seklinde kullanildigi halde, Azerbaycan
diyalektlerinde, 6zellikle Nahgivan bolgesinde teberrik olmak, terxan beslemek, cadu-pitik, kati
diismen, s6z-sav(b), yalin ayak, yarak-yasak, ev-bark, er ogullar, gbézden uzak kéniilden irak, alni
damagali birlesik s6zclglin pargasi olmakla, ayni zamanda bazen frazeolojik birim gibi kullaniimaktadir.
En eski dil unsurlarini kendisinde birlestiren Orhon yazitlari bu dil unsurlarinin yardimiyla tarihi
diyalektolojinin 6grenilmesinde en degerli kaynaklardandir.

Orhon yazitlarindaki s6zclklerin cogu Azerbaycan diyalektlerinde oldugu gibi, baska Tirk dillerinde de
kullanilmaktadir. Bu faktor genel Turk dil tarihinin 6grenilmesi icin ¢ok glincel bir meseledir. Orhon
yazitlarinin dilinde olan bu soézler dilcilik bakimindan en ilging sozliiksel birimlerdir. Tlrk halklarinin
tarihi 6rf ve adetlerini yansitan zaman gectikce diyalektizmlere gevrilmis bircok sézciklerin yeniden
edebi dile ve onun yazili koluna aktarilma faktéri Tirk dillerinin tarihi gelisim asamalarinda ortaya
cikan degisikliklerin 6grenilmesine de imkan sagliyor.
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Orhon vyazitlari Gzerinde yapilan arastirmalar kanitliyor ki, Tiirk dili tarihsel olarak ¢ok glicli bir dil
oldugundan yuzyillar boyunca tarihi degismezligini glinimize kadar koruyabilmistir. Bu faktér Orhon
yazitlarinin hem ¢agdas, hem de tarihi bakimdan 6grenilmesinde ¢ok degerli tarihi abidelerimizden
biri oldugunu gosteriyor.
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