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KONYA ILI KARAPINAR ILCESI’NIN EKOTURIZM YONUNDEN GORSEL KALITE DEGERLENDIRMESI
VE SWOT ANALIZI

Serpil ONDER Ahmet Tugrul POLAT
Selcuk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Boliimii
OZET

Diinya iilkelerinin turizm sektorii dogal, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik bir altyapr ile hizla gelismektedir. Global
diinya goviisii turizm sektoriinii de en etkin bir sekilde yeni arayislara yonlendirmektedir. Siirdiiriilebilirlik kavrami
turizm sektériinde de iizerinde hassasiyetle durulmasi gereken bir olgu haline gelmistir. Yogun kitle turizminin yerini
alternatif turizm cegitleri almaya baslamistir. "Diinya Ekoturizm Zirvesi"nde ekoturizm, "yeryiiziiniin dogal kaynak-
larmin siirdiiriilebilirligini giivence altina alan, bunun yani sira yerel halklarin ekonomik kalkinmasina destek olur-
ken, sosyal ve kiiltiirel biitiinliiklerini koruyup gozeten bir yaklasim yada tavir” olarak benimsenmistir.

Ekonomik, sosyal, kiiltiirel, dogal ve teknolojik agilardan yogun bir degisimin yasandigi ve yeni performans kri-
terlerinin ¢iktig1 giiniimiizde, organizasyonlarin gii¢lii ve zayif yonleri belirlenerek firsatlardan maksimum faydalar
saglanmaya ¢alistimaktadir. Bilingli ve sistematik analizler yaparak kaynak ve kabiliyetlerin en iyi sekilde kullanila-
bilmesi ve yeni stratejiler gelistirilebilmesi i¢in “SWOT Analizi” ¢alismast ve alanda aragla, yaya ve havadan yapi-
lan genis kapsamli izlenimler ile ortaya ¢ikarilan “Gorsel Kalite Degerlendirmesi” stratejik bir éneme sahiptir. Bu
arastirmada, Konya Ili Karapinar Iicesi’'nin dogal ve kiiltiirel degerlerinin ekoturizm yoniinden mevcut durumu ve
ekoturistik faaliyetlere yénelik gelecekteki planlama ve uygulama kararlarina yardimci olabilecek veriler “Gérsel
Kalite Degerlendirmesi” ve “SWOT Analizi” uygulanarak ortaya ¢ikarilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekoturizm, gorsel kalite degerlendirmesi, Karapinar, SWOT analizi

VISUAL QUALITY ASSESSMENT AND SWOT ANALYSIS ECOTOURISM ASPECT FOR KARAPINAR
COUNTRY OF KONYA

ABSTRACT

Tourism sector develop rapidly with a natural, cultural and socio-economic infrastructure in world countries.
Global world viewpoint also canalize tourism sector most effectively new seekings. Sustainability concept also in
tourism sector has been turned out to be the fact that has to be insisted on sensitivenessly. Alternative tourism sorts
began to supersede dense mass tourism. In “World Ecotourism Summit”, it has been adopted as ecotourism, “that
cover worlds’ natural resources sustainability, furthermore supporting common peoples’, economic development,
approach or attitude that protect.

From economic, social, cultural, natural and technological angles anintensive change that live and new per-
formance criteria that appear in present, determining strong and weak aspects of organizations, maximum benefits
try to provide from opportunities. visual quality assessment that being exposed preparing sentient and systematic
analysis, to use resource and abilities expediently and to be improved new strategies “SWOT Analysis” study and
with vehicle, on foot and flying extensive impression has an importance. In this study, natural and cultural values of
Karapinar county of Konya city from prevailing condition of ecotourism and data towards ecotouristic activities that
will facilitate to future planning and implementation decisions applying to be exposed visual quality assessment and

SWOT analysis ecotourism aspect.

Key Words: Ekotourism, Province of Karapinar, Visual quality assessment, SWOT analysis

GIRIS

Ekonomik faaliyetlerin temeli, kisilerin ve ulusla-
rin yasam seviyelerini yiikseltmektir. Bunun en 6nem-
li gostergesi de son yillara kadar milli gelirin artiril-
masi yani ekonomik biiyiime olmustur. Bununla bir-
likte, gecen yiizy1l iginde kiiresel bazda kendisini his-
settiren ¢evre sorunlari, ekonomik biiyiimenin bir ge-
lisme-refah Glgiitii olarak kullanilmasinda eksiklikler
oldugu kanisini uyandirmigtir. Ayrica, mevcut hali ile
ekonomik biiylimenin siirdiiriilemez oldugu anlasil-
mistir. Hizli biiylime ile diinya yasanabilir bir ortam
olmaktan ¢ikmaya basglamigtir. Yasanilabilir bir ¢evre
icin dogal ¢evreyi tahrip etmeden, kaynaklar1 yenilebi-
lir hale getirerek, “siirdiirebilir kalkinma” son yillarda
giindeme gelen ve sik tartisilan bir konudur. Siirdiirii-
lebilir kalkinma kavrami, dogal gevreyi tahrip etme-
den, mevcut neslin refah1 i¢in gelecek nesillerin refa-

him tehlikeye atmama esasina dayanir (Sahin, Aksu
2003).

Stirdiirebilirlik ¢evreyi gbz oniinde bulundurarak
gelecege yonelik karar vermeyi saglayan son yillarda
gelistirilmis bir kavramdir. Cevresel, ekonomik ve
sosyal hedefleri biitiinlestirmek icin gelismeyi yeniden
gozden gecirmeyi hedefler.

Etkili ekonomik gelisme, uygun niifus artisi ve
ekosistemlerin koruma ve yenilenmesi siirdiirebilir
gelismeye katki saglar. Gegmiste siirdiirebilir gelisme
iizerine turizm endiistrisinin diginda ziraat, madenci-
lik, ormancilik, balik¢ilik ve iiretim gibi geleneksel
ekonomik aktivitelere yogun bir egilim vardi. Son
zamanlarda turizm endiistrisinde siirdiirebilir turizm
uygulamalar ile atilan biiyiikk adimlar ve yapilan bir
¢ok arastirma ile toplum ve plancilarin tutum ve dav-
raniglart degismistir (Pepper 2002).

Siirdiirebilir kalkinma yaklagimi ile birlikte eko-
nomik faaliyetlerin doga dostu olanlar1 6n plana ¢ika-
rilmaya baslanmistir. Bunlar igerisinde turizm sekto-
riniin 6nemli bir pay1 vardir. Turizm sektorii gegen
yiizy1l igerisinde, 6zellikle de yiizyilin ikinci yarisinda
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itibaren ekonomik anlamda biiyiik 6nem kazanan bir
ozelliktedir. Ayn1 sekilde Tirkiye’de de turizm sekto-
ri son yillarda biiyiik ilerleme kaydetmistir. Buna
ragmen turizm sektoriindeki bircok yerde siirdiiriile-
mez bir nitelik tasidig1 ortaya ¢ikmustir (Sahin, Aksu
2003).

Diinyadaki hizli, ekonomik, siyasal ve teknolojik
gelismelere paralel olarak, turizm tiiketim kaliplarinda
da son yillarda 6nemli bir degisim gozlenmektedir.
Zamanla daha da belirginlesen yeni tip turistlerin bek-
lentileri, deniz-giines-kum Tti¢genini hakim oldugu
aligilmis turizm merkezlerinden uzak, dogayla i¢ ige,
abartili olmayan tesislerde iyi bir oda, iyi hizmet ve
tiim bunlarin basinda bozulmamis ve temiz bir ¢evre-
de aktif bir tatil olarak ozetlenebilir (Ozkan Yiirik
2003).

Yiizyillardir insanlar vahsi, bozulmamis, serbest
ve farkli dogal peyzajlardan esinlenmistir. Cogu seya-
hatlerde dogustan bir aragtirma, macera, egzotik kiil-
tirleri ve vahsi hayati tanima arzusu vardir. Bugiin
turizmin bu tipi “dogal turizm” olarak tercih edilir ve
turizm endiistrisi sektdriiniin en hizli bilyliyenidir.
Gostergeler artigin tahmini her yi1l %10-30 arasinda
oldugu ve tiim uluslararasi seyahat harcamalarinin
%7’sini  kapsadigmni gostermektedir (Bricker ve
Kerstetter, 2001).

Son yillarda aragtirmacilar direk turizm hareketle-
ri ve onlarin yore insanina nasil faydali olabilecegi
konularini incelemeye bagladilar. 1980’lerde alternatif
turizm sekilleri hiikkiimetlerin, toplumlarin ve bilim
adamlarmnin ilgisini ¢ekmeye baslamistir. Bu alternatif
turizm tiirlerine “ yumusak turizm, sorumlu turizm,
yesil turizm ve ekoturizm” gibi isimler verilmis ve bu
tiirler kitle turizmine alternatif olarak goriilmiistiir. Bu
kavramlar arsindan ekoturizm terimi gdze ¢arpmasina
ragmen belirli bir tanimlamasi yapilmamustir.Yapilan
¢ogu tanimlar siirdiirebilir gelisme ile iligkilendirilmis
kavramlarla biitiinlestirilmistir. Cogu bilim adami
simdi ekoturizmin turizm ve ¢evre koruma arasinda
bir baglant1 gerektirdigi fikrinde birlesmistir. Arastir-
macilar ekoturizm endiistrisinde faydali koruma un-
surlari ile gelisen ekonomiyi biitiinlestirme cabalarina
basladilar. “Doga turizmi” ve “ekoturizm” terimleri
arasindaki kritik farklilik vurgulanmahdir. Doga tu-
rizminin tabani gelismemis alanlardaki manzara, to-
pografya, su 6zellikleri, vejetasyon ve vahsi hayat gibi
kaynaklarin kullanimi iizerine yerlestirilmistir. Ayrica
doga turizmi insanlarin bos zamanlarinda doga dene-
yimi arzularini temel edinir. Doga tabanli turizm tu-
ristlerin seyahat hareketlerine gore farkli en az dort alt
pazar igerir:

1-  Ekoturizm,

2- Macera seyahatleri,

3- Kir seyahati,

4-  Arag¢ Kampi,

Bu alt bolimler arasinda en hizli biiylime
ekoturizm alt pazarindadir. Ekoturizmin biiyiimesi
Amerikali ve Avrupalilarin diinyanin tiim kisimlaria

olan seyahatleri ile 6ncelikle gelismistir. Batil1 tiiketi-
cilerin uzak, egzotik ve dogal cevrelere artan talepleri
ozellikle I1I. Diinya iilkelerinde ekoturizm girisimleri-
ni ortaya c¢ikarmistir. Son zamanlarda bu iilkelerden
gelen ekoturistlerle Asya’daki iilkelerin ekonomileri
hizli bir gelisim igine girmistir (Bukenya 2001).

Bazi yazarlar yerel halklar ve ¢evrelerinin refahini
yiikselten ekoturizm potansiyelini vurgularken, diger-
leri yaygin olarak elestirmeden kabul edilmesi konu-
sunda uyarida bulunmustur (Scheyvens 1999).

Ekoturizm hala siklikla yanlig anlagilan veya hata-
It kullanilan goreceli bir kavramdir. Bazi insanlar doga
turizm programlarini koruma bilingli seyahatlere ¢ek-
mek icin ekoturizm terimini suiistimal etmeleri nega-
tif gevresel ve sosyal etkilere neden olabilir. Bu terim
ilk olarak 1980’lerde duyulmus ve devaminda gegerli
olabilecek ilk tanimlamayi 1990’da kurulan uluslar
arasi ekoturizm toplulugu tarafindan yapilmistir. Bu
tanima gore ekoturizm; “cevrenin korunmasi ve yerel
halkin gelistirilmesi i¢in dogal alanlara yapilan sorum-
lu bir seyahattir”.

Daha kapsamli ve ayrintili bir tanimlama yapa-
bilmek i¢in faaliyetin deneyimi ve bilincin artmasina
ihtiya¢c oldugu aciktir. Cok yakin ge¢miste (1999)
Martha Honey daha detayli bir tanimlama dnermistir.
Ekoturizm genellikle kiiciik 6lcekli ve diisiik etkili
caligmalar ile bozulmamis ve korunmus alanlara yapi-
lan hassas bir seyahattir. Ekoturizm gezgin egitimine
yardim eder, koruma i¢in fonlar saglar, yerel toplum-
larm politik yetkilerine ve ekonomik gelismelerine
direk faydalar saglar ve farkl kiiltiirler ve insan hakla-
r i¢in saygiyr artirir (Drumm and Moore 2002),
(Bricker and Kerstetter, 2001).

Diinya Koruma Birligi (NUCN) tarafindan 1996’
da benimsenen tanimlama c¢ercevesinde ekoturizm,
“Yerel halkin sosyo-ekonomik gelismesine fayda sag-
lamak ve diislik ziyaretgi etkisiyle korumay1 yiikselt-
mek icin, gegmis ve gelecekteki kiiltiirel 6zelliklerin
her birine eslik ederek doganin kiymetini bilerek zevk
almak amaciyla dogal alanlara ziyaret ve gevresel ola-
rak sorumlu bir seyahattir” olarak tanimlanmistir
(Drumm and Moore 2002).

Dogal Kaynaklar1 Koruma Teskilati ekoturizm
kavramini turizmin bir tipi olarak benimsemis ve ko-
runmus alan yonetimi iginde 6zellikle milli parklar ve
diger alanlar i¢in kesin koruma hedefleri ile katilimci-
larin kullanmalarini tavsiye etmistir (Drumm, Moore
2002).

Dogal Kaynaklar1 Koruma Teskilatt ekoturizmi
korunmus alanlarin ve yerel halklarin faydalanmasi
icin milkemmel bir arag olarak gdstermistir. Dogal
kaynaklarin turizm cazibeleri onlara zarar vermeden
kullanilabilir. Ekoturizm siirdiirebilir gelisme strateji-
sinin ideal bir unsurudur. Korunmus alan gelisimi ve
yonetimi i¢in 6nemli bir ara¢ olan ekoturizm esnek bir
hareket icinde gerceklestirilmelidir. Asagidaki unsur-
lar ekoturizm girisiminin basarisinda ¢ok 6nemlidir.
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Korunmus alanlarin dogal kaynaklar tizerine dii-
siik bir etkisi olmalidir.

1- Planlama, gelisme, uygulama ve izleme saf-
halar1 i¢inde bireyler, toplumlar, ekoturistler,
tur operatorleri ve hiikiimet endiistrilerini i-
cermeleridir.

2-  Yerel kiiltiir ve geleneklere saygi duyulmali-
dir.

3-  Yerel toplumlar i¢in tarafsiz kazang ve siirdii-
rebilirlik saglanmali 6zel tur operatdrlerini
kapsamalidir.

4- Korunmus alanlarin devamu i¢in kazang sag-
lanmalidir .

5- Koruma kavrami iginde tiim uygulayicilar
rollerinde  egitilmelidirler (Drumm and
Moore 2002).

Ekoturizm aktiviteleri son 20 yilda hizla artmis
gelecekte de bu artan biiyiimenin devami beklenmek-
tedir. Birlesmis Milletler, kiiresellesme ile 2002 yilini
uluslararasi ekoturizm yili olarak ilan etmistir. Siirdii-
riilebilir Gelisme Komisyonu uluslararas: temsilciler,
hiikiimetler ve ozel sektoriin etkinlikleri {istlenmesi
gerektigini vurgulamistir (Anonim 2002).

Bu ¢ati altinda Diinya Turizm Organizasyonu
(WTO) ve Birlesmis Milletler Cevre Programi
(UNEP) yalnizca Internet iizerinden idare edilen bir
foruma oOnciiliik ederek organize etmistir. Konferans
www.planeta.com web sitesinin sahibi yazar Ron Ma-
der tarafindan gelistirilmis ve idare edilmistir. Konfe-
ransin Oncelikli hedefi kolay bir erisimle sesli yorum-
lara ve degisik tecriibelere sahip fazla sayida katilimci
olmasidir (Anonim 2002).

Ekoturizm ve siirdiiriilebilir gelisme kavramlarin-
dan tiiretilen tecriibe ve uygulamalar Kanada
Quebec’te Diinya Ekoturizm zirvesinde sunulabilme
imkani1 bulmustur. Bu konferansa 97 iilkeden 900’den
fazla sayida katilimc1 olmustur. Konferansa katilimlar
kamu, 6zel organizasyonlar, NGO’s, akademik ensti-
tiller ve yerel toplum iiyelerinden olusmustur. Toplanti
stirerken 30 civarinda iilkeden 100°den fazla mesaj
ulagmus, katilimeilar ekoturizm konusunda 6rnek ¢a-
lisma bilgilerini, 6zel konulari, uygulama deneyimle-
rini ve tavsiye edilen kaynaklar1 paylasmislar, yogun
tartisma ve analizler yapmislardir.Sonug olarak zirve
asagidaki ana konular iizerine odaklanmigtir:

1-  Ekoturizm politika ve planlamasi,

2- Ekoturizmin diizenlenmesi,

3- Uriin gelisimi, ekoturizmin tanitimi, pazar-
lanmasi,

4- Ekoturizmin faydalar1 ve izleme degerleri
(Anonim 2002).

Diinyada artik kesfetmek amacli yapilan
ekoturizm, son yillarda iilkemizde sik sik giindeme
gelmekte, fakat sadece yayla turizmi olarak disiiniil-
mektedir. Oysa bir biitiin olarak ele alinmasi gereken
ekoturizm, sosyal ve kiiltiirel faaliyetleri de i¢ine alan,

genis alanlarda bir ¢ok aktiviteyi kapsayan bir etkin-
liktir. Turizm bakanligi ekoturizmi; yayla turizmi,
ornitoloji (kus gozleme) turizmi, foto safari, ¢iftlik
turizmi, botanik (bitki inceleme) turizmi, kamp-
karavan turizmi, magara turizmi, dag turizmi gibi bas-
liklar altinda degerlendirmektedir (Ozkan Yiirik
2003).

Tiirkiye zengin tarihi ve kiiltiirel mirasinin yani
sira iklimsel cesitliligi nedeniyle olaganiistii bir bio
gesitlilige sahiptir Daglari, ormanlari, yaylalari, kiyila-
11, golleri, akarsular gibi dogal varliklari; gerek flora
ve faunasi ve gerekse magaralari ve kanyonlar1 gibi
ilging jeolojik olugumlar1 agisindan diger filkelerle
kiyaslanamayacak bir zenginlige sahiptir ve bu zen-
ginlikler iilkemizi giindemde olan ekoturizm igin ol-
dukga ilgi cekici bir konuma getirmektedir (Ozkan
Yiirik 2003).

Orta Anadolu Cografi Bolgesi’nin Konya Bolii-
mii’'nde yer alan Karapinar Ilgesi, Konya-Eregli Ova-
s’nin Obruk Platosu icine dogru sokulan Sultaniye
Ovast’nin giiney kenarinda, Karacadag volkan daginin
batisinda kurulmustur (Giimiis¢ii ve Yilmaz 2001).

flge, Konya’nm 95 km dogusunda yer almaktadir.
Batisinda Konya (Karatay) ve Cumra; giineyinde, Ka-
raman ve Ayranct; dogusunda, Eregli; kuzeydogusun-
da, Emirgazi; kuzeyinde Aksaray vardir.Yiizolgtimii
2669 km” “dir. Konya’y1 doguya baglayan ¢ok 6nemli
ve islek bir karayolunun iizerindedir. ilcenin merkez
niifusu yaklasik 28.000 (1997), koyleriyle beraber
toplam niifusu ise, 44.400 (1997)’diir (Buldur 2001).

Karapmar’da, yazlar1 ¢ok sicak ve kurak, kislari
soguk ve kar yagisli gecen tipik kara iklimi siirer.
Tiirkiye’ nin en az yagis alan yerlerinden biridir. Yillik
ortalama yagis miktar1 yaklagik 280 mm. civarindadir.
Kurak iklim nedeniyle bitki ortiisii, ¢ogu tek yillik
olan kisa boylu otlardan olusmus step bitkileridir. Ka-
rapmar gevresinde genelde Irano-Turanien floristik
tiirleri ve Anadolu endemik tiirlerinin hakim oldugu,
kurakei1l ve birazda ¢orakeil bir bitki ortiisii yaygindir.
Nitekim, ilgede kiigiik bas hayvanciligin yaygin olma-
st bu ylizdendir. Karapinar ¢evresinde daimi akarsu
yoktur. Ancak, yagisli donemlerde akan ve sonra ku-
ruyan, kisa boylu gegici dereler vardir (Buldur 2001).

Karapmar’m ekonomisi genel olarak tarim ve
hayvanciliga dayanmaktadir. Toplam ilge arazisinin
yaklagik 1.595 bin dekari tarim alanlarma, 836 bin
dekar1 ise meralara ayrilmistir. Karapinar da sanayi
fazla gelismemistir, fakat gelisme egilimindedir. Mev-
cut sanayi tesisleri, daha ¢ok tarima dayali sanayi tip-
leridir (Buldur 2001).

flgesinin tarihi M.O. 3000-2000 yillarina kadar
uzanmaktadir. Konya iline 98 km uzaklikta olan ilge-
nin nifusu 28.800 kisi, yiizélgiimii 3030 km? dir.
Ekoturizm yoniinden degerlendirilebilecek 6nemli
dogal degerler bulunan ilgede 3 adet krater golii, 10
adet magara ve yer alt1 sehri, 31 adet tepe ve hdyiik,
Karapinar ve obruk yaylalar1 bulunmaktadir. Karapi-
nar ilgesinde Acigdl, Meyil Golii ve milyonlarca yil
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once bir krater patlamasi ile ortaya ¢ikmis olan “diin-
yanin nazar boncugu” olarak adlandirilan Meke krater
g0l yer almaktadir (Resim 1).Meke Golii ve civart bir
kus cennetidir. Yorede yiize yakin kus tiiriniin barin-
dig1 saptanmustir. Endemik kus tiirleri nedeni ile Meke
Golii 1989 yilinda dogal sit alani olarak ilan edilmis-
tir. Bu bolgede yer alan Obruk Yaylas1 da karstik yer-
yiizii sekillerinin en ilginglerinden biri olan ‘ob-
ruk’’lardan adin1 almaktadir. flgede 1950’lerde basla-
yan riizgar erozyonuyla kumul alanlar, minyatiir bar-
kanlar ve bazalt kayalik araziler ilging gorsel olusum-
lar1 ortaya ¢ikarmustir.

e

Resim 1. Meke G6li (Anonim 2004)

Konya dogusunda, Karapinar- Kiziloren arasinda
karstlagsma ile diinyanin en giizel anitlarindan obruklar
olugsmustur. Obruklarin olugsmasinda Pliyosen yash gol
¢okelleri iginde 6nemli bir kalinlik sunan kireg taslari-
nin varligr etkili olmustur Etkileyici goriintiileri ile
doga harikas1 olan bu obruklar korumaya zorunlu ol-
dugumuz yapilardir (Canik Arigiin 2001).

Karapinar ¢evresinde farkli jeomorfolojik siiregle-
re ait olduk¢a geng ve gesitli orijinal rolyef sekilleri
olusmustur. Saha, bu 6zellikleri ile doga ve bilimsel
turizm agisindan olduk¢a zengin bir potansiyel sun-
maktadir. Nitekim cevrede tespit edilen morfolojik
elemanlar sahanin ¢ok farkls siireclerle sekillendiginin
kanitidir. Karapinar ve yakin ¢evresinde kurak iklim-
lerin tipik yer sekillerini olusturan kumul topografya-
sinin yani sira ¢ok zengin karstik ve volkanik yer se-
killerini de bir arada gérmek miimkiindiir. Karapinar
cevresi tiim bu jeomorfolojik elemanlarin bir arada ele
almarak, hedefleri bilimsel olarak belirlenmis ve tiim
cevre degiskenlerinin goz 6niinde bulundurarak yapi-
lacak bir ¢evre planlamasiyla iilkemizin gozde turizm
mekanlarindan biri haline getirebilir (Karadogan
2001).

Karapmar kenti; antik dénemlere dek uzanan ta-
rihsel gelisim siirecine bagh antik kale, dren yeri, yer
alt1 sehri, magara ve hoyiik gibi tarihi ve kiiltiirel tu-
rizm degerleri ile obruk yayla ve golleri gibi dogal
turizm degerleri agisindan oldukga zengin bir potansi-
yele sahiptir. Ayrica kent biitiiniinde ekolojik ve sos-
yal-ekonomik yasamin gelistirilmesi ve saglikli bir
cevre olusturulmasi amaciyla; erozyonu onleme ve
agaclandirma caligmalar1 yapilmakta, kurakligi onle-

me ve iriin verim ve ¢esitliligini artirmaya yonelik
sulu tarim projeleri uygulamakta, hayvanciligi gelis-
tirmek amaciyla Dbesicilik projeleri hazirlanmakta,
petrol ve dogal gaz aramalar1 yapilmaya ¢alisilmakta
ve organize sanayi bolgesi kurulma calismalari siir-
mektedir. Sonug olarak; Karapinar gerek Konya Met-
ropoliten Alani’na yakin konumu gerekse dogal, kiil-
tiirel ve tarihi turizm potansiyelleri ile yakin gelecekte
kentsel gelismelere son derece agik bir yerlesmedir
(Ozcan 2001).

SWOT ve Gorsel Kalite Analizi

Stratejik yonetimin en énemli konularindan birisi
SWOT analizi yapilmasidir. SWOT analizi, bir orga-
nizasyonun i¢ ve dig ¢evresinin degerlendirilmesine
imkan saglayan bir analiz teknigidir. SWOT, asagida-
ki Ingilizce kelimelerin bas harflerinden olusturulmus
bir kisaltmadir:

S : Strength ( Organizasyonun giiclii/tistiin oldugu
yonlerinin tesbit edilmesi demektir.)

W :Weakness ( Organizasyonun gii¢siiz/zayif oldugu
yonlerin tesbit edilmesi demektir.)

O :Opportunity (Organizasyonun sahip oldugu firsat-
lar1 ifade etmektedir.)

T :Threat ( Organizasyonun kars1 karsiya bulundugu

tehdit ve tehlikeleri ifade etmektedir (Aktan 1999).

SWOT analizi; stratejik bir plan gelistirilmesi,

sorun tanimlama ve ¢dziim olusturulmasi asamalarin-

da kullanilmalidir (Cizelge 1.).

Cizelge 1. SWOT Analizi

Pozitif Negatif
Icsel Giiglii Yonler Zay1f Yonler
Dis Firsatlar Tehditler
I¢ analiz

»  Kurulusun, sistemin kaynak ve yeteneklerinin
incelenerek giiclii ve zayif yonlerin belirlen-
mesi

= Genellikle kontrolumuz altinda olabilen

= Kiyaslama

Di1s Analiz

= (Cevre etkenlerinin belirlenerek firsat ve
tehditlerin saptanmasi
= Genellikle kontrolumuz diginda olan
= Dig etkenler:
Politik
Ekonomik
Sosyo-Kiiltiirel
Teknolojik

SWOT analizi yapilmasmin baslica iki yarar1 bu-
lunmaktadir.

SWOT analizi yapilarak organizasyonun mevcut
durumu tespit edilir. Bu ¢ergevede gii¢lii ve zayif yon-
ler ile organizasyonun kars1 karsiya bulundugu firsat-
lar ve tehdit unsurlar1 ortaya konulmaya caligilir. Bu
anlamda SWOT bir “mevcut durum” analizidir.
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SWOT aym1 zamanda organizasyonun gelecekteki
durumunun ne olacagini tespit ve tahmin etmeye ya-
rayan bir analiz teknigidir.

SWOT bir “gelecek durum” analizidir. Bu agik-
lamalar ¢ergevesinde SWOT analizini yakini ve uzagi
gormemizi saglayan bir gozlik olarak algilanabilir
(Aktan 1999).

Gorsel kalite analizinde de ¢alisma alaninin sahip
oldugu morfolojik yapi, vejetasyon, su, renk, komsu
manzara, nadirlik ve kiiltiirel degisikliklere ait gorsel
kalite unsurlar1 degerlendirilip gorsel kalite potansiye-
li ortaya ¢ikarilir.

Bu ¢aligmada, Konya ili Karapmar Ilgesi’nin do-
gal ve kiiltiirel degerlerinin ekoturizm yoniinden mev-
cut durumu ve ekoturistik faaliyetlere yonelik gelecek-
teki planlama ve uygulama kararlarina yardimci olabi-
lecek veriler gorsel kalite degerlendirmesi ve SWOT
Analizi uygulanarak ortaya ¢ikarilmasi amaglanmustir.

MATERYAL VE METOD
Materyal

Karapar ilgesi ve yakin ¢evresi ¢aligma alanini
ve materyalini olusturmaktadir. Karapmnar ilcesi obruk-
lar1, batakliklari, magaralar1 ve yer alti sehirleri, tepe
ve hilyiikleri, krater golleri, ovalari gibi dogal 6zellik-
leri, camiler, hamamlar, ¢esmeler, kale ve surlar gibi
tarihi ve kiiltiirel 6zellikleri ile biiyiik bir potansiyele
sahiptir (Giindiiz 1980).

Metod

Yapilan analiz ¢aligmalarinda asagidaki metodlar
kullanilmusgtir.

SWOT analiziyle, caligma alanindaki mevcut
ekoturizm durumu ortaya konmustur. Bu degerlendir-
meler;

= FElement bazli degerlendirme: Gorsel kaliteyi,
tercih edilen gorsel elemanlarin varlig1 yada yok-
lugu olarak tanimlar.

= Gorsel bazli degerlendirme: Mevcut manzaradaki
peyzaj elementlerine deger biger.

= Alan bazli degerlendirme: Peyzajdaki farkli alan-
larm, gorsel kalite degerlendirilmesinde birden
fazla noktadan yapilan degerlendirmedir.

SWOT analiziyle, caligma alanindaki mevcut
ekoturizme yonelik durumu tanimlanmistir. Alanin
giiclii ve zayif yonleri, firsatlar ve tehditler ile ilgili
veriler ilge ve belde belediye baskanlart ve yetkilileri,
ilge ve belde kamu kuruluslari, yerel halk ve turistlerle
yapilmis olan karsilikli goriismeler; yore igin veya
benzer alanlar ig¢in daha dnce yapilmis olan ¢aligmalar,
literatiirler ve mesleki deneyimlerden, arazi sdrvey
caligmalar1 ve yerinde yapilan goézlemler sonucu EPG
(1998)’e ve Glingor (2003)’e gore olusturulmustur.

Yeomans (1983)’e gore gorsel kalite; ¢alisma ala-
ninda aragla, yayan yada ugakla yapilan genis kapsam-
It izlenimlerin degerlendirilmesidir. Gorsel kalite de-
gerlendirilmesi yedi temel faktdre dayanir. Bunlar; 1.
Morfolojik yap1 (arazi formu), 2. Bitki ortiisii (veje-

tasyon), 3. Su, 4. Renk, 5. Komsu Manzara, 6. Nadir-
lik, 7. Kiiltiirel degisikliklerdir. Degerlendirme —3 ila
5 puanlari arasinda yapilir. Toplamda A smfi (yiiksek
gorsel Kkaliteli) alanlarin puani 21-35, B sinifi (orta
gorsel kaliteli) olanlarin puan 8-20, C sinifi (Gorsel
kalitesi ¢ok az yada hi¢ olmayan) alanlarin puani —14-
7 sayisal deger araligindadir (Giingor 2003).

ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

Karapmar flcesi Turizm ve
Stratejileri Swot Analizi

Rekreasyon

Karapmar Ilgesi icin SWOT analizi sonuglar1 3
katagoride asagidaki sekilde gruplandirilmistir.

Katagori 1. Bolgenin Ekoturizm Iimkanlar1 ve
Tesisler
Giiclii Yonler (S):
= Yore halkinin ekoturizm faaliyetlerine kati-
lim gostermeye istekli olmasi,
* Diinyanin en 6nemli krater géllerinden biri
olan Meke Golii ve sit alanmin varligi,
= Obruk yaylasi ve Meke tuzlasmnin varligi,
*  Barmdirdig1 manzara seyir noktalari,
= Magaralar ve yer alt1 sehirleri,
= Dogal (bozulmamis) alanlarin varligi,
»  Yaban hayatinin varligi,
= Ornitolojik agidan degerli alanlarin varligi,
= Yoreye 6zgii endemik floranin varligi,
= Tarihi 6neme sahip hdyiikler, ¢cesmeler ve
camilerin varligi,
*  Minyatiir balkanlar ve bazalt kayalik olusum-
larimin varligi,
= Ay turizmine potansiyel olusturmasi,
» Yorede ekoturizme yonelik kullanilabilecek
tarim ve hayvancilik isletmelerinin varligi,
» [cenin tarihinin M.O. 3000-2000 y1llarina ka-
dar dayanmasi,
=  Kumul topografyasi, karstik ve volkanik yer
sekillerinin varligt,
=  Foto ve jeep safari olanagina sahip alanlar.
Zayif Yonler (W):
=  Ekoturizme yonelik tanitimin olmamasi.
= Ekoturistik tesislerin kurulumu igin kaynak
eksikligi
= Bolgedeki krater gollerinin tanitim eksikligi.
= Ekourizm etkinlikleri i¢in kalifiye eleman ek-
sikligi.
Firsatlar (O):
=  Farkli ekoturistik aktivitelere olanak vermesi,
* ¢ Anadolu Bélgesi’'nin en biiyiik illerinden
biri olan Konya ili’ne yakinligi,
=  Restorasyon ¢aligmalartyla uygun hale getiri-
lebilecek tarihi ve kentsel doku,
= Devam etmekte olan arkeolojik kazi ¢alisma-
lari.
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Tehditler (T):
= Planlama yapilmadan gerceklestirilecek
ekoturizm faaliyetleri ile alanin dogal yapisi-
nin bozulma riskinin olmasi,
= Riizgar erozyonunun olabilecek olumsuz et-
kileri.
Katagori 2. Bolgenin Cografi Konumu Ve Ulasimi
Giiclii Yonler (S):

= Ulusal ana ulagim ag igerisinde olmast,
= Degisik ekoturizm faaliyetlerine olanak sag-

layan topografik yapi,
= Jeomorfolojik siireclere ait rolyefler.
Zayif Yonler (W):

= Dogal olusumlara ulagimin zor olmasi,

= Otobiisle ulasimin diizensizligi,

=  Havaalanina uzaklik,

= Cevreye gore sahip oldugu karasal iklim,

*  Ulkenin en az yagis alan yerlerinden biri ol-

masi,
=  Daimi akarsularin olmamasi.
Firsatlar (O):

=  Riizgar erozyonu Onleme ¢aligmalarmin giin
gectikce yoreye olumlu etkiler kazandiracak
olmasi,
=  Yerel halktan zengin olanlarin bdlgeleri igin
yatirim yapmaya istekli olmasi.
Katagori 3. Bolgenin Alt Yapi ve imaj Etkisi
Giiclii Yonler (S):
*  Nifus yogunlugunun az olmasi,
= Selcuk Universitesi. Meslek Yiiksek Okulu-
nun varligi,
= Yoresel el ve yemek sanatlari,
= Belirli araliklarla diizenlenen festivaller,
=  Bozulmamis dogal ortam ve yaban yasam a-

lanlar1,
= Gelismis sanayi, tarim ve hayvancilik islet-
meleri.
Zayif Yonler (W):

= Dogal alanlara ulagimin zorlugu,

= Tanitim ve trafik isaretlerinin yetersizligi,

= Karayollarinin kotii satih kaplamasi,

= Oto ve karavanlar i¢in park alani olmamasi,

= Kentteki ticari isletmelerin ¢cok yonlii olma-
masl,

= [lge ve Belde Belediyelerin biitge yetersizligi,

=  Ekoturistik potansiyeli olan alanlarin bir kis-
minin heniiz farkina varilmamasi ve temel
altyap1 hizmetlerinin gotiiriilmemis olmasi,

=  Su kaynaklarindaki ve alt yapidaki eksiklik-
ler.

Firsatlar (0):

= Her tiirlii altyapinin planlamasi ve gergekles-
tirilmesine imkan saglayacak uygun topog-
rafyaya sahip olmasi.

Tehditler (T):
=  Riizgar erozyonu,
» lgeden gegen yolun trafik altyapisi ve giiven-
ligi yoniinden elverissiz olmasi.
Karapmar Ilgesi Gorsel Kalite Degerlendirilmesi

Karapmar Ilgesi icin Gérsel Kalite Analizi Cizel-
ge 2’de verilmistir. Burada yapilan degerlendirme
tamamen siibjektiftir.

Cizelge 2. Karapmnar Ilgesi icin gorsel kalite deger-
lendirme tablosu.

Karapmar llcesi icin Gérsel Kalite Degelendirme

Tablosu
Gorsel Kalite Unsuru Aldigy
Puan
Yiiksek, yatay rolyef (ugurum-
MORFOLOJIK  lar vb.), Mostralar, sert ylizey 5
YAPI olusumlari,kum tepecikleri,
baskin olusumlar.
Bir veya iki ana cinsten olusan
VEJETASYON  vejetasyon g¢esitliligi ve ende- 3
mik bitkilerin varligi
Peyzajda dominant karaktere
SU . I 4
sahip krater golleri
Zengin renk kombinasyonlari
RENK (toprak deseni, kayalar, 4
vejetasyon ya da suda)
KOMSU aOrlt’Elr alcllel:(rgrcne;(zle gorsel kaliteyi ,
MANZARA Alanlara sahip bolgeler.
Tiiriniin tek Ornegi veya nadir
NADIRLIK bulunan Flora ve faunaya sahip 3
alanlar.
Koctonss | Foh e o e
DEGISIKLIKLER &2 WY & yap
lardan uzak alanlar.
ALDIGI TOPLAM PUAN: 26. A SINIFI (21-
SONUC 35 PUAN ARASI) YUKSEK GORSEL

KALITE

» Karapmar Ilgesi’nde yapilan SWOT ve Gorsel Ka-
lite Degerlendirme Analizleri sonucunda ydrenin
ekoturizm potansiyelinin yiiksek oldugu ortaya
cikmugtir. Fakat bu yiiksek potansiyele ragmen ye-
terli altyapiin olmamasi biiyiik bir dezavantajdir.

» lgedeki dogal ve Kkiiltiirel degerler ekoturizm
faaliyetlerine olanak saglayacak yapidadir. lyi bir
ekoturizm tesisinin planlanmasi ve uygulama icin
kaynaklar saglanmali ve kalifiye elemanlar yetisti-
rilmelidir.

» Karapinar Icesi’nin Konya Ili’ne yakinhig: deger-
lendirilmeli, bunun saglayacagi avantajlar 6nce-
likle g6z oniinde bulundurulmalidir.
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* [lcede devam eden riizgar erozyonun olumsuz et-
kileri diizeltme ¢alismalar1 desteklenmeli ve daha
hizli ilerlemesi saglanmalidir.

* [lceye olan ulasim problemlerine cok yonlii sece-
nekler gelistirilmeli ve trafik giivenliginin sag-
lanmasi i¢in ¢aligmalar yapilmalidir.

= Yoreye ait kiiltiirel varliklar korunmali, ¢esitli ta-
nitimlar, festivaller ve konferanslarla 6n plana ¢1-
karilmalidir.

= Ekoturizmin dogal ve kiiltiirel mirasin korunmasi
ve kirsal yasam standardinin yiikseltilmesindeki
rolii g6z oniinde bulundurularak ekoturizm uygu-
lamalart i¢in ulusal strateji ve 6zel programlar ha-
zirlanmali, ekoturizm uzun dénemde siirdiirebilir-
liginin saglanmasi igin gereken planlama, yonetim
ve izleme etkinliklerine iligkin yontemler saptan-
mali Karapinar ilcesi dogal ve kiiltiirel degerleri
de ekoturizme bir kaynak olarak degerlendirilme-
lidir.

» Karapinar [lgesi gibi ¢ok 6zel bir konuma ve de-
gerlere sahip, 6zgiin bir ¢evre biitiiniinde gergek-
lestirilecek ¢evre duyarli bir turizm yaklagimi
kendine kaynak olan dogal ve kiiltiirel ¢evreyi tii-
ketmeyecek, gelecek kusaklara aktarimini sagla-
yacaktir. Turizm olgusunun kagmilmaz oldugu bir
stirecte ekolojik tabanli bir turizm yaklagimi ile
hem bu alan egitsel, bilimsel, kiiltiirel amach
hizmet verecek hem de turizm sonucu olusabile-
cek olasi zararlar elemine edilecektir.
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