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SUNUS

Cumhuriyetimizin 100. yilinda, Colloguium Anatolicum’un 2. sayisin1 yayinlamakean ki-
vang duymaktayiz. 2023 yilinin sadece tilkemiz i¢in degil Diinya icin tiirlii tiirlii zorluklar
ile yasganmig olmasina karsin, gelecege umutla bakmaya devam etmekeeyiz.

Dergimizin bu sayisindaki ilk beg yazi, Enstitiimiiziin 10 Mayis 2022’de diizenledigi
“Magara Kazilariyla Anadolu Prehistoryasi” baglikli ¢evrimigi ¢aligtaya katilan meslekeas-
larimiza aittir. Anadoluw’'nun degisik bolgelerinde farkli dénemlere iligkin magara kazi ve
aragtirmalarin, tilkemizde 6zgiin yontemlere sahip yeni bir alaninin gelismesine katki sag-
ladig1 agik¢a goriiliir. Kuskusuz arkeolojideki saha uygulamalari aragtirma sorulari, dénem
ve buluntu yerlerinin yapisal 6zelliklerinin yani sira alanin cografi ve jeolojik 6zellikleri
dolaysiyla da gesitlilik gosterir. Ulkemizde arkeolojik bilgi iiretiminin gelisimi igin dé-
nemsel ve bolgesel ¢esitlilik kadar, bu durum da biiyitk 6nem tagur.

Tiirkiye'deki arkeoloji gelenegi, Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde basla-
yan arazi ¢aligmalari ve gelisen miizecilik anlayigiyla yiiz yili agkin bir stiredir bilgi tireten,
Cumhuriyet’in kurulugu ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin ¢cabalariyla da bu iiretimi evrensel
degerler gergevesinde siirdiirme gayreti icinde olan bir gegmise sahiptir. Ulkemizdeki ara-
zi galigmalarinin baglangici ile Diinya'da arkeolojinin bilimsel bir disiplin olarak gelisimi
esasinda kosut bir siireg izler. Universitelerimizde 1930’lu yillardan itibaren agilmaya bas-
layan arkeoloji, eskigag tarihi ve eskicag dilleri bolimlerinde, baglangigta yurt diginda ye-
tisen geng Tiirk aragtirmaci ve agirlikli olarak Alman bilim insanlari tarafindan yetigtirilen
kugaklar, bugiin tilke topraklarinin genisligi ve tarihsel derinligi bakimdan halen yetersiz
de olsa ¢ok sayida aragtirma yapmakta ve tilkemizde bilimsel agidan canli bir ortam bulun-
maktadir. Biitiin bu siire¢ boyunca, arkeoloji ve tiim eskigag bilimleri belki de diger higbir
alanda olmadig1 kadar uluslararas: ig birlikleri ve ortak calismalarin ¢esitliligiyle disiplinin
evrensel cercevesini korumayi bagarmigtir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda oldugu gibi, ikinci yiizyilda da bilimin ulusal kimlikler-
den bagimsiz, evrensel degerler ve bilimsel onceliklerle belirlenen bir ¢aligma ortaminda

stirdiiriilmesi temennisi ile...

Saygilarimizla,

Editorler Kurulu
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Inénii Magarasi’nda Bulunan Geg¢ Tung

Cagr’na Ait Damgalar Uzerine Gézlemler’

Observations on Stamps Dated to the Late Bronze Age Found in Inénii Cave

S

Hamza Ekmen”™
DOI: 10.58488/collan.1277832

Anahtar Kelimeler: Inonii Magarast, Geg Tung Cagt, damga, gliptik sanaty, giines kiilcii.

Onasya diinyasinda gegmisleri Neolitik Cag’a kadar uzanan miihiirler, tarihdncesi ve eskigag toplumla-
rinin anlagilmast konusunda 6nemli bilgiler sunmaktadir. Aragtirmacilarin ¢ogu, damga formlu erken
dénem miihiirlerin kigisel veya kurumsal miilkiyeti yansitan objeler olmaktan ¢ok, tekstil driinlerine,
hayvan derilerine, duvar sivalarina, ckmeklere veya insan viicutlarina baski yapmak amaciyla kullanilan
damgalar/pintaderalar olduklari tizerinde durmaktadir. Boylesine genis bir kullanima sahip olan dam-
galarin ve mithiirlerin bask: ytizeylerine iglenen betimler/motifler, ait olduklari donemin ve toplumun
ekonomik, kiiltiirel, dini ve majik bir¢ok yoniinii dogrudan veya sembolik bir gekilde anlatan ve giini-
miize aktaran veri kaynaklarini olugturmaktadir. Inonit Magarasr'nda bulunan ve bu galigma kapsaminda
incelenen Geg Tung Cagr'na ait iki adet damga, bicimsel 6zellikleri bakimindan M.O. 2. binyil damga
mithiirleriyle yakin 6zellikler gostermektedir. Saglam olarak ele gecen damganin bask: yiizeyindeki mo-
tifin Anadolu'da Erken Tung Cagr'ndan itibaren yaygin olarak goriilen “giines kiilti” sembolii ile iligkili

olabilecegi diigiiniilmektedir.

Keywords: Inénii Cave, Late Bronze Age, stamp, glyptic art, sun-cult.

Seals dating back to the Neolithic Age in the Near East world provide important information to understand
Prehistoric and Ancient societies. Most researchers emphasize that early seals in the form of stamps were stam-
ps/pintaderas used for printing on textile products, animal skins, wall plasters, bread, or human bodies rather
than being objects that reflect personal or institutional belonging. The descriptions/motifs engraved on the
printing mrfare: 0f stamps and seals, which were wide/y used, form the data sources that direa‘/y or Symboli—
mlly describe/ reﬂe[z‘ many economic, cultural, relz'gious, and magz’ml characteristics 0f the period and society
to which they belong. Two stamps belonging to the Late Bronze Age fbund in Inonii Cave and examined wit-
hin the scope 0f this :tudy have similar morphologiml properties to the stamp seals of the second millennium
BC. It is assumed that the motif on the printing surﬁzce of the stamp, which was fotma’ intact, may be related
to the “sun-cult” symbol, which was widely observed in Anatolia during the Early Bronze Age.

" Hakeme Gonderilme Tarihi: 5 Nisan 2023, Kabul Tarihi: 15 Kasim 2023
** Hamza EKMEN, Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii,
Zonguldak, Tiirkiye, ckmenhamza@gmail.com, ORCID: 0000-0002-3452-2494
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Girig

Zonguldak ili, Karadeniz Eregli ilgesi sinirlar1 icinde yer alan ve Karadeniz kiyisindan
yaklagik 25 km igeride bulunan Inénii Magarasi'nda (Fig. 1) 2017 yilindan itibaren ger-
ceklestirilen kazilar, Bau Karadeniz kiy1 bolgesi erken donem kiiltiirlerinin taninmasi
konusunda énemli katkilar saglamigtir (Efe vd. 2022: 4). Kazilar neticesinde magaranin
Kalkolitik Cag'dan baglayarak, Erken Tung¢ Cag1, Ge¢ Tung Cagi, Erken Demir Cag ve
Ortagag'da araliklarla yerlesim alani olarak kullanildig tespit edilmistir (Ekmen, H. vd.
2021: 27 vd). Arkeolojik agidan ¢ok fazla aragtirilmayan Bati Karadeniz Bélgesi'nde soz
konusu donemlere iliskin verilerden bazilarina stratigrafik baglami iginde Inonii Magarast
kazilari ile birlikte ilk kez ulagilmigtir (Ekmen, EG. vd. 2021: 60). Bunlarin baginda, Geg
Tung Cagr'na tarihlenen IIL. tabakada elde edilen bulgular gelmektedir. Oyle ki, Inonit
Magarasi kazilar1 baglamadan 6nce Zonguldak ili ve yakin ¢evresinde yapilan yiizey arag-
turmalari sonuglarina gore bolgenin Geg Tung Cagy igin adeta bir terra incognita oldugu
diigiiniilmekteydi (Karauguz 2016: 23-24).!

Bolgenin hemen batisinda yapilan aragtirmalarda elde edilen sinirhi verilerin yaninda
(Burney 1956), Kastamonu, Devrekani il¢esi sinirlart icindeki Kinik Hoyiik’iin yakininda
bulunan tungtan yapilmis cesitli esyalar (Emre, Cinaroglu 1993) ve Kastamonu, Pinarba-
sUndaki, Buz Magarast'nda ele gecen Hitit kilict (Unal 1999), Gokirmak ve Arag irmaklar:
boyunca Geg Tung Cags yerlesimleri bulunabilecegi fikrini gliglendirmigti. Bunun yaninda
Bolu-Seben'de bulunan 6zenli iscilige sahip, Hitit Donemi ozelliklerini yansitan silahlar,
aletler ve kiilt egyalarindan olugan toplu buluntu (Yildirim 2001), bolgede Hitit Dénemi
yerlesimlerinin bulunabilecegi yoniinde beklentileri artirmugti. Baz1 aragtirmacilarin M.O.
2. binyila ait bulgularin zayiflig1 nedeniyle bolgenin bos oldugunu, hatta Hitit metinlerinde
“Orman Denizi” olarak tanimlanan bolge (Karauguz 2016: 23) olabilecegini ileri siirmesine
ragmen, bazi aragtrmacilar yukarida sézii edilen nitelikli buluntulardan hareketle, bolge-
nin Hitit Dénemi’nde Pala-Tummana eyaletleri sinirlari icinde olabilecegini savunmaktadir
(Forlanini 2013). Son yillarda, b6lgenin daglik ve ormanlik yapist iginde izole olarak ele ge-
cen bulgularin Hitit metinlerinde adindan sik¢a bahsedilen Kagkalarin/Gagkalarin bolgede-
ki varligina isaret ettigi iizerinde de durulmaktadir (Ekmen, EG. vd. 2021).

Aragtirmacilarin ¢ogu, Bat1 Karadeniz Bolgesi'nde hoyiiklerin az sayida ve tespit edil-
mesinin zor olmasini, bélgenin geleneksel mimari yapisinin ahgaptan meydana gelmesi ve
cliriimeye elverigli bu malzemenin héyiiklesmeyi zorlagtirmasiyla aciklamaya caligmakta-
dir. Bunun yaninda, bélgede yapilan arkeolojik aragtirmalarinda yaygin yiizey aragurmasi
metot ve tekniklerinin kullanilmasinin da veri elde etmeyi zorlagtirdiginin alti gizilmekte-
dir (Unal 1989: 19 vd).

! B. Diiring ve ckibi tarafindan Kastamonu ili, Cide ve $enpazar ilgelerinde yapilan yiizey aragtirmalar
sirasinda Okgular Kale Mevkii'nde bulunan Geg Tung Cagt seramiklerinin, Bati Karadeniz kiyilarinin
Orta Anadolu Hitit yerlesimleriyle olan iligkilerine isaret ettigi belirtiimektedir (Glatz 2015: 204-205).
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Inénii Magarasi'nda Bulunan Geg Tung Cagrna Ait Damgalar Uzerine Gézlemler

0km 25km 50 km

Figiir. 1: Inonii Magarasi'nin konumau.

2016-2017 yillarinda gergeklestirilen Heraclea Pontica ve Teritoryumu Yiizey Arag-
urmast’nda (HPYA) Geg Tung Cagr'na iliskin veri elde edilememesine ragmen (Ekmen,
F.G., Ekmen, H. 2021: 88), aragtirma alan1 iginde yer alan Inénii Magarasr'nda gergekles-
tirilen kazilarda Ge¢ Tung Cagr'na ait kalint1 ve buluntularla kargilagilmasi, yiizey aragtir-
malarinda elde edilen/elde edilemeyen verilerin sistemli kazilarla desteklemesi gerektigi
fikrini giiglendirmektedir. Inonii Magarast I11. tabaka kazilarinda elde edilen arkeolojik
materyalin analojik yontemlerle goreceli olarak tarihlenmesi yaninda, bu tabakaya ait
cok sayida radyo karbon tarihiyle de tabakanin kesin tarihlemesi saglanmigtir. S6z konu-
su bulgular ve tarihlendirmeler bolgenin Hitit Imparatorluk Dénemi’ndeki durumunun
degerlendirmesine yeni boyutlar kazandirmigtir. III. tabaka kazilarinda tespit edilen ah-
sap tabanlarin inga teknigi, bolgenin geleneksel mimarisi icinde yer alan ¢ant1 teknigi-
nin en azindan giiniimiizden 3400 yil 6ncesine uzandigini gosteren kanitlar sunmugtur.
Tabanlarin tizerinden ele gegen tungtan yapilmus siis esyalari, aletler ve silahlarin ¢ok iyi
korunmug olmasi ve Hitit kentlerinde bulunan 6rneklerle yakin benzerlikler gostermesi
oldukga dikkat ¢ekicidir. Metal esyalarin sayisal olarak fazlaligi yaninda, ¢anak-¢omlek
bulgularin daha az sayida oldugu ve metal eserlerin 6zenli is¢iligine nazaran daha kaba bir
nitelik gosterdigi gozlenmekeedir. Bunun yaninda III. tabakada ele gegen kilden yapilmis
baz1 kiiciik objeler de yerlesim hakkinda bir takim ipuglar1 sunmaktadir (Ekmen, EG. vd.
2021). Bunlar arasinda, kilden yapilmis ve ikonografik acidan Hitit tasvir sanatinin birgok

ozelligini yansitan insan/tanr1? bagi ve yine Hitit mithiirlerinin birgok 6zelligini gosteren
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biri tamamen korunmug, digeri sadece sap/tutamak kismi ele ge¢mis olan damgalar yer

almaktadir. Bu ¢aligmada s6z konusu damgalar tizerinde durulacakar.

Inonii Magarasr’nda Bulunan Damgalar

Inénii Magarasi'nda C géziinde gergeklestirilen kazilar, Geg Tung Cag1 sakinlerinin maga-
ranin egimli ve nemli zemini kargisinda, ahgap tabanlar inga ederek bu duruma ¢6ziim bul-
maya caligtiklarini gostermigtir. Cant1 teknigi adi verilen bir teknikle inga edilen yapilarin
yapiminda giiniimiizde de magaranin etrafinda bol miktarda bulunan mese (Quercus L.),
cam (Pinus L.), kizilagag (Alnus Mill.) ve akgaagacin (Acer L.) kullanildig; tespit edilmigtir
(Yaman, Ekmen 2023: 10-11). Yapilarin tamaminin agiga ¢ikarilmast ve bir biitiin olarak
belgelenebilmesi amaciyla ITI. tabaka kiiltiir dolgusu boyunca detayli ¢aligmalar gergekles-
tirilmigtir (Ekmen, H. vd. 2022: 353-355). S6z konusu ¢aligmalar sonucu magaranin C
gozii i¢inde ikisi biiyiik (A ve B yapilar1) ve diger ikisi daha kiiciik (C ve D yapilar1) olmak
tizere toplam dért adet ahgap yapinin bulundugu belirlenmistir (Fig. 2). Yukarida sézii
edildigi gibi bu ¢aligmalar sirasinda yapilarin tizerinde tungtan ve kilden yapilmig dikkat
cekici buluntularla kargilagiimigtir (Ekmen, E.G. vd. 2021). Bu calisma kapsaminda ince-
lenen iki adet damgadan ilki, C gézii sinirlari iginde, C gézii ile B géziiniin birlestigi yere
yakin bir konumda yer alan H/9 agmasinda ele ge¢mistir (Fig. 2). Tamami korunmus du-
rumda olan bu damganin baski yiizeyi 7,2 cm ¢apindadir. Iyi aritlmig ve az miktarda kireg
ilave edilmis hamuru agik kahverengi (7,5YR-6/3) tonlarindadir. Hamurunun renginde
ince astarli olan dig yiizeyi yer yer kirmizinin tonlarinda alacalidir. Bir sap/ tutamak ve
bir baski ytizeyi olmak tizere iki parcadan olugan bilesik govdeli damganin, konik formlu
tutama@inin diizeltilmis tabani daralarak yine konik bi¢cimdeki govdesine baglanmakta-
dir. Tutamagin diizeltilmis ytizeyli/fagetalt govdesi, diizensiz araliklarla olugan dokuzgen
bi¢imindedir ve konik govdeye baglandiktan sonra disk seklindeki baski yiizeyi ile sonlan-
maktadir. Baski yiizeyinde, oyularak yapildig: anlagilan simetrik motifler yer almaktadr.
Baski yiizeyinin en dig hattini saran bir halka tam ortasina gelecek sekilde yerlestirilen art1
(+)/hag sekli ile dort esit parcaya béliinmektedir. Dért esit pagaya béliinen her bir alanin
i¢ine de bir verev hat/i¢ ige a1 ve kalan bosluga da bu agilarin i¢ini dolduracak sekilde
birer tane nokta deseni yerlestirilmistir (Fig. 3a-c). Motiflerin olugturulmas: kil 1slakken
gerceklestirilmistir. Oyma ve kesme iglemlerinden geriye kalan izler ve capaklar motif dip-
lerinde belirgindir. Motiflerin sivri uglu bir aletle yapildigs, desenlerin kesitlerinden kolay-
likla anlagilmaktadir.

Ikinci damga, B yapisinin dogusunda J/8 agmasi iginde, 1L tabakada yiiriitiilen kazi-
larda bulunmugtur. Tutamak kismi iyi korunmus; ancak bask: yiizeyi ele gegmemis olan
damganin tutamak kisminin tizerinde goriilen detaylar ve hamur 6zellikleri ilk 6rnegin
aynisidir. Damganin tutamak kisminin diizeltilerek/fagetalanarak on adet yiizey meydana

getirildigi gozlenmektedir. Tutamagn hafifce dig bitkey olan iist/tepe kismina oyularak
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Inonit Magarasi’'nda Bulunan Geg Tung Cagi'na Ait Damgalar Uzerine Gozlemler
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Figiir 2: II1. tabakaya ait absap yapilar ve damgalarin bulundugu konum.
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a

Figiir 3a-c: Tamams korunmaus olan damga ve baskst.

yapilmig bir art1 (+) deseni yerlestirilmistir (Fig. 4a-b). Bu desenin, damganin asil bas-
k1 yiizeyi ile birlikte kullanildig disiiniilebilecegi gibi, bask: yiizeyinin kirilmasinin ar-
dindan bu kisma iglenerek tutamagn ikincil bir kullanimla degerlendirilmis olmast da

miimkiindiir.

l?amgalarm i§levleri ve Uzerlerindeki Motiflerin Anlamlar:
Uzerine Degerlendirmeler

Bir tutamak/sap ve baski yiizeyinden/kaideden olusan, genellikle geometrik veya hayvan
govdeli baski yiizeyine sahip, baski yiizeyinde ¢izilerek veya kazinarak yapilmus (inzaglio)
cizgisel ve geometrik bezemeler bulunan kil veya tagtan yapilmig damgalarin kullanim:
Anadolu cografyasinda Neolitik Cag’a kadar uzanmaktadir (Ozkan 2022: 1-2, 12-13;
Tekin 2017: 232; Tiirkcan 2006: 175; Pittman 2003: 35). Cogu aragtirmaci, s6z konusu
damgalarin 6zel miilkiyeti gosteren objeler olmak yerine?, viicut boyama (dévme/zatt00),

tekstil boyama, kil yiizeye desen ¢ikarma, ekmek, canak-¢6mlek vb. toplu sekilde pisirilen

2 E.Fiandra’ya gére MO 7. binyila tarihlenen Erken Neolitik Cag yerlesimi olan Sabi Abyad'da heniiz
Halaf kiiltiiriiniin gelismedigi evreye ait yan yana yapilmis mekanlarin i¢inde ok sayida geometrik kil
obje (token) ve miihiir baskist bulunmasi, buradaki mallarin depolanmasi ve onlara ulagma hakki olan
insan sayisinin fazlaligini isaret ediyordu. Miihiir baskilar1 inceleyen Fiandra, sayilar1 250’yi asan miihiir
baskilarinin 67 farkli desene sahip olmasini, mithiirlerin kiilere ait olduguna ve bunun bir ¢esit imza
olduguna dikkat geker. Ancak Fiandra, toplumun her bir bireyinin miihiir sahibi oldugunu disiinmek
yerine miihiir baskilarini yapma yetkisinin sadece depolar kullanan miihiir sahiplerine ait oldugunun
diisiiniilmesinin altin1 ¢cizmektedir (Fiandra 2003: 32-33).
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malzemenin ayriminin kolaylikla saglanmasi gibi iglerde kullanildigini belirtmektedir
(Cilingiroglu 2009: 7; Prijatelj 2007: 232-233; Collon 1987: 351; Darga 1992: 69). Bagta
J. Mellaart olmak tizere bazi aragtirmacilar, Anadolu'da bulunan Neolitik Cag’a ait dam-
galarin bu yoniiyle Ispanya tarihoncesi toplumlarinin viicutlarini boyamak igin kullandik-
lar1 pintadera/pintaderas adi verilen objeleri animsatmasi nedeniyle, bu objeleri pintadera
(boyama damgalar1) (von Wickede 1990: 55-71; Erkanal 1995: 123-124) olarak tanimla-
manin daha dogru oldugunu ifade etmektedir (Mellaart 1964: 96-97; Makkay 1984). Soz
konusu objelerin pintadera olarak anilmasinin en 6nemli nedenlerinden biri de bu objeler-
le basilmig ve giiniimiize kadar ulagmig pozitiflerinin heniiz bulun(a)mayisidir (Tiirkcan
2006: 185; Umurtak 2000: 7).> Aragtirmacilarin bircogu pintaderalarin basildig yizey-
lerin genellikle organik ve/veya ¢ok zayif materyallerden olugmasi nedeniyle baskilarinin
giiniimiize kadar ulag(a)madig1 iizerinde durmaktadir (Tiirkcan 2014: 442; Prijatelj 2007:
232-235; Tekin 2017: 232; Umurtak 2000: 6). Benzer bir sekilde, Erken Tung Cagi'nda
yayginlagan sahis miihiirlerinin (Pittman 2003: 35) yaninda biiyiik boyutlu damga mii-
hiirlerden bazilarinin da 6zel miilkiyeti veya basildigi nesnenin sahsa 6zgii oldugunu gos-
teren bir obje olmaktan ¢ok, toplu iiriinlerin ait oldugu gruplari belirtmek igin kullanilan
damgalar oldugu diisiiniilmektedir (Ozdemir, Ozdemir 2020; Cogkun, Kilig 2020). Er-
ken Tung Cagr'nda sayilar1 bir hayli artan bu damgalarin yakin zamana kadar Anadoluda
kullanilan ¢e¢/ci¢ miihiirlerle benzer iglevlere sahip olduklari ve etnografik 6rneklerin de
gosterdigi gibi hasat edilen tiriinlerin karigmamast igin tiriinlerin bu damgalarla miihiir-
lendigi/damgalandig1 belirtilmektedir (Kokten 1944: 676). Ceg/¢i¢ miihiir olarak da ifa-
de edilen damgalarin da baskilarinin bulunmamasi, bunlarin da tipik bir mithiirden farklt
islevlere sahip oldugu fikrini giiclendirmeketedir.*

Uzerinde negatif olarak kazinmis motifler bulunan objelerin cesitli yiizeylere baski
motifi ¢ikarmak amaciyla kullanildigini gosteren bulgulara bazi M6 2. binyil yerlegim-
lerinde rastlanilmigtir. Asur Ticaret Kolonileri Cagr'nin 6nemli kentlerinden biri olan
Acemhoyiik’te “Hizmet Binasi” olarak tanimlanan III. tabakaya ait anitsal binanin 11.
odasinin kuzeydogusundaki koridorun bir ucunun duvar ériilerek kapatulmasinin ardin-
dan, duvarin dis yiiziiniin bask: yiiziinde ¢ift bagh kartal motifi bulunan ve ¢ap1 8,5 cm
olan bir damga ile mithiirlendigi tespit edilmistir (Oztan 2007: 610, 612-613). Acemhé-
yiik 6rnegi bu tarz bityiik boyutlu damgalarin/miihiirlerin duvarlarin stislenmesi amaciyla
kullanildigini gosteren 6nemli kanitlardan birini sunmaktadir (Ozkan 2022: 7). Benzer

sekilde, Ortakoy/Sapinuvada anitsal D binasinin 1 no.lu odasinin duvarlarindan birinin

Bazi aragtirmacilar Catalhéyiik’te bulunana evlerin duvarlar tizerindeki zengin boya bezeklerin bir
kisminin pintaderalar yardimiyla yapilmis olabilecegini ifade etmektedir (Tiirkcan 2014: 443; Tekin 2017:
232).

Bu tipte mithiirlerin Erken Tung Cag boyunca Karaz kiiltiiriinii yansitan 6gelerle birlikte bulunmas:
nedeniyle, aragtirmacilar tarafindan bu mithiirlerin Karaz kiiltiirii ile olan iligkisi sorgulanmaktadir
(Ozkan 2022: 325 Coskun, Kilig 2020: 179).
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Figiir 4a-b: Tutamak/sap kism: korunmus olan damga.

tizerine damga ile baski yapildig iddia edilmistir.> Anadolu’da MO 2. binyilda mithiirlerin
kilden yapilmus sahsi esyalar, bullalar, etiketler, tabletler ve zarflar izerinde goriilen baski-
larinin diginda, ¢émlekler tizerine basildigini da gosteren ¢ok sayida 6rnek bulunmakeadir.
Bunlar genellikle damga miihiir seklinde yuvarlak yiizlii baskilardan olugurken, az sayida
ornek silindir miihiirlerin de kap yiizeylerine basildigin1 gostermekeedir (Seidl 1972: 13).

Farkli iglevlere ve kullanim alanlarina sahip oldugu anlagilan damga ve benzeri obje-
lerin kullanim alanlarinin belirlenmesi ve tanimlamalarinin dogru yapilabilmesi igin s6z
konusu objelerin bulundugu baglamlarin (konzekst) iyi anlagilmasi, analiz yontemlerine
bagvurulmasi ve boyutlarinin dikkate alinmasi gerekmektedir (Tekin 2017: 232; Tiirkcan
2006). Genellikle bask: yiizeyinin ¢aplar1 veya uzunluklart 7-8 cm kadar olan objelerin
kisisel miilkiyeti yansitmak amaciyla (Ozdemir, Savrum-Kortanoglu 2020: 178), daha bii-
yiik bask: yiizeyine sahip olanlarin ise motif elde etmek i¢in kullanildig: digiiniilebilir.®
Kesin ayrimlar yapmanin zor olmasina ragmen, kisisel miilkiyeti yansitan damga miihiir-
lerin ait oldugu kisinin ¢ogunlukla yaninda bulundurmasi gerektigi disiiniildiigiinde, 7-8

cm’den daha biiyiik boyuta sahip olan damgalarin miihiir olarak kullanimlar1 ergonomik

> Ortakdy'de D binasy, 1 no.lu odasinda duvar sivast iizerine basili oldugu iddia edilen miihiir baskisinin
(Sitel, Siiel 2006: 15) bir duvar baskist olmaktan gok bulla oldugu belirtilmektedir (Oztan 2007: 613).

¢ A.Erden, ¢dmlek ve ¢dmlek parcalarinin iizerinde gériilen signe royal baskilarin ¢aplarinin genellikle
8-10 cm arasinda oldugunu ve boyutlar: itibariyle miihiir baskis: olamayacaklarini ifade etmektedir (Erden
2014: 100).
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acidan sorunludur. Miihiirlerin, uygun boyutlarda olsa dahi kisilerin yanlarinda taginma-
sint kolaylagtirmak i¢in tutamak kisimlarina delikler agildigy, ¢esitli metallerden kulplar
ve bagliklar takildig1 veya kiliflar igine koyuldugu bilinmektedir (Ozkan 2022: 8). Mari'de
bulunan MO 3. binyila tarihlenen tasvirli sanat eserlerinde, kiyafetleri birbirine tutturmaya
yarayan ignelerin (foggle pin) ucunda sallanir bicimde gosterilen miihiirler (Michel 2020:
183, Fig. 13.2a-c), sahiplerinin miihriin kaybolmasini engellemek i¢in 6nlem aldiklarina
ve mithriin her an ulagilabilecek bir durumda olmasina 6zen gosterdiklerine isaret etmek-
tedir. Yukarida ifade edilen 6zellikler dikkate alindiginda, Inonii Magarasr'nda bulunan
baski yiizeyi ¢ap1 7,2 cm olan birinci damga ve sadece tutamak kism1 korunmug olan ikinci
damganin (tutamak kisminin bagt 5,6 cm) boyutlar itibariyle kisilere ait damga miihiir-
ler olduklarini soylemek olduk¢a zordur ve bu nedenle s6z konusu objeler damga olarak
adlandirilmstir.

Ister damga miihiir olarak kullanilmig olsun ister desen elde etmek amaciyla kulla-
nilmis olsun damgalarin iizerinde bulunan motiflerin anlamlarinin ne oldugu bir bagka
onemli tartigma konusudur. Neolitik Cag’a ait pintadera/damgalar tizerinde genellikle
cizgisel ve geometrik desenler goriilmektedir (Tekin 2017: 233). Inonii Magarast damga-
sinin baski yiizeyinde goriilen art1 (+) ya da hag ile bu esit parcalarin icine yerlestirilen i¢
i¢e ag1 motifi, erken dénem 6rneklerinden baglayarak, Erken Tung Cagy siiresince giderek
yayginlasan (Ozdemir, Savrum-Kortanoglu 2020: 182) ve MO 2. binyilda sevilerek kul-
lanilmaya devam edilen bir motiftir (Dede 2014: 91-93). Bu betimin ¢esitli versiyonlar
olmakla birlikte bask: yiizeyinin merkezinde bulunan art1 (+) ya da hagin gift sira halinde
yapildigy, ici ice agilarin bir kag sira oldugu veya i¢ ice agilarin i¢ kismina, kalan boglugu
dolduracak sekilde bir noktanin yerlestirildigi de goriilmektedir (Emre 1971: 44). Anado-
lw’'nun birgok yerinde bulunan Erken Tung Cagr'na tarihlenen damga miihiirler tizerinde
ve Alaca Hoyiik mezarlarinda ele gegen giines kurslarinin merkezinde (Kogay 1951: Lev.
CLXIV) ortasi art1 (+) ya da hag ile boliinmiis ¢eyreklerin icinde kalan alana i¢ ice agilarin
yerlestirildigi betimlere siklikla rastlanir (Gonnet-Bagana 1967). MO 3. binyildan M0 2.
binyila aktarilan sembollerden biri olan s6z konusu motifin ¢esitli ilaveler yapilmak sure-
tiyle uzun siire kullanildigr anlagilmaktadir. Genellikle “giines diski” (Ozkan 2022: 30)
olarak anilan ve Asur Ticaret Kolonileri Cagr miihiir ve mithiir baskilar1 izerinde sik¢a
goriilen bu sembol, N. Ozgii¢ tarafindan “Astral sembol” olarak tanimlanmistir. N. Oz-
gii¢, bu semboliin Anadolu’da ozellikle yerli tisluba 6zgii oldugunu ve Kanig Karumu’nun
II. katinda yalnizca miihiirler tizerinde gériiliirken Ib katindan itibaren vazolar tizerinde
de goriilmeye bagladigin1 ifade etmektedir (Ozgiig 1968: 33). H. Bossert, Kiiltepe'de bu-
lunan ¢ok sayida miihiir ve mithiir baskisinda tapinim sahnelerinde goriinen igi bos, basit
bir daire bicimli, ortast hag ile boliinmiis, i¢ ice acilarla sekillendirilmis veya rozet ile dol-
durulmusg motiflerin giines kiiltiiniin bir yansimast oldugu ve Mezopotamya kokenli olan
bu gelenegin Asurlu tiiccarlar vasitasiyla Anadolu’ya tagindigs tizerinde durmaktadir (Bos-
sert 1957: 123-124, Abb. 12). T. Beran ise, bu semboliin Anadolu hiyeroglifinde giinesi

karakterize ettigini ve Kanis Karumu'nda miihiirler ve kaplar tizerinde yaygin olarak bu
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Figiir sa-b: Alisarda bulunan iizerinde “signe royal”

motifi bulunan kalsp.

semboliin goriilmeye baglamasinin
Kanig'te hiyeroglif yazisinin ortaya
¢tkmasiyla iligkili olabilecegini be-
lirtmektedir (Beran 1967: 63, 66,
Fig. 5). Bu semboliin geliserek orta-
daki art1 (+) ya da hacin kollari ara-
sinda kalan kisma “S” motiflerinin
eklenmesi, sonrasinda ortadaki hag
ve “S” motiflerinin birlesik olarak
da betimlenerek daha sofistike bir
hal aldig: dikkati ¢eker. Bu haliyle
bir biitiinsellik kazanan bu mo-
tif ilk kez tespit edildiginde arag-
trmacilar tarafindan bir kraliyet
sembolii olarak diigiiniilmiig ve bu
nedenle s6z konusu sembol “signe
royal”/“marque royale” olarak ta-
nimlanmistir (de Genouillac 1926:
33). Alisar hafirleri, bagta Alisar ve
Kiiltepe olmak iizere bu sembo-
liin Kapadokya Bolgesi'nde yogun
olarak ele ge¢mesinden dolayr bu
sembolii yayimnlarda “Cappadocian
symbol” olarak anmayu tercih etmis-

lerdir (Schmidt 1932: 146, Fig. 184/b1529, b2175; von der Osten 1937: 221). Motifin

anlami1 konusunda aragtirmacilar farkli fikirler ortaya koymakla birlikle” bu motifin giines

kiilti inanglari ile iligkili oldugu yoniinde fikirler agirliktadir. U. Seidl Kiiltepe'de ele ge-

cen tizerinde signe royal baskisi bulunan hydria ve genis boyunlu ¢omleklerin, Kiiltepe'de

Anadolu grubu silindir mithiir ve mithiir baskilarinda tahtinda oturan tanrinin 6niinde

giines tasviri ile birlikte gosterilmesinin, bu baskilarin s6z konusu kaplar tizerine ritiiel

amagli isaretlenip isaretlemedigi sorusunu akla getirdigini ifade etmektedir (Seidl 1972:

68).% Giines kurslarina Hitit Donemi’nde kanat ilave edilerck kanatli giines kursuna dé-

niistiigii de bazi aragtirmacilar tarafindan é6ne siiriilmekeedir.’ Inonii Magarast damgast,

7

“Signe royal” motifi ile ilgili kapsamli degerlendirme icin bkz. Erden 2014.

8 U. Seidl, iizerinde signe royal ve benzeri motif bulunan bu tipte disklerin Hitit metinlerinde s6zii edilen
ve Sittar (AS.ME) ad1 verilen tannlarin elinde tagidig alemlerin basit bir yansimasi ve tizerlerindeki

motiflerin Hitit hava tanrist Tesup’un ideogrami olarak yorumlanabilecegini de belirtmistir (Seidl 1972:

69).
Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Ensert 2005.
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baski yiizeyinde goriilen motifin MO 2. binyilda gerek miihiir ve miihiir baskilarinda, ge-
rek de diger tasvirli sanat eserlerinde goriilen sembollerle yakin benzerlikler gostermesi
yaninda, bi¢cim ozellikleri ve bazi detaylar1 bakimindan da M6 2. binyill damga miihiir-
lerine benzemektedir. Yine bu damgalarin tutamak/sap kismini baski yiizeyine baglayan
kisimda goriilen fagetalanmug yiizeyler, MO 2. binyilda gériilen ¢ekic bagli ve yumru baglt
damga miihiirlerde goriilen karakeeristik 6zellikler arasindadir (Dingol, Alparslan 2013:
395-396; Boehmer, Giiterbock 1987; Beran 1967).

MO 2. binyila ait ¢dmlek ve ¢cdmlek parcalar: tizerinde bu motifin ¢ok sayida baskisinin
goriilmesine ragmen bu baskilarin ne ile ve nasil yapildigi konusunda ¢ok fazla bilgiye
sahip degiliz. Comlekler tizerinde goriilen “signe royal” ve tiirevi baskilarin kilden kalip-
lar yardimu ile yapilmig oldugunu gésteren en iyi kanit 1929 yilinda Alisar kazilarinda
MO 2. binyil tabakalarinda bulunmugtur (Schmidt 1932: 146, Fig. 184). Yine bu kazida
bulunan bir ¢omlek parcasinin tizerindeki baskinin bu kalipla yapildig: ¢ok acikeir ve s6z
konusu kalibin kullanim alanini gostermesi bakimindan 6nemlidir (Fig. 5). U. Seidl'in
calismasinda “signe royal” baskilarinin diginda, ortast art1 (+) ya da hag ile béliinmiis, ke-
narlarinda i¢ ige agilar1 bulunan damga miihiir baskilar1 da bulunmaktadir.’® Bu baskilar
I[n6nii Magarasi'nda bulunan damga iizerinde bulunan motiflerle ¢ok yakin 6zellikler ta-
simaktadir. Inonii Magarasr'nda bulunan ikinci damganin iizerindeki art1 (+) ya da hag
isaretinin benzerlerinin de yine M0 2. binyilda ¢émlekler tizerine, 6zellikle de kulplarin
govdeye birlestigi kisma basildigini gosteren ¢ok sayida 6rnek bulunmakeadir (Seidl 1972:
Abb. 7/83-85). Buradan yola cikarak, MO 2. binyilda ¢omlekler tizerinde gordiigiimiiz
baz1 baskilarin Alisar’da bulunan kilden yapilmis kalip ve Inonii Magarasi'nda saglam ve
kirik halde 6rnekleri ele gecen damgalarla yapildigini diisiinmek olasidir. Bunun yaninda
heniiz elimize gegmeyen ancak MO 2. binyila ait 6rneklerini Acemhéyiik’ten bildigimiz

duvar baskilarinin da bu tip baski aletleri ile yapildigin1 diigiinmek de miimkiindiir."

Sonug

[n6nii Magaras'nda bulunan damga miihiir seklinde forma sahip objelerin kullanimi
Anadoluda Neolitik Cag’a kadar uzanmaktadur. [lk kullanildiklart andan itibaren temelde

10 Seidl'in ¢alismasinda (1972) Abb. 4/A43a, A44, A4s. A21'de gésterilen basky, Inéni Magarast damgas1/
miihrii iizerinde bulunan motif ile tipik bir sigre royal motifinin karigimi gibidir.

1 Haluk Perk Miizesi'nde korunan iizerinde signe royal motifi bulunan kursundan yapilmis objenin damga
mithiir oldugu disiinilmiigtiir (Ozdemir, Savrum-Kortanoglu 2020: 193, Fig. 18). Ilgili yayindaki
gorselden anlagildigs kadariyla 2,5 cm ¢apindaki yuvarlak yasst levhanin bir yiiziinde pozitif bir sekilde/
kabart1 seklinde bulunan esyanin damga miihiir yerine madalyon olarak diisiiniilmesi daha dogru
olacaktir. Benzer gekilde Kiiltepe'de bulunan kilden yapilmig, ¢capt 7,9 cm olan ve tizerinde kabart
biciminde signe royal motifi gériilen yasst yuvarlak levha da miihiir olarak ifade edilmigtir (Kulakoglu,
Kangal 2011: 357, Res. 488.). Bu objenin de miihiir olarak degil, bir ¢émlek iizerindeki motifin
bulundugu kismin kirilmasindan sonra bu kenarlar1 diizeltilerek yuvarlatldigs anlagilmakeadir.
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farkli amaglarla tizerlerindeki motiflerin ¢esitli yiizeylere aktarilmasini saglayan bu obje-
lerin, erken orneklerinin kigisel miilkiyeti yansitan objeler olmaktan ¢ok viicut boyama,
tekstil tizerine motif ¢ikarma, duvarlarin dekorasyonu, kutu ve benzeri egyalarin giivenli-
ginin saglanmasi, ekmek veya ¢anak-¢6mlek gibi toplu olarak pisirilen malzemelerin ayrig-
tirilmasi gibi amaglarla kullanildigi ifade edilmektedir. Erken Tung Cagr'na ait bazi damga
mithiirlerin ise yakin zamana kadar kullanilan ¢e¢/¢i¢ olarak anilan miihiirlerde oldugu
gibi ekinlerin karigmamasi i¢in kullanildig: diigiintilmekeedir.

MO 2. binyilda kullanim alanlarinin ¢esitliligi artan damga miihiirlerin birincil ola-
rak kigisel aidiyeti gostermesi amaciyla bulla, etiket, tablet ve zarf gibi objelerin tizerine
basildigini gésteren ok sayida kanitin yaninda, ikincil olarak duvar sivalarinin izerine
veya ¢omleklerin tizerine basildigini gosteren kanitlar da bulunmaktadir. Ayrica bu obje-
lerin giiniimiize ulagmayan organik malzemeler tizerine de basildigini ditgiinmek de ola-
sidir. Inénii Magaras'nda bulunan damgalarin boyutlar1 ve baski yiizeylerindeki motif-
lerin ¢émlekler tizerinde goriilen motiflerle uyumu, bu objelerin yukarida ifade edildigi
gibi mithiirlerin ikincil kullanimlariyla iligkili iglerde tercih edildigini akla getirmektedir.
Damgalarin tutamak ve baski yiizeyindeki bazi detaylar ve hamur 6zellikleri M6 2. binyil
damga miihiirlerinde goriilen ozelliklerle son derece uyumludur. Bundan bagka damga-
larin fagetalr bir sekilde olusturulmus dokuzgen-ongen bigimindeki saplari/tutamaklar
Eski Hitit ve Hitit Imparatorluk Cag1 yumru ve gekig bagh miihiirlerinde gordiigiimiiz bir
ozelliktir. Diger taraftan, tamami saglam olarak ele gegen 6rnegin baski yiizeyinde goriilen
motifin benzerlerinin ¢omlekler tizerine basilmig 6rnekleri (Gefissmarken) Bogazksy'de
bulunmugtur (Seidl 1972: Abb. 5/A4s). Aragtirmacilar tarafindan Hitit kentlerinde bu-
lunan bazi ¢omlekler tizerinde goriilen 6zenle yapilmig baski bezemelerin ve bunlar iginde
yaygin bir sekilde kargilagilan “signe royal” ve diger baski 6gelerinin ¢esitli inanglarla 6zel-
likle de giines kiiltii ile olan iligkisi tizerinde durulmaktadir (Erden 2014: 100). Béylelikle,
Alisar’da bulunan kalip (Schmidt 1932: 146, b 1529, Fig. 184) disinda, bu baski: bezeme-
lerin yapiminda damgalarin (GefifSstempel) da kullanildigr Innii Magarast kazisinda elde

edilen objelerle desteklenmistir.

Katki Belirtme ve Tesekkiirler

Alisar’da 1929 yili kazilarinda ele gegen ve tizerinde “signe royal” motifi bulunan bir ka-
lip giiniimiizde Corum Miizesi’nde korunmaktadir. $6z konusu kalip Corum Miizesi’nin
izinleri ile bu ¢aligma kapsaminda degerlendirilmistir. Eserin incelenmesi ve gorsellerinin
bu ¢aligma kapsaminda kullanilmasi konusunda kolaylik saglayan bagta Resul Ibis olmak
tizere Corum Miizesi personellerine, bu ¢aligmada yer alan damgalarin ¢izimlerini yapan
ve fotograflarini ¢eken Burak Kader’e, makale metininin redaksiyonunu yapan Dr. Canan

Ozbil’e ve katkilar1 ile ¢aligmanin zenginlesmesini saglayan hakemlere tegekkiir ederim.
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