S.U. Ziraat Fakiiltesi Dergisi 19 (37): (2005) 13-20

BURCAK (Vicia ervilia (L.) Willd.)’TA EKIM ZAMANININ VERIM VE VERIM OGELERI UZERINE ETKISI’
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OZET

Bu arastirma, burgakta ekim zamaninin verim ve verim ogeleri lizerine etkisini belirlemek amaciyla, 2002 yiinda Anka-
ra Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Béliimii deneme tarlalarinda yiiriitiilmiistiir. Materyal olarak kullanilan 5
burgak hatti (Hat 1, Hat 2, Hat 8, Hat 9 ve Hat 10), ii¢ farkli zamanda ( 15 Mart, 1 Nisan ve 15 Nisan) ekilmistir. Deneme
Tesadiif Bloklarinda Béliinmiis Parseller deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur.

Arastirmada; ¢ikisa kadar gecen giin sayisi, bitki boyu, alt bakla yiiksekligi, ana dal sayisi, bitkide bakla sayisi, baklada
tane sayisi, bakla boyu, hasada kadar gecen giin sayisi, biyolojik verim, tane verimi, hasat indeksi, bin tane agirligi iizerinde
durulmustur. Cikisa kadar gegen giin sayisi, alt bakla yiiksekligi, bitkide bakla sayisi ve hasada kadar gegen giin sayisi dzel-
likleri iizerine ekim zamammnin istatistiki yonden etkili oldugu saptanmuis fakat diger ozelliklere etkisi istatistiki olarak onemli
bulunmanmugtir. Hat ortalamalar: arasindaki farklar, bakla sayisi ve hasada kadar gegen giin sayisi ozellikleri harig tiimiinde
istatistiki olarak onemli ¢tkmigtir. Hat ortalamalari arasinda en yiiksek bitki boyu 41.36 cm (Hat 9), alt bakla yiiksekligi
19.69 cm (Hat 9), bitkide bakla sayist 33.40 adet (Hat 2), biyolojik verim 542.71 kg/da (Hat 9) ve tane verimi 275.07 kg/da
(Hat 9) olarak bulunmustur.

Anahtar Kelimeler : Burcak, ekim zamani, bitki boyu, alt bakla yiiksekligi, tane verimi, biyolojik verim

EFFECT OF SOWING TIME ON THE YIELD AND YIELD COMPONENTS
OF BITTER VETCH (Vicia ervilia (L.) Willd.)

ABSTRACT

This research was conducted to determine the effects of sowing times on seed yield and yield components of bitter vetch
at the experimental field of the Department of Field Crops, Agricultural Faculty, Ankara University in 2002. Five bitter vetch
lines (Linel Line2, Line8, Line9 and Linel0) were sown in 3 different sowing times (15" March, 1™ April and 15™ April). The
experiment was designed a Split Plots of Randomized Blocks with 3 replication.

In study, number of days to emergence, plant height, bottom pod height, number of main braches, pods number per
plant, seeds number per pod, pod length, number of days to harvest, biological yield, seed yield, harvest index and thousand
seed weight were determined. Different sowing times had statistically important effect on number of days to emergence,
bottom pod height, pods number per plant and number of days to harvest while had statistically unsignificant on other char-
acters. Between lines were found statistical significant for characters except pods number per plant and number of days to
harvest. Average of lines the highest plant height was 41.36 cm (Line9), bottom pod height was 19.69 cm (Line9), pods num-

ber per plant was 33.40 (Line2), biological yield was 5427.1 kg.ha™ (Line9) and seed yield was 2750.7 kg.ha™ (Line9).
Key Words: Bitter vetch, sowing time, plant height, bottom pod height, seed yield, biological yield

GIRiS

Insan beslenmesinde énemli bir yeri olan protein-
lerin baslica kaynaklarindan birisi de hayvansal prote-
inlerdir. Ulkemizde kisi basma hayvansal protein
titketimi gelismis tilkelere gore ¢ok diisiiktiir. Hayvan
varlig1 yoniinden diinya siralamasinda iyi bir yerde
olmamiza karsilik, hayvansal tiriinlerin iiretimi agisin-
dan oldukga gerilerde bulunmaktayiz. Hayvanciligi-
mizda goriilen verim diisiikligiiniin en 6nemli neden-
lerinden biri yedirilen yemlerin kalitesizligi ve yem
yetersizligidir.

Hayvanlarimiza kaliteli bir yem yedirmek cayir
ve meralarimizin asir1 derecede ve erken otlatilmasini
onlemek icin tarla ziraati igerisinde yem bitkileri iire-
timini artirmak zorundayiz. Tarla alanlar1 icinde
yembitkileri alanlarinin oran1 Avustralya’da %53.6,
Almanya’da %30.2, Ingiltere’de %38.4, Fransa’da
%30.3, Danimarka’da %53.5, Amerika Birlesik Dev-
letleri’nde %38.8 iken (Soya vd 1997), lilkemizde bu
oran 1975 yilinda %1.75, 1983°de %3 ve 2001’de ise
ancak %5.04 diizeyine ulagsmistir (Anonim 2001).
Yembitkileri ekim alanini artirmak yembitkilerinin
fayda ve dnemini iyi anlatmak, ekimini tesvik etmek,

! Bu makale Abdullah OZKOSE 'nin Yiiksek Lisans tezinden
ozetlenmistir.

yeni tiir ve cesitleri kazandirmak ile birlikte tarimi
yapilmakta olan yembitkilerinin 1slah edilerek verim
ve kalitelerinin yiikseltilmesi ile saglanabilir.

Ulkemizde tarim alanlarinin biiyiik bir kismi ku-
rak ve yar1 kurak bolgelerde bulunmaktadir. Bu bolge-
lerde ¢ayir ve meralarin iirettikleri yem miktarlart ¢ok
diisiik ve yetigebilecek yembitkilerinin sayilar1 da ¢ok
fazla degildir. Bu tiir alanlarda basar ile yetistirilebi-
lecek bitkilerden birisi de burcaktir. Burcak tanesinde
yiiksek oranda (% 22.3) ham protein bulunmakta ve
hazim olunabilir protein orant da (% 19.1) oldukga
yiiksektir. Burgak, tanesindeki act maddeler nedeni ile
at, katir ve domuzlarin beslenmesi i¢in uygun degildir.
Daha ¢ok sigir, koyun ve kecilerin beslenmesinde
kullanilir (Akyildiz 1986).

Ekim zamani yetistirme teknikleri iginde 6nemli
bir yere sahiptir. Ozellikle kurak alanlarda bu 6nemi
daha da artmaktadir. Ankara Universitesi Ziraat Fakiil-
tesi’nde, Ulkemizin farkli bélgelerinden toplanan
yerel burgak cesitleri tizerinde 1slah ¢aligmalar1 yapil-
mis ve teksel seleksiyonla tohum verimi yiiksek bur-
cak hatlar1 elde edilmistir. Bu arastirma ile, burgak
hatlarmin Ankara kosullarinda uygun ekim zamaninin
belirlenmesi amag¢lanmustir.
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MATERYAL VE YONTEM

Arastirma, Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarla Bitkileri Boliimii deneme tarlasinda kirag sart-
larda ylrttilmiistiir.

Arastirma yerinin topragi killi tinli biinyeye sahip,
hafif alkali reaksiyonludur. Potasyumca zengin, orga-
nik maddece fakir ve topragin tuzluluk problemi yok-
tur (Tablo 1).

Denemenin yapildigi 2002 yilinda toplam yagis
miktar1 ve ortalama sicaklik uzun yillar ortalamasin-
dan yiiksek iken ortalama nemin ise diisiik oldugu
goriilmektedir. Denemenin yiiriitiildigi 4 aylik do-
nemde (Mart, Nisan, Mayis ve Haziran) ise ortalama
sicaklik 14.13 °C ile uzun yillar ortalamasindan (10.60
°C) yiiksek ¢ikmigtir. Bu 4 aylik dénemde uzun yillar
ortalamasi olarak toplam yagis 131.60 mm iken, de-
nemenin yuriitildiigi donemde bu deger oldukga

yiiksek olarak 191.80 mm olarak gerceklesmistir.
Denemenin yapildigi déneme ait ortalama nispi nem
(%57.08) ayn1 doneme ait uzun yillar ortalamasindan
(%68.40) diisiik gikmustir (Tablo2).

Tablo 1. Deneme alani topraklarinin bazi fiziksel ve
kimyasal 6zellikleri’

Ozellikler Degerler
Derinlik (cm) 0-20
Su ile doymusluk (%) 52
Toprak biinyesi Killi-Tinlt
Toprak reaksiyonu (pH) 7.85
Kire¢ (% CaCO;) 6.0
Yarayish potasyum (K,O, kg/da) 164
Yarayish fosfor (P,0Os, kg/da) 6.0
Organik madde (%) 1.33
Toplam tuz (%) 0.075

Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii Toprak ve Giibre Aras-
tirma Enstitiisii

Tablo .2. Ankara ili’nin 2002 yili ve uzun yillar ortalamalarina ait bazi iklim verileri

Uzun yillar ortalamasi 2002 y1ih degerleri

Aylar Ortalama Toplam (;;;Zaliama Ortalama Toplam (?\;‘itsal:lma

Sicaklik(’C)  Yagis (mm) Nelﬁ %) Sicaklik (°C)  Yagis (mm) Nerrll) %)
Ocak -2.3 37.4 78.3 -3.8 29.8 77.2
Subat 0.4 25.1 76.2 5.0 11.8 60.8
Mart 3.1 18.1 73.0 8.6 23.0 58.3
Nisan 9.2 37.8 70.3 10.4 101.1 66.1
Mayis 13.3 40.3 67.9 16.7 38.7 50.5
Haziran 16.7 354 62.4 20.8 29.0 53.4
Temmuz 20.5 14.7 56.2 24.8 353 56.7
Agustos 26.1 11.9 55.6 22.5 6.6 59.1
Eyliil 17.7 16.7 57.9 18.3 54.7 64.9
Ekim 9.8 30.5 67.4 13.3 22.7 66.7
Kasim 9.4 42.7 77.2 8.0 19.0 72.6
Aralik 0.9 59.5 78.7 -0.8 16.2 74.6
Top. veya Ort. 9.5 369.9 68.4 12.0 387.87 63.38

*Cevre ve Orman Bakanhgi, Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii verilerinden diizenlenmistir.

Materyal

Ulkemizde tarimi yapilan ve populasyon karakte-
rinde olan yerel burgak cesitleri igerisinden segilerek
1slah edilen 5 farkli saf burgak hatti denemede mater-
yal olarak kullanilmigtir. Bu hatlar Prof. Dr. Hayrettin
EKiZ’den saglanmis olup, hatlar ve segildikleri
populasyon bolgesi Tablo 3°de verilmistir.

Metot

Deneme, tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller
deneme deseninde 3 tekerriirlii olarak kurulmustur.

Tablo 3. Arastirma materyallerinin kdkeni

Hat No Kokeni

1 Kiitahya—Simav
2 Usak-Esme

8 Kayseri-Develi
9 Konya-Aksehir
10 Usak-Esme

Arastirmada bes burcgak hatt1 (Hat 1, Hat 2, Hat 8,
Hat 9 ve Hat 10), {i¢ ekim zamani1 (15 Mart, 1 Nisan
ve 15 Nisan) uygulanmustir. Ug tekerriirlii olarak kuru-
lan denemede her parsel 20 cm sira aralifi ve 3 m
uzunlugunda 6 siradan olugmakta olup parsel alani 3.6

m?” dir. Bloklar arasinda 1’er metre mesafe birakilms-
tir. Ekimden once tohum yatagi hazirlanirken dekara
10 kg Diamonyumfosfat (DAP %18N, % 46P ) giibre-
si verilmigtir. Canli tohumluk hesabi ile dekara 10 kg
burcak tohumu ekilmistir. Ekim elle yapilmistir.

Verilerin Elde Edilmesi

Kenar tesiri olarak her parselin kenarlarindan bi-
rer sira ile baslarindan 0.5’er metre kenar tesiri olarak
atildiktan sonra, geriye kalan 1.6 m®lik kisimdaki
bitkiler elle hasat edilmistir. Arastirmada, ¢ikis giin
sayisi, bitki boyu, alt bakla yiiksekligi, ana dal sayis,
bitkide bakla sayisi, baklada tane sayisi, bakla boyu,
hasada kadar gegen giin sayisi, biyolojik verim, tane
verimi, hasat indeksi, bin tane agirligi, gibi gozlem ve
Olgtimler yapilmistir

Arastirmada elde edilen veriler “MSTAT-C” pa-
ket programindan yararlanilarak Tesadiif Bloklarinda
Boliinmiis Parseller Deneme Desenine goére varyans
analizi yapilmistir. Varyans analizi sonucunda %1 ve
%35 seviyesinde onemli olan karakterler belirlenmistir
ve aynt dnem seviyelerinde “DUNCAN” testi uygu-
lanmugtir.
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ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

Bu arastirmadan elde edilen verilerin varyans ana-
lizi sonuglari ve Onemlilik dereceleri Tablo 4.’de,

Duncan testi sonuglart ise ilgili konular igerisinde
verilmistir.

Tablo 4. Denemede Elde Edilen Sonuglarin Varyans Analizi

KARELER ORTALAMASI

Varyasyon Cikisa Kadar Alt Bakla Ana Dal Bitkide Baklada

Kaynaklari S.D.  Gee.Giin Say. Bitki Boyu Yiiksekligi Sayisi Bakla Sayis1  Tane Sayisi
Genel 44 - - - - - -
Tekerriir 2 0.022 122.973 6.775 0.171 229.502 0.035
Ekim Zaman 2 533.956" 40.590 48.746" 0.310 1815.133" 0.033
Hata 1 4 0.022 22.539 0.634 0.153 42.594 0.044
Hatlar 4 143117 81.782" 35233 0.275" 28.489 0.458"
E.Zaman. x Hat 8 42617 5.873 1.600 0.106™ 45.981 0.029
Hata 2 24 0.661 7.583 0.706 0.029 48.225 0,029

Hasada

Varyasyon Kad. Gecen  Biyolojk Hasat in- Bin Tane

Kaynaklan S.D. Bakla Boyu Giin Say. Verim Tane Verimi deksi Agirhg
Genel 44 - - - - - -
Tekerriir 2 0.005 6.467 52478.803 8749.730 55.954 6.550
Ekim Zamani 2 0.017 2952.467" 4599.502 1564.752 21.688 16.569
Hata 1 4 0.026 2.133 10666.021 2648.005 76.058 2.838
Hatlar 4 0.097" 0.300 25603.425"  8690.411"" 58.428" 31.905
E. Zaman x Hat 8 0.008 0.300 2611.653 1184.782 19.789 3.107
Hata 2 24 0.007 0.300 3882.301 907.066 13.028 4.802
** - p<0.01

Cikisa Kadar Gecen Giin Sayisi

Cikisa kadar gecen giin sayisi yoniinden ekim
zamani, hat ortalamalar1 ve ekim zamam X hat
interaksiyonu arasindaki farkliliklar istatistiki olarak
0.01 seviyesinde 6nemli bulunmustur (Tablo 4).

Ekim zamani1 yoniinden en uzun ¢ikis siiresi 24.40
giin ile birinci ekim zamani olan 15 Martta goriilmiis,
bunu 14.13 giin ile 15 Nisan takip etmis ve ¢ikis siiresi
en kisa 14.00 giin ile 1 Nisan ekiminde gozlemlenmis-
tir. Ancak 1 Nisan ve 15 Nisan tarihlerinde yapilan
ekimler arasindaki ve bu tarihlerdeki hatlar arasinda
farkliliklar 6nemsiz olmustur. 15 Mart’ta yapilan
ekimde hatlar arasindaki farkliliklar 6nemli olup,
22.00 ile 28.00 arasinda degismistir. Hat ortalamalari
arasinda Cikis siiresi en uzun 19.33 giin ile Hat 10’da
en kisa ise 16.22 giin ile Hat 9’da gozlemlenlenmistir
(Tablo 5).

Tablo 5. Burcak hatlarinin ¢ikisa kadar gecen giin
sayisina iligkin ortalamalari (giin ) ve Duncan

gruplart .
Hatlar Ekim Zamanlar
15 Mart 1 Nisan 15Nisan Ort.

Hat 1 22.00c 13.00d 1433d 16.44c
Hat 2 25.00b 15.00d 14.00d 18.00b
Hat 8 25.00b 14.00d 13.67d 17.56b
Hat 9 22.00c 13.00d 13.67d 16.22¢
Hat 10 28.00a 15.00d 1500d 19.33a
Ort. 24.40a 14.00b 14.13b 17.51

* Farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilk
p<0.01 seviyesinde onemlidir.

Ik ekimde (15 Mart) ¢ikis siiresinin uzun olmasi
toprak sicakliginin ¢ikis i¢in gerekenden diisiik olma-
sindan kaynaklanmis olabilir. Diger ekim zamanlarin-
da toprak sicakligit ve nem gibi gevre kosullarmin

uygun olmasi nedeni ile hizli bir ¢ikis goriilmiistiir.
Hatlar arasinda ¢ikisa kadar gegen giin sayilar1 baki-
mindan goriilen farklilik ise hatlarin ¢evre kosullarina
tepkilerinin farkli olmasindan olabilir. Nitekim benzer
bir calisma yapan Sar1 (1999), Ankara kosullarinda
nohutta farkli ekim zamanlarini denemis ekim zamani
geciktikee bitkilerin toprak yiizeyine ¢ikiglarmin daha
kisa stirede oldugunu bildirmistir.

Bitki Boyu

Bitki boyu yoniinden burgak hatlari arasindaki
farkliliklar istatistiki agidan 0.01 diizeyinde 6nemli
iken, ekim zamani ve ekim zamani x hat interaksiyonu
ise 6nemli bulunmamistir (Tablo 4).

Hat ortalamalar1 arasinda en yiiksek bitki boyu
41.36 cm ile Hat 9’dan elde edilmistir. Ancak Hat 9,
Hat 1 ve Hat 8 arasindaki farklilik 6nemsiz olmustur.
En disiik bitki boyu 34.47 cm ile Hat 10’da olmakla
beraber Hat 2 ile arasindaki farklilik 6nemli ¢ikma-
mistir (Tablo 6). Bitki boyunu Ekiz ve Ozkaynak
(1984) 18.3-24.2 cm, Ekiz (1988) 27.04-32.77 cm,
Ayhan (1989) 32.17-35.93 cm, S6nmez (1992) 47.89-
53.22 cm, Balabanli (1998) 23.3-35.2 cm, Yiicel
(1999) 46.5-52.8 cm, Biir (2000) 57.52-70.02 cm
arasinda degistigini bildirmektedir.

Yiriitiilen ¢aligmada bitki boylar1 yoniinden hat-
larin ortalamalar arasindaki farkliligin istatistiki agi-
dan 6nemli ¢ikmasi, hatlarin genetik yapilarinin birbi-
rinden farkli olmasindan kaynaklandigi diisiiniilebilir.
Daha 6nce ayni1 hatlar1 (Hat 1. Hat 2, Hat 8, Hat 9, Hat
10) kullanarak Ekiz (1988) ve Ayhan (1989)’in yapti-
&1 calismada da bu hatlar arasindaki fark istatistiki
olarak 6nemli bulunmus olup yapilan bu c¢alisma so-
nuglart ile paralellik gostermektedir.
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Tablo 6. Burcak hatlarinin bitki boyuna iliskin ortala-
malart (¢cm) ve Duncan gruplarl.*

Ekim Zamanlari

Hatlar = T Nisan 15 Nisan __ Ort.

Hat 1 3849 3807 3899 3852a
Hat 2 3649 3400 3460 35.03b
Hat 8 4355 3801 3813 39.90a
Hat 9 4432 4033 3944  41.36a
Hat 10 3589 3485 3267 34.47b
Ort. 3975  37.05  36.77 37.86

* Farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik p<0.01
seviyesinde onemlidir.

Demirci (1997), bezelyede Ankara kosullarinda
yaptigi ¢caligmada bitki boyu yoniinden ekim zamanla-
r arasinda farklililk goriilmedigini bildirmektedir.
Ergin (1989), figlerle Bornova kosullarinda yaptigi
calismada ekim zamanimin gecikmesi ile bitki boyu-
nun siirekli azalmakta oldugunu bildirmekte, Sar1
(1999) ise nohutla Ankara kosullarinda yaptig1 c¢alis-
mada ekim zamani geciktik¢e bitki boyunda kisalma
oldugunu belirtmektedirler.

Ekim zamani ortalamalar1 arasinda, bitki boyu
yoniinden istatistiki bakimdan 6nemli bir farklilik
goriilmemis olmasi; ilk ekim zamani (15 Mart) sicak-
ligin diisiik olmasi nedeniyle ¢imlenme siiresinin u-
zamasl, sonraki ekimlerde ise sicaklik ve nemin uygun
olmast ile hizli bir ¢ikigin saglanmasi ayrica, deneme-
nin yapildig1r yilda yagislarin uygun gitmesi, ekim
zamanlar1 arasindaki farki azaltmis olabilir.

Alt Bakla Yiiksekligi

Alt bakla yiiksekligi yoniinden ekim zamanlari
arasindaki farkliliklar ile hatlar arasindaki farkliliklar
istatistiki olarak 0.01 diizeyinde énemli bulunmustur.
Ekim zaman1 x Hat interaksiyonu arasindaki farklilik-
lar ise istatistiki olarak dnemli bulunmamistir (Tablo
4).

Ekim zamani yoniinden alt bakla yiiksekligi, en
yiiksek 18.74 cm ile 15 Nisan ekim zamanindan ve en
diisik 15.44 cm ile 15 Mart ekim zamanindan elde
edilmistir. Burcak hatlar1 yoniinden en yiiksek alt
bakla baglama yiiksekligini 19.69 cm ile Hat 9 ve en
diisiik alt bakla baglam yiiksekligini ise 15.47 cm ile
Hat 10 vermigtir (Tablo 7).

Tablo 7. Burcak hatlarinin alt bakla yiiksekligine ilig-
kin ortalamalari (cm) ve Duncan gruplart.”

Ekim Zamanlan

Hatlar —/o0r 7t 1 Nisan 15Nisan  Ort,
Hat 1 1578 1755 1922 17.52b
Hat 2 1327 1606 1749  15.60 ¢
Hat 8 1754 20.08  20.19 19.28a
Hat 9 1726 2067 21.16  19.69a
Hat10 1337 1738 1566 15.47c
Ort. 1544b 1835a 18.74a 17.51

* Farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik
p<0.01 seviyesinde énemlidir.

Burgakta alt bakla baglama yiiksekligini Ekiz ve
Ozkaynak (1984) 6.85-11.53 cm, Ekiz (1988) 13.62-
16.81 cm, Celebi (1994) 9.0-12.0 cm, Ciftci (1995)
12.43-13.46 cm, Serin vd (1997) 12.7-16.8 c¢cm, Co-
makli vd (1999) 13.04-17.08 cm, Kendir (1999)
10.13-17.17 cm arasinda degistigini bildirmislerdir.

Ekim zamani ortalamalar1 arasinda, alt bakla yiik-
sekligi yoniinden farkliliklar istatistiki olarak 6nemli
cikmistir. Ekim zamani geciktikge alt bakla yiiksekligi
de artmaktadir. Ekim zamani geciktik¢e sicaklik art-
makta toprakta nemin yeterli olmasi ile bitkiler iyi bir
vejetatif gelisme gostermekte ve daha sonra gigeklen-
me gostermektedir. Cigceklenme ve meyve tutma bit-
kinin st tarafinda toplanmaktadir. Erken ekimde
dallanmanin fazla olmasi nedeniyle alt baklanin yere
daha yakin oldugunu soyleyebiliriz.

Yiriitillen ¢alismada alt bakla yiiksekligi yoniin-
den hatlarin ortalamalari arasindaki farkliligin 6nemli
¢ikmasi, hatlarin genetik yapilarinin birbirinden farkl
olmasindan kaynaklandig1 diistiniilebilir. Daha once
ayni1 hatlar1 (Hat 1, Hat 2, Hat 8, Hat 9, Hat 10) kulla-
narak Ekiz (1988) ve Ayhan (1989)’in yaptig1 calis-
mada da hatlar arasindaki farkliliklar 6nemli bulun-
mustur. Bu da yapilan ¢alisma ile uyum i¢indedir.

Ana Dal Sayisi

Ana dal sayist yoniinden hatlar arasindaki farkli-
liklar ile ekim zaman x hat interaksiyonu arasindaki
farkliliklar istatistiki olarak 0.01 diizeyinde Onemli
bulunmustur. Ekim zamanlar1 arasindaki farkliliklar
ise istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Tablo 4 )

En fazla ana dal sayis1 3.40 adet/bitki ile 15
Mart’ta ekilen Hat 2 parsellerinden ve en az ana dal
sayisi ise 2.57 adat/bitki ile 15 Nisan’da ekilen Hat 9
parsellerinden elde edilmistir. Diger uygulamalardan
elde edilen ana dal sayis1 ortalamalar1 bu iki deger
arasinda yer almistir. Burgak hatlar1 yoniinden hat
ortalamalar1 arasinda en fazla ana dal sayis1 3.14 a-
det/bitki ile Hat 8’den elde edilmis, bunu sirast ile
3.13 adet/bitki ile Hat 2, 3.03 adet/bitki ile Hat 10,
2.84 adet/bitki ile Hat 1 ve en az 2.26 adet/bitki ile
Hat 9°da saptanmuistir (Tablo 8 ).

Tablo 8. Burcak hatlarinin ana dal sayisina iliskin
ortalamalari (adet/bitki ) ve Duncan gruplar ~

Hatlar Ekim Zamanlan

15Mart 1 Nisan 15Nisan Ort.
Hat1l 3.07abed 2.70de 2.77cde 2.84 be
Hat2 3.40a 3.13abc 2.87bcde 3.13a
Hat8 3.20ab 297bcde 3.27ab 3.14a
Hat9 3.10abed 2.60¢ 2.57¢ 2.76 ¢
Hat 10 2.97bcde 3.20 ab 2.93bcde  3.03 ab
Ort. 3.15 2.92 2.88 2.98

* Farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik
p<0.01 seviyesinde énemlidir.

Burgakta ana dal sayisimi1 diger bazi arastiricilar-
dan, Ekiz ve Ozkaynak (1984) 2.76-3.74 adet/bitki, Ev
ve Ekiz (1994) 3.17-3.53 adet/bitki, Sonmez (1992)
2.05-2.50 adet/bitki, Ciftgi (1995) 2.60-3.33 adet/bitki
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ve Kendir (1999) 2.37-3.30 adet/bitki arasinda bul-
musladir.

Yapilan ¢alismada ana dal sayis1 yoniinden hatla-
rin ortalamalar arasindaki farkliligin 6nemli ¢ikmasi,
hatlarin genetik yapilarinin farkli olmasindan ileri
gelebilir. Hat x Ekim zamani interaksiyonunun énemli
cikmast, hatlarin ekim zamanlarina gére dallanmalari-
nin farkli olmasindan kaynaklandigi disiiniilebilir.
Kendir (1999), baklagillerde dal sayisinin genotipin
yaninda iklim ve ¢evre kosullarindan da etkilendigini
bildirmektedir.

Bitkide Bakla Sayisi

Bitkide bakla yiiksekligi yoniinden ekim zamani
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar istatistiki olarak
0.01 diizeyinde 6nemli iken, Ekim zamani x Hat ve
Hat interaksiyonu arasindaki farkliliklar istatistiki
olarak énemli bulunmamuigtir (Tablo 4 ).

Ekim zamani ortalamalar1 arasinda en fazla bitki-
de bakla sayis1 43.13 adet/bitki ile ilk ekim zamani
olan 15 Mart ekiminden elde edilmistir. Bunu 24.29
adet/bitki ile 15 Nisan ekimi takip etmis ve en az bak-
la sayist 23.88 adet/bitki ile 1 Nisan’da yapilan ekim-
den elde edilmistir. Ancak 1 Nisan ve 15 Nisan tarih-
leri arasinda yapilan ekimler arasindaki farkliliklar
6nemsiz olmustur (Tablo 9 ). Burgakta bakla sayisini,
Ekiz ve Ozkaynak (1984) 20.78-44.47 adet, Ayhan
(1989) 16.00-20.67 adet, Ev ve Ekiz (1994) 18.27-
63.87 adet, Serin vd (1997) 8.2-12.6 adet, Kendir
(1999) 30.67-56.77 adet, Biir (2000) 19.27-33.66 adet
ve Al vd (2001) 16.87-27.25 adet arasinda degistigini
bildirmektedir. Kendir (1999), baklagillerde bitkide
cicek sayisi ve bunlarin meyve baglama oranlarmin
genotiple beraber biiyiikk oranda c¢evre kosullarina
bagli oldugunu bildirmektedir.

Tablo 9. Burgak hatlarmin bitkide bakla sayisina ilis-
kin ortalamalar1 ve (bitki/adet) Duncan grup-

lart.”

Hatlar Ekim Zamanlan

15 Mart 1 Nisan 15Nisan Ort.
Hat 1 39.10 23.00 24.47 28.86
Hat 2 50.13 26.97 23.10 33.40
Hat 8 45.23 21.93 24.43 30.53
Hat 9 45.47 22.13 22.53 30.04
Hat 10 35.73 25.37 26.90 29.33
Ort. 43.13a 23.88b 24.29b 30.43

* Farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilk
p<0.01 seviyesinde énemlidir.

Baklada Tane Sayisi

Baklada tane sayisi yoniinden burcak hatlar1 ara-
sindaki farkliliklar istatistiki olarak 0.01 diizeyinde
6nemli iken, ekim zamani ve ekim zamam x hat
interaksiyonu ise istatistiki olarak onemli bulunma-
mistir (Tablo 4).

Hat ortalamalar1 arasinda baklada en fazla tane
sayis1 3.43 adet ile Hat 2’den elde edilmis, bunu sirast
ile 3.07 adet ile Hat 1, 2.94 adet ile Hat 10, 2.91 adet
ile Hat 9 izlemis ve en diisiik baklada tohum sayisi

2.89 adet ile Hat 8’de tespit edilmistir. Hat 1, Hat &,
Hat9 ve Hat 10 ayni1 6nemlilik grubunda yer almistir.
(Tablo 10 ). Burgakta baklada tane sayisini, Ayhan
(1989) 2.87-3.22 adet, Ev ve Ekiz (1994) 3.03-3.10
adet, Celebi (1994) 2.41-2.85 adet, Comakli (1999)
2.83-3.53 adet, Kendir (1999) 2.56-3.30 adet, Biir
(2000) 1.69-2.33 adet oldugunu bildirmektedir.

Tablo 10. Burgak hatlarinin baklada tane sayisina
iliskin ortalamalar1 (adet/bakla) ve Duncan

gruplarl.*

Hatlar Ekim Zamanlar

15 Mart 1 Nisan 15Nisan Ort.
Hat 1 3.07 3.03 3.13 3.07b
Hat 2 3.40 3.53 3.36 343 a
Hat 8 2.97 2.87 2.83 2.89b
Hat 9 3.00 2.90 2.83 291b
Hat 10 2.87 3.13 2.83 2.94b
Ort. 3.05 3.09 3.00 3.05

*Farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik
p<0.01 seviyesinde énemlidir.

Yiriitillen ¢alismada, baklada tane sayilar1 yo-
niinden hat ortalamalar1 arasindaki farkliligin istatisti-
ki olarak 6nemli ¢ikmasi, hatlarin genetik yapilarinin
birbirinden farkli olmasindan ve g¢evre kosullarinin
baklada tane sayisina fazla etkili olmadigindan kay-
naklandigini soyleyebiliriz. Nitekim ekim zamani
ortalamalar1 arasinda baklada tane sayist yoniinden
istatistiki olarak 6nemli bir farklilik ¢ikmamuigtir. Bir-
den fazla burcak hatt1 ile calisan aragtiricilardan; Ay-
han (1989), Celebi (1994), Kendir (1999) ve Comakl1
(1999)’da baklada tane sayist yoniinden hatlar arasin-
da ki farkliliklarin 6nemli ¢iktigin1 bildirmektedir.
Buna karsin burgakta ekim sikligi denemesi yapan Ev
ve Ekiz (1994), ekim sikliklarinin baklada tane sayisi-
na 6nemli bir etkisinin olamadigin1 bildirmektedir.

Bakla Boyu

Bakla boyu yoniinden burgak hatlar1 arasidaki
farkliliklar istatistiki agidan 0.01 diizeyinde 6nemli
iken, ekim zamami ve Ekim zamami x Hat
interaksiyonu ise istatistiki olarak 6nemli bulunma-
mustir (Tablo 4 ).

Tablo 11. Burgak hatlarinin bakla boyuna iligkin orta-
lamalar1 (mm) ve Duncan gruplar1.”

Ekim Zamanlan

Hatlar 15 Mart 1 Nisan 15Nisan Ort.
Hat 1 18.13 18.30 18.60 18.34 be
Hat 2 19.27 21.03 2020 20.17 a
Hat 8 17.17 17.90 1740 17.49¢
Hat 9 18.27 18.33 18.43 18.34 be
Hat 10 19.57 20.07 18.50 19.38 ab
Ort. 18.48 19.13 18.63 18.74

* Farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik
p<0.01 seviyesinde énemlidir.

Hat ortalamalar1 arasinda en yiiksek bakla uzun-
lugu 20.17 mm ile Hat 2’den elde edilmis, bunu sirast
ile 19.38 mm ile Hat 10, 18.34 mm ile Hat 1 ve Hat 9
izlemis ve en diisiik bakla boyu 17.49 mm ile Hat 8’de
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tespit edilmistir (Tablo 11 ). Burcakta bakla boyunu,
Ekiz ve Ozkaynak (1984) 13.38-17.61 mm, Ayhan
(1989) 17.67-19.72 mm, Bellido (1994) 2-3 cm, Ev ve
Ekiz (1994) 16.20-18.50 mm ve Kendir (1999) 19.03-
21.87 mm arasinda bulmuglardir.

Hasada Kadar Gecen Giin Sayisi

Hasada kadar gegen giin sayis1 bakimidan ekim
zamani arasindaki farkliliklar istatistiki olarak 0.01
seviyesinde Onemli iken, hat ve ekim zamani x hat
interaksiyonu arasindaki farkliliklar ise istatistiki
olarak énemli bulunmamuigtir (Tablo 4 ).

Ekim zamani ortalamalar1 arasinda en uzun hasa-
da kadar gecen giin sayisi 109.93 giin ile 15 Mart
ekim zamaninda gozlenmistir. Bunu 93.67 giin ile 1
Nisan ekim zamani takip etmis ve hasada kadar gegen
giin sayist en kisa 82 giin ile 15 Nisanda ekilen parsel-
lerde gozlenmistir (Tablo 12 ). Burcakta hasada kadar
gecen giin sayisini, Ekiz ve Ozkaynak (1984) 97-102
giin, Firincioglu vd (1996) 78-82 giin, Balabanl
(1998) 192.8-199.3 giin ve Kendir (1999) 86-92 giin
arasinda degistigini bildirmektedirler.

Tablo 12. Burgak hatlarinin hasada kadar gecen giin
sayisin iligkin ortalamalar1 (g) ve Duncan
gruplart.”

Ekim Zamanlan

Hatlar 15 Mart 1 Nisan 15Nisan Ort.
Hat 1 109.33 93.67 82.00 95.00
Hat 2 110.33 93.67 82.00 95.33
Hat 8 110.33 93.67 82.00 95.33
Hat 9 109.33 93.67 82.00 90.00
Hat 10 110.33 93.67 82.00 95.33
Ort. 109.93a 93.67b 82.00c 95.20

* Farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilk
p<0.01 seviyesinde énemlidir.

Ekim tarihi geciktik¢e hasada kadar gecen giin
sayist kisalmaktadir. Bunun nedeni erken ekimde
cikisin gecikmesinden dolay1 hasada kadar gecen giin
sayisi da uzamaktadir. Ayrica ekim tarihi geciktikce
sonra ekilen bitkiler daha erken yaz sicaklari ve kurak-
liklar1 ile karsilasmakta ve olum erken olmaktadir.
Oyle ki, hasat tarihleri arasindaki farklar ekim tarihleri
arasindaki farklar kadar belirgin degildir.

Biyolojik Verim

Biyolojik verim yoniinden hatlar arasindaki fark-
liliklar istatistiki agidan 0.01 diizeyinde onemli iken,
ekim zamani ve ekim zamani x hat interaksiyonu
o6nemli bulunmamigtir (Tablo 4 ).

Hat ortalamalar1 arasinda biyolojik verim y&niin-
den iki 6nemlilik grubu olugmustur. Hat 9 (542.71
kg/da), Hat 1 (522.99 kg/da) ve Hat 8 (495.70 kg/da)
biyolojik verimi yiiksek gruba girerken Hat 2 (429.10
kg/da) ve Hat 10 (426.88 kg/da) biyolojik verimi dii-
siik gruba girmistir (Tablo 13 ). Burgakta biyolojik
verimi diger bazi arastiricilardan; Firmcioglu vd
(1996) 167-202 kg/da, Balabanli (1998) 148.0-311.5
kg/da, Anonim (1992) 404-476 kg/da ve Kendir
(1999) 237.43-468.80 kg/da arasinda bulmuslardir.

Tablo 13. Burcak hatlarinin biyolojik verimine iliskin
ortalamalari (kg/da) ve Duncan gruplar.”

Ekim Zamanlan

Hatlar 15 Mart 1 Nisan 15Nisan Ort.

Hat 1 49375 545.63 529.58 522.99 a
Hat 2 407.92  460.00 419.38 429.10b
Hat 8 521.88  488.54 476.67 495.70 a
Hat 9 560.63 564.17 50333 542.71a
Hat 10 37834  460.00 44129 426.88 b
Ort. 472.50 503.67 474.25 483.47

* Farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farkhilik
p<0.01 seviyesinde énemlidir.

Tane Verimi

Tane verimi yoniinden burgak hatlart arasindaki
farkliliklar 0.01 diizeyinde 6nemli iken ekim zamani
arasindaki farkliliklar ve ekim zamani x hat
interaksiyonu istatistiki diizeyde 6énemli bulunmamis-
tir (Tablo 4 ).

En yiiksek tane verimini 275.07 kg/da ile Hat
9’dan elde edilmistir. Ancak Hat 1 ile arasindaki fark-
lilik 6nemsiz olmustur. En diisiik tane verimi 207.45
kg/da ile Hat 10°dan elde edilmis olmakla beraber Hat
2 ve Hat8 .ile aralarindaki farklilik énemli bulunma-
mistir (Tablo 14 ). Burgakta tane verimini; Ekiz
(1988) 89.13-161.75 kg/da, Ayhan (1989) 248.34-
305.81 kg/da, Ev ve Ekiz (1994) 170.67-309.00 kg/da,
Ekiz (1995) 85.00-281.95 kg/da, Al ve Baysal (1996)
128.9-164.03 kg/da, Serin vd (1997) 80.1-136.6 kg/da,
Balabanli (1998) 49.3-123.7 kg/da ve Biir (2000)
61.14-154.97 kg/da arasinda degistigini bildirmekte-
dirler.

Tablo 14. Burgak hatlarinin tane verimlerine iliskin
ortalamalar1 (kg/da) ve Duncan gruplari’

Ekim zamanlan

Hatlar

15 Mart 1 Nisan 15Nisan Ort.
Hat 1 249.58 29526 24031 261.72a
Hat 2 199.54  226.81 20233  209.56 b
Hat 8 237.27 218.61 21390 223.26b
Hat 9 297.86  270.13 25723 275.07a
Hat 10 183.69 221.27 21740 207.45b
Ort. 233.59 246.42 226.23 235.41

* Farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farkhiik
p<0.01 seviyesinde énemlidir.

Yapilan aragtirmada tane verimi yoniinden hat or-
talamalar1 arasinda ki farkliligin istatistiki olarak 6-
nemli ¢ikmasi, hatlarin genetik yapilarinin birbirinden
farkli olmasindan kaynaklandigint sdyleyebiliriz.
Ayhan (1989)’da ayni1 hatlar1 (Hat 1, Hat 2, Hat §, Hat
9, Hat 10) kullanarak yaptigi caligmada tane verimi
bakimindan hatlar arasindaki farklilig: istatistiki ola-
rak 6nemli bulmustur. Yine ayni hatlar1 kullanan Ekiz
(1988), tane verimi yoniinden hat ortalamalari arasin-
daki farklilig1 6nemli bulmustur
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Ekim zamani ortalamalar1 arasinda istatistiki ola-
rak 6nemli bir farklilik ¢cikmamustir. Tk ekimde cikis
siiresinin uzun olmasi ve daha sonraki ekimlerde iklim
kosullarinin iyi olmasi ekim zamanlar1 arasindaki
beklenen farkin ¢ikmamasina neden olmus olabilir.

Hasat indeksi

Hasat indeksi yoniinden burcak hatlari arasindaki
farkliliklar istatistiki agidan 0.01 diizeyinde Onemli
iken, ekim zamani ve Ekim zamani x Hat iteraksiyonu
ise istatistiki olarak 6nemli bulunmamustir (Tablo 4 ).

Hat ortalamalar arasinda en yiiksek hasat indeksi
% 51.22 ile Hat 9dan elde edilmis, bunu sirasi ile %
51.19 ile Hat 1, % 50.80 ile Hat 2, % 48.96 ile Hat 10
izlemis ve en diisiik hasat indeksi % 45.24 ile Hat
8’den elde edilmistir (Tablo 15 ).Burgakta hasat in-
deksini; Ekiz (1988) 35.38-53.00, Sénmez (1992) %
34.52-40.64, Ciftei (1995) % 16.6-40.0, Firincioglu vd
(1996) % 35-48, Al ve Baysal (1996) % 34.59-40.27,
ve Kendir (1999) % 25.41-45.27 arasinda bulmustur.

Tablo 15. Burgak hatlarmin hasat indeksine iliskin
ortalamalari (%) ve Duncan gruplar1.”

Ekim Zamanlan

Hatlar 15 Mart 1 Nisan 15Nisan Ort.

Hat 1 53.90 54.62 45.06 51.19 a
Hat 2 51.54 49.66 51.21 50.80 a
Hat 8 45.42 45.37 44.93 45.24 b
Hat 9 53.26 49.36 51.05 51.22a
Hat 10 49.41 48.21 49.25 48.96 a
Ort. 50.71 49.45 48.30 49.49

* Farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilk
p<0.01 seviyesinde énemlidir.

Bin Tane Agirhg:

Bin tane agirlig1 yoniinden hatlar arasindaki fark-
liliklar istatistiki agidan 0.01 diizeyinde Onemli i-
ken,ekim zamani ve ekim zamani x hat interaksiyonu
ise 6onemli bulunmamustir (Tablo 4.).

Tablo 16. Burcak hatlarinin bin tane agirligina iligkin
ortalamalar1 (g ) ve Duncan gruplar1.”

Ekim Zamanlan

Hatlar 15 Mart 1 Nisan 15Nisan Ort.
Hat 1 42.39 40.60 37.75 40.25 a
Hat 2 36.07 36.93 35.98 36.15b
Hat 8 36.27 37.43 35.05 36.22 b
Hat 9 40.93 40.09 37.54 39.37 a
Hat 10 36.93 37.64 36.70 37.09 b
Ort. 38.43 38.41 36.60 37.81

** Farkly harflerle gosterilen ortalamalar arasidaki farkl-
lik p<0.01 seviyesinde onemlidir.

Hat ortalamalar1 arasinda bin tane agirlig1 en yiik-
sek 40.25 g ile Hat 1’den elde edilmis, bunu sirasi ile
39.37 gile Hat 9, 37.09 g ile Hat 10, 36.22 g ile Hat 8
izlemis ve en disiik bin tane agirhigr 36.15 g ile Hat
2’den elde edilmistir (Tablo 16 ). Burgakta bin tane
agirhgmin, Ekiz ve Ozkaynak (1984) 26.60-48.58 g,
Ekiz (1988) 32.01-45.76 g, Ayhan (1989) 42.53-49.94
g, Celebi (1994) 47.6-63.1 g, Al ve Baysal (1996)

36.36-37.58 g, Comakli vd (1999) 44.25-45.94 ¢,
Kendir (1999) 35.11-43.70 g, Yiicel (1999) 29.8-42.5
g arasinda degistigini bildirmektedirler.

SONUC

Bu ¢alismada ekim zamani ortalamalari arasinda
tane ve biyolojik verim yoniinden istatistiki olarak
onemli bir farklilikk ¢ikmamistir. Arastirmamizda,
vejetasyon siiresince iklim kosullarinin uygun, 6zellik-
le de yagisgin yeterli olmast nedeniyle ekim zamanlari
arasinda belirgin bir fark goriilmemistir. Onemli bir
faklilik olmasa da 1 Nisan’ da yapilan ekimden daha
yiliksek verim elde edilmistir. Burgak ekimi, yagis ve
topragin tav durumu da dikkate alinarak Mart sonu
Nisan baginda benzer ekolojilerde iiretim yapan ¢iftci-
lere tavsiye edilebilir

Burgak yetigtirmede esas amacin tane ve ot iireti-
mi oldugu goz oOniine alindiginda, 6nemli farkliliklar
goriilmiistiir. Ozellikle tane verimi ve biyolojik verim
yoniinden Hat 9 ve Hat 1’in verimleri yiiksek bulun-
mustur. Bu hatlarin tescil edilip burcak yetistiricilerine
ulastirilmasi halinde mevcut bur¢ak verimi ve ekim
alaninin artacagi goriisiine varilmistir.
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