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OZET

Dogal ve kiiltiirel kaynaklarin kullanilmasi, korunmasi ve yonetimi tizerine kavram ve yasalar gelistirilmis olmasina
ragmen bu kaynaklar, yanhs uygulamalar nedeniyle zarar gérmektedir. Bu nedenle hangi élgekte olursa olsun kaynaklarin
kullanmiminda etkin kararlarin alinmasi ve uygulanmasi icin giiniimiiz planlama anlayisi dogrultusunda stratejilerin gelisti-
rilmesi gerekmektedir. Bu aragtirmada, Konya kenti icin siirdiiriilebilirlik kapsaminda dogal ve kiiltiirel kaynaklar degerlen-
dirmeye alinarak peyzaj gelisim stratejilerinin olusturulmas: amaglannmgtir.

Yontem esas olarak, koruma ve kullanma ekseni tizerine oturmaktadir. Kent él¢eginde dogal ve kiiltiirel peyzaj ozellikle-
rinin analiz ve degerlendirilmesi sonucunda siirdiiriilebilirligin saglanmasi amaciyla planlamayr daha etkili hale getirecek
peyzaj gelisim stratejilerinin olugturulmasin icermektedir. Peyzaj analizi sonuglart degerlendirilerek planlama, yonetim ve
izleme stratejilerinin gelistirilmesinde kullamimigtir. Béylece gelecekteki fiziksel planlamaya rehberlik edecek temel veriler
ve politikalar iiretilmeye ¢alisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Siirdiiviilebilirlik, Stratejik Planlama Yaklagimi, kiiltiirel miras, Konya.
LANDSCAPE DEVELOPMENT STRATEGIES of KONYA CITY
ABSTRACT

Although developing concept and law about using natural and cultural sources, these sources are damaged because of
wrong application. In this respect, strategies are required to be developed in the direction of current planning perceptiveness
for taking and applying effective decisions on using sources, no matter which scale they are. In this research, it is aimed to
constitute landscape development strategies, natural and cultural sources taking to evaluate extent of sustainable landscape
planning.

Essentially, method is established on axis conservation and using. At city scale, after analysis and evaluation of natural
and cultural landscape features, it is included to constitute landscape development strategies making planning effective for
supplying sustainability. Landscape analysis results were used by evaluating in developing planning, management and ob-
servation strategies. Thus, basic datas and policies that will guide to future physical planning were tried to make.

Keywords: Sustainability, Strategic Planning Approach, cultural heritage, Konya.
GIRIS .

IUCN (Uluslararast Dogal Kaynaklari Koruma e
Birligi) tarafindan “Siirdiirtilebilir Geligme” kavrami;
muhtemelen geligmekte olan kaynaklari azaltmadan
veya tiiketmeden gelismelerine izin verme siirecidir
seklinde tanimlanmigtir. Bu sayede kaynaklar hem
simdiki nesillere hem de gelecek nesillere tasinabile-
cek sekilde oldugu gibi kalir (Mclntyre 1993). °

Brundtland Raporu’nda, giderek agirlasan gevre-
sel sorunlar karsisinda, insanligin ¢ikis yolu olarak,
cevresel gelisme ile ekonomik kalkinma arasindaki

Insan mirasini ve bio-cesitliligi koruma,

Verimliligin uzun bir doneme yayillmasma ve
gelecek kusaklara ulagsmasina izin veren biiyiime
modelleri,

e Ekonomik biiylime ile dogal kaynaklar arasinda
denge,
Ulkeleraras1 hakca olus ile imkanlar arasinda

denge gibi ilkeler belirlemislerdir (Cebeci ve
Cakilcioglu 2002).

Bu dogrultuda siirdiiriilebilir gelismenin {i¢ ana

yasamsal kopriiniin kurulmasi ve geligmenin “stirdiirii-
lebilir” olmasi Onerilmektedir. Rapordaki “siirdiiriile-
bilirlik” tanimi, bugiin icin de gegerliligini biiyiik
Ol¢iide korumaktadir (Anonim 2003). Brundtland
Raporu, dénemin strateji ve ilke biitiinliigiinii olustu-
ran Orgiitlii baski grubu eylemleridir.

Bu ve diger orgiitler “Stirdiiriilebilirlik” i¢in;

e Biitiinciil planlama ve strateji gelistirme,

o Temel ekolojik siirecleri koruma,

‘BAP 2002/072 No'lu projeden ozetlenmistir.

ilkesi vardir. Ekolojik siirdiiriilebilirlik, temel ekolojik
stireclerin, biyolojik cesitliligin ve biyolojik kaynakla-
rin devamliligini saglayan gelismeleri temin eder.
Sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik, toplum kimligini
kuvvetlendiren, siirdiiren, degisimden etkilenen kiiltiir
ve toplumsal degerlerle uyumlu, insanlarin yasam
kalitelerini arttiric1 gelismeleri temin eder. Ekonomik
stirdiiriilebilirlik, gelecek kusaklara tagimmasi igin
idare edilen kaynaklarin ve ekonomik verimliligi sag-
layan gelisimi temin eder (Mclntyre 1993).

Siirdiiriilebilirlik ilkesinden yola ¢ikarak; tilkemi-
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zin degisik bolgelerinde kent ve havza boyutunda
“Dogal-Tarihi-Kiiltiirel Varhklar Biitiiniine Dog-
ru” siirdiiriilen ¢alismalar, ilgili bakanliklari, yerel
yonetimleri, 6zel kesimi, sivil toplum orgiitlerini bir
araya getirerek, giivenli ve kalict bir ortamin yaratil-
masini saglamig, sinirli olanaklarla beklenenin g¢ok
istiinde sonuclara ulasilmasina neden olmustur (S6-
zen 2002).

Tarihi, dogal ve kiiltiirel ¢evrenin korunmasi ge-
nel anlamiyla bu degerlerin gelecek kusaklara aktaril-
masidir. Biitiinlegsmis koruma ve yenilemenin basarisi,
toplumsal kopmalara neden olmadan ve igerdigi sos-
yal yapinin sagligini bozmadan gergeklesmesine bag-
lidir. Saglikli bir koruma politikasinin tarihi, dogal ve
kiiltiirel miras1 sosyal yasama katmas: ve onunla bii-
tiinlesmesi gerekmektedir. Kentlesme sonucu ortaya
¢ikan rantlarin kisa siirede elde edilme ¢abasi bu de-
gerlerin kaybedilmesine neden olmustur (Gorgiilii
1993).

Tarihi, dogal ve kiiltlir mirasinin korunmasindaki
Onem, salt gegmis degerleri gelecek kusaklara da tani-
tabilmek amactyla sinirli degildir. Daha derin anlamda
yeryiizli uygarliklarinin “kesintisiz” bir gelisme siire-
cine kavusabilmesi i¢in gereklidir. Uluslarin ve halk-
larin kendi kiiltiirel kimliklerini yitirmeden, kisilikli
bir toplum olarak geligebilmeleri i¢in, bu kimliklerinin
yeni yasam g¢evreleriyle de biitiinlesmesi, giderek daha
fazla 6nem kazanmaktadir (Ekinci 1992).

Ozellikle tarihi dokunun yogun oldugu ve bu do-
kunun hizli kentlesme, biiyliyen ekonomik ihtiyaglar,
arazi degerlerinin yiikselmesi, niifus artig1 gibi etken-
lerle bozulmakta olmasi, bu sorunlara ¢6ziim olacak,
yeni ve koruma anlayisi i¢inde hazirlanacak degisik
fiziksel planlara ihtiyag oldugunu gostermektedir
(Yazgan ve Erdogan 1992).

Alanm 6zelligine gore arkeolog ve sanat tarihgisi,
mimar ve kent plancisi, sosyolog, ekonomist, cevre
bilimci, peyzaj mimar1 gibi uzmanlarin katkilariyla
tamamlanan On arastirmalar, sehircilik analiz ve de-
gerlendirmeleriyle sonuglandirilir. Tarihi kent dokula-
rinin sagliklilastirilmasi koruma planlaria bagl ola-
rak gerceklestirilebilir (Ahunbay 1999).

Koruma planlamasinin amaci, segilen 6zel yore-
nin tarihi, arkeolojik, dogal mimari ve fonksiyonel
degerlerini koruyarak c¢agdas kosullara uygun gelisi-
mini saglayacak genel planlama kararlarinin belirlen-
esidir (Yazgan ve Erdogan 1992).

Her peyzaj planlama calismasinda analiz; sorvey
caligmasini takip eder. Planlama ¢alismalarinda peyzaj
analizi, temel asamayi1 olusturur. Sérveyde alana ilis-
kin genel ve spesifik veriler toplanir ve alanda calig-
malar yapilir. Sorvey ¢alismasi, cesitli faktorlerin
etkilerini detayli bir sekilde agiga ¢ikarir. Peyzaj ana-
lizi i¢in yapilacak sorvey ¢alismasinda; jeolojik yapi,
toprak ozellikleri, hidrolojik durum, iklim, bitki ortii-
sti, hayvan varlig1, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel faktor-
ler, simdiki alan kullanimi, miilkiyet durumu ve mev-
cut planlar arastirilir. Bu yontemle yapilan inceleme,

biitiin faktorlerin birbirleriyle karsilikli etkilesimlerini
ayrintil bir sekilde ortaya koyar. Avantaj ve dezavan-
tajlar1 ortaya ¢ikarir. Alanin degerini hem nitelik hem
de nicelik olarak belirtir (Hebblethwaite 1973).

Peyzaj analizi, ¢alisma alanini tanimlayarak ca-
lisma alaninin cevresel, ekonomik ve sosyal boyutla-
rin1 belirler. Peyzajin fonksiyonlarini belirlerken fizik-
sel peyzajin icerdigi farkli peyzaj elemanlarmin nasil
etkilendigi ortaya ¢ikarir (Leitao and Ahern 2002).

Planlamada stratejik yaklagim, hem kisa hem de
uzun donem planlama ¢aligsmalarini birlestirmistir. Bu
nedenle gelecegi kapsayan planlama kararlari almay1
gerektirir ve planlama miimkiin oldugu kadar kapsam-
11 bir veri tabani temel alinarak genis bir bakis agisiyla
yapilmalidir. Stratejik planlama ve planlamada gele-
neksel yaklagimlar arasindaki en temel fark; konuyu
genis ¢ercevede ve farkli agilardan ele alarak tehlike
ve hassas noktalara dikkat ¢ekmesi, olast durumlari
aciga cikarmasidir (Kammeier 1998).

Bu arastirmada Konya kent merkezinde dogal
kiiltirel kaynaklarin siirdiiriilebilirlik kapsaminda
degerlendirmesi yapilarak peyzaj gelisim stratejileri-
nin olusturulmast amaglanmistir. Aragtirma sonunda
gelistirilen Oneri niteligindeki planlama, yonetim ve
izleme stratejilerinin, ¢alisma alaninin uzun vadedeki
gelisimini destekleyecek nitelikte olmasi diistiniilmiis-
tur.

Planlama stratejileri, caligma alanmin siirdiiriile-
bilirlik agisindan 6neri alan kullanimlaria gore deger-
lendirilmesini ve yonetim stratejileri planlama strateji-
lerinin uygulanabilmesi i¢in gerekli onerileri igermek-
tedir. izleme stratejileri planlama ve yonetim strateji-
lerinin uzun vadede gergeklesip gerceklesmediginin
kontroliinii saglayacaktir.

MATERYAL VE METOD

Aragtirma alani, Meram, Karatay ve Sel¢uklu
merkez ilgelerini i¢ine alan Konya kent merkezidir.
Arastirmada materyal olarak en giincel haritalar, imar
planlari, koruma amagl imar planlar1 ve koruma ka-
rarlari, altyapi planlart ve gesitli raporlardan yararla-
nilmistir. Yurt iginde ve yurt disinda konuyla ilgili
olarak hazirlanmis kaynaklardan elde edilen cesitli
veriler kullanilmigtir. Dogal ve kiiltiirel c¢evreye ait
verilerin yan1 sira planlamada etkili olan sosyal, eko-
nomik ve kiiltiirel veriler de degerlendirmeye alinmis-
tir.

Arastirmanin yontemi; peyzaj analizi sonucunda
peyzaj gelisim stratejilerini  olusturacak planlama
yonetim ve izleme stratejilerinin (Sekil 1) gelistirilme-
sini  kapsamaktadir. Yontemin gelistirilmesinde;
Hebblethwaite (1973), Kammeier (1998), Sahin ve
ark. (1998), Antrop (2000), Marcucci (2000), Griinig
ve Khiin (2001), Aklanoglu (2002), Leitao ve Ahern
(2002)’den yararlanilmustir.
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Sekil 1 Yontem akis semasi

Arastirmanin  yontemi ve amaci dogrultusunda
mevcut durumu belirlemeye yonelik arastirmalar yapi-
larak ¢alisma alaninda inceleme ve gozlemler yapilmis
ve elde edilen veriler Peyzaj Analizi ana bashg: altin-
da Dogal Peyzaj Ozellikleri ve Kiiltiirel Peyzaj Ozel-
likleri alt basliklarinda toplanmistir. Peyzaj Degerlen-
dirmesi kisminda da peyzaj gelisim stratejileri olustu-
rulmustur

ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Peyzaj Analizi

Dogal peyzaj ozellikleri

Topografik yapi: Kentin denizden yiiksekligi orta-
lama 1024 m.dir. En yiiksek noktasi olan Alaeddin
Tepesi 1080 m ve en algak yeri ise kentin kuzeydogu
kismima yakin olan Aslim Batakligi ise 975m’dir.
Kentin batisinda bulunan Laros Dag1 2010 m ve Eren-
ler Dag1 2319 m.dir. Ovanin egimi battya dogru olup
%0,3’tiir (M.T.A. 1998).

Jeolojik ve jeomorfolojik yapi: Ydre jeomorfolo-
jisi, morfometrik konum ve kdken agisindan yiiksek
dag ve platolarin egemen oldugu asinim kokenli yer
sekilleri, Pleistosen-Halosen yasli eski bir gl ¢anagi
olan Konya Ovasi tabani ile bunlar arasinda yer alan
birikimsel etek diizliikleri olmak {izere ii¢ ana yer sekli
grubundan olusmaktadir. Yerlesim alani, aliivyon
yelpazeleri, bataklik ¢okelleri, gol ¢okelleri ile giiney-
de Hatip ofiyolitinin yilizeyledigi birimler iizerinde yer
alir (M.T.A. 1998).

Konya Metropoliten ve potansiyel gelisme alanla-
rinda yapilan jeomorfoloji arastirmalarinda; bdlgenin
arazi kullanim potansiyelini belirlemek amaciyla jeo-
morfolojik birimlerin ayriminda topografik yapi, ya-
rilma, giincel dinamik siiregler ve mithendislik 6zellik-
ler 6ne ¢ikarilmis ve baskin siiregler esas alinarak
birimlere ayrilmigtir.

Hidroloji ve hidrojeoloji: Calisma alaninda ¢ok
sayida, yaz aylarinda kuruyan dere ve g¢ay vardir.
Konya Ovasmin en 6nemli akarsuyu Carsamba Cayi-
dir. Ayrica Meram Cay1, Sille Deresi ve May Deresi
de bulunmaktadir. Bu dereler lizerinde sirasiyla Apa,
Altinapa, Sille ve May barajlar1 kurulmustur. Yeraltt
suyu akimi Konya-Cumra Ovasinda genellikle giiney-
batidan kuzeydoguya dogrudur (M.T.A. 1998).

Toprak 6zellikleri: iklim, topografya ve ana mad-
de farkliliklar1 nedeniyle Konya’da ¢esitli biiyiik top-
rak gruplart olugsmus ayrica toprak ortiisiinden yoksun
bazi arazi tipleri de goriilmektedir. Kent ve yakin
cevresinde g¢ogunlukla aliivyal ve koliivyal topraklar
hakimdir. Ayrica kahverengi, kire¢siz kahverengi ve
kirmizi kahverengi toprak gruplari ile Ashm ve
Hotamis ¢evresinde hidromorfik aliivyal topraklar yer
almaktadir (K.H.G.M. 1992).

Aragstirma alani gevresi birinci ve ikinci derecede
onemli tarim arazilerini kapsamaktadir. Tarihi kent,
kuzeydogudaki Aslim Bataklig1 hari¢ verimli toprak-
lar iizerinde kurulmustur. Ozellikle kentin giineyinde-
ki mahalleler tarim alanlariyla i¢ igedir.

Konya kent merkezinde imara agilan 31.285
ha’lik alanin 25.141 ha’in1 iglenebilir L.-IV. sinif tarim
topraklar1 olusturmaktadir. Bu miktarmm 2020’de
11.147 ha artacagi tahmin edilmektedir (Onder ve
Polat 2002).

iklim 6zellikleri: Konya, i¢ Anadolu Bélgesi’nin
karasal iklim 6zelliklerine sahiptir (Akman 1990). En
yiiksek sicaklik 40.6°C ve en diisiik sicaklik-28.2°C
olarak olg¢iilmistir. Uzun yillar (1929-2002) iklim
verilerine gore en ¢ok yagis kis aylarinda olup 41.6
mm’dir. En az yagis Temmuz ve Agustos (6.9 ve 4.9
mm) aylarinda goriilmektedir. Hakim riizgar yonii
kuzeydir (M.1.G.M. 2002).

Bitki Ortiisii: Konya havzasinda genellikle step
vejetasyonu hakimdir. iran-Turan floristik tiirleri ile
Anadolu endemik tiirleri genel unsurlar teskil eder.
Iklim, toprak ve jeomorfolojik &zellikler dolayisiyla
kurak ve corak sartlar floraya yansimstir. Konya
vejetasyonu ova stebi, dag stebi ve bozuk ormanlar
olmak iizere ii¢ grupta toplanmistir (Cetik 1985).
Konya’da endemik olan tiirler, Cuscuta obtusata,
Onosma lycaonicum, Verbascum elongatum ve
Verbascum iconium’dur (Ekim ve ark. 2000).

Kiiltiirel peyzaj ozellikleri

Kentin tarihi ve mekansal gelisimi: Ik Caglarda
Anadolu’nun en eski kentsel yerlesmelerinden biri
olan kent, Hitit kiiltiiriiniin de en dnemli bir merkezi-
dir (Aru 1998). Kentin 6-7 km batisinda yer alan
Karahdyiik ise Hitit donemine kadar uzanan bir tarihe
sahiptir ve surlarla gevrili 6nemli bir yerlesim oldugu
bilinmektedir (Alkan 1994). Ortacagda Alaeddin Te-
pesi etrafinda kurularak cevreye dogru yayilma goste-
ren kent, ticaret merkezi 6zelligine sahiptir (Sekil 2).

Selcuklular déoneminde baskent olan Konya gerek
sosyal yap1 ve siyasi ihtisam, gerekse fiziki doku degi-
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simi bakimindan, tarihindeki en goérkemli donemi
yasamistir (Atgeken 1998). Selcuklular doneminde
Konya’ nin mekansal gelisiminde, i¢ Kale, Dis Kale ve
Gevele Kalesi onemli bir yer tutmaktadir (Alkan
1994). Bu donemde kent yerlesimi; Antik dénemde
oldugu gibi hemen hemen ayni sinirlar1 kapsamaktadir
XII. Yiizyilin son ¢eyreginde kentin kale surlari disina
dogru genisledigi goriilmektedir (Sekil 3). Boylece bu
donemde surlarin diginda meskun mahalleler olusmus-

Sekil 2 Alaeddin Tepesi ve ¢evresinin giintimiizdeki goriinimii
(Anonim 2004)

I: M KONYA

B Terihi Gekirdek

B selgukiular  1068-13009
Maramanhiar 1310-1483

18121700

1701-1920

Osmanhitar

Oamaniilar

Cumburiyet

Sekil 3 Konya Kenti Tarihi Gelisimi (Aru 1998).

Karamanogullar1 déneminde kent, bati yOniinde
kalenin disina tasarak gelisme gostermistir. Osmanli-
lar doneminde i¢ Kale gevresinden genislemeye bas-
layan Konya, fiziki ve sosyal yapinin vazgecilmez
parcalari olan ¢ok sayida mahalleye ayrilmis ve XVII.
Yiizyilin ilk yarisinda Konya mahallelerinde 6nemli
degisiklikler meydana gelmistir (Musmal 2002).
Cumhuriyet doneminde 1940 yilinda yapilan haritaya
gore kentin doguya dogru yollar boyunca seyrek bir
iskan seklinde gelistigi; 1960 yilinda yapilan haritaya
gore de radyal bir sekilde mevcut yollar boyunca her
yonde daginik olarak gelistigi izlenmistir (Sekil 4)
(Aru 1998). Cumhuriyet doneminde Konya, yiizdlgii-
mii bakimindan iilkenin en biiyiik ili olmustur.
1989°da Biiyiiksehir Belediyesi kurulmus ve merkez-
de Meram, Selcuklu ve Karatay Belediyeleri olarak 3
ilceye ayrilmistir (Anonim 1998).

—————

5

1N

Sekil 4 Kentsel Gelisim Yonleri (Aru 1998)

Kent dokusu 6zellikleri: Konya’da doku olarak iki
farkli yerlesim goriilmektedir. Tarihi kent, merkezi
olusturmus ve yeni kent ise bu tarihi ¢ekirdek etrafin-
da gelisme gdstermis, zamanla kentin kuzeyine dogru
ilerlemistir.

Tarihi kent merkezinde yer alan konut alanlar1 sik
dokulu ve organik yapida olup kentsel dokuda yer yer
renklilik s6z konusudur (Erdogan 1996). Kentlesme-
nin hizli olmasi sonucu tarihi kent dokusunda azalma
olmus ve kentlesme hareketinin hizinin eski doku
oranint azalttigi goézlenmistir. Zamanla tarihi kent
dokusu yitirilmekte ve yanlis uygulamalar sonucunda
yozlastirtlmaktadir. Bu durum niifus artisinin berabe-
rinde getirdigi sorunlarin basinda gelmektedir (Aru
1998).

1965 Nazim ve Uygulama Imar Planlarinda sehrin
Konya-Ankara aksi dogrultusunda gelismesi ongoriil-
miis ve kentin gelisim yonii kuzeye dogru kaydirtlmis-
tir. Gecekondu Onleme Bélgeleri ve Selcuk Universi-
tesi kampus alan1 gibi énemli ve biiyiik yogunluga
sahip arazi kullamimlarinin Istanbul yolu iizerinde yer
almasiyla kent, bu aks iizerinde lineer gelisme goster-
mistir.

1938 yilindan itibaren Konya’nin mimari dokusu
degismeye baslamis ve kent bu tarihten sonra yavas
yavas apartmanlagma siirecine girerek eski kimligini
yitirmistir (Sekil 5) (Odabas1 1998).

Ulkemizde biitiin kentlerde oldugu gibi Kon-
ya’nin da biiyiik bir kism1 kentlesmeden dolay1 cam,
tas, beton ve asfalt yigmindan ve bunlarin yani sira
yeterince bulunmayan monoton yesil alanlardan olus-
tuguna dikkat edilirse kent mekaninda dogal alanlarin
Onemi iyice on plana ¢ikmaktadir. Bu nedenle Kon-
ya’da insanlarin kent i¢inde dogay1 hissedebilecekleri
aktif yesil alanlara gereksinim oldukga fazladir.

Konya kent merkezinde 3 tane kurulmus ve 1 ta-
nesi kurulma agamasinda olan 4 tane Organize Sanayi
Bolgesi bulunmakta ayrica kent merkezin- de diizensiz
olarak yayilmis sanayi kuruluslart da vardir. Bunlar
kentte gorsel kirlilik ve hava kirliligine neden olmak-
tadir.

Geleneksel mimari ve bagevleri: Geleneksel mi-
marinin olusumunda iklim, jeolojik yapi, yorede bulu-

nan malzeme ile toplumun sosyo-kiiltiirel ve ekono-
mik yapisi da etkili olmustur (Erdogan 1996). Konya
kent merkezinde yer alan evleri plan 6zelligine gore;
hayatli ve sofali evler olmak {izere iki farkli kisma
ayrrmak miimkiindiir (Kogcu 1998).

Sekil 5 Yeni Kent Merkezi (Anonim 2004)
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Bag evleri, i¢cinde bulundugu bag ve bahgeyle bii-
tiinlesmis yapilardir. Genellikle iki kattan olusan ev-
lerde zemin kat ahir, samanlik gibi mekanlardan olu-
surken {iist kat evin asil yasama katidir. Genis bir av-
luyla girilen yapilarda kosk, taslik ve havuz avluda yer
alir (Incesakal ve ark. 1993).

Koruma alanlari, koruma altina alinan tarihi eser-
ler ve anit agaclar: Alaeddin Tepesi Tarihi, Dogal ve
Arkeolojik Sit, Tarihi Kentsel Sit Alanlar1 (Mevlana
Selimiye Alani-Eski Bedesten Tarihi, Ticari, Kentsel
Sit Alan1), Hiikiimet Konagi ve ¢evresini kapsayan Sit
Alani, Nakipoglu ¢evresi ile tarihi mezarliklar,
Karahoyiik Arkeolojik Sit Alani, Sille Arkeolojik ve
Kentsel Sit Alani, Meram Dogal Sit Alani ve Dere
Dogal Sit Alanlar tescil edilmistir.

1990 yilindan itibaren akkavak, mese, disbudak,
¢inar tiiriinde olmak tizere toplam 92 adet "Anit Agag"
tespit edilmistir (Ozonder 1999).

Arkeolojik alanlar: Calisma alani i¢inde Alibey
Hoyiigi, Cariklar, Evderesi, Hatunsaray, Konya Ho-
yiik, Isgalaman Cingen Hoyiik, Karahdyiik ve Sizma
Hoyiik bulunmaktadir. Sadece Karahdyiik, 1. Derece
Arkeolojik Sit olarak tescil edilmistir. Konya’da arke-
olojik alanlardaki tahribati tarimsal faaliyetler olusg-
turmaktadir (T.A.Y. 2002).

Konya kenti planlama siirecleri: Konya i¢in ilk
etiit calismas1 1933 yilinda yapilmis, imar plani hazir-
lanmadan 6nce su projeleri yaptirilmis ve 1941 yilinda
da halihazir haritalar1 hazirlanmistir. Kentin ilk imar
plani iller Bankasi tarafindan 1945 yilinda yaptirilmis
ve 1946 yilinda onaylanarak yiiriirliige girmistir. 816
ha alani kaplayan planda kentin gelisme alanlar1 ola-
rak bati ve giineybati yonleri belirlenmistir. Ikinci
Imar Plan1 1954 yilinda uygulamaya koyulmustur. 912
ha alan1 kapsayan planda, konut alanlarinin gelisme
yonleri olarak, kuzeybati, bat1 ve gilineybati yonleri
planlanmistir (Erdem ve ark. 1998). 1960’1 yillara
gelindiginde mevcut imar plant kentsel gelismelere
kars1 yetersiz kalinca 1964 yilinda agilan yarigmayla
Imar Plan ile Il Sosyo-Ekonomik Raporu hazirlannis
ve I Analitik Etiitleri ¢alismasi yapilmistir (Alkan
1994).

2000 y1l1 Cevre Diizeni Plani ile Imar Planinin re-
vizyonu yaptirilarak 2020 yil1 i¢in Konya Nazim Plani
Avan Projesi hazirlatilmigtir. Tarihi kent merkezi igin
Koruma Amagli imar Plan1 1996°da hazirlanmstir.

Kentsel altyapi: Kentin i¢gme suyu ihtiyaci Altina-
pa Barajindan saglanmaktadir. Ayrica Biiyiiksehir
Belediyesi, 1990 yilindan itibaren tatli su ¢cesmelerini
yayginlastirmaya baslamistir (Gokg¢e ve Cukurgayir
1999). Kentin atik su toplama sistemi ihtiyaci karsila-
makta olup yagmur suyu ve atik su birlikte toplanmak-
tadir. Toplanan atik sular doguda kuru dereye veril-
mekte ve bu dere Tuz Goli'ne kadar ulagmaktadir
(Anonim 1998). Kentte saglikli bir ¢op imha tesisi
bulunmamaktadir ve ¢opler agik toplama alanina atil-
maktadir. Ashim ¢opliigli ve diizenli ¢op depolama
sahasi, kent merkezine 7 km mesafedeki Aslim mevki-

inde 25 yildan beri toplanmaktadir (Anonim 2002).
Kent ici ulasim, kuzey yoniinde Selguk Universite-
si’ne kadar olan kisimda tramvay, otobiis, minibiis ve
servis araglartyla yapilmaktadir. Kentin diger hatlarin-
da, esas olarak minibiis, otobiis ve servis araglariyla
saglanmaktadir.

Niifus ve demografik 6zellikler: 2000 yili niifus
saymmina gore Konya, Tiirkiye’nin 7. ve I¢ Anadolu
Bolgesi’nin 2. biiyiik kentidir. i¢ Anadolu Bélge-
si’ndeki merkezi konumu ve gelisen sanayi sektoriiyle
hizli biiyiime potansiyeline sahiptir. Konya’nin tarihi
gelisimi siirecinde yapisinda bulundurdugu merkezi-
lesme ozellikleri sayesinde genis bir art bolgeye
(hinterland) sahip olmasi, bu gelismenin en 6nemli
nedenini olusturmaktadir.

Konya’nin 2000 Yili Genel Niifus Sayimi kesin
sonuglarina goére niifusu 2.192.166 kisidir. Niifusun
1.294.817 kisisi kentte yasarken, 897.349 kisi bucak
ve kdylerde yasamaktadir. Kentte yasayanlarin orani
%59, koyde yasayanlarin orant ise %41°dir. Kent
merkezi niifusu 742.690, kentin niifus yogunlugu ise
km? basima 57 kisidir (D.1.E. 2002).

Ekonomik durum: Tarim, hayvancilik, sanayi, ti-
caret, turizm ve el sanatlarindan bagka ormancilik ve
madencilik faaliyetleri de gergeklestirilmektedir. Ge-
nis bir toprak parcasina sahip olmasi ve halkinin ge-
nellikle ge¢imini topraktan saglamasi nedeniyle Kon-
ya bir tarim kentidir. Konya’nin tarim alanindaki {is-
tiinliigiinden dolay1 6zellikle tarimda goriilen gelisme-
ler ticaret ve sanayi kollarin1 da harekete gecirmistir.
Son yillarda 6zellikle ziraat aletleri ile hammaddesi,
tarimsal {rlinlere dayanan gida ve dokuma sanayinde-
ki fabrika kurma girigimlerini arttirmigtir.  Son yillar-
da ihracat mallarindan da biiylik olgiide gelir elde
edilmistir (Anonim 2001).

Peyzaj Degerlendirmesi

Her planlama ¢aligmasinda, belirlenen kaynakla-
rin analizi sonucunda elde edilen veriler, planlama
hedeflerine gore degerlendirildikten sonra Oneriler
gelistirilir. Projenin “Peyzaj Degerlendirmesi” kis-
minda, dogal ve kiiltiirel kaynaklarla birlikte sosyo-
ekonomik faktorler de planlama hedef ve amaglar
cercevesinde ele alinarak peyzaj gelisim stratejileri;
planlama, yonetim ve izleme stratejileri olarak gelisti-
rilmigtir.

Planlama stratejileri

Planlama kavramu, bir strateji gelistirmedir ve bu-
giinden gelecegin planlanmasina imkan saglar. Siirdii-
riilebilirlik i¢in biitiinciil planlama ve strateji gelistir-
me temel ilkelerdir. Kiiltiirel ve dogal kaynaklarla
celismeden ve bu kaynaklari géz ardi etmenin tam
aksine bu kaynaklar1 koruyarak sekillenmesini ve
gelismesini saglayarak mekansal tasarimlar yapmak
basarili bir planlama ¢alismasinin tiriiniidiir.

Mekansal tasarima yonelik olarak; siirdiiriilebilir-
lik kapsaminda planlama stratejileri iiretilmistir. Me-
kanda var olmayan ancak mekanm sekillenmesinde
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etkili olan sosyal, kiiltiirel ve ekonomik 6zellikler de
dikkate alinmustir.

Korumaya ve koruma alanlarina yoénelik stra-

tejiler

Bu ¢alismada bahsedilen korumadaki temel amag,
salt koruma yerine, ‘“koruma-degerlendirme-
gelistirme” ye yonelik bir yaklasimla;

e Onceki kugaklardan gelen sosyo-kiiltiirel ve gevre-
sel degerlere yenilerini ekleyip gelistirerek gelecek
kusaklara aktarilmasi,

¢ Ekolojik ve sosyo-kiiltiirel stirekliligin saglanmasi,

e Glinlimiiz insanma kiiltiir ve doga ile birlikte daha
kaliteli yeni yasam imkanlariin sunulmasi,

e Olasi veya devam eden tahribatin 6nlenmesi,

e izleme yapilarak koruma-kullanim dengesinin kali-
ciliginin saglanmasi olarak belirlenmistir.

Dogal kaynaklarin korunmasi: Insan yasamina
katkida bulunan dogal gevrenin korunmasinin gerekli-
ligi kentte daha da onemlidir. Giiniimiizde planlama
stirecinde dogal gevreye ve kaynaklara 6nem verilme-
den alinan kararlarin sonucunda geri doniigimii ve
hatta ¢Oziimii miimkiin olmayan sorunlarin ortaya
ciktig1 anlastlmistir.

Kent i¢inde ¢ok az yer alan dogal alanlar1 koru-
mak ve bunlarin nitelik ve niceligini arttirmak, peyzaj
diizenlemelerini agik alanlar ve mevzi planlarda bir
girdi olarak kullanmak zorunluluk halini almistir.
Kent ve doganin birbirini diglamadig1 ve birbiriyle
uyumlu oldugu mekanlara yer verilmesi kentte yasam
kalitesini arttiracaktir. Bu ihtiyacin karsilanabilmesi
icin kentsel agik-yesil alanlar1 6n plana c¢ikarmak
yeterli olacaktir.

Ayrica yerel yonetimler de, dogal kaynaklarin ko-
runmast i¢in kaynak kullanimini planlamak, temiz ve
saglikli bir kent ortami hazirlayarak cevre kalitesini
yiikseltmek ve dogal yapilar1 korumak gibi gorevleri
yerine getirmelidir. Siirdiiriilebilir kalkinma ilkesi
kapsaminda; sinirli olan dogal kaynaklari (su, toprak,
hava, besin) gelecege aktarmak igin dengeli kullanimi
saglanmalidir.

Tarim alanlarinin kerunmasi: Herhangi bir ara-
zinin tarim agisindan tasidig1 verimliligi korumak ¢ok
onemli ve ayn1 zamanda zordur. Ustii bir kez insa
edilen verimli arazilerin tekrar verimi yiiksek tarimsal
araziye doniisiimii ¢ok uzun yillar siirer ve bu nedenle
boyle araziler kaybedilmis bir dogal kaynak olarak
kabul edilebilir. Tarim topraklari, yiyecek yetistirilen
bir ortam oldugu ve yerine yenisi koyulamayacagi i¢in
mutlaka korunmasi gereklidir. Bununla birlikte, yerle-
sim alan1 kurmak i¢in gereken arazilere duyulan ihti-
ya¢ kacmilmazdir ve bu ihtiyagla, giiniimiiz ve gele-
cekteki kusaklara besin saglayacak verimli tarim ara-
zilerinin korunmasi arasinda bir denge kurulmasi
kac¢imilmaz bir zorunluluktur.

I¢c Anadolu’daki tarim alanlarinin biiyiik bir kismi
Konya kenti yakin gevresinde bulunmaktadir. Bu

ozelliligiyle Konya bir tarim kenti olup kentin giine-
yinde kalan mabhalleler tarim alanlariyla i¢ igedir.
Sadece kentin kuzeydogusunda bulunan Aslim Batak-
l1g1 tarim dis1 arazidir.

Konya’nin alan kullanim planlamasinda karsilagi-
lan en biiyiik sorun ise tarihi kentin tamamriyla verimli
topraklar iizerinde kurularak gelismesi ve kent gevre-
sinin de I. ve II. derecede Gnemli tarim topraklari
iizerinde yer almasidir. Kuzeydogudaki Aslim Batak-
lig1 disinda, plan dahilinde de olsa, kent hangi yonde
gelisirse geligsin verimli tarim topraklarini yok etmek
zorunlulugundadir. Bu nedenle kentsel gelismenin
tarim topraklarmi yok etmesini Onlemek icin kent,
kentin gelisimini kontrol altinda tutacak ve tarimsal
faaliyetlerin siirekliligini saglayacak bir yesil kusakla
¢evrelenmelidir. Bunun i¢in Konya’nin bati ve giliney
kisminda mevcut olan ormanlarla biitiinlesen bir yesil
kusak olusturmaya yonelik calismalar yapilmalidir.
Ayrica imar planinda da belirtildigi gibi kentin gelisi-
mi kontrollii olarak kuzey ve kuzeydoguya yonlendi-
rilmelidir.

1980 yilinda hazirlanan “Konya Yesil Kusak On
Projesi”, gerceklestigi takdirde kentin mekansal kali-
tesini arttiracak bu c¢alismaya ragmen yesil kusak
projesi hala tamamlanmamis ve oldukga yavas devam
etmektedir. Kentte yasanabilirligin arttirllmast ve
tarim alanlariin gelecegi igin bu projeye ivme kazan-
dirilmalidir.

Kentin ¢evresinde yer alan tarim alanlarinin siir-
diiriilebilirligi i¢in;
e Tarim politikalarinin gozden gegirilerek yeniden
planlanmas1 ve kapsamli programlar hazirlanmasi,

o Siirdiiriilebilir tarim i¢in halk katiliminin ve biling-
lendirmenin saglanmasi,

e Yanlis sulama, erozyon gibi nedenlerle tarim top-
raklarmin yok olmasinin 6nlenmesi i¢in g¢aligmalar
yapilmasi,

e Tarim alanlarmin korunmast igin kent gelisiminin
izlenmesi ve kontrol altina alinmasi dnerilmektedir.

Tarihi kaynaklar ve tarihi cevrenin korunma-
si: Tarihi ¢evre, genis bir zaman siireci i¢inde olusmus
ve yok edildigi zaman, bir daha asla yeniden yapila-
mayacak kadar degerli ve onemlidir. Kiiltiirel peyzaj
icinde yer alan arkeolojik alanlar, bulundugu yerin
belirli bir zaman kesitindeki sosyo-ekonomik yapisini
ve mekanin kullanim &zelliklerini ortaya koymaktadir.
Ozellikle arkeolojik sit alanlar1 ancak ve ancak bulun-
duklar1 dogal ¢evre ortamu ile birlikte anlaml bir de-
ger olusturur. Son bes yil i¢inde Avrupa Konseyi ve
ozellikle Avrupa Birligi “Cultural Landscape” ve
“Cultural Environment” kavramlari iizerinde 1srarla
durmakta ve bunlar1 kiiltiirel mirasin temel 6geleri
olarak gormektedir.

Calisma alani iginde arkeolojik yonden deger ta-
styan hoyiiklerden sadece Karahdyiik koruma altina
alimmistir. Karahdylik Arkeolojik Sit Alani, Gayri
Menkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu tara-
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findan 11.11.1977 giin ve A-864 sayili karariyla 1.
Derece Arkeolojik Sit olarak belirlenmistir.

Konya’nin eski donemleri hakkinda bilgi veren ve
acitk hava miizesi niteligindeki arkeolojik alanlar;
gelecek kusaklara aktarilmasini temel alan bir kentsel
koruma ve yasatma anlayisiyla ele alimmalidir. Plan-
lama c¢alismalarinda gesitli nedenlerle tahribe ugrayan
arkeolojik alanlarin onarimi ve geri doniisiimii sag-
lanmalidir. Her tiirlii fiziksel planlama igin gerekli
olan onayli halihazir haritalarda toprak alt1 ve istiin-
deki arkeolojik doku hakkinda arastirma ve bilgilerin
yer almasi, arkeolojik alanlarin yok olmasini 6nleye-
cek ve kaliciligini saglayacaktir. Bugiine kadar ulasan
arkeolojik degerler gelecek i¢in de muhafaza edilmis
olacaktir. Bu amagla, Konya’da kent iginde arkeolojik
alanlarin belirlenmesi, buralarda arkeolojik arastirma
kazilarinin yapilmasi, arkeolojik kent parklari ve agik
hava miizelerinin olusturulmasi igin gerekli ¢alismalar
yapilmalidir. Yapilacak caligmalarda; ilgili bakanlik,
iniversite, yerel yonetim, sivil toplum kuruluslar1 ve
kent halkinin isbirligi i¢inde olmasi da 6nemlidir.

Ulkemizde “Tescilli Sokak” kavramu ilk kez
Mugla’da uygulanmaya baslanmistir. Bu uygulama
ornek alinarak Konya’da da benzer ¢aligmalar yapila-
bilir. Bu dogrultuda Konya Kentsel Sit Alaninda da
sadece yapilarin kimliginin degil, o kimligi tamamla-
yan avlu ve avlu duvarlarinin, sokak kapilarinin, bina-
larla birlikte olusturduklart doku ve peyzajin sokak
Ol¢eginde ve Ozgiin kaldirimlart da dikkate alinarak
korunmas1 hedeflenmelidir. Kentsel sitin, sakinleriyle
ve kent yagamiyla birlikte bir biitiin olusturacak sekil-
de korunmasi ¢ok 6nemlidir. Bu nedenle tarihi kent
dokusunda bulunan binalarin konut ihtiyacin1 karsila-
mada mevcut potansiyeli olugturdugu géz oniine alin-
malidir. Boylece bu binalarin gerekli bakim ve ona-
rimlarinin yapilmasiyla hem kente kazandirilmig hem
de konut sorununa ¢6ziim getirilmis olacaktir.

Tescilli binalarin yani sira gerek kentsel sit ala-
nindaki gerekse kentin farkli yerlerinde bulunan diger
tarihi binalar da dikkate alinarak tespit edilmeli ve
korumanin kentsel peyzajda etkili olmasi saglanmali-
dir.

Gecemisi ilk ¢aglara kadar uzanan Konya’nin do-
gal, arkeolojik ve Kkiiltiirel degerlerini biinyesinde
bulunduran kesimlerinin planli ve programli bir sekil-
de korunmasi ve gelistirilmesi gerekmektedir. Boylece
sosyo-kiiltiirel degerlerden, arkeolojik alanlardan, kent
dokusundaki mimari Ogeler ve sanat eserlerinden
esinlenerek ve yararlanarak, onlart koruyup gelistire-
rek, daha modern ve yasanabilir bir kent ve kent kiiltii-
rii olusturulabilir.

Konya’daki tarihi kaynaklarin planlama disiplini
icinde korunmas siireci, bu uygulamanin sadece “sit
alanlarimi” kapsamasi ve bu alanlara yonelik olarak
yapilan “Koruma Amagl Imar Plan1” ile ele alinmasi
yeterli olmamaktadir. Hatta bunun bazi durumlarda
korumay1 olumsuz yonde etkiledigi goriilmistiir. Bu
nedenle kiiltiirel ve dogal kaynaklarin her 6lgekteki

planlamada temel veri olarak benimsenmesi gerek-
mektedir. Metropoliten alan planlamasindan nazim
planlama ve uygulama asamalarina kadar sitlerle ve
tek yapilarla sinirlt olmayan biitiinciil bir anlayis igin-
de kentin tamaminda tarihi karakterin vurgulandigi
imar planlar1 ve kullanim kararlarinin iiretilmesi g¢ok
onemlidir.

Sit alanlarinda bakim ve onarim yapacak olan be-
lediyelerin kadrolarinin durumu da 6nemli bir konu-
dur. Yeterli sayida ve uzman niteliginde teknik elema-
n1 olmayan belediyelerin verecegi keyfi izinler ve
denetimsizlik sit alanlarina zarar vermektedir.

Sosyo-kiiltiirel 6zelliklerin korunmasi: Bir ken-
ti tarihi ozelligiyle bir biitiin olarak dikkate almak,
sahip oldugu sosyo-kiiltiirel potansiyeli géz ardi et-
memek kiiltiirel baglar1 giiclendirecektir. Insanlarin
yasam bicimlerine katki saglayan kiiltiirel ¢esitlilik (el
sanatlari, geleneksel giyim tarzi, gelenek ve gorenek-
ler, yasam tarz1) Konya kent merkezinde daha fazladir.
Konya tarihi kent merkezinin ge¢misi ve dokusu ile
sosyal yasamin birbiriyle iliskisi uyumlu bir sosyal
dengeyi olusturmaktadir. Bu kiiltiirel ¢esitliligin yasa-
tilarak kentsel mekana yansitilmasi kenti daha ilgi
cekici bir odak haline getirecektir.

Sadece mekanlarin (tarihi evler, hanlar, hamam-
lar, camiler, medreseler vb.) turizme dahil edilmesi
¢ok sinirlt bir kullanimdir. Bunlarin yant sira kiiltiirel
cesitliligin bu mekanlarla birlikte yasatilmast ve tu-
rizm kapsamina alinmasi daha etkili olacaktir. Ozellik-
le Meram Baglar1 ve bag evleri, geleneksel yasam
tarzini yansittig1 i¢in klasik turizm anlayisindan farkli
bir bakis agistyla, kiiltiir turizmi gergevesinde, deger-
lendirilebilir. Boylece giinlimiizde neredeyse yok
olmus bag yasami ve bag evleri tekrar giinliik hayata
kazandirilmis olacaktir.

Kiiltiirel mirasin gelistirilmesi ve kiiltiir turizmi-
nin desteklenmesini saglamak amaciyla yerel kapasi-
tenin arttirilmasina yonelik egitim faaliyetleri yapil-
malidir. Yok olmaya yiiz tutmus eski el sanatlar1 ve
yapim tekniklerinin yagatilmasi i¢in kurslar ve semi-
nerler diizenlenerek hem yurt iginde hem de yurt di-
sinda tanitimi gergeklestirilmelidir. Boylece el sanatla-
rinin, ekonomiye ve kiiltiirel zenginlige katkis1 sagla-
nabilir. Ayrica iiniversitenin ilgili boliimleriyle igbirli-
gi yapilarak akademik yonden desteklenmesi eski el
sanatlar1 ve yapim tekniklerinin yasatilmasi ve gelisti-
rilmesini saglayacaktir. Konya’ya gelen yerli ve ya-
banci ziyaretciler, bag evlerinde konaklayarak bag
yasami ve bag kiiltiiriinii tecriibe etme firsatini bula-
caklardir.

Kiiltiir varhiklariin turizme kazandirilmasi

Yerel diizeyde toplumun bilinglenmesi, farkina
varmadan ve degerini bilmeden sahip oldugu kiiltiir
mirasin1  benimseyerek kimligini zenginlestirmesi,
sosyal ve ekonomik gelismeye katki saglayan en
onemli faktordiir.

Fransa’da turizmin dnde olmasi, kiiltiirel yagamin
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canli olarak sergilenmesi, turistlerin eski yasam tarzi-
na kisa siireli de olsa dahil olmasi, korunan sanat ve
mimarlik eserleri ile tarihi mirasina borg¢ludur. Giinii-
miiziin modern Fransa kentlerinin arkasinda korunmus
ve iyi restore edilmis klasik Fransa mevcuttur. Diinya-
nin her yerinden insanlar, sadece gérmek i¢in degil bu
yasami deneyimlemek i¢in Fransa’ya gitmektedirler.
Boylece ziyaretgiler i¢sel bir doyumun yani sira farkli
yasam tarzlarini da tecriibe etmektedirler.

Ote yandan iilkemizde ve Konya’da birer miize
eseri veya arkeolojik alan olmanin &tesinde 6zel bir
konumu olan ve insanlarla birlikte yasayan tarihi kent
cevreleri ve bunlarin igerdigi anitlara ilgi hala yetersiz
diizeydedir. Sadece belirli kesimin ilgisi vardir. Gele-
neksel yasantinin siirdiigii tarihi kentler, terkedilmis
(planlama yoluyla veya ekonomik nedenlerle) veya
dislanmistir. Bu durum kiiltiirel yasami ve kiiltiirel
yasami baz alan kiiltiir turizmini olumsuz etkilemek-
tedir. Dolayisiyla Konya’ya gelen yerli ve yabanci
turistler sadece gorme deneyimini yasayabilmektedir-
ler. Hem yerli hem de yabanci ziyaretcilere farkli
kiiltiirleri yasayarak 6grenme deneyimini sunmak i¢in
Vakiflar Genel Miidiirliigii’'niin denetiminde olan
tarihi kentsel alanlarmm kapsamli kiiltiir projeleriyle
yeniden degerlendirilmesi gereklidir. Bu goriis dogrul-
tusunda planlamanin tamamlayicist olarak ek projeler
gelistirilebilir. Bu projeler:

e Konya’yi tanitim projesi,
e Kiiltiirel turizmi gelistirme projesi,

e Geleneksel el sanatlarinin korunmasi ve gelistiril-
mesi projesi,

e Akademik ve mesleki ortamin ilgisinin ¢ekilmesi
olarak diistiniilmektedir.

Kentsel gelismeye yonelik stratejiler

Yeni Atina Carti’'ndaki ilkelerden “Kent Kaynak-
larinin  Stirdirilebilir Yonetimi’nin ac¢ilimi ise su
sekildedir;

¢ Planlama, kentin dogal (toprak, su, hava) ve insan
yapimi (binalar, anitlar, altyapi, donanimlar, bilgi,
yetenek, zenginlik) kaynaklarini saptamalidir.

e Planlama, siirdiiriilebilir bir kentin (degisik islevleri-
nin, kamu donanimlarinin ve onlar1 baglayan ulagim
sistemlerinin en iyi sekilde yerlestirilmesiyle, mevcut
degerleri koruyarak ve ekonomik canliliga yeniden
yatirim yaparak) gelistirilmesiyle bu kaynaklarin ko-
ruma ve iyilestirme yollarin1 aramalidir.

e Genel hedef, altyapiya, kent dokusuna, istihdama,
perakende ticaret ve Kkiiltiirel faaliyetlerin yeniden
canlandirilmasima ve iskan gelisimine yonelik yatirim-
lar yapilmasiyla, kent merkezlerine yeniden hayat
vermek olmalidir.

e Onceden yesil alan olup yapilagmis alanlarin gelisti-
rilmesi ve yesil alanlarla kent ¢eperinin duyarlilikla

ele alinmasinin saglanmasi igin bir kararlilik gosteril-
melidir (Cebeci ve Cakilcioglu 2002).

Hizla biiyiiyen Konya’da konut ihtiyact agisindan

konut yatirimlari ekonomik bir yatirim olarak goriil-
miistiir. Kentin kuzeyindeki Bosna-Hersek Mahallesi
bu durumun bir sonucudur ve kentin imajini olumsuz
etkilemektedir. Sadece Konya icin gegerli bir sorun
olmayip Tiirkiye’nin diger kentlerinde de insanlara bir
yerde yasayip baska bir yerde ¢alismak, gerekli mal ve
hizmetleri bagka bir yerde sunmak kaginilmaz olarak
kent insanina ve yerel yonetimlere ek hizmet yiiki
getirmistir.

Konut ihtiyacini kargilamak i¢in yeni konut {iret-
mek yerine mevcut konut stokunu iyilestirmek suretiy-
le ¢oziim getirmek hem dogal gevreye olan baskilart
azaltacak ve yeni yerlesim yerlerinin olusturulmasi
sonucunda kentin etrafindaki tarim alanlarinin yok
olmasini dnleyecek, hem de ekonomik yonden fayda
saglayacaktir.

Hem kent iginde hem de kent disinda yeni arazi
kullanim kararlariyla konut, ¢aligma alanlar1 ve diger
kullanimlarin bir araya getirilerek biitiinligii saglan-
malidir. Aksi takdirde kent iginde birbirinden farkli
yerlerde yasayan ve galisan insanlar i¢in gerekli mal
ve hizmetlere erisimi gliglestirecek bunun sonucunda
da kentsel altyaprya ve yerel yonetimlere ek yiikler
gelecektir.

Konya’da sadece kent ¢evresindeki arazi ve tarim
alanlarmin degil ayn1 zamanda kent i¢indeki bahgeler,
baglar (Meram Baglar1) ve yesil alanlarin konut yapi-
mi nedeniyle hizla yok oldugu agikca gozlenmektedir.
Bu durum konut ihtiyacinin karsilanmasi igin sadece
yeni konut yapimi olarak diisiiniilmesi ve kentsel
rantlarin 6n plana ¢ikmasinin sonucudur. Kent yasa-
minda &nemli fonksiyonlar1 olan agik-yesil alanlarin
bir kere yitirildiginde ekolojik yonden geri kazanila-
mayacag1 aciktir. Kentte agik-yesil alanlara yer veril-
mesi, doganin korunmasi ve peyzaj planlamasi sonu-
cunda yapilan uygulamalarin, kent yasami ve hava
kalitesi ile kent iklimine olumlu katkilar1 olacaktir. Bu
nedenle kentin yeni gelisen kesimlerinde konutlardan
arta kalan bosluklarin degerlendirilmesi igin yesil
alanlar olusturulmasi anlayisindan uzak bir bakis aci-
styla, agik-yesil alanlara planlama-uygulama asama-
sinda yer verilmesi kentsel kaliteyi arttiracaktir. Bu-
nun iginde kent halkinin sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ve
ihtiyaclar1 temel alinarak kentsel agik-yesil alanlarin
icerigi belirlenmelidir. Bdylece denetimsiz genisleme
ve yapt yigilmalart gibi plansiz geligmelerin Oniine
gecilmis olur. Ozellikle Bosna-Hersek Mahallesi’nde
geri doniisiimii olmayan ve ¢ogu kullanilmayan g¢ok
katli konutlarin gorsel ve estetik yonden bu olumsuz
yanlarini en aza indirebilmek i¢in konut ¢evrelerinde
yesil alanlara yer verilmesi etkili olacaktir. Boylece
tag-beton etkisi azaltilmis ve rekreasyonel kullanimla-
ra yer verilmis olacaktir.

Konya kenti agik-yesil alanlarina yonelik strateji
olusturmak, bu alanlardan optimal yararlanmay1 sag-
layacag1 gibi ayni zamanda siirdiiriilebilirligi de ger-
ceklestirecektir. Konya kenti agik-yesil alanlarina
yonelik oneriler agagidaki gibidir;
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e Oncelikle yesil alanlarin envanteri ¢ikarilmali ve
stirekli glincellenmelidir,

e Mevcut yesil alanlarin korunmas: igin gerekli on-
lemler alinmalidir,

¢ Yesil alanlarin kalitesini ve yararlanilabilirligi artti-
rilmalidir,

e Halkin tiim kesiminin yesil alanlara erisilebilirligi
saglanmalidir,

e Yesil alan yonetim planlart hazirlanmalidir,

e Yesil alanlarm fonksiyonelligi, gorsel etkinligi ve
donat1 elemanlari yeterli hale getirilmelidir,

e Kent ici ve yakin ¢evresindeki degerli peyzaj 6zel-
likleri (yaban hayati, habitat ve anit agaglar) koruma
altina alinmalidir,

¢ Yesil alanlardan beklenen yarar1 saglamak icin agik
ve yesil alanlar bir sistem halinde planlanmali ve bu-
nun i¢in Ozellikle ¢evre diizeni plani asamasinda ge-
rekli 6nlemler alinmalidir,

e Ozellikle Meram ve Sille gibi mikroklima 6zelligi
olan alanlarda agik ve yesil alanlara yer verilmelidir,

e Kentin yakin ¢evresinde dzellikle Meram ve Kara-
tay ilcelerindeki mahallelerde uygun yerlerin hobi
bahgeleri olarak degerlendirilmesi, kentte yesil alan
miktarini arttiracak ve yesil alan kullanimina g¢esitlilik
kazandiracaktir.

o Kentteki giiriiltli, goriintii ve hava kirliligini 6nle-
mek amaciyla sanayi alanlar1, kamu kuruluslart (okul,
hastane vs.) ve konut ¢evrelerinde lokal bitkilendirme
yapilmali ve kent digindaki ¢evre yollartyla kent igin-
deki cadde ve sokaklarda ise tasarim ilkelerine uygun
sekilde bitkisel diizenleme yapilmalidir.

Bir kentin saglikli bir yasam sunabilmesinin sart-
larindan biri kentsel teknik altyapinin (ulagim, igme
suyu temini, atiksu toplama ve aritma, ¢op toplama ve
imha) bugiin ve gelecek i¢in yeterli olmasi ve bu yon-
den sundugu hizmetin kalitesidir. Kentsel altyapinin
yeterli duruma getirilerek, saglikli bir sekilde isletil-
mesi, sadece Konya kent merkezinde yasayan insanlar
acisindan degil, kentin g¢evresindeki tarim alanlari,
Konya Havzasi ve Tuz Go6lii’niin korunabilmesi agi-
sindan da 6nemlidir.

Yasanabilir bir kentin en dnemli 6zelligi olan ula-
sim i¢in sektorel hedefleri gergeklestirmek yerine,
kent yagsamini kolaylastiracak, keyifli ve rahat bir kent
yaratmayl hedefleyen farkli ulagim alternatiflerini
sunmak daha etkili olacaktir. Toplu tasimda (Kon-
ya’nin topografik agidan elverisli olmasi nedeniyle)
ozellikle bisiklet ve yaya ulagimini 6n plana ¢ikararak
bireysel ulasima 6ncelik verilmeli ve bunu gergeklesti-
rirken de zamanin ve mekanin doniigimlii kullanimi
saglanmalidir.

Tarihi kent dokusu ve kentsel yapi mirasi:
Konya’nin kent kimligi, kentin ilk kurulug alani olan
Alaeddin Tepesi ve buradan ayrilan radyal kollar
lizerinde gelisen kentin tarihi merkezinden olusmakta-

dir. Konya’nin mekansal dokusu, tarihi siire¢ boyunca
sergiledigi geleneksel ozelligiyle koklii bir degisim
yasamadan 1950’li yillara kadar mevcut karakterini
korumustur. Ancak 1950’li yillar sadece Konya igin
degil tim Tiirkiye genelinde biitiin kentlerde farkli-
lasma gosteren bir donemin egilimiyle yeni bir kentsel
gelisme siirecinin yagandigi donemdir. Niifus artisi,
hizli kentlesme ve diger gelismeler kontrol altina
alinmadig1 veya planlama dahilinde gergeklesmedigi
takdirde tarihi kent dokusu iizerinde olumsuz etkisi
devam edecektir.

Konya’nin tarihi igerigi, bugiinkii mekansal doku
ozelliklerini etkilemistir. Kentsel mekan organizasyo-
nu kentin genel karakterinden etkilenerek; sanayiles-
me, kentlesme ve kentsel gelisme geliskilerini tagiyan
bir mekanizma olarak giiniimiizdeki seklini almistir.

Farkli kiiltiirel peyzajlar sergileyen tarihi kentin
cevresinde, tarihi kentin kimligini tasimayan, birbirine
benzeyen yerlesim yerleri ortaya c¢ikaran planlama
anlayisinin mimari ve kentsel kimlik degerleriyle
ortiigmesine yonelik ¢aligmalar yapilmasi gerekmek-
tedir. Bu dogrultuda Konya tarihi kent merkezinin terk
edilmemesi ve tarihi dokunun yipranmamasi, bu alan-
larin g¢ekiciliginin korunmasi ve arttirilmasi igin ¢a-
lismalar yapilmalidir. Bu amagla imar planinda 6neri-
len kent disina yayilma ve tarihi kent merkezinden
uzaklagsma fikrinin tekrar gozden gecirilmesi sarttir.
Tarihi kent dokusunun sadece turizm amagl sinirlt
kullanimimin genisletilerek 6nceden oldugu gibi konut
ve iskan bolgesi olarak kullanilmasi saglanmalidir.
Boylece tarihi doku, ¢agdas yasamla birlikte diisiinii-
lerek, eski kent dokusuna azalan toplumsal ilgi arttiri-
labilir.

Kentteki yapilasma ve gelisme 6zelliklerini belir-
leyen kesimlerin, eski dokulari sagliklagtirarak yasat-
mak yerine yeni insaat rantlarina diiskiinliiklerinin
asilmas1 gerekmektedir. Boylece eski kent dokusu
homojenligini koruyacaktir. Ulkemizde ve Konya’da
yasanilan onceki deneyimlere gére bunun i¢in “bilim-
sel duyarlilik” ya da “tarihi ¢evre” sevgisi tek bagina
yeterli olmamaktadir. Ayn1 duyarlilik ve ilginin, imar
planlama anlayisina ve buna yonelik “yatirim politika-
larma” da yon vermesi gerekmektedir. Aksi takdirde
bu konularda yapilan akademik arastirma ve galisma-
lar argivlerde ve yayinlarda kalmaya devam edecektir.

Tarihi kent dokusunun ve bu dokuda yer alan
anitlar, yapilar gibi 6gelerin gelecekte iistlenebilecegi
kentsel fonksiyonlar (hizmetler, alig-veris, kiiltiirel,
rekreasyon ve turizm gibi) belirlenirken titiz davra-
nilmali, anlamini yitirmemesine 6zen gosterilmelidir.
Tarihi eserlerin yagatilmasit ugruna yapilan uygulama-
larda, bunlari asil fonksiyonlarindan uzaklastirip der-
nek, vakif veya resmi kurumlarin kullanimina tahsis
etmek, her ne kadar korunuyormus gibi goriinse de
kimligini yitirmesine neden olmaktadir. Fonksiyonunu
yitirmis ve terk edilmis mekanlar, koruma ve yasat-
mak i¢in binaya zarar vermeyecek ve aslini yitirmeye-
cek sekilde bagka kullanimlara hizmet edebilir. Ancak
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binay1 korumak ve kullanmak i¢in devralan sahis veya
kurulus-kurumlar, tarihi eseri oldugundan ¢ok farkli
kullanmis ve esas fonksiyonundan uzaklastirilmigsa
bu yontem sakincali hale gelmis demektir.

Bunca engel ve sorunlara ragmen gosterilen ca-
balar tarihi kent kimligine kars1 eskisinden daha fazla
bir bagliligin olusmasini saglarken 6zgiin sokaklarin
ve eski mahallelerin de tiim yipranmisliklarina ragmen
hi¢ degilse yok olmadan giiniimiize kadar gelmesine
katkida bulunmustur. Bundan sonrast i¢in koruma ve
yagsatma calismalarimin bir arada yiiriitilmesi gerek-
mektedir.

Mekansal gelisim stratejileri

Konya metropoliten alaninin genis bir alana ya-
yilmasi ve kentte sanayinin de hizla gelisiyor olmasina
paralel olarak carpik kentlesme hizla artmaktadir.
Carpik kentlesme beraberinde altyapi sorunlarini da
getirecegi i¢in kisa siirede onlem alinmasi ve olasi
sorunlarin engellenmesi gelecek agisindan dnemlidir.

Tiirkiye’deki diger kentlerden farkli olarak Kon-
ya’daki carpik kentlesme, gecekondulasma degildir. I.,
II. ve III. Gecekondu Onleme Bélgeleri amacina
ulasmis ve bu sayede Konya kent merkezi ve c¢evre-
sinde gecekondularin olusumu engellenmistir. Bu
durumun tam aksine yine gecekondu onleme bolgesi
olarak planlanan ancak zamanla kentsel rantlarin 6ne
¢tkmasiyla yiiksek bloklar (konut ihtiyacindan fazla
oldugu i¢in kullanilmayan veya insaat halindeki blok-
lar) ve belirsiz bosluklardan olusan Bosna-Hersek
Mabhallesi yerlesim alani, kimlikten yoksun bir yer
halini almistir. Geri doniigiimii miimkiin olmadigi i¢in
de ancak iyilestirme yoluna gidilebilir. Bunun i¢in;

e Oncelikle insaatina baglanmanus girisimler dnlen-
melidir,

e Belirsiz bosluklarin agik-yesil alan olarak degerlen-
dirilmesi,

e Kamusal mekanlarla (yollar, kaldirimlar, egitim ve
saglik kurumlarinin bahgeleri gibi) dogal ¢evrenin
entegre edilmesi,

e Farkli kullanimlarin (pazar yeri, otopark, spor alani
gibi) doniisiimlii olarak ayn1t mekanda yer almasi,

e Arazinin farkli yerlerine dagilmis bloklarm, acik-
yesil mekanlarla biitinleserek gorsel ve fiziksel bag-
lantilarmin gliglenmesi,

o Gelecekte konut ihtiyacinin karsilanmasi i¢in etap-
lar halinde konut yapimi 6nerilebilir.

Konya’nin mekansal gelisim i¢in dnemli kriter
olan zemin durumu ve hakim riizgar yoni goz oniine
almmalidir. Ciinkii yerlesim alanlarmin ovaya dogru
olmast durumunda, hava sirkiilasyonunun olamamasi
nedeniyle, kentte 6zellikle kent merkezinde hava kirli-
gine neden olmaktadir. Ayrica Konya kapali havza
oldugu i¢in taban suyu ylizeye yakindir ve bu nedenle
miihendislik ¢alismasi gerektirmektedir.

Konya kent merkezinin yerlestigi jeolojik birimler
cogunlukla orta ve kotii dayanimlidir. Kil oran1 olduk-

¢a yiksek ve yer alti suyunun yiizeye yakin oldugu
yerlerde killi zeminin dayanimi ¢ok diisiiktiir. Ayrica
alivyon yelpazelerinin bulundugu alanlar, kayma ve
¢okme riski tastyan alanlari olusturur. Omegin Sille
yolu iizerindeki Kon villalarinin bulundugu alanlar bu
sekildedir. Gol ¢okellerinin bulundugu alanlar, yerle-
sim i¢cin dayanikli zeminleri olusturmaktadir. Ancak
suyla temas etmesi durumunda, yamaglarda akmalar
ve kaya diigmeleri goriilebilir. Meram-Dere yerlesim
alan1 bu tiir bir riskle kars1 karstyadir.

Konya’nin mekansal gelisiminde asagida belirti-
len hususlar géz 6niine alinmalidir:

¢ Kentin kuzeydogusundaki Aslim Batakligi, su sevi-
yesini yiikselmesi durumunda, yapilarin ingaatinda
6zel mithendislik ¢aligsmalarini gerektirmektedir.

e Kentin gliney ve giineybatisinda (Hatip, Cayirbag
ve Meram) tarim alanlar1 bulunmakta ve burada geci-
mini tarimla saglayan insanlar yasamaktadir. Buradaki
bahce ve tarim alanlarmin, kentteki yesil alanlarla
biitiinlesmesi saglanarak bahgeli evler seklinde yerle-
sime acgilmasi daha uygundur.

e Kentin kuzeyinde (Sadiye Kopriisii-Dogudag arasi),
dogusunda (Havaalani-MTA aras1), glineyinde (Kara-
hoyilik-Karaagag arasi) ve batisinda (Yeniyayla-Laros
Dagi-Karadigin arasi) zemin acisindan yerlesime
elverigli alanlar mevcuttur. Ayrica imar planinda da
kentin gelisim yonii olarak kuzeyi belirlenmis ve yer-
lesim alani olarak yapilanmaktadir.

e Yazir-Calt1 aras1 ve Meram’in giineyi sel olaylarinin
goriildiigiic ve ayn1 zamanda kentin hizla gelismekte
oldugu bir alandir. Bu nedenle yapilagsma 6ncesi bu
alanlarda drenaj caligsmalar1 yapilmasi ve akarsularin
kanallar agilarak yonlendirilmesi, kentlegsme sonrasin-
da sel ve tagkinlar yoluyla meydana gelebilecek kayip-
larin 6nlenmesi agisindan ¢ok dnem tagimaktadir.

e Yerlesime acilmis ve kentin yerlesim alaninin gelis-
tigi Yazir-Sadiye Kopriisii arasi, Hocacihan-Taglica
Kozagag-Beybes, Yenibahge, Yukaripinarbasi-Calti
arasi taskin alanidir. Bundan dolay1r bu bolgelerin
agaclandirilmasi ve derelerin 1slah edilmesi sarttir.

e Gelecekte Sille, Yazir ve Selcuk Universitesi
Kampiisii’niin kuzey ve kuzeybatisinda yer alan arazi-
lerin yapilagsmaya acgilmasi, ayrintili jeoteknik etiit
sonuglarma gore degerlendirilmelidir.

¢ Yapilacak olan erozyon 6nleme ¢alismalarinda Sille
ve Meram derelerinin drenaj havzalar dncelikli uygu-
lama alanlar1 olarak se¢ilmelidir.

e Meram-Dere ve Akyokus arasinda kalan bolgede
yagistan dolay1r heyelan goriilmektedir. Bu nedenle bu
koridorun agaglandirilmasi daha uygundur.

Yonetim Stratejileri

Kentteki dogal ve kiiltiirel kaynaklarin kendi i¢in-
deki dinamikligi ve dis etkilerden dolay1 siirekli degi-
sim halinde olmasi nedeniyle, peyzajin korunmasi ve
gelistirilmesi sadece bir defa yapilan planlama ve
tasarimla miimkiin degildir. Bu nedenle planlamanin
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daha sonra yapilacak yonetim ve izleme ¢alismalariyla
desteklenmesi gereklidir.

Koruma planlar1 ve imar planlarinin tek basma
tim sorunlarin ¢oéziimleyicisi olmadigl, yapilagsmay1
yonlendirecek bir referans olmasina karsin, tek basina
hedeflere ulasmada yeterli olmadig1 sadece Konya’da
degil diger kentlerimizde de goriilmektedir.

Yerel yonetimin sorumluluklar:

Konya Biiyiiksehir Belediyesi, Meram, Selguklu
ve Karatay Belediyeleri tarafindan;

o Siirdiiriilebilir gelisme ilkesi ¢ercevesinde yerel
yonetimler, sinirli kaynaklari (enerji, su, toprak ve
hammadde gibi) idareli ve akilci bir bigimde kullan-
malidir. Kentteki ekonomik kalkinma, yerel kaynakla-
rin analizi yapilarak mevcut kaynaklarla saglanmali-
dir.

e Kent ici ulasimin yeterli olmast, bir kenti erisilebilir
ve yasanabilir kilan en 6nemli sarttir. Konya’nin ula-
sim yoniinden yasanabilir bir kent olmasina yonelik
bir bigimde ulagim yeniden diizenlenmeli (bisiklet ve
yaya ulasimina agirlik kazandirilmali) ve gesitli ula-
sim alternatifleri gelistirilmelidir.

o Kirliligi (gorsel, su, hava, toprak ve giiriiltii) onle-
meye yonelik politikalar gelistirilmelidir.

e Kentin beton yiginlarindan uzaklagsmak isteyen
insanlara dogayla i¢ ige olabilecekleri soluma alanlari
sunmas1 gerekir. Yerel kaynaklarin analizi yapilarak
doganin korunmasi ve agik-yesil alanlarin olusturul-
masi i¢in dncelikli alanlar belirlenmelidir.

e Kent halkina kiiltiirel, sosyal, sportif ve rekreas-
yonel etkinlikler sunmalidir.

e Yerel yonetimler, ¢ikar amaciyla anlamsiz mekanlar
olusturmaktan Gte, yasadiklar1 kentin 6zgiin karakteri-
ni ve kent kimligini yansitan mekanlara yer vermeli-
dir.

e Oncelikle eski konut dokusu ve mevcut olan ama
kullanilmayan konut stoku degerlendirilmeli, daha
sonra ihtiya¢ olmast durumunda kullanicinin statiisiine
gore gesitli segenekler sunulmalidir. Ayrica bu konuda
kentsel rantlarin olugmasit 6nlenmelidir.

e Kentsel alanlarin biitiiniine yonelik politikalarin
yani sira kent iginde farkli sorunlar iceren bolgeler
icin 6zel modeller gelistirilmelidir.

¢ Kentin fiziksel gelisimi ve yapilasmas1 devam eder-
ken g¢evre ve ekolojiyi korunmaya 6zen gosterilmeli-
dir.

e Dogal ve Kkiiltiirel degerleri kent biitiiniinden soyut-
lanmadan, sosyal ve ekonomik hedeflerle biitlinlestire-
rek ve yasatarak korumalidir. Koruma alanlarinin ve
koruma eylemlerinin 6rgiitlenmesinde rol alarak farkli
kurumlar arasinda esgiidiim saglanmali, halk katilimi
6zendirilmeli ve boylece yerel yonetimlerin etkinligi
saglanmalidir.

e Kent giivenligini saglamak i¢in etkili bir kent gii-
venligi politikas1 gelistirilmeli, yerel yonetimler, em-

niyet giicleri ve halkin yardimlagsmasi saglanmalidir.
Yerel yonetimlerin sosyal kalkinma politikalar1 uygu-
lamas1 ve kentte yasayan halka huzurlu bir ortam
sunmasi gereklidir.

e Kentsel ¢evrenin, tiim kent halkina saglikli bir or-
tam sunmasi i¢in kentsel ¢evre politikalari olusturula-
rak; atiklarin yonetimi gerceklestirilmeli, hava, su ve
toprak kirliligi onlenmeli, tehlikeli atiklar tamamen
ortadan kaldirilmali ve kent ekosistemi korunmalidir.

e Kent yonetimine ve kent planlamaya sivil toplun
orgiitleri ve halkin katilimi saglanmalidir. Ozellikle
kadmlar ve genclerin toplum yasaminda etkin olarak
rol almasi i¢in caligmalar yapilmalidir.

Kent bilgi sisteminin kurulmasi

Kente iliskin biitiin bilgilerin sistematik bir sekil-
de toplanmasi, uygun ortamlarda islenmesi ve farkli
kullanicilarin (peyzaj mimari, sehir plancisi, mimar,
harita miihendisi, altyap1 miihendisi vb.) yararlanmasi
i¢in hazir hale getirilmesi bilgi sistemleri kullanilarak
miimkiindiir. Yerel yonetimler tarafindan olusturula-
cak Kent Bilgi Sistemleri, yonetim birimlerinin ortak
kullanimina agik, bilgi paylasimini saglayan, planlama
ve yonetim faaliyetlerini diizenleyen, bilgilerin dogru-
luk ve giivenilirligini arttiran ayrica ¢aligmalarda ve-
rimi arttiracak bir sistemdir.

Yerel yonetimlerin hizmetlerini daha iyi yapabil-
mesi ve kent halkina karst olan sorumluluklarini yeri-
ne getirebilmek i¢in Konya Kent Bilgi Sistemi’nin
olusturulmasi kaginilmaz bir zorunluluktur. Kent bilgi
sisteminin kurulmasi ve etkin hale getirilmesi i¢in
yerel yonetimlerde gerekli yapilanma ve koordinasyo-
nun da saglanmasi gerekmektedir.

Kent Bilgi Sistemi’nin kurularak aktif hale geti-
rilmesiyle Konya’da;

e Mevcut durum belirlenir, zaman i¢inde gergeklese-
cek degisimler kaydedilebilir ve degisiklikleri izlemek
kolaylasir,

o Kentle ilgili bilgilere erisim kolaylasacak, bir veya
birden fazla kurum kendi isine yarayacak verileri
degerlendirip kisa siirede sonuca ulasacak ve bilgiye
hakim olacaktir.

e Karar verme yetkisinde olan ydneticilerin her aga-
mada kullanabilecekleri, biiyliyen ve gelisen kentle
paralel olarak siirekli giincellenen bilgiler olusturula-
caktr.

e Yerel yonetimde verimlilik istenilen diizeye ¢ikari-
labilir.

e Yasanabilir, giivenli ve daha kaliteli kentsel yasam
alanlar1 olusturulabilir,

¢ Kentsel biiyiime kontrol altina alinabilir,

e Sorunlarin tahmini yapilarak baglangi¢ asamasinda
hatta ortaya ¢ikmadan ¢6ziim Gnerileri gelistirilebilir.

Yerel giindem 21 ve kent konseyi calismalari-
nin baslatilmasi

Tiirkiye’de siirdiiriilmekte olan Giindem 21 ¢a-
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lismalar1 (Antalya, Adana, Istanbul, Ankara, Izmir,
Canakkale, Mardin, Edirne) ornek alinarak ve bu
caligmalar tecriibe edilerek Konya’da da Yerel Giin-
dem 21 galigmalar1 basartyla uygulanabilir.

Yerel eylem planlamasinin bel kemigini olusturan
katilimer siiregler, her kentin kendine 6zgii kosullari-
nin, degerlerinin ve dnceliklerinin sergiledigi yapilar
ve yontemlerle yiiriitilmektedir. Bununla birlikte,
farkli kentlerdeki uygulamalarda bir¢ok ortak yon
oldugu goriilmektedir.

Yonetime katilim, kentin gelecegiyle ilgili karar-
larda etkin olma, kentin sorunlarina ¢dziimde ortaklik
ve kente sahip ¢ikma amaciyla Konya Kent konseyi
calismalar1 baslatilarak kentin kamu kurumlari, iini-
versite, siyasi partiler, milletvekilleri, muhtarlar, bele-
diyelerle meslek orgiitleri, dernekler, vakiflar gibi tiim
sivil toplum Orgiitleri ve kamu aktorlerini bir araya
getiren, kentin demokratik platformu olarak yine
Konya Biiyliksehir Belediyesi’nin katkilariyla calis-
malarini siirdiirmelidir. Bu ¢aligmalar Konya’nin kent-
sel gelisimine ve kentlilik bilincinin yerlesmesinde
onemli katkilar saglayacaktir.

Konya Kent Konseyi ¢aligmalarindan baska Yerel
Gilindem 21 Calisma Gruplar, Kadin Meclisleri ve
Genglik Meclisleri olusturularak karar alma, uygulama
ve izleme siireclerine farkli kurum ve sektorlerden
gelen goniilliiler, kadmlar ve genglerin aktif katilimi
saglanmus olur.

Konya’nin 21. yiizyildaki “cevre ve kalkinma
giindemi™ni belirleyen, siirdiiriilebilir kalkinma hedef,
politika ve stratejilerini igeren Yerel Giindem 21 Ey-
lem Planlar’’nin hazirlanmas: ve yasama gegirilmesi
Yerel Giindem 21 caligmalari i¢inde en 6nemli ¢alig-
may1 olusturacaktir. Eylem Plani ¢ergevesinde Konya
Kent Konseyi’nin dncelikle yapmasi gereken ¢alisma-
lar; Konya il Gelisim Plani’nin hazirlanmasi, ulasim
planlamasi, yerel kaynaklarin analizi, kaynaklarin
stirdiiriilebilirligini  saglayacak girisimler, kiiltiir ve
inan¢ turizminin gelistirilmesi, Konya kent vizyonu
projesi olarak gergeklestirilmelidir.

Sivil toplum orgiitlerinin etkinlestirilmesi

Basta yerel yonetimler olmak {izere devlet kurum-
larmin sorumluluklarini paylagma ve hizmet yiikiinii
azaltmada S.T.O. (Sivil Toplum Orgiitleri) dnemli bir
role sahiptir. Ozellikle iilkemizde son yillarda halki
bilinglendirme, cesitli egitim programlar1 gelistirme,
proje gelistirme ve uygulama, tanitim, farkli kurumlar
arasinda iligkiler ve ortaklilar kurulmas: konularinda
oldukga etkin duruma gelmislerdir.

Kentle ilgili yapilacak calismalarda basartya ulas-
mak i¢in halkin bilingli katilimi, yerel yonetimler ve
S.T.O.’nin isbirligi esastir. Halkin aktif katiliminmn
saglanmasinda S.T.O.’ne énemli goérevler diismekte-
dir. Konya’da Yerel Giindem 21 ve Kent Konseyi
caligmalarinin gerek baslangi¢ asamasinda gerekse
ilerleyen ¢alismalarda sivil toplum &rgiitlerinin katil-

masl, ¢aligmalarin amacina ulagsmasi igin kaginilmaz-
dir.

izleme Stratejileri

Konya kent izleme atolyesi: Kentteki degisim ve
gelismenin, 6nceden belirtilen hedefler dogrultusunda
yonlendirilmesi planlt oldugunda degisim ve gelisme-
den beklenen basar1 o 0Olgiide artacaktir. Bunun ger-
ceklesmesi i¢in plan hedeflerinin amacina ulasip
ulagsmadigimi izlemek gerekir.

Planlama ve yonetim c¢alismalarinin siirdiirtilebi-
lirligi ile alman kararlarin uygulanabilirliginin sag-
lanmas! izleme c¢aligmalariyla miimkiin olabilir. Plan-
lamanin uzun vadede istenmeyen veya olumsuz so-
nuglar dogurmamasi i¢in gelisimin denetlenmesi ve
degerlendirmesinin yapilmasi gereklidir. Denetimdeki
yetersizliklerin sorunlar1 6nceden tespit etme ve ¢o-
ziim yollarin1 bulmay1 geciktirdigi diistintiliirse izle-
menin 6nemi ve gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Farkli meslek gruplarimin (peyzaj mimari, mimar,
sehir plancisi, sanat tarihgisi, arkeolog, ekonomist,
sosyolog, ilgili meslek odalar1) ve halkin katilimi ile
kurulacak olan Konya Kent izleme Atdlyesi ile

¢ Yapilan izleme ¢aligmalariyla planlama ¢aligmalari-
nin gidigatinin belirlenerek sorunlarin baglangi¢ asa-
masinda tespit edilmesi,

e Onceden belirlenen sorunlarin giderilmesi igin ¢o-
zliim Onerilerinin gelistirilmesi,

e Degisim ve gelismelerin takip edilmesi kolaylasir ve
boylece gerekli miidahaleler yapilabilir,

e Kentsel gelisimin izlenmesiyle kent ¢evresindeki
tarim alanlarina olan baskilar en aza indirgenmesi,

e Optimal kentsel gelismenin saglanmasi igin c¢alig-
malar yapilmasi,

e Kentsel mirasin korunmasma yonelik calismalar
yapilmasi,

e Kiiltiirel miras1 tanitmak ve gelecege aktarilmasini
saglama,

e Halkin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik &zelliklerinin
iyilestirilmesi ve gelismesinin saglanmasi,
gerceklestirilebilir. Boylece planlamanin eksiklikleri
giderilmis ve planlama daha etkin hale getirilmis olu-
nacaktir. Ayrica Konya i¢in yasanabilir bir kentin
stirdiiriilebilirligi saglanacaktir.

SONUC

Kentlesme siirecini siirdiiren Konya, onceleri ta-
rim kenti olarak bilinirken giliniimiizde sanayi kenti
olma yoniinde ilerleme gostermektedir. Kentin kendi
dinamikleriyle gelismesi, sanayinin 6n plana ¢ikma-
sindan etkilenmis ve bunun sonucunda da kentin me-
kansal ve sosyo-kiiltiirel yapisinda da degisimler ol-
mugtur. Kentsel gelisim yonii son imar planinda kentin
kuzey ve kuzeybatisi olarak belirlenmis ve bu yonde
kent gelismeye devam etmektedir. Ankara-Konya aks1
dogrultusunda Selguk Universitesi bu ilerlemenin son
noktasinda bulunmaktadir.
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Osmanli klasik yonetim diizeninin gegerli oldugu
donemde ve daha onceki donemlerde, kentin dokusu,
bir planlamaya ya da bir kurulun planlama yerine
gegecek kararlarma gore degil de, kent dokusunda
o6nemli nirengi noktalar1 niteligi tasiyan (Alaeddin
Tepesi ve Mevlana Dergahi gibi) mekanlar, merkez
olarak alinmig ve kamusal niteliklerine bagli bir olu-
sum gostermistir. Giiniimiizde ise ilk imar planindan
itibaren planli bir gelisim s6z konusudur ancak bu
planlt gelisim siirecinde planli olmayan olumsuz ge-
lismeler de goriilmektedir. Bu da gostermistir ki plan-
lama tek basina yeterli olmamaktadir. Planlama sonra-
sinda kentin gelisimi izlenmeli ve izleme sonucuna
gore gerekli degisiklikler yapilarak sorunlarin ¢oziimii
saglanmalidir.

Konya kent dlgeginde yapilan bu caligmada; her
tir planlamanmn yonetim ve izleme c¢aligmalariyla
desteklenmesi gerektigi ve mevcut kaynaklarin plan-
lamaya girdisinin saglanmasinin énemi vurgulanmis-
tir.

Konya, kiiltiirel oldugu kadar dogal kaynaklar
yoniinden de zengin bir potansiyele sahip, tarim, sa-
nayi ve ticaret kenti olma yoniinde ilerleme gdster-
mektedir. Bu proje; siirdiiriilebilirlik kapsaminda,
dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarin degerlendirilmeye alin-
masini amag¢lamaktadir.

Yapilan degerlendirmeyle birlikte ¢aligma alani-
nin gelecekteki fiziksel planlamaya 1sik tutacak ve
yonlendirecek oneri niteligindeki planlama, yonetim
ve izleme stratejileri gelistirilmistir. Konya kenti dlge-
ginde dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zelliklerinin analizi ve
degerlendirmesi yapilarak peyzaj gelisim stratejileri
olusturulmustur.

Tiirkiye genelinde siirdiiriilen bu ¢alismalarin
Konya kenti 6zeline yansimasi “il Gelisim Planlama-
s1” calismalarinin yapilmasini gerektirir. Il gelisim
planlamasi, uzun dénemde bir geligsme stratejisi olarak
degerlendirilebilir. Orta donemde ise sosyo-ekonomik
yapida beklenen yonde gelismeyi ifade ederken, kisa
donemde oOncelikle ekonomik ortamda iyilesme ve
fiziksel mekanda gelismenin zorladigi ¢evresel diizen-
lemelerin gerceklestirilmesidir.

Gelisim agisindan 6nemli potansiyellere sahip an-
cak bozulma ve yok edilme riski tasiyan Konya’da
yapilacak olan Stratejik Planlama ile baslangi¢ asama-
sindaki baskilar ortadan kaldirabilecek ve kaynaklarin
stirdiiriilebilirligi saglanacaktir.
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