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S.0. ZIRAAT FAKULTESI

KISNIS (Coriandrum sativum L) BI'TI{I'SI'NDE FARKLI TOHUMLUK MiKTARLAEININ VERIM, VERIM
OZELLIKLERI VE UCUCU YAG ORANI UZERINE ETKISI

Murat TUNCTURK!
! Yiiziincii Yil Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Bélimii, Van/T: tirkiye
OZET

Van-Gevas ekolojik kosullarinda 2002 ve 2003 yillarinda tesadiif bloklar: deneme deseninde 3 tekrarlamak olarak yii-
riitiilen bu aragtirmada, farkly tohumluk miktarlarimin (1 kg/da, 1.5 kg/da, 2 kg/da ve 2.5 kg/da) kisnis bitkisinde verim ve
verim unsurlarina etkilerinin belirlenmesi amaglanmugtir.

Arastirmada bitki boyu, dal sayisi, semsiye sayisi, semsiyede tohum sayisi, 1000 tohum agirligi, tohum verimi, ugucu
vag orani ve ugucu yag verimi gibi ozellikler incelenmigstir. Calismada en yiiksek bitki boyu 2.5 kg/da, en yiiksek dal ve
semsiye sayisi ise 1 kg/da lik tohumluk miktar: uygulamasindan elde edilmistir. Arastirmada en yiiksek tohum (129.50 kg/da)
ve ugucu yag verimi (0.48 kg/da) ise 2 kg/da Itk tohumluk miktarindan alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Kisnis, tohumluk miktari, verim, ugucu yag orani
THE EFFECT OF DIFFERENT SEED RATES ON THE YIELD, YIELD COMPONENTS AND ESSENTIAL OIL
RATE OF CORIANDER (Coriandrum Sativum. L).
ABSTRACT
In this study carried out as three replications in a Randomized Complete Block Design in Van-Gevag ecological envi-

ronment in the years 2002 and 2003, it is aimed that the determination of effects of different seed rates (1 kg/da, 1.5 kg/da, 2
kg/da ve 2.5 kg/da) on yield and yield components in Coriander.

The characteristics such as plant height, number of branches, number of umbrellas, fruit number in the umbrella, 1000-
Sfruit weight, fruit yield, essential oil rate and essential oil yield have been searched in the study. It has been found out that
the highest plant height was obtained in 2.5 kg/da, the highest number of branch and umbrella in 1 kg/da of seed rate appli-

cation, the highest fruit (129.50 kg/da) and essential oil yield (0.48 kg/da) are obtained from seed rate of 2 kg/da.

Keywords: Coriander, fruit rate, yield, essential oil rate.
GIRIS

Coriandrum sativum L. iilkemizde kisnis, asotu,
kuzbere (Baytop, 1994) gibi isimlerle bilinen
Umbelliferae familyasina ait bir baharat bitkisidir.
Meyvelerinde ugucu yag orani % 0.03-2.60 arasinda
degisir (Diederichsen, 1996), ugucu yagin ana bileseni
olan linalool %50-70 arasindadir (Wanger ve ark
1992, Dogan ve ark 1984). Bu madde parfim ve
kozmetik triinlerinde son derece énemli hammadde-
dir (Dogan ve Akgilin, 1987). Ayrica ugucu yagi,
bakteresit ve fungisit etkisinden dolay1 gida ve
farmasotik tirtinlerde koruyucu olarak kullanilir.

Kisnig aromatizan veya tedavi edici 6zeliklerin-
den dolay1 basta gida, ecza, parfiimeri ve kozmetik
olmak iizere bir¢cok alanda genis ¢apta kullanilmakta-
dir. Akdeniz bolgesi kokenli olan bitkinin keskin
kokulu olan yesil yapraklar: tilkemizin degisik bolge-
lerinde mutfaklarda maydanoz gibi kullanilir. Fakat
bitkinin asil kullanilan kismi kurutulmus meyveleri-
dir. Taze iken oldukca nahos kokulu olan tohumlarda,
kurudugu zaman baharats1 ve hosa giden bir koku
olusur. Bitki Anadoluda yabani olarak bulunur. De-
nizli, Burdur, Gaziantep, Mardin ve Erzurum illeri-
mizde meyvesi igin tarimi yapilir. Ulkemizde baharat
olarak kullanimi azdir. Daha ¢ok iizeri sekerle kapla-
nan meyveler “kisnis sekeri” adiyla tiiketilir. Erzu-

rum’da agot adi verilen salamura yapraklar; 6zelikle
corbalara lezzet vermede kullanilir (Kirict, 1999).

Kisnig ayn1 zamanda bir tibbi bitkidir. Yapraklar
agrt kesici, sakinlestirici ve kuvvet verici, tohumlari
enflizyon ve toz halinde ates disiiriicii, istah acici,
sindirim sistemini diizenleyici ve gaz giderici,
laksatif, parazit diislirlici ve idrar sokiiciidiir (Baytop
1984, Dogan ve ark. 1984 ve Hornok 1992).

Kisnis, Van’ da bahcge ziraat1 i¢cinde bir miktar
tiretilmektedir. Bitkinin yesil aksami gerek taze olarak
salatalarda, gerekse kurutularak ¢orbalarda, salamura-
st yapilarak baharat seklinde ve tohumlar1 tursulara
aroma katmak i¢in kullanilmaktadir.

Das ve ark. (1991) Calismalarinda kisnisde bitki
boyunu 90.6 cm, bitki basina dal sayisini 5.7 adet,
semsiye sayisini 31.7 adet/bitki, tohum sayisini ise
202.6 adet/bitki olarak; Kirict ve ark. (1997) bitki
boyunu 110.6 cm, dal sayisini 6.8 adet/bitki, semsiye
sayisini 16.8 adet/bitki ve semsiyedeki tohum sayisini
33.1 adet olarak; Arslan ve Giirbiiz (1994) farkli 8
bolgeden toplanan kisnis 6rneklerinde bitki boyunun
68.8-87.4 cm, dal sayisinin 10.4-13.8 adet/bitki, sem-
siye sayisinin 4.6-6.1 adet/bitki ve bitki basina tohum
veriminin 1.6-1.9 g arasinda; Mert ve Kirici (1998)
Degisik kisnis populasyonlarinda bitki boyunun 98.8-
119.4 cm, dal sayisinin 5.0-5.8 adet/bitki, semsiye
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sayisinin 11.5-17.7 adet/bitki ve semsiyedeki tohum
sayisinin 23.5-34.1 adet arasinda degistigini; Kaya ve
ark. (2000) Tokat kosullarinda yiiriittiikleri ¢alismala-
rinda bitki boyunu 39.6-78.0 cm, dal sayisin1 4.0-6.8
adet/bitki, semsiye sayisini 4.6-9.1 adet/bitki, 1000
tohum agirligini 6.4-9.5 g, tohum verimini 55.1-106.8
kg/da ve ugucu yag oranini % 0.19-0.44 degerleri
arasinda bulduklarini bildirmislerdir.

Konu ile ilgili yapilan ¢aligmalarda; Karadogan
ve Oral (1994) Kisniste yaptiklar1 farkli sira araliklari
calismasinda sira araliklari genisledik¢e tohum veri-
minde azalmalar meydana geldigini, Kirict (1999)
kisniste yaptigi tohumluk miktari ¢aligmasinda to-
humluk miktari artirildikga bitki boyunun buna paralel
olarak arttigini, buna karsin dal sayisi, semsiye sayisi
ve semsiyede tohum sayisinin azaldigini bildirmigler-
dir.

Bu calismada bolgemizde yesil aksami igin bah-
celerde yetistirilen kignis bitkisinden yiliksek tohum
verimi ve kaliteli iiriin alabilmek i¢in uygun tohumluk
miktarinin belirlenmesi amaglanmastir.

MATERYAL VE METOD

Denemede materyal olarak Erzurum ilinden sag-
lanan biiyiik daneli (Coriandrum sativum L.) kisnis
tohumlugu kullanilmigtir. Tarla denemeleri, 2001 ve
2002 yillarinda iki yil siire ile Van’in Gevas ilgesinde
yiiriitiilmiistir.

Deneme alani topragi, kumlu-killi-tinli yapida,
organik madde (% 1.01-1.41) ve fosforca (7.12-7.21
ppm) zayif, kire¢ (%19-21.9) bakimindan zengin,
tuzsuz (9%0.072-0.091) ve hafif alkali (pH 7.70-7.79)
reaksiyonludur (Anonymous 2002).

Arastirmanin yapildigt bolgenin yagisla ilgili ve-
rilerine gore Denemenin ilk yilinda yagis miktari
326.4 mm ile uzun yillar ortalamasindan (378.4 mm)
diisiik olurken, ikinci y1l 390.1 mm ile uzun yillar
ortalamasindan daha yiiksek gergeklesmistir. Dene-
menin birinci yilinda ortalama sicaklik 11.1 °C ile
uzun yillar ortalamasia gore (14.6 °C ) daha diisiik,
denemenin ikinci yilinda ise ortalama sicaklik 17.4 °C
ile daha yiiksek degerlerde gerceklesmistir. Nispi nem
miktar1 oranlart her iki yilda da (%45.4 - %58.9),
uzun yillar ortalamasina gore (%61.7) daha diisiik
degerler de olusmustur. Arastirmada Ozellikle bitki
gelisme faaliyetinin en yogun oldugu Nisan-Eyliil
aylar1 arasinda 2001 yetistirme sezonunda diisen yagis
miktart 116 mm, 2002 yetistirme sezonunda ise 252.5
mm olup yagisin aylara dagilimi diizensiz olmustur
(Anonymous 2003).

Tesadiif Bloklart Deneme Desenine gore 3 teker-
rirlii olarak yiiriitiilen (A¢ikgoz, 1993). Arastirmada,
4 farkli tohumluk miktar1 (1 kg/da, 1.5 kg/da, 2 kg/da
ve 2.5 kg/da) uygulanmistir. Ekim birinci yil 29 Nisan
2001, ikinci y1l 10 Mayis 2002 tarihlerinde markérle
acilan cizilere elle yapilmistir.

Arastirmada Parsel uzunluklar1 3 m, genislikleri 2
m olup parsel alan1 6 m” dir. Her parsele 25 cm aralik-

la 8 sira ekilmistir. Hasatta kenar siralar ve siralarin
baglarindan 50cm’lik kisimlar kenar tesiri olarak
birakilmis ve degerlendirmeler 3 m? lik alan {izerin-
den yapilmistir. Her iki deneme yilinda da deneme
alanma 3 kg/da saf azot (amonyum siilfat formunda)
ve 6 kg/da saf fosfor (%42 TSP formunda) giibresi
verilmistir. Bunun yaninda arastirmada gerekli biitlin
bakim islemleri teknigine gore yapilmustir.

Aragtirmada bitki boyu (cm), dal sayisi
(adet/bitki), semsiye sayisi (semsiye/bitki), semsiyede
tohum sayis1 (adet/semsiye), 1000 tohum agirlig1 (g),
tohum verimi (kg/da), ugucu yag orani (%) ve ugucu
yag verimi (kg/da) gibi 6zelikler incelenmistir. ilk bes
karakter her parselden rasgele secilen 10 bitkiden,
1000 tohum agirligi ve tohum verimi ise her parsel
hasat alanindaki biitiin bitkilerden belirlenmis ve
ortalamalar1 alinmigtir. Ugucu yag orani su buhari
destilasyon sistemiyle Neo-Clevenger cihazinda
volumetrik olarak % ugucu yag orani saptanmustir.
Ucucu yag verimleri ise her parselden saptanan ugucu
yag oranlari ile birim alandan elde edilen tohum ve-
rimleri ¢arpilarak hesaplanmustir.

Elde edilen degerler tekrarlanan tesadiif bloklar1
deneme desenine gore varyans analizine tabii tutul-
mus ve ortalama degerler LSD Onem testine gore
gruplan-dirilmigtir (Diizgiines ve ark, 1987).

ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

Denemede incelenen verim ve verim 6zelliklerine
iligkin iki yillik ortalamalara ait varyans analizi so-
nuglar1 Tablo 1’ de verilmistir. Tablo 1’den goriildiigii
gibi deneme yillarmin bitki boyu (p<0.05), semsiyede
tohum sayist (pO.01) ve tohum verimi (p<0.05) 6zel-
likleri agisindan istatistiki olarak 6nemli bir etkisinin
oldugu, diger incelenen Ozellikler bakimindan ise
yillar arasinda istatistiki olarak onemli bir farklilik
olmadig1 tespit edilmistir. Arastirmada farkli tohum-
luk miktarlarinin dal sayisi ve ugucu yag orani iizerine
etkisi onemli bulunmazken, incelenen diger 6zellikle-
re etkisi ise istatistiki olarak énemli bulunmustur.

Bitki boyuna ait ortalama veriler Tablo 2 de ve-
rilmistir. Tablo 2’ nin incelenmesinden anlasilacagi
gibi bitki boyu degerleri 2001 yilinda 38.33-42.60 cm,
2002 yilinda 39.16-45.83 cm arasinda degismistir.
Deneme yillart arasinda bitki boyu bakimimdan gorii-
len farklilik yillar arasinda diisen yagis miktarindaki
degisiklikten kaynaklanmistir (Anonymous, 2003). iki
yilin birlestirilmis ortalamasinda uygulanan tohumluk
miktarlart arasindaki fark istatistiksel olarak 6nemli
olup (p<0.05), en yiiksek bitki boyu 44.22 cm ile 2.5
kg/da, en diigiik bitki boyu ise 39.25 cm ile 1.5 kg/da
tohumluk miktar1 uygulamasindan elde edilmistir.
Konu ile ilgili yapilan ¢aligmada Kirict (1999)’ da
bulunan sonuglara benzer sekilde kisniste en yiiksek
bitki boyunun en yiiksek tohumluk miktarindan elde
edildigini bildirmistir. Kisniste bitki boyu yetistirildi-
g1 yer ve genotipe gore degisiklik gdstermektedir.
Nitekim Karadogan ve Oral (1994) biiyiik taneli kis-
nislerde bitki boyunun 36.2 cm, kiigiik tanelilerde ise
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66.6 cm oldugunu, Das ve ark. (1991) bitki boyunu
90.6 cm, Kirict ve ark. (1997) bitki boyunu 110.6 cm

ola rak bulduklarmi bildirerek buldugumuz bitki boyu
degerlerinden farkli sonuglar almiglardir.

Tablo 1. Kisnis bitkisinde incelenen 6zelliklerin iki yil birlestirilmis ortalamalarina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kareler ortalamasi
Kaynag SD  Bitki Dal sayisi Semsiye  Semsiyede  Binto- Tohum Ucucu Ucucu
boyu (adet/bitki) sayis1 tohum sayis1 hum verimi yag yag veri-
(cm) (adet/ (adet/ semsi- agirhgr  (kg/da) (%) mi
bitki) ye) (g) (kg/da)
Toh. miktar1 3 29.16*  0.27 3.04%* 58.64** 1.67* 1299.45%* 0.003 0.008*
Yil 1 28.38*  0.40 0.48 20.96** 0.45 171.25* 2.666 0.003
T.MxYil 3 11.52 0.14 0.23 15.7%* 0.69 21.61 0.001 0.001
Hata 16 6.09 0.19 1.31 2.44 0.93 36.14 0.004 0.005
Toplam 23

(*) p<0.05 (**) p<0.01

Farkli tohumluk miktar1 uygulamalarinda yillarin
birlestirilmis ortalamalarina goére dal sayist ortalama-
lar1 5.95-6.45 adet/bitki degerleri arasinda olmustur
(Tablo 2). Tohumluk miktar1 arttikga dal sayisinda
buna paralel olarak azalmalar goriilse de tohumluk
miktarlari arasindaki farklilik istatistiki olarak énemli
olmamigtir. Diigiik tohumluk miktar1 uygulamasinda
dal sayisinin yiiksek olmasi, bitki basina diisen alanin
fazla olmasindan kaynaklanmistir. Yapilan ¢aligma-
larda bazi arastirmacilar (Roy ve Paul 1991; Kirici
1999) tohumluk miktar1 arttikca dal sayisinin azaldi-
gin1 bildirmektedirler. Aragtirmada dal sayisina iliskin
elde edilen sonuglar Kirici ve ark (1997)’ nin belirttigi
sinirlar i¢inde olup, Esendal ve ark. (1995)’ nin so-
nuglarindan daha yiiksek, Arslan ve Giirbiiz (1994),
Kizil ve Ipek (2004) sonuglarindan ise daha diisiik
olmustur.

Bitkide semsiye sayist lizerine tohumluk miktar-
larinin etkisi istatistiki olarak énemli (p<0.01) bulun-
mustur. Yillarin birlestirilmis ortalamasinda en fazla

semsiye sayisi 16.86 adet/bitki ile 1 kg/da, en az sem-
siye sayist ise 15.35 adet/bitki ile 2.5 kg/da lik tohum-
luk miktar1 uygulamasindan elde edilmistir (Tablo 2).
Arastirmada tohumluk miktar1 artirildikg¢a bitki bagina
semsiye sayisinda azalma olmustur. Tohumluk mikta-
11 veya bitki yogunlugundaki artiglarla bitkide semsiye
sayisinda azalmalar oldugu bazi arastiricilar (Roy ve
Paul 1991; Kirici, 1999; Kizil ve Ipek 2004) tarafin-
dan da belirtilmistir. Bitki bagina semsiye sayisi, dal
sayisi ile pozitif iligkili bir 6zelliktir. Nitekim dal
sayisindaki artigin bitki basina semsiye sayisina yan-
simasi1 beklenen sonugtur (Tablo 2). Elde edilen bitki
basina semsiye sayisi ortalamalar1 Kirici ve ark.
(1997), Kizil ve Ipek (2004)nin bulgulartyla benzer,
Kirier (1999), Kaya ve ark (2000) sonuglarindan ise
yiikksek olmustur. Bu farkliligin ¢alismalarin farkli
ekoloji ve toprak sartlarinda, degisik karakterli to-
humlukla yiiriitiilmesinden kaynaklandigi sanilmakta-
dir.

Tablo 2. Kisnis bitkisinde incelenen bazi 6zelliklere ait iki yillik ortalama degerler.

Tohumluk Bitki boyu (cm) Bitki basina dal sayis1 (adet/bitki)
miktari 2001 2002 iki y1l ort 2001 2002 iki y1l ort
1 kg/da 38.66 43.76 41.22 ab 6.40 6.50 6.45
1.5 kg/da 38.33 40.16 39.25b 6.10 6.10 6.10

2 kg/da 40.60 39.16 39.88b 5.83 6.50 6.16
2.5 kg/da 42.60 45.83 44.22 a 5.80 6.10 5.95
Ortalama 40.05b 42.23 a 6.03 6.29

LSD (%5) n.s n.s 3.02 n.s n.s n.s
Tohumluk Semsiye sayist (adet/bitki) Semsiyede tohum sayisi (adet/semsiye)
miktar1 2001 2002 iki y1l ort 2001 2002 iki y1l ort
1 kg/da 16.46 17.26 16.86 a 28.04 a 31.96 a 30.00 a
1.5 kg/da 15.33 15.46 15.40 ab 25.03b 22.06 ¢ 23.55¢
2 kg/da 15.83 15.70 15.76 ab 24.66 b 28.00 b 26.33b
2.5 kg/da 15.20 15.50 15.35b 21.70 ¢ 24.86 be 23.28 ¢
Ortalama 15.70 15.98 24.85b 26.72 a

LSD (%5) n.s n.s 1.40 2.25 3.49 1.91

*Ayni harfle gésterilen ortalamalar arasindaki fark énemli degildir (P<0.05)

Tablo 1’ de goriildiigii gibi semsiyede tohum sa-
yist bakimindan yillar ve tohumluk miktarlar1 arasinda
olusan farklilik istatistiksel olarak 6nemli (p<0.01)
bulunmustur. Calismada birinci y1l semsiyede tohum
sayist (24.85 adet/semsiye), ikinci yildan (26.72

adet/semsiye) daha diisik olmustur. Bu farkliligin
iklim 6zeliklerinin yillar arasinda degisim gosterme-
sinden kaynaklandigi sanilmaktadir. Tohumluk mik-
tarlar1 arasinda semsiyede tohum sayisi birinci yil
21.70-28.04 adet/semsiye, ikinci yil 22.06-31.96
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adet/semsiye arasinda degismistir. Iki yillik ortalama-
lara gore semsiyede tohum sayist en yiiksek 30.00
adet/semsiye ile 1 kg/da, en disik ise 23.28
adet/semsiye ile 2.5 kg/da lik tohumluk miktar1 uygu-
lamasindan elde edilmistir (Tablo 2). En yiiksek sem-
siyede tohum sayisinin en disiik tohumluk miktari
uygulamasindan elde edilmesi, birim alana diisen
tohum sayisiin az olmasi ve dolayisiyla bitki besin
maddeleri ve g¢evre kosullarinin olumlu etkilerinden
kaynaklanmaktadir.

Arastirmada semsiyede tohum sayist bakimindan
yil x tohumluk miktar1 interaksiyonu da istatistiki
olarak onemli (p<0.01) bulunmustur (Tablo 1). En
yiiksek semsiyede tohum sayisi 31.96 adet/semsiye ile
calismanin ikinci yilinda 1 kg/da ik tohumluk mikta-
rindan almmustir. Semsiyede tohum sayisina ait so-
nuglar Kirie1 ve ark. (1997), Kizil ve Ipek. (2004)’nin
bulgulariyla uyumlu, Kirict (1999)’ nin belirttigi so-
nuglardan daha yiiksek bulunmustur

Bin tane agirhigr bakimimdan tohumluk miktar
uygulamalari arasinda istatistiki olarak 6nemli
(p<0.05) farklilik goriilmiistiir. Arastirmada yillarin
birlestirilmis ortalamasinda en yiiksek bin tohum
agirhigr 11.86 g ile 1 kg/da, en diisiik bin tohum agir-
lig1 10.73 g ile 1.5 kg/da tohumluk miktar1 uygulama-
sindan elde edilmistir (Tablo 3). Elde edilen bin to-
hum agirlign Mert ve Kirier (1998), Kizil ve ipek
(2004)’ in bulgulariyla benzerlik gosterirken, Esendal
ve ark (1995), Kaya ve ark (2000)’ nin sonuglarindan
daha yiiksek olmustur. Yapilan aragtirmalarda degisik
karakterli tohumluk kullanilmasi sonuglar arasinda

farkliliga neden olmustur.

Tablo 1° de goriildiigii gibi tohum verimi baki-
mindan deneme yillar1 arasinda %S5 diizeyinde, to-
humluk miktarlar1 arasinda %] diizeyinde istatistiksel
olarak farkhilik gériilmiistiir. Tkinci y1l tohum verimi
(109.95 kg/da), birinci yildan (104.61 kg/da) daha
yiiksek olmustur. Bu farkliligin iklim o&zeliklerinin
yillar arasinda degisim gdstermesinden kaynaklandigi
sanilmaktadir. Tohumluk miktarlarina gére tohum
verimi birinci yil 89.03-122.06 kg/da, ikinci y1l 98.23-
129.50 kg/da arasinda degismistir. Yillarin birlestiril-
mis ortalamasinda en yiiksek tohum verimi 125.78
kg/da ile 2 kg/da, en diisiik tohum verimi ise 93.63
kg/da ile 1.5 kg/da Iik tohumluk miktar1 uygulama-
sindan elde edilmistir (Tablo 3). 2 ve 2.5 kg /da Iik
tohumluk miktar1 uygulamalarinda tohum veriminin
diger uygulamalara goére daha yiiksek olmasi, birim
alana diisen tohum sayisinin, dolayisiyla bitki sayisi-
nin fazla olmasindan kaynaklanmaktadir.

Arastirmada elde edilen tohum verimi sonuglart
Kaya ve ark. (2000)’ nin bulgularindan yiiksek olur-
ken, Hornok (1992), Arslan ve Giirbiiz (1994), Kirici
ve ark. (1997), Mert ve Kirici (1998), Kizil ve Ipek
(2004)’ in sonuglarindan ise daha diisiik olmustur. Bu
farkliligin ¢aligmalarin farkli ekolojik ve toprak kosul-
larinda yiiriitiilmesinden kaynaklandigi sanilmaktadir.
Konu ile ilgili yapilan g¢alismalarda (Roy ve Paul,
1991; Kizi1l ve Ipek. 2004) bulgularimiza benzer se-
kilde metrekaredeki bitki sayisi arttikga tohum veri-
minde belirgin artis oldugu belirtilmistir.

Tablo 3. Kisnis bitkisinde incelenen bazi 6zelliklere ait iki y1llik ortalama degerler

Tohumluk Bin tohum agirlig1 (g) Tohum verimi (kg/da)

miktar1 2001 2002 Iki y1l ort 2001 2002 iki y1l ort
1 kg/da 11.53 12.20 11.86a 95.40 99.50 97.46 ¢
1.5 kg/da 10.96 10.50 10.73 b 89.03 98.23 93.63 ¢
2 kg/da 11.26 10.50 10.88 b 122.06 129.50 125.78 a
2.5 kg/da 11.20 10.66 10.93 b 111.96 112.56 112.26 b
Ortalama 11.24 10.96 104.61 b 109.95 a

LSD (%5) n.s n.s 0.81 n.s n.s 7.35
Tohumluk Ucucu yag orani (%) Ugucu yag verimi (I/da)

miktar1 2001 2002 Iki y1l ort 2001 2002 iki y1l ort
1 kg/da 0.42 0.46 0.44 0.39 0.45 0.43 ab
1.5 kg/da 0.42 0.42 0.42 0.37 0.40 0.39b
2 kg/da 0.40 0.36 0.38 0.48 0.47 048 a
2.5 kg/da 0.39 0.40 0.40 0.44 0.45 045a
Ortalama 0.40 0.41 0.42 0.44

LSD (%5) n.s n.s n.s n.s n.s 0.08

*Aynmi harfle gosterilen ortalamalar arasindaki fark énemli degildir (P<0.05)

Cizelge | den de goriilebilecegi gibi ucucu yag
oran1 bakimindan tohumluk miktarlar1 arasinda istatis-
tiki olarak onemli bir farklilik goriilmemistir. Aras-
tirmada yillarin birlestirilmis ortalamasinda farkli
tohumluk miktar1 uygulamalarindan elde edilen ugucu
yag oranlart % 0.38-0.44 degerleri arasinda degismis-

tir. Elde edilen ugucu yag oranlari Mert ve Kurici
(1998), Kaya ve ark. (2000), Kiz1l ve Ipek (2004) nin
sonuglartyla benzerlik gostermistir.

Yapilan varyans analizi sonucunda yillarin birles-
tirilmis ortalamasinda ugucu yag verimi lizerine farkli
tohumluk miktarlarinin etkisi istatistiki olarak 6nemli
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(p<0.05) bulunmustur. Ugucu yag veriminde tohum
verimi dogrudan belirleyici oldugu i¢in, en yiiksek
ucucu yag verimi tohum veriminde oldugu gibi 0.48
I/da ile 2 l/da lik tohumluk miktarindan, en diisik
ucucu yag verimi ise 0.39 I/da ile 1.5 1/da lik tohum-
luk miktar1 uygulamasindan elde edilmistir.

SONUC

Sonug olarak Van ekolojik kosullarinda kisnis
icin uygun tohumluk miktarinin belirlenmesine yone-
lik yapilan bu g¢aligmada; en yiiksek bitki boyunun
(44.22 cm) 2.5 kg/da tohumluk miktar1 uygulamasin-
dan, bitki basia en yiiksek dal ve semsiye sayisinin
(swrastyla 6.45 adet ve 16.86 adet) en az tohumluk
miktart (1 kg/da) uygulamasindan, bunun yaninda en
yiiksek tohum (125.78 kg/da) ve ugucu yag veriminin
(0.48 kg/da) 2 kg/da lik tohumluk miktart uygulama-
sindan elde edildigi belirlenmistir. Calismada elde
edilen bulgular neticesinde kisnis bitkisinin bélgede
tarla ziraatina dahil edilebilecegi, yiiksek tohum ve
ucucu yag verimi i¢in 2 kg/da lik tohumluk miktarinin
uygun oldugu sdylenebilir.
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