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MAKALE BIiLGIiSI OZET

Makale Gegmisi: Tekjrdaé kqsullannfia ye;tistiri{en Cabemgt-s.agvignon uzum cesidinde farkl kiiltii-
) o rel islemlerin, sira 6zellikleri tizerine etkilerinin incelenmesi amaglanmistir. Dene-

Gelis ta”l'_‘”:_ 24.04.2017 mede Kontrollii Toprak Isleme (KTI) uygulamasi, Kontrollii Toprak Isleme +

Kabul tarihi: 09.11.2017 Geleneksel Toprak Isleme (KTI+GTI) uygulamasi ve Geleneksel Toprak Isleme

(GTT) uygulamas olmak iizere ii¢ farkli toprak isleme uygulamasi ile birlikte Kont-
rol (KY+AY) uygulamas: (koltuk yapraklarinin ve ana yapraklarin siirgiin {izerinde
Anahtar Kelimeler: birakildigr), AY uygulamas: (koltuk yapraklari alinan) ve KY uygulamasi (ana
. yapraklari alinan) olmak iizere ii¢ farkli yaprak alma uygulamasi yapilmstir. Yapi-
Caberne_t-Sauwgnon lan uygulamalarin sira 6zellikleri iizerine etkilerini ortaya koymak amaciyla; SCKM
Toprak isleme (°Brix), total asidite (g/L), pH, seker konsantrasyonu (g/L), tanedeki seker miktari
Yaprak alma (mg/tane), toplam malik asit (g/L), toplam antosiyanin (mg/kg) ve toplam fenol
Sira dzellikleri indeksi (TPI) kriterleri incelenmistir. Yapilan toprak isleme uygulamalarindan KT1
uygulamasinin; seker konsantrasyonu, toplam antosiyanin, malik asit miktar ile
suda ¢bziinebilir kuru madde miktarini (SCKM) azalttig1 belirlenmistir. KTI+GTI
uygulamasinin toplam antosiyanin miktarint artirdigil, buna karsin; SCKM, pH,
toplam polifenol indeksi (TPI) degerlerinde azalmaya neden oldugu belirlenmistir.
Yaprak alma uygulamalarindan ise AY uygulamasmin toplam asitligi artirdigt;
SCKM ve malik asit degerlerini azalttigi belirlenmistir. KY uygulamasinin ise
SCKM, pH ve seker konsantrasyonunu azalttig1 belirlenmistir. Uygulamalar sonu-
cunda toprak isleme uygulamalarindan KTI+GTI, yaprak alma uygulamalarindan
ise Kontrol (KY+AY) uygulamalarinin Tekirdag kosullarinda yetistirilen Cabernet-
Sauvignon liziim ¢esidinde sira 6zelliklerini olumlu yonde etkiledigi belirlenmistir.

Effects of Different Culturel Practices on Must Composition in cv. Cabernet-
Sauvignon
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; ; . The aim of this research was to examine the effects of different cultural practices on
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] composition of must in cv. Cabernet-Sauvignon. There were three soil tillage treat-
Received date: 24.04.2017 ments; Conservative Soil Tillage (CST), Conservative Soil Tillage + Traditional
Accepted date: 09.11.2017 Soil Tillage (CST+TST) and Traditional Soil Tillage (TST) and three different leaf
removal applications were used; Control (ML+SL) treatment (treatments which
main leaf and secondary leaves left together on vine), ML (treatments which main

Keywords: leaves left on the vine), SL (treatments which secondary leaves left on vine). In
cv. Cabernet-Sauvignon order to reveal the effects of different cultural practices on the must composition;
Soil tillage SSC (°Brix), total acidity (g/L), pH, sugar concentration (g/L), sugar amount in
Leaf removal berry (mg/berry), total malic acid (g/L), total anthocyanin (mg/kg), and total phenol
Grape must composition index (TPI) criteria were examined. According to results; CST was led to decrease

in sugar concentration, total anthocyanin, malic acid and SSC. CST+TST was led to
increase total anthocyanin content while led to decrease in SSC, pH, TPI amounts.
Through with leaf removal applications; ML treatment was led to increase in total
acidity while decrease in SSC and malic acid content. SL treatment was led to
decrease in SSC, pH, sugar concentration. As a result, CST from soil tillage treat-
ments and control (ML+SL) from leaf removal treatments were positive effected
must composition in cv. Cabernet-Sauvignon growing in Tekirdag conditions.
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1. Giris

Bagcilikta kiiltiirel islemlerin yerinde ve zamaninda
yapilmasi kalitenin artirilma yollarindan biridir. Ote
yandan bagda geleneksel toprak isleme yontemlerine
alternatif olarak korumali toprak isleme uygulamalariy-
la da asma iizerinde iiriin/verim dengesinin saglanmasi
miimkiindiir. Korumali toprak isleme ydntemleriyle
toprak kaybi en aza iner, suyun emilimi ve birikimi
artar, toprak igleme azaldigi i¢in de toprak kalitesi ve
toprak hava-su dengesi ile organik madde igerigi artar
(Horwarth ve ark. 2008). Ayrica yapilan korumali
toprak isleme ile asmani vejetatif gelisimini baskilana-
bilir (Lopes ve ark. 2008).

Zoecklein ve ark. (1992), yaprak alma uygulamalar1
sonucunda SCKM, toplam asitlik ile malik asit degerle-
rinin arttigint ancak pH miktarinin etkilenmedigini
belirlemislerdir. Hunter (1997) koltuk siirgiinlerinin
almmasimin verimi azalttigint ancak alinmamasinin
toplam seker icerigine onemli katkida bulundugunu
saptamistir. Tardaguila ve ark. (2010) ¢igeklenme on-
cesi donemde yaprak almanin sirada antosiyanin ve
fenolik madde igeriklerini artirdigini ifade etmislerdir.

Topraktaki yarayish suyun azalmasi, ¢evre kosulla-
rinin etkisi ile transpirasyon ve evaporasyon sonucu
bitki biinyesinden kaybedilen suyun artmasi ile bitkide
su stresi ortaya ¢ikmaktadir (Kacar ve ark. 2006). Ben
diisme Oncesi goriilen su stresinin, ben diigme sonrasi
goriilen su stresine gore toplam fenol ve antosiyanin
konsantrasyonunu yiikselttigi belirtilmistir (Matthews
ve ark. 1987). Sipiora ve Gutierez (1998), ben diisme
Oncesi su stresinin ben diisme sonrasinda su stresi go-
rillmesine gore tane boyutlarini kii¢iilttiigiinii; Acevedo
ve ark. (2004) tane biiyiikliigli azaldik¢a siradaki top-
lam polifenol ve antosiyanin konsantrasyonlarinin
arttigini, ben diisme o6ncesinde goriilen su kisitinda ise
toplam polifenol iceriginin Onemli Olgiide arttigini
bildirmislerdir. Roby ve Matthews (2004) ise hasatta
tane gelisiminin su stresine daha az duyarli oldugunu
belirlemiglerdir. Acevedo ve ark. (2005) vejetasyon
periyodu boyunca asma su ihtiyacinin tamaminin kargi-
landig1 kosullarda yiiksek titre edilebilir asitlik, diisiik
fenol ve antosiyanin degerleri elde etmislerdir. Benzer
sekilde Shellie ve Brown (2012) su kisit1 uygulanan
asmalarda verim diisiikliigl, tane agirliklarinda azalma
ve diisiik titre edilebilir asitlik belirlemislerdir. Saraplik
iiziim ¢esitlerinde vejetasyon periyodunun farkli do-
nemlerinde ve farkli seviyelerde goriilen su stresinin
suda ¢Oziiniir kuru madde, antosiyanin ve polifenol
konsantrasyonlar1 tizerine etki ettigi bildirilmistir (Car-
bonneau ve Bahar 2009).

Arastirmanin amaci; farkli toprak isleme sekilleri
ve yaprak alma uygulamalariyla {iziimiin bilyiime do-
nemlerine bagl olarak Tekirdag kosullarinda yetistiri-
len Cabernet-Sauvignon {iziim ¢esidinde sira 6zellikle-
rini ortaya koymaktir.

2. Materyal ve Yontem

Bu arastirma, 2012 yili vejetasyon periyodunda Lyre
terbiye sisteminde ¢ift kollu sabit Kordon Royat sekli-
ne sahip, dogu-bati yoniinde kurulmus ve bitkisel ma-
teryal olarak 7 yash Cabernet-Sauvignon/110R omcala-
r1 kullanilmustir.

Calisma boliinmiis parseller deneme desenine gore ii¢
tekerriirlii olarak kurulmustur. Bloklar tiger ana ve liger
alt parsele ayrilmis ve her bir ana parsel bir toprak
isleme konusunu; her alt parsel de bir yaprak orijini alt
uygulamasini meydana getirmistir. Her bir parsel bir
toprak isleme konusunu [Geleneksel Toprak Isleme
(GTI), Korumali Toprak Isleme (KTI), Korumali Top-
rak Isleme + Geleneksel Toprak Isleme (KTI + GTI)],
her alt parsel de bir yaprak orijini konusunu [Ana Yap-
raklar (AY), Koltuk Yapraklar1 (KY) ve Ana Yapraklar
+ Koltuk Yapraklar1 (KY+AY)] olusturmustur. Ben
diisme ile birlikte slirgiinlerin uzunluklar1 (140-150cm;
14. bogum {iizerinden) tepe alma ile esitlenmistir. Aras-
tirma sonucunda kaydedilen verilerin analizinde
MSTAT-C istatistik programi (Michigan State Statisti-
cal Software) kullanilmis ve konular arasindaki farklari
belirlemek i¢cin LSD testi yapilmustir.

Toprak Isleme Yontemleri

Geleneksel Toprak Isleme (GTI); ciftci sartlarinda
sonbahar ve ilkbaharda rutin olarak yapilan birer toprak
isleme ve sonrasinda ben diisme dénemine kadar kiil-
tiivatorle yapilan (6-7 kez) toprak iglemedir. Korumali
Toprak Isleme (KTI); toprak 2009 yili sonbaharinda
islendikten sonra higbir toprak isleme yapilmamig ve
dogal otlandirmaya birakilmistir. Sira aralarindaki otlar
belirli araliklarda bigilmistir. Korumali toprak isleme
uygulamasi3 ayni sirada 2010 sezonundan itibaren 3 yil
siiresince yiiriitiilmiistiir. Sira iizerleri ise GTI uygula-
masinda oldugu gibi (sira {izerinin yaklasik 40cm sagi
ve solu) islenmistir. Korumali Toprak Isleme + Gele-
neksel Toprak Isleme (KTi+GTI); siranin giineyi ko-
rumali toprak igleme uygulamasinda, kuzeyi ise gele-
neksel toprak isleme uygulamasinda anlatildig: sekilde
islenmistir.

Yaprak Alma Uygulamalar

Siirgiinler heniiz 25-30 cm iken asma basina ~13-14
stirgiin ve ~16-18 salkim kalacak sekilde dengeleme
yapilmigs ve siirgilinler gelismeye birakilmistir. Ben
diisme doneminde diger uygulamalarla birlikte siirgiin-
lerde ~14-15 bogum birakilarak Kontrol (KY+AY)
uygulamasinda tiim koltuk siirgiinlerinde ilk 3 yaprak
kalacak sekilde tepe alma iglemi yapilmistir. Bu sekilde
Kontrol uygulamasinda ana ve koltuk yapraklar bira-
kilmistir. Ana Yapraklar (AY) diger uygulamalarla
birlikte tiim koltuk siirgiinleri dipten kesilerek uzaklas-
tirllmistir. Dolayisiyla bu uygulamada yalniz ana yap-
raklar birakilmistir. Koltuk Yaprak (KY) uygulamasin-
da ise tiim ana yapraklar dipten alinarak uzaklastiril-
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mistir. Boylece uygulamada yalniz 3’er yaprakli koltuk
stirgiinleri birakilmistir. Tiim yaprak alma uygulamala-
rinda mevcut yaprak sayilari yesil budama ile hasat
donemine kadar muhafaza edilmistir.

Aragtirmada gira 6zelliklerini ortaya koymak amaciyla;
SCKM (°Brix), total asidite (g L™), pH, seker konsant-
rasyonu (g L™), tanedeki seker miktar1 (mg tane™),
toplam malik asit (g L™), toplam antosiyanin (mg kg™)
ve toplam fenol indeksi (TPI) kriterleri incelenmistir.

3. Arastirma Sonugclari ve Tartisma

3.1. Suda Coziinebilir Kuru Madde Miktar: (°Brix)

Toprak isleme, yaprak alma uygulamalar1 ve bunla-
rin interaksiyonlarmin SCKM {izerine etkisi istatistiki
olarak 6nemsiz bulunmustur (Sekil 1). Toprak isleme
uygulamalarindan GTI uygulamasi 23.51 °Brix ile en
yiiksek degeri alirken; KTI uygulamasi 22.69 °Brix ile
en diisiik degeri almistir. Yaprak alma uygulamalarin-
dan KY+AY uygulamasi 23.13 °Brix ile en yiiksek
degeri alirken, KY (22.73 °Brix) uygulamasi en diisiik
degeri almistir. GTI x KY+AY interaksiyonunun 6zel-
likle yiiksek verim ve diisiik seker miktar1 goriilen
baglarda uygulanmasiyla SCKM’ nin artirilarak verim-
de azalma saglanmasi onerilebilir.

2400 | sKontrol WAz wKoltuk _’_“2‘311 B

23,50

23,00

Suda Ciziinebilir Kuru
Madde Milktar (Brix) (%)
=
B

K1 KTi+GTl 6Tl
Toprak isleme Uygulamalarn

Sekil 1
SCKM fiizerine toprak igleme ve yaprak alma uygula-
malariin etkileri

3.2. Total Asidite (g L™)

Total asidite tizerine toprak isleme, yaprak alma ve
bunlarin interaksiyonlarinin etkileri istatistiki olarak
6nemli bulunmanus; ancak KTi uygulamas: 5.14 g L™
ile en yiiksek, GT1 uygulamasi 4.91 g L™ degeri ile en
diisiik degeri vermistir (Sekil 2). Yaprak alma uygula-
malarindan Kontrol (5.00 g L™ en diisiik total asidite
degerini vermis, en yiiksek deger ise AY uygulamasin-
dan (5.09 g L") olgiilmiistir. Total asidite iizerine
KTIi+GTI x AY interaksiyonu 5.63 g L™ ile en yiiksek,
KTi+GTi x KY+AY interaksiyonu ise 4.68 g L™ ile en
disiik degeri vermistir. Yaprak alma uygulamalarinin

toplam asitlik miktar1 {izerine etkileri arasinda 6nemli
farliliklar belirlenmemistir ancak, toprak isleme uygu-
lamalarinin asit miktar iizerine etkisi daha fazla olmus-
tur. KTI+GTI ile AY birlikte uygulandiginda toplam
asit miktarinin arttig1, GTI ile KY uygulandiginda ise
asitligin nispeten azaldig1 belirlenmistir.
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Sekil 2

Total asidite {izerine toprak isleme ve yaprak alma
uygulamalarinin etkileri

Birgok arastirici tarafindan ortiilii toprak iglemenin
toplam asit miktarin1 azalttig1 bildirilmistir (Lopes ve
ark. 2008, Wheeler ve ark. 2005, Mattii ve ark. 2005).
Ancak ¢aligmamizda elde ettigimiz veriler bu arastirici-
lar ile celismektedir. Toplam asit miktar1 GTI uygula-
masinda azalirken KTi’de tam tersi belirlenmistir.
Diger taraftan ayni gesit, bolge ve toprak isleme uygu-
lamalarinin 6nceki yillarda denenmesi sonucu arastir-
mamiz ile benzer sonuglar elde edilmistir (Yasasin
2010). Ayrica Kurt (2012) ve Bayram (2013) Syrah
iiziim ¢esidinde yaptiklar1 deneme sonucunda da KTI
uygulamasinda toplam asitligin arttigini bildirmektedir-
ler. Bayram (2013), koltuk yapraklarinin asmadan
tamamen ¢ikarilmasinin toplam asitlik miktarini artir-
digin1 bildirmistir. Ayrica arastirici, denemesinde en
diistik toplam asitlik miktarint KY+AY uygulamasiyla
elde etmis olup bu sonuglar denememiz ile paralellik
gOstermistir.

Sekil 3’ te goriildiigii gibi SCKM orani dlglimlerin
basladigr 199. takvim giinii ile hasadin yapildig1 255.
takvim giinii arasinda artarken, titre edilebilir asit oran
diismiistiir. Bu iki grafigin kesim noktas1 ben diisme
donemi olarak adlandirilmaktadir. Bu denemede de ben
diisme tarihi 212. takvim giinii olarak belirlenmistir.

3.3. Sira pH'’s1

Sira pH’s1 lizerine toprak isleme ve yaprak alma
uygulamalarmin etkisi istatistiki olarak 6nemli bulun-
mamustir (Sekil 4). Sira pH’s1 en yiiksek GTI uygula-
masinda (3.35), en diisiik ise KTI+GTI uygulamasinda
(3.30) olgilmiistiir. Yaprak alma uygulamalarinin ana
etkileri incelendiginde KY+AY uygulamasi en yiiksek
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(3.33), KY uygulamasi ise en diisiik (3.30) pH degerini
vermistir. Uygulamalarin interaksiyonlar1 arasinda
rakamsal olarak ¢ok fark olmamakla birlikte en yiiksek
(3.39) pH degeri KTi x KY+AY interaksiyonunda
olgiilmiistiir. KTI x KY interaksiyonunda ise en diisiik
(3.26) pH degeri elde edilmistir.

Bazi arastiricilar ortiilii toprak islemenin geleneksel
toprak igslemeye oranla sira pH’ i artirdigint bildir-
miglerdir (Hua ve ark. 2005, Wheeler ve ark. 2005).
Denememiz sonucunda ise GTI uygulamasi sira pH
degerinde artisa neden olmustur. Iri koruk déneminden
hasat zamanina kadar yapilan 6l¢iimler sonucunda sira
pH’ indaki degisimlerin toplam asitlik miktari ile etki-
lesim grafigi Sekil 5’te verilmistir. Vejetasyon periyo-
du boyunca toplam asitlik miktarmin azalmasi sira
pH’min artmasini ve bu iki niteligin arasindaki etkile-
simin 6nemli oldugu ve iistel bir fonksiyon belirttigi
saptanmustir. Iri koruk déneminde asitligin yiiksek, pH’
nin ise disik oldugu; ancak ben diisme dénemi ile
birlikte asitligin azalarak pH degerinin yiikseldigi belir-
lenmistir.

KTt - KTH+GTH 6Tl
30 30

Titre edilebiilir it (g/L)
(ug) WS

199 206 213 27 21

Takvim giinleri

Sekil 3

Total asidite ve SCKM degerlerinin 2012 vejetasyon
periyodunda (iri koruk donemi-hasat arasi) farkli yap-
rak alma uygulamalarina bagl olarak degisimleri
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Sekil 4

Sira pH’1 lizerine toprak isleme ve yaprak alma uygu-
lamalarinin etkileri
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Sekil 5
2012 vejetasyon periyodunda iri koruk-hasat arast
donemde toplam asitlik ve sira pH’1 etkilesimi

3.4. Seker Konsantrasyonu (g LY

Seker konsantrasyonu iizerine toprak isleme ve yap-
rak alma uygulamalarinin ve interaksiyonlarinin etkisi
istatistiki olarak onemli degildir (Sekil 6). KTI ve
KTi+GTi uygulamalarindan 222.57 g L™ seker kon-
santrasyonu degeri alinmustir. GTI uygulamasi ile ise
231.87 g L seker konsantrasyonu degeri almmustir.
Seker konsantrasyonu iizerine KY+AY uygulamasi
22763 g L™ ile en yitksek KY uygulamasin ise
222.93 g L™ ile en diisiik seker konsantrasyonu degeri
aldigr belirlenmistir. Farkli toprak igleme ve yaprak
alma uygulamalarmin seker konsantrasyonu iizerine
etkileri birlikte incelendiginde KTI+GTI x AY ile
GTIxKY (234.60 g L™) kombinasyonlarinin en yiiksek,
KTi+GTi x KY interaksiyonunun ise (213.60 g L™) en
diisiik seker konsantrasyonu degerini verdigi saptan-
mistir.
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Seker konsantrasyonu iizerine toprak isleme ve yaprak
alma uygulamalarinin etkileri
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3.5. Tanedeki Seker Miktar: (mg tane™)

Incelenen kriter iizerine yapilan uygulama ve interaksi-
yonlarmin etkisi istatistiki olarak 6nemli degildir. An-
cak toprak igleme uygulamalarinin tanedeki seker mik-
tar1 iizerine etkileri dikkate alindiginda GTI uygulama-
s1 205.27 mg tane™ ile en diisikk, KTi uygulamasmim
ise 219.92 mg tane™ ile en yiiksek degeri verdigi belir-
lenmigtir (Sekil 7). Yaprak alma uygulamalarinin ana
etkileri incelendiginde KY 22527 mg tane™ ile en
yiiksek, KY+AY 204.86 mg tane™ ile en diisiik deger
saptanmigtir. KTI+GTI x KY interaksiyonundan
232.78 mg tane™ ile en yiiksek, GTI x KY+AY interak-
siyonundan ise 186.52 mg tane™ ile en diisiik tanedeki
seker miktar1 elde edilmistir. Tanedeki seker miktarlari,
seker konsantrasyonlari ile birlikte incelendiginde KTi
uygulamasindaki omcalarda seker konsantrasyonlari
diisiik olmasina ragmen seker miktar1 diger uygulama-
lardan daha fazla oldugu bulunmustur. KTI uygulama-
sinda tane boyut ve tane hacimlerinin artmasi seker
konsantrasyonunu azaltmistir. GTI uygulamasinda ise
tam tersi bir durum s6z konusudur. Yaprak alma uygu-
lamalarinda Kontrol grubunda benzer sekilde tanedeki
seker miktar1 az olmasina karsin seker konsantrasyonu
yiiksek bulunmustur. KY ile tane boyutlariin artmasi
seker konsantrasyonunun azalmasina neden olmustur.
Uygulamalar sonucunda KTI ve KY uygulamalarinin
tanedeki seker miktarini artirdigi belirlenmigtir. Son
yillarda hasat zamanina karar vermede seker konsant-
rasyonu yerine tanedeki seker miktarinin 6l¢limii tercih
edilmekte ve daha net sonuglar elde edilmektedir. Bir-
¢ok arastirict Ortiilii toprak islemenin tane seker mikta-
rint artirdigint bildirmektedir ve denememiz ile ayni
dogrultudadir (Yasasin 2010, Kurt 2012, Bayram
2013). Koltuk yapraklarinin omca {izerinde birakilma-
smin tane seker miktarini artirdigi Hunter (1997) tara-
findan bildirilmistir. Deneme sonucunda ise omca
iizerinde sadece koltuk yapraklarinin birakildig uygu-
lamada tane seker miktar1 en yiiksek diizeye ulagmustir.
Dolayistyla Hunter (1997) ile benzer sonucglar elde
edilmistir.

2500 , "Kontel ®ana sKokuk —+—TIAE

T 200
3
L
E
5 1500
2
=
P
24 1000
&
2
f
£ 500

0,0

KTl KTI+GTI GTI YAAE
Toprakisleme Uygulamalan

Sekil 7

Tanedeki seker miktar1 {izerine toprak isleme ve yaprak
alma uygulamalarinin etkileri
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3.6. Toplam Malik Asit Miktar: (g L™)

Istatistiki olarak uygulamalar ve interaksiyonlar1 nem-
li bulunmamakla birlikte; GTI uygulamasinda en yiik-
sek toplam malik asit miktar1 0.67 g L™ olarak, en
diisiik toplam malik asit miktar1 ise KT1 uygulamasinda
0.57 g L olarak 6l¢iilmiistiir (Sekil 8).

Yaprak alma uygulamalarimin etkileri incelendigin-
de ise en yiiksek toplam malik asit miktart Kontrol
uygulamasindan (0.66 g L™) alinnustir. Uygulama
sonucu en diisiik toplam malik asit degeri AY uygula-
mastyla 0.54 g L™ olarak belirlenmistir. Toplam malik
asit miktar1 en yiiksek degeri KTI+GTI x KY+AY
interaksiyonunda 0.82 g L™ olarak &l¢iilmiistiir.
KTI+GTi x AY interaksiyonunda ise en diisiik toplam
malik asit degeri 6l¢iilmiistiir. Smart ve ark. (1985)
salkimlarin agir1 gélgelenmesinin malik asit miktarin
artirdigin bildirmistir. Deneme sonucunda ise KY+AY
uygulamasinda yaprak alanmin diger uygulamalara
oranla daha fazla olmasi toplam malik asit miktarini
artirmig, AY’ de ise tam tersi etki belirlenmis olup bu
bilgi ile paralellik gostermektedir. KY uygulamasinda
ise salkimlarm agir1 giines almasimin malik asit mikta-
rint artirdig: diistiniilmektedir.

3.7. Toplam Antosiyanin Miktar: (mg kg™*)

Toprak isleme ve yaprak alma uygulamalar1 ve
bunlarin interaksiyonlari, istatistiki olarak onemli bu-
lunmamustir (Sekil 9). Toplam antosiyanin miktari igin
KTIi+GTI uygulamasindan 378.50 mg kg™, KTi uygu-
lamasindan 297.17 mg kg*, GTi uygulamasinda ise
335.80 mg kg degerleri alinmustir. Yaprak alma ana
etkileri incelendiginde ise siralamanin KY+AY 348.37
mg kg™, AY 340.78 mg kg*, KY 322.32 mg kg™ sek-
linde oldugu belirlenmistir. Uygulamalarin interaksi-
yonlar1 iginde en yiiksek toplam antosiyanin degeri
KTI+GTI x KY+AY interaksiyonunda 446.61 mg kg™
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degerinde olgiilmiistiir. En diisiik deger KTI x AY
interaksiyonunda 269.90 mg kg™ olarak belirlenmistir.
Diger interaksiyonlarin bu iki deger arasinda yer aldigi
kaydedilmistir.

3.8. Toplam Polifenol Indeksi (TPI)

Yapilan istatistiki analize gore uygulamalar ve inte-
raksiyonlarinin etkileri istatistiki olarak 6nemli bulun-
mamigtir (Sekil 10). Toprak isleme uygulamalarini
arasindan en yiiksek rakamsal deger KTI uygulamasin-
dan 6.28 TPI, en diisiik rakamsal deger ise GTI uygu-
lamasindan 5.71 TPI alinmustir. TPI iizerine yaprak
alma uygulamalarinin etkileri incelendiginde en diisiik
rakamsal degerin Kontrol uygulamasinda (6.00 TPI),
en yliksek rakamsal deger ise KY uygulamasinda (6.16
TPI) oldugu belirlenmistir. TPI en yiiksek degeri
KTIxAY interaksiyonunda 7.25 TPI olarak, diger inte-
raksiyonlar i¢inde en diisiik TPI degeri ise GTIxAY
interaksiyonunda 5.09 TPI olarak belirlenmistir.

Sonug olarak farkli toprak isleme uygulamalarinin
TPI miktar1 tizerine etkili oldugu belirlenmistir. KY
uygulamas1 KTI uygulamasina benzer etkiler gostere-
rek TPI miktarinin artmasini saglamistir. Ancak KTI ve
AY uygulama gruplarinda en yiiksek TPI degerinin
belirlenmesi bu uygulamalarin birlikte kullanilmasinin
daha yararli olacagini diisiindiirmektedir. Hua ve ark.
(2005), sira arasinda ortiilii toprak islemenin toplam
fenolik madde igerigini artirdigint bildirmis ve bu so-
nu¢ bulgularimizla paralellik gostermistir. Tardaguila
ve ark. (2010), cigeklenme Oncesi donemde yaprak
alma igleminin fenolik madde igerigini artirdigim bil-
dirmistir. Denememizde ben diisme doneminde yapilan
yaprak alma iglemleri arasinda fenolik madde kapsam-
lar1 arasinda 6nemli farkliliklarini bulunmamast yaprak
almanin Tardaguila ve ark. (2010), belirttigi sekilde
yapilmasinin daha etkin sonuglar ortaya koyacagini
diigiindiirmiistiir.
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4. Sonug ve Oneriler

Toprak isleme uygulamalarindan KTI uygulamasi
ile toplam asitligin arttig1; seker konsantrasyonu, pH,
malik asit ve toplam antosiyanin miktarinin diistiigi
saptanmistir. GTI uygulamasinda SCKM’ nin yiiksel-
digi, ayrica toplam asitligin azaldigi gorilmiistiir.
KTI+GTI ile toplam antosiyanin miktarinda artis ve
pH’ta azalma oldugu belirlenmistir. Yaprak alma uygu-
lamalarindan ise AY uygulamasinin toplam asitligi
artirdigi; SCKM ve malik asit degerlerini azalttig1
belirlenmistir. Kontrol (KY+AY) uygulamasinda malik
asit, pH, seker konsantrasyonu ve toplam antosiyanin
miktarinin arttig1, tanedeki seker miktar1 ve toplam
polifenol indeksinin ise azaldigi saptanmistir. KY uy-
gulamasinda SCKM, tanedeki seker miktar1 ve toplam
polifenol indeksi artarken, pH, seker konsantrasyonu
ve toplam antosiyanin miktari azalmistir. KY uygula-
masiin ileriki yillarda asma gelisimini zayiflatma
olasiligi ve bu sekilde bir verim azaligina neden olma
ihtimali g6zardi edilmemelidir. Bu nedenle KY yerine
Kontrol (KY+AY) uygulamas: 6nerilebilir. Uygulama-
lar sonucunda toprak isleme uygulamalarindan
KTI+GTi, yaprak alma uygulamalarindan ise Kontrol
(KY+AY) wuygulamalarinin  Tekirdag kosullarinda
yetistirilen Cabernet-Sauvignon iiziim ¢esidinde sira
ozelliklerini olumlu ydnde etkiledigi belirlenmistir.
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