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DiRSE HAN OGLU BOGAG HAN HIiKAYESININ
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Structural Analysis of The Story of Boghach Khan, Son of Dirse Khan

Dr. Ogr. Uyesi Svitlana NESTEROVA COSKUN**

oz

Dede Korkut Kitabr Tiirk toplumunun geleneksel degerlerini ve toplumsal normlarimi arastirmak i¢in
onemli bir kaynak olusturmaktadir. Ancak, s6z konusu destanda deger ve normlar heniiz kavramsallastiril-
mamistir, ornek davranis ve eylem diliyle anlatilmistir. Bu nedenle, bunlarmn tespiti i¢in 6zel bir yonteme
ihtiyag duyulur. Bu ¢alisma, Yapisalc1 Kuram gergevesinde gelistirilmis olan mit ¢ozliimleme yontemini Dirse
Han Oglu Boga¢ Han Boyu'na uygulayarak alan literatiiriine katki saglamay1 amaglamaktadir. Calismada,
oncellikle arastirma yontemi ile arastirma nesnesi arasindaki uygunlugun incelenmesinin ardindan, {i¢ asamali
olarak karakter, kompozisyon ve olaylarin analizi ger¢eklestirilmistir. Ardindan anlatinin eszamanli ve artza-
manl dizgelerini yansitan eylemler tablosu olusturulmustur. Arastirmanin gosterdigi gibi, hikdyede yer alan
karakterler, toplumsal orgiitiin ¢esitli tabakalarini temsil etmekte ve simetrik ¢ift karakterden olusan dengeli
bir sistemi olusturmaktadir. Hikdye kompozisyonunda, farkli yasamsal siiregleri yansitan {i¢ boliim belirlene-
bilir. Ik boliimde Bogag Han’1n fiziki olarak diinyaya gelmesi, ikincisinde ismini elde etmesiyle sosyal yasa-
ma katilmasi ve tiglincii kisimda ise siyasi hiyerarside kalici bir yer edinmesi konu edilir. Hikdyede ayrica aile
ici, merkezi ve lokal olmak tizere ii¢ iktidar diizleminin etkilesiminin gerceklestigi tespit edilmistir. S6z
konusu iktidar diizlemleri ayn1 biitiinsel bir yapinin pargalar: olduklar1 i¢in, herhangi bir diizlemde bir eksikli-
gin veya degisikligin meydana gelmesi, diger tiir iligkilerde doniisiimlere yol acar. Buna gore, hikayenin ilk
kisminda, belirli bir yapisal unsurun eksikligi, ikinci kisimda ise s6z konusu unsurun fazlalig1 sorunsali anla-
tilmaktadir. Ugiincii boliim ise bir sentezle, yani tezatlarin kaldirilmasi ve toplumsal dengenin sabitlenmesiyle
karakterize edilir. Hikdyenin olay orgiisiinde tespit edilen 16 eylem igerisinde, farkli motivasyon tasityan dort
eylem grubu belirlenmistir. Buna gore, birinci grup yasamin devam etmesi uguruna toplumsal dengenin
bozulmasina yol agan eylemleri, ikinci grup toplumsal diizenin korumas: amaciyla gergeklestirilen 6ldiirme
eylemlerini, ligiincii eylem grubu toplumsal statiiyli korumak adina baskasmna yapilan haksizlik durumlari,
dordiincii grup ise, ayni amagla yapilan 6zveri eylemlerini kapsar. Buna dayanarak, hikdyenin siireklilik ile
istikrar, bencilik ile fedakarlik gibi olgularm kavranmasi ve degerlendirilmesine aracilik ettigi sonucuna
ulagilmigtir. S6z konusu karsit kavramlardan ilk ¢iftin yasam ve 6liim gibi insan varolusunun temel ontolojik
durumlarina, diger kalan ¢iftin ise bireysellik ve toplumsallik gibi sosyal yasamin parametrelerine isaret ettigi
anlasilmaktadir. Bununla birlikte arastirma, hikdyede yasamin mutlak bir deger olmadig: gibi, 6limiin de
mutlak kotiiliik olarak anlatilmadigini ortaya koymustur. Her iki olgu, ancak iktidar iliskilerinin kaliciligina
katkida bulunmas: bakimindan degerlendirilir. Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu‘nun analizi, Oguz Tiirkleri-
nin yasam ve kiiltiiriinde toplumsal 6rgiitlenmenin kaliciliginin en st deger oldugunu géstermistir. S6z konu-
su degeri saglamasi maksadiyla hikdyede basta sadakat, vefakarlik ve fedakarlik gibi davraniglar 6rnek goste-
rilerek, bireyci tavirdan vazgegme ve toplumsal ¢ikar1 gézetme tutumunun tesvik edildigi gorilmustiir.
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ABSTRACT

The Book of Dede Korkut is an important source for studying the traditional values and social norms of
Turkish society. However, such a study requires the use of special methods, since the values and social norms
in this epic are not yet conceptualized, but are expressed in the language of actions and exemplary deeds. This
study aims to apply the method of myth analysis developed within the framework of structural theory to The
Story of Boghach Khan, Son of Dirse Khan and thus contribute to the field literature, In the study, we first
considered the correspondence between the method and the object of research, and then, in three stages,
carried out the analysis of the characters, composition and events of the story. As a result, we compiled a table
of actions that reflects the synchronic and diachronic sequences of the narrative. As our research shows, the
characters in the story represent different layers of social organization and form a balanced system consisting
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of pairs of symmetrical characters. The composition of the story can be divided into three parts, which reflect
various life processes. The first part tells about the physical birth of Bogach Khan, the second one describes
his participation to public life after gaining a name, the third part tells about his obtaining a permanent place
in the political hierarchy. There is also an interaction between intra-family, central and local levels of power in
the story. Since these power planes are part of the same whole structure, the occurrence of a deficit or change
in any plan leads to transformations in other types of relationships. Accordingly, the first part of the story
describes the problem of the absence of a certain structural element, and the second tells about the excess of
the element. The third part is characterized by synthesis, removal of contradictions and stabilization of the
social status quo. Among the 16 actions indicated in the plot of the story, we identified four groups of actions
with different motivations. Accordingly, the first group includes acts that cause a violation of the social bal-
ance for the sake of continuing life, the second group includes acts of murder in order to maintain public
order, the third group includes acts of injustice to protect social status, and the fourth group includes acts of
self-sacrifice for the same purpose. Based on this, it was concluded that the story mediates the comprehension
and evaluation of such phenomena as continuity and stability, selfishness and self-sacrifice. The first pair of
these binary oppositions refers to the basic ontological states of human existence, such as life and death, and
the other pair points to the parameters of social life, such as individuality and society. However, the research
has shown that in this story life is not an absolute positive value, and death is not described as an absolute
evil. Both phenomena are evaluated only in terms of their contribution to the permanence of power relations.
Analysis of The Story of Boghach Khan, Son of Dirse Khan n showed that the constancy of social organiza-
tion is the highest value in the life and culture of the Oghuz Turks. To ensure this value, the story encourages
the rejection of individualistic attitude in favor of the interests of society by demonstrating such patterns of
behavior as devotion, loyalty and self-sacrifice.
Keywords
The Book of Dede Korkut, Dirse Khan, Boghach Khan, Structural analysis, values.

Giris

Oguz Tiirklerinin yasantilarini1 konu eden epik dykiilerden olusan Dede Korkut Ki-
tabr Turk kiiltiiri arastirmalar igin 6nemli bagvuru kaynagini olusturmaktadir. So6z
konusu eser basta dil, tarih ve edebiyat olmak iizere birgok sosyal bilimin ilgi odaginda
olup, ayrica Tiirk topluluklarinin geleneksel siyaset anlayisi, toplumsal diizen, etik norm
ve degerler hakkinda bilgi igermesi bakimindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Son zaman-
larda gerek egitim gerek siyaset ile toplumbilim baglaminda yapilan Dede Korkut
hikayelerindeki toplumsal degerler konulu arastirmalarin sayisinin artis1 bunun bir gos-
tergesidir (Arslan & Koktiirk 1997, Giinay 1998, Giinay 2000, Deveci 2013, Ozbay &
Karakug 2011). Ne var ki, tartigmasiz olarak biitiin hikayelerin ana eksenini olusturdugu
kabul edilen toplumsal deger ve normlar, eserde kavramsallastirilarak, tanimlanarak ve
gerekgelendirilerek sunulmamaktadir. Eser sozlii gelenegin bir iirtinii olmasindan dola-
y1, tarihsel gercekleri belgesel bir kesinlikle degil, edebi hikayecilik {islubuyla, alegori-
ler ve abartilarla yiiklii sembolik dil ile aktarmaktadir. Bu durumda, bir yandan Dede
Korkut Kitabi’ndaki hikdyelerin anlamsal igeriginin sanatsal formundan ¢ikarilip deger-
lendirilebilmesi i¢in, diger yandan ise s6z konusu degerlendirme esnasinda 6znelligin ve
tarafliligin 6nlenmesi amaciyla bir yontemin kullanilmasi énem arz etmektedir. Bu
calismada, Yapisalcilik c¢ergevesinde kiiltiirel olgular analizi igin tasarlanmig yontem,
Dede Korkut Kitabi’ndan Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu’nun analizi i¢in uygulana-
caktir. Bu baglamda, Fransiz diisiiniir Claude Levi-Strauss’un 6zellikle mitler i¢in gelis-
tirdigi yontemi ile hikayede yer alan karakterler, kurgusal 6geler, olay ve eylemler ara-
sindaki iliski Oriintiileri tespit edilerek, boyun anlati diizleminden anlam diizlemine
ulasilmaya ¢alisilacaktir. Dede Korkut Kitabi aragtirmalar1 kapsaminda, boylarin yapisal
unsurlarmin belirlenmesine yonelik halen yapilmis bir dizi ¢alisma mevcut olmakla
birlikte (Eliuz 2015, Oguz 1996, Sahin 2017, Ug¢ 2003, Ekici 2001, Sarag 2015), Lévi-
Strauss’un 6ngordiigl gibi, anlatinin dinamik olay dizgesinin ¢dziimlenmesinden hare-
ketle yapilan bir toplumsal deger analizinin daha 6nce yapilmadig1 goriilmektedir. Ca-

lismamiz, bdylece, ayni zamanda s6z konusu metodolojik yaklasimin Dede Korkut
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Kitabi basta olmak tizere Tiirk destanlar1 arastirmalarinda kullanilabilirligi ve verimlili-
gini degerlendirmeye de olanak saglamig olacaktur.

Bu ¢alismada, oncellikle analiz edilecek olan boyun 6zelliklerine ve uygulanacak
olan yontemin ayrintili agiklamasina yer verilmekte, ardindan metnin {i¢ agamali analizi
(karakter, kompozisyon ve olaylarin diiz dizgesi) gergeklestirmekte ve neticede yapisal
iligkileri yansitan tablo ortaya konulmaktadir. Bu ¢6ziimleme yontemiyle, boyun kurgu-
sunun dinamigini ve siirekliligini saglayan motiflere ve toplumsal degerlere nesnellik
saglamak amac¢lanmstir.

1. Hikayenin Ozellikleri

Yapisal analiz yonteminin Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu’na uygulanabilmesi
i¢in, s6z konusu anlatinin mitolojik bir mahiyete sahip oldugu varsayimin kabul etme-
miz gerekir. Genel olarak mit, gegmisten bugiine kadar aktarilan, insanoglunun evreni,
dogay1, kendini anlamaya ve anlamlandirmaya yonelik ilk ve temel bir anlati bigimi
olarak tanimlanabilir. Bir yazara ait olmaktansa mit bir gelenegin veya toplulugun ortak
oykiistidiir. En eski mitler yaratilig, yasam ve 6liim, insan ve tanrilar gibi konulart isler
(Eliade 2021:20-25). Daha ge¢ donemlerin mitleri, kahramanlik dykiileriyle tarihi mu-
hafaza etmeye yonelik ilk tesebbiisler olarak, daha ¢ok toplumsal ger¢ekligi agiklamaya,
degerleri ve davranis kaliplarini yerlestirmeye ve ortak yasam kurallarini ortaya koyma-
ya ¢alisir. Dede Korkut Kitab: 'ndaki hikayeler, dogal ve dogatistii unsurlar1 ve karakter-
leri igermekle birlikte, kurgusal olarak toplumsal olgular ekseninde dondiikleri igin,
olgun kiiltiiriin kurucu hikayeleri olarak degerlendirilebilir. Dede Korkut Kitab: iizerin-
de yapilan aragtirmalar destanin 13-14 yy. Karadeniz’le Hazar denizi arasindaki cograf-
yada meydana gelen tarihsel olaylara isaret ettigini ve 15. yiizyilin ortasinda kaleme
alindigini gosterir (Rossi 1999:212; Boratav 2010:57-61). Bununla birlikte, hikayelerin
konulari, kurgusal 6zellikleri, anlati {islubu ve dili ¢ok daha eskiye uzanan bir gelenegin
{iriinii oldugunu gdstermektedir. ilk érnekleri 5. yiizyildan énce ¢iktig1 bilinen Oguzna-
me anlatilar1 geleneginin 6énemli bir 6rnegi kabul edilen Dede Korkut destaninda (Bayat
2021:22), diger Oguz destanlariyla birgok ortak motif ve karaktere sahiptir. Dede Kor-
kut destanindaki bazi hikayelerin Oguz Tiirklerinin Seyhun Havzasi ile Yedisu Bolge-
sinde yasadiklar1 zamanlardan kaldigin1 (Yakubovskiy 1962:123; Jirmunskiy
1962:256), diger oykiilerden oldukg¢a ayri1 duran Basat ve Tepegéz boyunun ise milat
oncesi donemlere ait oldugu diisiiniilmektedir (Rossi 1999:213). Oykiilerin asirlar boyu
muhafaza edilebilmesi, muhtemelen, eserde efsanevi Dede Korkut karakteriyle temsil
edilen, ozanlarin icra ve aktarimiyla miimkiin olmustur (Barthold 1962:112-114). Fuat
Kopriilii de bu hikayelerin nazimin iptidai sekli ile diizenlendigi ve kopuzlarin esliginde
icra edildigi kanaatini dile getirmektedir (Kopriilii 1980:77). Bunun yaninda, giiniimiize
ulasilan niishalarin karsilastirilmas: sonucunda tespit edilebilen farkliliklar ve ortak
yonler (Pehlivan 2015:170), eserin farkli varyantlarda dolasimda oldugunu gostermek-
tedir. Biitlin bu olgular, eserin s6zlii gelenekte kaynagini bulan halkin ortak {iriinii oldu-
gu ve dolayistyla mitlere 6zgii nitelikleri tagidigint gostermektedir.

Bu calismada incelenecek olan Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu, Dede Korkut Ki-
tabimin Dresden ve Vatikan niishalarinda ilk sirada yer almaktadir. En genel hatlariyla
bu boy Oguz beylerinden biri olan Dirse Han ve ailesinin yagantilarini konu almaktadir.
Bazi arastirmacilar yazili Oguznameyi bir tarih yazma tesebbiisii olarak degerlendirseler
de (Bayat 2021:22), aragtirdigimiz hikaye belirli sahsiyetlerin hayatlarii kaydetmekten
¢ok, zamansal ve mekansal olarak soyutlanmis ve sembollestirilmis karakterleri ve tipik
olaylar1 anlatir (Boratav 2010:57). Bu yoniiyle de s6z konusu anlat1 mitolojik karakter
gdsterir.
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2. Coziimleme Yontemi

Claude Levi-Strauss’un 1955 yilinda yaymladig1 Mitin Yapisal Analizi isimli ma-
kale, yapisal antropoloji alanindaki en etkileyici uygulamali ¢alismalardan biri olup,
mitlerin analizi i¢in adeta bir rehber niteligindedir. Lévi-Strauss miti tiim toplum tara-
findan paylasilan endise ve sorunlari giderme ¢abasi, toplumsal yagama yon veren de-
gerleri ifade etme formu olarak goriir (Lévi-Strauss 1955:428-429). Ne var ki, mitin
igerigi ve isleyisi agik olmakla birlikte, asil anlam1 ve deger dizgesi gizlenmistir. Diisii-
niire gore, s6z konusu igerige ulasmak i¢in mitin kurgusunda yer alan unsurlarin ve
aralarindaki iliskilerin tespitini yaparak, bunlar1 bir arada tutan yapry1 kesfetmek gere-
kir: “Mitin anlami1 varsa, bu anlam, onlar1 olusturan ayr1 6gelerde degil de bu dgelerin
aralarinda birlesme tarzinda aranmalidir.” (Lévi-Strauss 2012:303)

Lévi-Strauss’un mitlerin analizi igin gelistirdigi yontemin daha iyi anlasilmasi ba-
kimindan, s6z konusu yontemin temelinde yatan yapisalcilik kurammin bazi ilke ve
varsayimlarini 6zetlemek faydali olacaktir. ik nce, yapisalcilik biitiin kiiltiirel ve sos-
yal fenomenleri biitlinsel bir sistem olarak ele alir. Bu sistemde bir iligkide meydana
gelen herhangi bir degisiklik, diger iliskileri de etkiler. Yontemin dayandigi baska bir
ilke, ikili karsitliklar kavramiyla iligkilidir. Dilin, unsurlarindaki farkliliklarina dayana-
rak islendigini kesfeden Saussure’iin (2001:175) ardindan Lévi-Strauss yap1 olusturucu
en temel iliskiler arasinda ikili karsithiklar oldugunu tespit eder. ikili karsitliklar, birbi-
riyle iliskili ve diglama veya degilleme yoluyla karsilikli olarak tanimlanabilen (alt/iist,
tyilik/katiliik gibi) kavramlardir (Lévi-Strauss 1993:253). Mitolojik anlatilarda, insanla-
rin karsilastiklart sorun ve endiseler s6z konusu karsit kavramlar araciligiyla belirlenir,
tanimlanir ve daha sonra mitin biitiinsel ve dengeleyici yapisinda yatigtirilir.

Uygulanacak olan yontemin baska énemli esasi ise, kiiltiir olgularinin temelindeki
yapilarin farkli zaman tiplerine sahip olmasiyla iliskilidir. Bu 6zellik baslangicta Saus-
sure tarafindan dilde artzamanli olarak aktarilan bir dil sistemi (langue) ile eszamanli dil
uygulamasi (parole) arasinda yapilan ayrimla belirlenmistir (Saussure 2001:139-149).
Lévi-Strauss benzer bir sekilde mitlerde de degisken ile kalic1 6zellikleri tasiyan farkli
zamansal boyutlarin var oldugunu tespit eder. Ona gore, “Efsaneye atfedilen esas deger,
zamanin belli bir aninda cereyan ettigi varsayilan olaylarm siirekli bir yap1 olusturma-
sindan kaynaklanmaktadir. Bu yapi, ayn1 anda gegmis, simdiki ve gelecek zamanlarla
ilgilidir.” (Lévi-Strauss 2012:302)

Yapisalcilik gergevesinde gelistirilen mit ¢goziimleme yontemi, anlatinin yapisal ve
kurgusal unsurlarinin yani sira, mite has olan bir anlam biriminin tespitine dayanir.
Buna gore, heniiz kavramsal soyutlama pratikleri diizeyine ulagmamis olan bir kiiltiiriin
eserlerinde anlam, somut eylem veya fonksiyon diliyle ifade edilir (Propp 2011; Lévi-
Strauss 1955). Mitin temel anlam birimi (mytheme), mitolojik anlatinin 6rgiisiine etki
eden bir olay1 veya iligkiyi temsil eder. Lévi-Strauss, mit ¢dziimlemesinin ilk agamasin-
da s6z konusu temel birimlerin tespitini yapmak i¢in “oldugunca kisa tiimceler kullana-
rak olaylar zincirini agiklamak™ gerektigini sdyler (2012:305). Bu sekilde siralamig
olaylar siras1, mitin geri-doniissiiz zamansal dizgesini olusturur. Sonra s6z konusu olay
dizgesindeki her unsur, eylem tipi agisindan incelenir ve bir nevi kartla figlenir. Aslinda
yontemin en ¢etin kisminin bu asama oldugu sdylenebilir, ¢iinkii olay gruplarinin veya
“demetlerinin” belirlenmesi arastirmacinin gozlem ve yorumuyla ¢ikarilmasi gereken
bir seydir.

Analizin ikinci asamasinda fislenmis olaylar niteliklerine gore gruplandirilir ve
aralarinda olusan iliski demetleri tespit edilir. Lévi-Strauss, mitin ger¢ek temel birimle-
rinin ayr iliskiler degil de s6z konusu iliski demetleri oldugunu ve temel birimlerin
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ancak bu demetlerin bagdasmalari sayesinde belirtici bir islev kazandigini iddia eder.
Mitin yapisindaki geri-doniisiimlii dizgeyi olusturan s6z konusu iligki paketlerini belir-
lemek igin, ortak bir 6zelligi temsil eden kartlar alt alta (eszamanli olarak) bir kolon
seklinde dizilir (Lévi-Strauss 2012:309).

Incelenen mit bu asamada hem yatay hem de dikey boyutlara sahip olan bir tablo
seklinde kaydedilir. Boyle bir tabloda soldan saga dogru okunabilen yatay satirlar mitin
artzamanli dizgesini, dikey kolonlar ise eszamanli dizgesini belirler. Lévi-Strauss’a
gdre, mitin anlami yatay eksen iistiinde gelisen artzamanli olay orgiisiinden ¢ok, mitin
dikey eksen iistiinde yer alan eszamanl iliskiler yapisinda yatar. S6z konusu anla-
ti/anlam veya -yapisalcilik kuramima o6zgii terimleri kullanirsak- gosteren/gdsterilen
boyutlarinin mit i¢indeki isleyisi agik bir sekilde soyle agiklanabilir:

“Efsaneyi anlatmak durumunda kalsaydik, kolon seklindeki bu dizilisi gz dniinde bu-
lundurmayacak ve satirlar1 soldan saga ve yukaridan asagiya dogru okuyacaktik. An-
cak efsaneyi anlamak s6z konusu oldugunda, artzamanl nitelikteki bir yap1 (yukaridan
asafiya) islevsel degerini yitirir ve “okuma” soldan saga ve kolon kolon -her kolonu
bir biitiin olarak diistiniirsek- gergeklesir.” (Lévi-Strauss 2012:308)

Lévi-Strauss’un 6nerdigi sekliyle mitolojik hikdyede yer alan olay ve eylemlerin
tabloya yerlestirilmesi, mitin aslinda dongiisel bir yapiya sahip oldugu gergegini goz
oniine serer. Demet icinde toplanan iliskilerin ¢esitlenmesi, onlar araciligryla dolayim-
lanmis yasamsal ¢eligkiler veya sorunlar yatisincaya kadar devam eder. Mitin asil anla-
my, igte bu siirekli tekrarlanan benzer hallerde saklidir. Daima tekrarlanan eylemlerin
amag ve motifleri, aslinda hikdyenin vurgulamaya ve dinleyiciyi buna gore yonlendir-
meye calistigt degerler silsilesini olusturur. S6z konusu degerler anlatida tek basina
degil, fakat onlarin belirlenmesini saglayan karsit kavramlarin esliginde ele alinir. Dola-
yistyla, ¢ikarttigimiz demetler mutlaka ¢ift, demetleri simgeleyen kavramlar ise zit
olmalidir. iste bu ikili karsitliklar, mitolojik hikayenin ait oldugu kiiltiiriin temel kavram
ciftlerini temsil eder.

Yukarida esaslarin1 ve siireci 6zetledigimiz yapisal ¢oziimleme yontemini Dirse
Han Oglu Boga¢ Han Boyu’na uygulamak icin bu ¢aligmada oncellikle hikdyede yer
alan ve eylemin 6znesi olan karakterler ve kompozisyon ozellikleri incelenecek, ardin-
dan olaylar tablosu araciligiyla kurgunun yapis: ve deger dizgesi belirlenecektir.

3. Karakterler ve kompozisyonun yapisal ozellikleri

Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu’nda olup biten olaylar, en genis anlamda top-
lumsal diizen sorunsali etrafinda donmektedir. S6z konusu boyda yer alan karakterler ve
aralarindaki iliskiler, toplumsal yasantinin gesitli yonlerini temsil eden ve hepsi bir
arada belirli ilkelere gore isleyen tutarli ve dengeli bir sistemi olusturur. Karakterler
arasinda basta Bogac ve Dirse Han olmak iizere Kam Gan oglu Han Bayindir, Kirk
Yigit (Namert), Dirse Han’in Hatunu, Kirk Ince Belli Kiz gibi eyleyenler yer almakta-
dir. Bunun yani sira, ¢ok kisa da olsa olaylarin sahidi ve anlatinin protogonisti olan
Dede Korkut ile Hizir’in yer aldigin1 géormekteyiz. Han Bayindir, iktidar hiyerarsisinin
bir nevi koordinatlarini olusturan dykiiniin baslangicini tetikleyen gii¢ ve yasa koyucusu
olarak karsimiza ¢ikar. Dede Korkut ile Bayindir Han karakterleri ayrica oykiileri bir
arada tutan tarihsel ve kiiltiirel zemini simgeler (Gokyay 1973:CXLVIII). Karakterlerin
ozellikleri incelendiginde, aralarinda simetrik bir yap1 olusturan ¢ift unsurlarin oldugunu
gormek miimkiindiir. Ornek olarak Dirse Han-Dirse Han’m Hanimi, Dirse Han-Bogag
Han, Bogag-Boga, Kirk Namert-Kirk ince Belli Kiz gibi karakter giftleri gosterilebilir.
Bu karakter ¢iftlerinin bazen 6zdeslik ve yerine gegme durumunda bulunduklart (Dirse
Han, Bogac¢ ve Boga orneklerinde oldugu gibi), bazen de birbirini dengeleyen veya
hatalarini diizelten gii¢ler olduklarmi (Dirse Han ile Hanimi, Kirk Namert ile Kirk ince
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Belli Kiz) gozlemlemek miimkiindiir. Dikkate deger ki, bu anlatida siradan halkin ya-
samindan ve temsilcilerinden bahsedilmemektedir. S6z konusu boy, yar1 go¢ebe yasam
stirdiiren toplulugun aristokrat tabakasmnin soyutlanmis ve ideallestirilmis iliskilerini
konu etmektedir (Yakubovskiy 1962:128).

Incelenen boyun kompozisyonuna bakildiginda, onun {i¢ boliimden olustugu soy-
lenebilir. Buna gore, Dirse Han’1n oglunun diinyaya gelmesi (fiziki dogum), ismini elde
etmesi (sembolik ve sosyal var olus) ve hanlik konumuna yiikselmesi (siyasi hiyerarsi-
sinde yer edinme) gibi yasamsal siirecler konu edilmektedir. Boy, Oguz topluluklarinin
gii¢ hiyerarsisi prensibine gore diizenlendigini anlatir. $oyle ki, Baymdir Hanimn giicti
Oguz Beylerin birligi iizerinde hiikiim stirmekten kaynaklanir. Toplumsal statiiyli Oguz
Beyler arasinda bulunmaktan kazanan Dirse Han’1n giicii, ona bagl olan kol kuvvetlere
(kirk yigit) ve ailevi iliskilere dayanir. Cocuklarinin var olmamasi olgusu, Dirse Hanin
Oguz Beyler arasindaki konumunu zayiflatir. Cocugun dogusuyla, hiyerarsinin iist dii-
zeydeki baglantilar tekrar gegerliligini kazanir.

Ote yandan, Dirse Han’1n oglunun yetismesi ve bir sosyal fail olarak kendini orta-
ya koymasi hiyerarsinin alt kisimlarinda yapisal degisikliklere yol agar. Boyun ikinci
kisminda iktidar hiyerarsisinin yeni bir 6gesi olarak Bogag, Dirse Han ile kirk yigit
arasinda yer almaktadir. Kirk yigidin statiistiniin zayiflamasi, ikinci donemde meydana
gelen olaylar tetikler. Bu donem, Boga¢’in hem babasiyla hem de onun yigitleriyle
catisik durumda bulunmasiyla karakterize edilebilir ve Boga¢’in sembolik oldiiriilme-
siyle sona erer. Ugiincii dénemde Boga¢ Han, Dirse Han’a ihanet eden kirk namerdi
yenip babasimi kurtarir. Bayindir Han Bogag’a beylik ve taht vererek, baba ve ogul
arasindaki gerilimi ortadan kaldirir: Artik onlar catisik degil, esit durumdadir. Iktidar
catismasinin dinmesiyle birlikte anlat1 sona erer.

Boyun kompozisyonu yapisalcilik kuraminin varsaydigi gibi bir iliskiler biitlinii
bakimindan incelendiginde, onun toplumun isleyisini saglayan ii¢ temel iktidar diizlemi
arasindaki etkilesimi yansittig1 agik¢a goriiliir. Bunlar Aile diizlemi (baba-ogul, Han ile
Hatunu arast iliskiler), Merkezi iktidar diizlemi (Bayindir Han ile Oguz Beyleri arasin-
daki iliskiler) ve Lokal iktidar (Dirse Han ile onun idaresinde olan kirk yigit arasindaki
iliskiler) diizlemidir. S6z konusu ii¢ iktidar diizlemi ortak baglantili yapinin pargalari
olduklari i¢in, herhangi bir diizlemde bir eksikligin veya degisikligin meydana gelmesi,
diger tiir iliskilerde de doniisiimlere yol agar. Ornegin, aile diizlemindeki bir eksiklik
(iktidari siirekliligini saglayacak bir erkek evladinin olmamast), Dirse Han ile Bayindir
Han arasindaki iliskileri etkiler. Diger yandan, geng Bogag’in merkezi iktidar hiyerarsi-
sine dahil edilmesi, Dirse Han ile yigitleri arasindaki iliskilerin bozulmasina yol agar.
Baska bir deyisle, boyun ilk kisminda, belirli bir yapisal unsurun yoklugu, ikinci kisim-
da ise s6z konusu unsurun varlig1 sorunsali anlatilmaktadir. Ugiincii boliim ise bir sen-
tezle, yani tezatlarin kaldirilmast ve toplumsal dengenin sabitlenmesiyle karakterize
edilir. Buraya kadar yapilan analiz Dirse Han Oglu Bogag¢ Han Boyu’nun iktidar iliski-
lerindeki dengenin bozulmasi ve yeniden saglanmasi konusunu isledigini agik¢a gos-
termistir. Ancak bu tiir bigimsel inceleme, hikdyedeki problemli olarak goriinen davra-
nis ve durumlara isaret etmedigi i¢in, ayrica kurgudaki olay ve temalar1 incelemek gere-
kir.

4. Olaylarin artzamanh ve eszamanh dizgesinin incelemesi

Yapisal ¢oziimleme yontemine gore, mitin temel mesajini ele verecek yapiya ula-
sabilmek i¢in dncellikle hikdyenin kurgusunda art arda siralanan olaylarin veya hususla-
rin dizgesini belirlemek gerekir. Bunun i¢in, olaylarin, miimkiin oldugunca kisa ciimle-
lerle 6zetlenmesi ve mit tablosunda yerlestirilecek “olay kartlarna” doniistiiriillmesi
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gerekir. Ayni1 zamanda bu dizgedeki unsurlar1 yorumlayip, aralarindaki iliskileri, ben-
zerlikleri ve tekrar durumlarini tespit etmek ve olaylart siniflandirmamizi saglayacak
ozellikleri belirlemek 6nemlidir. Bu 6zellikler olaylar gruplandirmamiza ve olay tab-
losunda bigimsel degigsmezleri olusturan diisey eksenini insa etmemize olanak saglar.
Buna gore, Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu’nun artzamanli olay dizgesi ve yorumu
asagidaki sekilde olusturulabilir:

1. Han Baywdwr Oguz Beyleri ziyafete davet eder. Boyun baslangicinda, iktidar hiye-
rarsisinin basindaki Han Baymdir’in Oguz Beyleri i¢in etkileyici davet diizenledigi
anlatiliyor. “Hanlar hani Bayindir yilda bir kere ziyafet verip Oguz Beyleri misafir
ederdi” (Ergin 2004:21) ifadesinden, bu etkinligin egemenligini teyit etmek ve sohret
salmak i¢in diizenli olarak yapildig1 anlasiimaktadir. Bu eylemin amaci, “Toplumsal
statliyli korumak ve giiclendirmek i¢in comertlik yapmak/varliklarini paylasmak™ olarak
belirlenebilir.

2. Kurban kesilir. Hanin diizenlendigi ziyafette en degerli sayilan “attan aygir, deve-
den bugra, koyundan kog¢” gibi hayvan (Gokyay 1973: 4) kurban kesilir. S6z konusu
kurban kesme gelenegi, genel olarak mitolojik diisiinme tarzina 6zgii “alis-veris” manti-
ginin bir gostergesi olup, yok edici gii¢leri bir nevi doyurmak ve yatigtirmak istemiyle
gerceklestirilir. Bu eylemin, “Oliim pahasina istikrar1 saglamak™ amaciyla yapildigi
sOylenebilir.

3. Cocugu olmayan Dirse Han dislanir. Baymdir Hanin emriyle oglu olan beyler ak
otaga, kiz1 olan kizil otaga, oglu kizi1 olmayan kara otaga alinir: “Allah Taala ¢ocuk
olmayana beddua etmistir biz de beddua ederiz denir.” (Ergin 2004:21) Bu olayda top-
lumun ve iktidarin devamli islemesi i¢in, onun siirekliligini saglamayan 6gelerin dig-
lanmasina karar verilir ki bu karar mevcut diizenin bozulmasina yol agar: Dirse Han,
diger beyler ve yigitler nezdinde asagilanir. Bu eylem, “Diizenin siirekliligini saglamak
amaciyla mevcut dengenin bozulmas1” olarak nitelendirilebilir.

4. Dirse Han hatununu suglar ve tehdit eder. Hak etmedigini diigiindiigi davranisla
karsilasan Dirse Han “Benim sugum nedir ki kara otaga konurdu beni?” diye sorar ve
kendine kars1 yapilan asilsiz suglamayr bu sefer esine yonlendirir: “Han kizi sebebi
nedir soyle bana miithis gazap ederim simdi sana.” (Ergin 2004:23) Bu olay, “toplumsal
statliyli korumak adina baskasina haksizlik etmek” olarak nitelendirilebilir.

5. Hatun, ¢cocugun olabilmesi icin ziyafet diizenlemeyi onerir. Dirse Han’1n esi, sucla-
may1 reddeder ve “Hanum ne bendediir ne senden, iistimiizde kaim duran Allahdandur”
diyerek, Tanri’nin onlara ¢ocuk vermesi igin biiylik bir ziyafet diizenlemek, bagista
bulunmak ve dilek dilemek gerektigini sdyliiyor (Gokyay 1972:6). Bu olay daha dnce
belirledigimiz “Toplumsal statiiyii korumak ve giiclendirmek i¢in comertlik yap-
mak/miilkii sarf etmek” kategorisine yerlestirilebilir. Bu noktada kurgudaki ilk tekrar
durumu tespit edilir.

6. Kurban kesilir oglu dogar. Dualar kabul edilir ve Dirse Han’mn esi hamile kalir,
¢ocugu dogurur. Bu eylemler hem Dirse Han’in hem de esinin statiisiiniin korunmasini
saglar. Bu olay, daha 6nce belirledigimiz “6lim yoluyla istikrar1 saglamak” grubuna
dahil edilebilir.

7. Biiytimiis oglan Baywmdwr Han’in Bogast ile bogusur. 15 yasina gelen oglan, ak
meydana salman Bayindir Han’in doviis bogasiyla kahramanca doviislir. Bayindir Ha-
nin bogasiyla miicadelesi, iktidar simgesi olan bir seyin degerini sorgulamak ve ayni
zamanda bu gili¢ hiyerarsisinde kendine yer agmak demektir. Bundan dolay1 bu olay,
daha once belirlenen “Yasam uguruna mevcut dengenin bozulmasi” basligi altinda
yerlestirilebilir.
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8. Dirse Han'in oglu bogay: oldiiriir, ona isim verilir. Cesareti, giicii ve zekasimi kulla-
narak oglan bogay: 6ldiiriir ve Oguz beylerinin saygisini kazanir. “Oguz Beyler gelip
oglanin basinda toplandilar, aferin dediler. Dedem Korkut gelsin, bu oglana ad koysun,
beraberine alip babasina varsin, babasindan oglana beylik istesin, taht al versin dediler.”
(Ergin 2004:23). Boga¢ ad1 verilen delikanli boylece sosyal ve siyasi yasamda kendine
yer edinir. Bu olay, “Oliim sayesinde istikrar” grubuna dahil edilebilir.

9. Bogag beylik alir, Dirse Hanin yigitlerine artik saygi gostermez. Bogag’in beylik ve
taht elde etmesi, kaginilmaz olarak mevcut iktidar hiyerarsisindeki degisikliklere yol
act1. Bu olayi, tekrar “Yasam uguruna dengenin bozulmas1” demetine yerlestirebiliriz.
10. Kuwrk yigit/ndmert Bogag a iftira eder. Kirk yigit eskiden sahip oldugu statiiye don-
mek i¢in Bogag’1 6ldiirme plani kurdular: “Gene de bizin izzetimiz hiirmetimiz babasi-
nin yaninda hos olur” (Ergin 2004:26). Bu amagla kirk namert Bogag’1 iftira edip, Dirse
Hann itibarinin tehlikede bulundugunu soylerler. Bu olay, “toplumsal statiiyli korumak
adina bagkasina haksizlik etmek” grubuna dahil edilebilir.

11. Dirse Han oglunu avda oéldiirmeye kalkigir. Yigitlerinin iftirasina inanan ve sinsi
planina uyan Dirse Han, artik kendisi bir tehdit ve rakip oldugu diisiindiigii Bogag’1
ortaklasa katildiklar1 avda oldiiriiyor (yaraliyor). Bu olay da daha once tespit edilen
“Diizeni korumak amaciyla 6ldiirmek” eylemler grubuna yerlestirilebilir.

12. Annesi Kirk Ince Belli Kiz’la Bogag’t kurtarir ve iyilestirir. Avdan donmeyen oglu
icin endise duyan Dirse Han’in hatunu, oglunu aramaya gider ve onu yarali halde bulur.
Bogac’a gelen Hizir Ilyas’m “Dag cicegi, anne siitii senin yarana merhemdir” sozlerine
uyarak, Kirk ince Belli Kiz dag ¢igegi toplar, annesi ise kendini zorlayarak kanla karigik
stit elde eder ve oglunu iyilestirir. Bu olay anne sevgisi ve merhametin bir gostergesi
oldugu i¢in “Toplumsal statliniin korunmas igin yapilan fedakarlik” olarak degerlendi-
rilebilir.

13. Kirk Namert Dirse Han't kagirir. Bogag’in sag kaldigini 6grenip korkan Kirk Na-
mert, “Dirse Han eger oglancigini goriirse birakmaz bizi hep oldiiriir dediler. Gelin
Dirse Hani tutalim, ak ellerini ardinda baglayalim, alip kafir ellerine yonelelim diyerek
Dirse Hani tuttular” (Ergin 2004:33). Bu durumda tekrar, statiisiinii ve hayatin1 korumak
amaciyla yapilan haksizlikla kars1 karstyay1z.

14. Bogag kirk namerdi oldiiriir. Annesinin, “Yiirii ogul, baban sana kiydi ise, sen baba-
na kiyma” (Ergin 2004:33) yonlendirmesi iizerine Boga¢ Dirse Han’1 namertlerin elin-
den kurtarmak igin sefer diizenleyerek Kirk Namerdi 6ldiir. Bu olay, “diizeni korumak
amaciyla 6ldiirmek” baslikli eylemler grubuna yerlestirilir.

15. Bogag Dirse Han’t kurtarwr. “Baba ile oglu birbirine kocusup aglasdilar, ahvallerin
birbirleriyle soylesdiler.” (Gokyay 1973:14) Risklere ragmen babasii kurtaran Bo-
ga¢’in bu hareketinde hem 6zveri hem de fedakarlik agikca goriiniir.

16. Bogag’a beylik verilir. Babasini affettigi ve kurtardigi i¢in “Hanlar Han1 Bayindir
Bogag’a beylik verdi, taht verdi.” (Ergin 2004:36) Boylece toplumsal denge kalici bir
sekilde tekrar sagalanmis olur.

Yapilan inceleme neticesinde hikayenin kurgusunda yer alan olaylar arasinda, ben-
zer motife sahip dort grup (demet) eylem belirlenmistir. Bu demetler diizenlenecek olan
tablodaki diisey stitunlar1 olusturur. Birinci demette toplanan olaylarinin ortak yani,
kurulu olan diizenin zedelenmesiyle veya onda degisikliklerin meydana gelmesiyle ilgili
olmaktir. Dikkate deger ki, bu gruba dahil edilen biitiin eylemler (3, 7, 9, 16) toplumsal
yasamin devam edebilmesi agisindan zorunlu ve yapict doniisiimler olarak degerlendiri-
lebilir. S6z konusu olaylar1 birlestirecek siituna, yasam uguruna degisim bashigi konula-
bilir.
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Ikinci demette topladigimiz olaylar (2, 6, 8, 11, 14) hepsi éldiirme eylemiyle iliskili
olduklar i¢in, birinci demete gore karsitlik olusturur. Bu gruba mevcut diizenin koru-
masi veya yeniden tesis edilmesi i¢in gergeklestirilen kurban etme veya 6ldiirme olayla-
rint dahil ettigimiz igin ilgili siitunun bashgim diizeni korumak icin oldiirmek olarak
belirledik.

Ugiincii demet ise, karakterlerin kendini savunmak veya korumak amaciyla bagka-
larina yaptiklar1 haksiz suglama, iftira ve ihanet gibi olaylar birlestirir (4, 10, 13). Bu
tiir eylemlere toplumsal statiiyii korumak amaciyla yapilan haksizlik bashgm koyabili-
riz.

Dordiincii gruba dahil ettigimiz olaylar (1, 5, 12, 15), tam tersine, karakterlerin
baskalarina yonelik yapilan paylasim, fedakarlik ve yardim ile karakterize edilebilir. Bu
olaylar1 Toplumsal statiiniin korunmasi igin yapilan ozveri baslikli bir siituna yerlestire-
biliriz. Boylece, Dirse Han Oglu Boga¢ Han boyunda olup biten olaylar: gruplastirdi-

gimiz i¢in hem artzamanli hem de eszamanli ekseni yansitan tablo olusturulabilir.
Tablo 1. Eylem Tiirleri ve Degerler Tablosu

Yasam uguruna degi-
sim
(Diizen bozulur/degisir)

Diizeni korumak i¢in
oldiirmek.
(Diizen sabitlenir)

Toplumsal statiiniin
korumasi uguruna
yapilan haksizhik.

Toplumsal statiiniin
korunmasi icin yapilan
ozveri.

1. Han Bayindir Oguz
beyleri ziyafete davet
eder.

2. Kurban kesilir.

3. Cocugu olmayan Dirse
Han diglanir.

4. Dirse Han hatununu
suglar ve tehdit eder.

5. Hatun, ¢ocugun ola-
bilmesi i¢in ziyafet
diizenlemeyi Onerir.

6. Kurban kesilir, Dirse
Han’1n oglu dogar.

7. Biiylimiis oglan
Bayindir Han’in Bogast
ile bogusur.

8. Dirse Han’1n oglu
bogay1 oldiiriir, adint ve
statiiyii kazanir.

9. Bogag beylik alir,
Dirse Han’1n yigitlerini
artik saymaz.

10. Kurk Yigit Bogag’a
iftira eder.

11. Dirse Han oglunu
avda oldiirmeye kalkigir.

12. Annesi Kirk Ince
Belli Kiz’la Bogag’1
kurtarir ve iyilestirir.

13. Kirk Namert Dirse
Han’a ihanet ederek onu

kagirir.

14. Bogag Kirk Namerdi

oldiiriir.
15. Bogag Dirse Han’1
kurtarir.

16. Bogag beylik alir.
Siireklilik istikrar Bencillik Fedakérhk
Yasam Oliim Bireysellik Toplumsallik
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5. Degerlendirme

Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu’nun igerdigi mesaj1 ve degerleri ortaya koymak
icin Oncelikle anlatida yer alan olay dizgesini tespit ettik ve yukaridaki tablo seklinde
diizenledik. Inceledigimiz boyda anlatilan olaylar, sebep-sonug iliskileriyle bagl tek
yonlii zamansal bir zincir olusturuyor gibi goriinse de aslinda bunlarin sarmal olarak
bazi temel problem veya kaygilar etrafinda donerek gelistigini sdylemek yerinde olur.
Tablodan anlasildig1 gibi, hikaye siireklilik ile istikrar, bencilik ile fedakarlik gibi olgu-
larin kavranmasi ve degerlendirilmesine aracilik etmektedir. Tablomuzdaki dort siitunda
yansitilan s6z konusu problemler arasinda ilk ¢ift siitunun insan varolusunun ontolojik
boyutlartyla (yasam/6liim) ilgili oldugunu, diger kalan ¢ift siitunun ise sosyal yasamin
parametrelerine (bireysellik/toplumsallik) isaret ettigini gormek miimkiindiir. Bununla
birlikte, her iki ¢ift kavram ortak bir tema altinda birleserek en genel anlamda toplumsal
diizenin kalicilig1 problemini konu etmektedir.

“Yasam uguruna degisim” ve “diizeni korumak i¢in 6ldiirmek” olarak 6zetledigi-
miz eylem tiirlerini birlestiren soldaki iki siitun, en temel varolussal kaygi olan yasam
ve oliimle ilgilidir. Mitolojik anlatilarin hemen hemen hepsinde yansitilan yasam/6liim
temasi, incelenen boyda siireklilik (hayat) ve istikrar (6liim) 6zellikleriyle ele alinmak-
tadir. Dirse Han’1n ¢ocuk sahibi olamamasi problemi, hikdyenin kurgusunu tetiklen olay
olmakla birlikte, ayn1 zamanda yasam siirekliliginin vurgulanmaya ¢alisilan baslica bir
deger olduguna isaret etmektedir. Toplum nezdinde Dirse Han’in itibarinin diigiiriilmesi
olay1, yasam uguruna toplumsal statiikonun feda edilebilecegini agik¢a gdsterir. Bunun-
la birlikte, incelenen eseri ortaya koyan toplum i¢in yasamin kendisinin bir {ist deger
oldugunu sdylemek yanlis olur. Durum bdyle olsayds, ileriki gelismelerde Dirse Han’in
0z oglunun hayatina kast etmesi olayi, kurguyu anlamsiz ve anlasilmaz kilardi. Boy,
biyolojik varolusun ve devamliligin énemini 6ne stirmekle birlikte, yasamin ancak top-
lumsal sistemin kalicilig1 agisindan deger tasidigini ve iktidarin onayina tabi oldugunu
gostermektedir. Olaylar bu agidan degerlendirildiginde ¢eliski ortadan kalkar: Dirse
Han’in hem ¢ocuk sahibi olama istegi hem de ¢ocugunu 6ldiirmeyi kabul etmesi ayn
sebeple - Bayindir Han’nin goziinden diismemek ve iktidar hiyerarsisinde mevcut ko-
numunu korumak motivasyonuyla - agiklanabilir.

Inceledigimiz boyda anlatilan olaylar aym1 zamanda yasamin bir gelisim siireci ol-
dugunu, gelisimin ise kagimilmaz olarak degisimlere yol agabilecegini s6z Oniine siir-
mektedir. Oykiiniin bagkarakteri Bogag’in biiyiimesi ve sosyal yasama bir aktor olarak
katilmasi, her seferinde mevcut iktidar hiyerarsisinin yeniden bi¢imlendirilmesine yol
acar. Yasamin igsel vasiflari olan degisim ve doniisiimiin yol agtigi istikrarsizlik, 6limle
iligkili olaylarla dengelenir. Dikkat ¢ekicidir ki, insanlar i¢in en kaygi verici bir olgu
olarak 6liim, inceledigimiz boyda asla bir ¢ikmaz, anlam ve 6énemden yoksun olumsuz
bir olay olarak gosterilmez. Tablomuzda 6liim, daha dogrusu dldiirme olaylarini birlesti-
ren demet en kalabalik olmakla birlikte hep belirli amagla yapilmis, sebep ve sonug
iligkileriyle oriilmiis, hikdyenin kurgusu agisindan kritik 6neme sahip durumlari kapsar.
Ornegin, kurban etme olaylarinda 6liim, karakterlerin amaglarina ulagmayi saglayan bir
prosediir olarak karsimiza ¢ikar. Dirse Han’mn oglunun bogay1 6ldiirmesi, onun hem
ismini hem de sosyal statiiyii elde etmesine yol agan olay olarak gosterilir. Son iki olay-
da insanlarin hayatlarina kasti s6z konusu olmasina ragmen, her iki durumda eyleyen
insanlar i¢in Sldiirme eylemi karsilastiklari problemi ¢ézmek i¢in bir ¢dziim niteligini
tasir. Bu durumda, incelenen hikayenin insanlarin 6lime karst korku ve yadirgama
duygularini yatistirmayi, 6liimil yasamla iligkilendirerek 6liim olgusuna anlam atfetme-
ye hizmet ettigini sdylemek miimkiin. inceledigimiz boyda yasamin mutlak bir deger
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olmadig1 gibi, 6liimiin de mutlak kotiiliik olarak anlatilmadigini gérmekteyiz. Her iki
olgu, ancak iktidar iliskilerinin kaliciligina katkida bulunmasi1 bakimindan degerlendiri-
lebilir. Ayni zamanda boyda her iki kavramin o6zellikle stireklilik-istikrar yonleriyle
daima birbirini dengeleyici diyalektik etkilesimde bulunduguna vurgu yapilir. Mitin
“yasamla Oliim arasinda aracilik yapmaya yarayan bir c¢esit mantiksal arag¢” (Lévi-
Strauss 2012:317) oldugunu kabul edersek, inceledigimiz boyun bu islevi olduk¢a basa-
ril1 bir sekilde yerine getirdigi sdylenebilir.

Insan iradesine tabi olmayan yasam ve 6liim olgularindan farkli olarak, tablomu-
zun sag kisminda yer alan iki siitun insanin kisisel kararlarina ve se¢imlerine bagl olan
durumlara, baska bir deyisle etik problemlere isaret eder. “Toplumsal statiiniin korun-
mas1 uguruna yapilan haksizlik” olarak adlandirdigimiz demette haksiz suglama, iftira
ve ihanet gibi olaylar1 topladigimiz halde, “toplumsal statiiniin korunmasi uguruna yapi-
lan 6zveri” bagliklt demette ise karakterlerin bagista bulunma ve baskasini kurtarma gibi
olaylar1 dahil ettik. Her iki gruptaki eylemler mevcut toplumsal statiiyii korumak gibi
ortak bir motivasyonla yapilsalar da bunlarin nitelikleri farklidir. Birinci demetteki
olaylar, baskasinin hak ve ¢ikarlarin1 g6z ardi ederek bencil bir davranisi temsil eder.
Ikinci demetteki olaylar, tersine, bagkasinin iyiligi i¢in yapilan fedakarhign érneklerini
teskil eder. Hikayenin kurgusundaki s6z konusu olaylarin siralanmasi ve neticelendiril-
mesi, bireysel ve bencil davraniglar1 yanlis ve sakincali, diger insanlarin yararina yapi-
lan eylemlerin ise dogru ve karli oldugunu gdosterir. Bu eylemlerle 6zellikle paylasimci-
lik, yardimseverlik, sadakat gibi 6zelliklere ve degerlere vurgu yapilmaktadir. Hikaye,
bdylece, insanlarin yasam bigimlerinden dolay1 sahip olduklar: bireysel ve toplumsal
giidiilerinin bir nevi yonlendirmesi ile toplumun yararmi gozeten yasam tarzini norm
haline getirmeye calisir.

Sonu¢

Uygulanan yapisal ¢éziimleme neticesinde, Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu nda
yer alan karakterler, kurgusal dgeler ve eylemler arasindaki iliskilerin oriintiileri ince-
lenmis olup, hikdyenin anlam ve islevi tespit edilmistir. Buna gore, hikaye bir aile igi
nesiller dongiisiiyle birlikte iktidar yetkilerinin nasil devredildigini anlatarak, bu siirecte
karsilagilabilen en tipik problemlerin sebeplerini gostermekte ve ¢oziim Onerileri sun-
maktadir. Yapilan analiz, s6z konusu boyun kurgusundaki dinamigin, yasam ile 6liim,
bireysellik ile toplumsallik gibi insan varolugunun temel boyutlarina dair karsit kavram-
larin ¢oziimilyle kazanildigini gostermistir. Hikayede yer alan olay ve eylemleri 6zellik-
leri bakimindan dort farkli grup seklinde siniflandirmak miimkiin olmakla birlikte, bii-
tiin eylemlerin toplumsal diizen ve iktidar hiyerarsisini korumaya yonelik oldugu agik-
tir. Arastirma, boylece, Oguz Tiirklerinin yasam ve kiiltiiriinde toplumsal 6rgiitlenmenin
kaliciliginin en st deger oldugunu gostermistir. Gogebe yasam tarzindan yerlesik bir
yasama gegcisin ve Islamiyet’le yeni tanistiklari dénemi yansitan destanda (Bayat
2021:23), Tirk toplulugun belirli bir toprak boliimii veya dini ilkeler etrafinda toplana-
rak degil, insanlar aras1 giiclii ve kalic1 iliskilere dayanarak nasil siireklilik sagladig:
anlatilmaktadir. Dayanagi toplumsal baglar olan topluluk igin, iiyelerinin basta sadakat,
diiriistliik, vefakarlik ve fedakarlik gibi 6zelliklere sahip olmak, dolayisiyla bagkalarinin
haklarii gézetmek ve ihlal etmemek oldugu esas olmustur. S6z konusu ilke ve davranig
kaliplarini insanlara benimsetmeyi amacglayan Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu nun
boylece, giinlimiizde de giincelligini ve egitsel degerini devam ettirdigi sOylenebilir.

YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %100.
ETIiK KOMITE ONAYTI: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.
FINANSAL DESTEK: Caligmada finansal destek almmanustir.
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CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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