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KiSISEL VERILERIN KiSILIGIN BASLANGICI VE SONU
OTESINDE KORUNMASI

PROTECTION OF PERSONAL DATA BEYOND THE BEGINNING AND
END OF PERSONALITY

Emel BADUR" ™

OZET -10.34246/ahbvuhfd.1280713 @

6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu'nda (KVKK) kigisel veri, kimligi
belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her tiirlii bilgiyi kapsayacak genislikte
tammlanmis ve koruma altina alinmustir. Aynmi Kanun cercevesinde, “Iigili kisi”
terimi de kisisel verisi iglenen gercek kisiyi ifade edecek sekilde kullaniimustir. Tiirk
Medeni Kanunu'nun (TMK) 28/1. maddesi geregince gergek kisilerin kigiligi, sag ve
tam olarak dogmakla baslar ve kiginin éliimiiyle sona erer. A¢iklanan diizenlemeler
isiginda, kisisel verilerin korunmasina iliskin zamansal simrin da -kural olarak-
dogumla oliim arasimt kapsadigini séylemek yanhs olmayacaktir. Bununla birlikte
bu ¢ikarumin istisnasiz uygulanmasi, ger¢ek kisilerin dogum éncesinde kazandiklart
bazi ézelliklerin (genetik veriler gibi) sag ve tam dogum oncesinde kigisel verilere
iliskin korumadan yararlanmasim engelleyecektir. Iigili kisinin oliimiinden sonra,
kisisel verilerinin korumasiz kalmaswyla ortaya ¢ikacak hukuki sorunlarin éniine
gecilmesi ihtiyaci Kisisel Saglk Verileri Hakkinda Yonetmelik te dikkate alinmistir.
Yonetmeligin 11. maddesinde “Olenin saglik verilerine erisim” kenar bashg altinda
olen bir kisinin kisisel saghk verilerine erigilebilmesi ve bu verilerin saklanmasi
hakkinda ézel bir diizenleme getirilmisti. Bu makalenin amaci, kisisel verilerin
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dogum oncesinde (prenatal) ve 6liim sonrasinda (post mortal) korunmasina yonelik
gereksinime iliskin ¢oziim yollarinin arastirilmasidur.

Anahtar Kelimeler: Kisisel veri, Kisilik, Dogum oncesi, Oliim sonrasi, Ger¢ek kisi.
ABSTRACT

In the Personal Data Protection Law (Numbered 6698), personal data is defined and
protected in a wide way to cover all kinds of information regarding an identified or
identifiable natural person. Within the framework of the same Law, the term “Data
Subject” also refers to the natural person whose personal data is processed. Pursuant
to Article 28/1 of the Turkish Civil Code (TCC) the personality of natural persons
starts from the moment the child is born alive and in fully and ends with her/his
death. In the light of the aforementioned regulations, it would not be wrong to say
that the time limit for the protection of personal data covers the period between birth
and death as a rule. However, the application of this inference without exception
will prevent natural persons from benefiting from the protection of personal data
before birth with certain characteristics (such as genetic data) acquired before birth.
After the death of the data subject, the need to prevent legal problems that may arise
due to the unprotected personal data has been taken into account in the Regulation
on Personal Health Data. In the 11" article of the Regulation, a special provision
has been introduced under the heading “Access to the health data of the deceased”
regarding the access to the personal health data of a deceased person and the storage
of these data. The purpose of this article is to search for solutions regarding the need
for prenatal and post mortal protection of personal data.

Keywords: Personal data, Personality, Prenatal, Post mortal, Natural person.
EXTENDED ABSTRACT

Law No. 6698 on the Protection of Personal Data (LPPD) defines and protects personal
data broadly to cover all kinds of information relating to an identified or identifiable
natural person. Within the framework of the same Law, the term “data subject” is also
used to refer to the natural person whose personal data is processed. In other words,
the right to request the protection of personal data is a right recognized -as a rule- to
living natural persons in the Turkish and European Union Legal Systems. In fact,
under the assumption that personality begins with full birth and ends with death, it is
the result of a very logical idea that a person who has not gained personality because
he has not yet been born or whose personality has ended because he has died is not
the subject of any right.

However, requiring the data subject to be “alive” for the protection of personal data
will cause the data on fetuses or deceased persons to remain unprotected. Considering
the increasing awareness and importance of the protection of personal data, a very
large group of data remains unprotected in the data pool of the data controller before
birth and after death.
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Since there is no protection provision in the LPPD regarding pre-birth and post-death
-until a legal amendment is made- it would be appropriate to protect personal data
beyond the beginning and end of personality by applying the legislation, doctrine and
Judicial acceptances regarding the protection of personality by analogy.

In light of the current legal regulations, it is possible to protect the personal data of
the fetus with retroactive effect, provided that the fetus is born alive and full term.
In fact, compensation for the damages arising from the unlawful processing of the
personal data of the fetus during this period can be requested after the birth of the
fetus alive and full term. In addition, not only fetuses in the womb, but also embryos
in vitro (in vitro) should benefit from this protection, provided that they are born alive
and full-term after being implanted in the womb.

Especially in cases where the protection of human dignity is required, it is accepted
that the right to personality must be protected even after death. However, Turkish,
Swiss and German Laws - both in practice and in doctrine - have not adopted a
common view on how to ensure this protection. In Turkish and Swiss practice, based on
the termination of personality with death, not the personality of the deceased directly,
but the respect and common memories of the relatives of the deceased are protected.
The generally accepted point of view in German law is to protect the personality of the
deceased directly by accepting that the right to personality of the deceased continues
after death, albeit for a limited period of time.

Although the Regulation on Personal Health Data in Turkish Law allows for the
protection of personal health data of deceased persons, it is not possible to accept that
the personal data of deceased persons worthy of protection is limited to those related
to health. While most of the personal health data is included in the confidential area
of the private life of the deceased, another type of sensitive personal data, namely
data relating to sexual life, is also included in the confidential area. It would be an
appropriate legislative preference to accept the exceptional protection created in
our legal system for the health data of deceased persons in terms of other types of
personal data and to turn the exception into a rule.

In particular, with a legal amendment to be made to the LPPD, the persons concerned
should be given the opportunity to authorize the persons to whom they will authorize
access to their personal data after their death through the testamentary dispositions
they will make during their lifetime. These persons authorized by the deceased should
be authorized to manage the storage, destruction or other processing activities of the
personal data of the deceased. It should also be recognized that the person authorized
by the data subject to dispose of his or her personal data after his or her death is
authorized to instruct the data controller on the processing of the deceased s data.

Another legal measure that can be taken to protect the personal data of the deceased
is to ensure that in the event of the death of the data subject, data controllers destroy
or anonymize the personal data of the deceased, except for those that are legally

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVII, Y. 2023, Sa. 3 | 5



Kisisel Verilerin Kisiligin Baslangici ve Sonu Otesinde Korunmasi

required to be kept for a certain period of time. It may be made possible for the data
controller to be notified of the death of the data subject by the person authorized by a
testamentary disposition or by the heirs of the deceased.

GIRIiS

Gelisen teknoloji sayesinde bilginin saklanmasi, aktarilmasi ve
paylasilmasi yeniden sekillenmis ve dijital ortam neredeyse her tiirlii faaliyette
hayatin merkezine konumlanmistir. Insanlar sadece ticari faaliyetlerini
siirdlirmek veya tiiketici gereksinimlerini karsilamak i¢in degil; sosyallesmek,
duygusal veya fikri paylasimda bulunmak ve arkadaglik etmek i¢in de dijital
ortami tercih etmeye baslamislardir. Ozellikle yasanan kiiresel pandemide

edinilen ve kisilerin yasamini kolaylagtiran bazi uygulamalar (uzaktan egitim
vb.), glinliik yasam rutinin de aligkanliklar1 haline getirilme egilimindedirler.

Yasanan bu gelismeler kigisel verilerin korunmasi gereksinimini
arttirirken, bu korumanin zamansal sinirlarimin da yeniden diistiniilmesi
ve/veya belirlenmesi kisa vadede kacinilmaz olacaktir. Zira giiniimiizde
bazi verilerin iglenmesinin kisinin dogumundan, yani hukuken kisi olarak
taninmasindan oncesine kadar uzandiginin séylenmesi miimkiindiir. Kisiligin
smirlarin1 zorlayan benzer bir durum, kisinin 6liimii sonrasinda da kisisel
verilerinin iglenmesinin son bulmadigi hallerde ortaya ¢ikmaktadir.

Kisiligin baslangici 6ncesinde ceninle ilgili (ona ait) bazi verilerin elde
edilmesi miimkiindiir. Bunlar, ana rahmindeki ceninin ultrason goriintiilemesi
olabilecegi gibi; heniiz ana rahminde bile olmayan in vitro (tiipteki)
embriyolara uygulanan testler sonucu elde edilen genetik veriler de olabilir.
Ayrica baz1 ebeveynlerin dogumu bile beklemeden, ¢ocuklarina dijital tiyelik
ve hesaplar olusturdugu da gozlemlenebilir. Bu kapsamda dogmamig ¢ocuklar
adina agilan sosyal medya hesaplari, alinan alan adlar1 veya e-posta hesaplari
ornek olarak gosterime uygundur. Anilan 6rneklerin kapsami ve niteligi, kisisel
verilerin korunmasinin dogum Oncesinde baslatilip baslatilamayacagina
iligkin tartigmada ulagilan sonucun, sadece ceninin ultrason fotograflari veya
genetik verileriyle sinirli olmadigi da gostermektedir.

Ceninin heniiz kisilik kazanmamis olmakla birlikte, muhtemel (veya
beklenen) bir hak siijesi olusturma potansiyeli, hukuk sistemlerince ¢esitli
koruma normlarinin znesi kilinmasina sebep olmustur. Ornegin cenine, mal
varlig1 haklariin korunmasi amactyla -sag ve tam dogmak kaydiyla- miras¢ilik
hakki taninmistir. Ceninin dogumu dncesinde babalik davasi agma imkaninin
bulunmasi, yasa koyucu tarafindan onun kisilik degerlerinin de korunmasinin
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amaclanmasi olarak yorumlanabilir. TMK’nin 28/2. maddesinde “Cocuk hak
ehliyetini, sag dogmak kosuluyla, ana rahmine diistiigii andan baslayarak elde
eder.” ifadesiyle yer verilen kural da, Tiirk Hukuk Sistemi’nin cenine sagladig:
korumanin kapsamini ve konuya iligkin yaklagimini 6zetler niteliktedir.

Kisiligin son bulmasina iliskin zamansal sinirin 6liimle (ek olarak 6liim
karinesi ve gaiplikle) gizilmesine iliskin bir tereddiit bulunmamakla birlikte,
6lim sonrasinda kisinin verilerinin yok olmadigi da bir gergektir. Ancak
kiginin Oliimiinden sonra kisisel verilerinin iizerindeki hukuki korumanin
tamamen ortadan kalkmasi, istenmeyen sonucglarin ortaya c¢ikmasina
sebebiyet verebilir. Benzer bir hukuki gereklilik 6liimden sonra, 6lenin kigilik
degerlerine yapilan saldirilarin durdurulmasi, 6nlenmesi veya bu saldirilar
sonucunda ortaya ¢ikan zararlarin tazmini agisindan da bulunmaktadir. Hatta
Olenin kisilik degerlerinin korunmasi i¢in Alman Hukukunda uzatilmis kisilik
teorisi; Isvigre ve Tiirk Hukuk sistemlerinde ise 6lenin hatirasmnin korunmasi
teorisi gelistirilmis ve benimsenmistir.

Kisisel verilerin korunmasi hakki kapsaminda basta Anayasal hiikiim,
sonrasinda da KVKK’nin genel sistematigi (5, 6, 8 ve 9. maddelerinde)
gercevesinde kabul edilen temel kural, kisinin rizasina dayali olarak kisisel
verilerin iglenmesi ve aktarilmasidir. Rizaya dayali islemenin (ve aktarmanin)
kabul edilmesindeki baslica sebep, kisilere kendi verilerinin gelecegini
belirleme hakkini tanmimaktir. Bir diger ifadeyle kisinin kendi gelecegini
belirleme hakkinin bir gériiniimii de verilerinin gelecegini belirlemesinde
gizlidir. Zira kisisel verilere iliskin diizenlemelerle saglanan hukuki yarar,
sadece kisisel veri niteligindeki bilgilerin korunmasinda degil; bu bilgilerin
iligkili oldugu kisilerin korunmasindadir. Bu korumanin insan onuru ve
6zel hayatin gizliligi basta olmak iizere pek ¢ok temel hakkin ve 6zel hukuk
acisindan da kisilik hakkinin bir geregi oldugunun kabulii; kisisel verilerin
korunmasinin, haklar sistematigi igerisindeki yerini gosterir. Buradan
hareketle hem insan haklarina hem de kisilik hakkina iliskin korumanin
zamansal siirinin insan émriiniin sinirlarinin disina tagindigi hallerde, kisisel
verilerin de korunmasi giindeme gelmelidir.

I. KiSISEL VERI, ISLEME VE iLGILi KiSi KAVRAMLARI

Kigisel wverilerin korunmasinin zamansal sinirlarinin tartigilmasina
gecilmezden once KVKK’nin uygulanma alanimin ve kisi bakimindan
kapsaminin  belirlenmesi; bu  belirlemelerin  yeterince  agikliga
kavusturulabilmesi i¢in de kigisel veri, isleme ve ilgili kisi kavramlarinin
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acikliga kavusturulmasi gereklidir.

Tiirk Hukuku agisindan kigisel veri kavramini dogrudan ilgilendiren ilk
diizenleme faaliyeti, 108 sayil ve “Kisisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi
Tutulmas: Karsisinda Kisilerin Korunmast” isimli s6zlesmenin imzalanmasi
ile gergeklestirilmistir. Avrupa Konseyince hazirlanan 108 sayili Sozlesme,
Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan 28.01.1981 tarihinde imzalanmis ve
onay slireci 6669 sayili Kanun’un 30.01.2016 tarihinde kabul edilmesi ile
tamamlanmstir.!

Tiirkiye Cumhuriyeti, 2010 yilinda yapilan Anayasa degisikligi ile
“Ozel hayatin gizliligi” kenar baslikli 20. maddeye eklenen iigiincii fikra
sayesinde kisisel verilerin korunmasini talep hakkini anayasal giivenceye
kavusturmustur. Kisisel verilere iligskin bir diger 6nemli gelisme, 6698 sayili
Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu'nun (KVKK) 07.04.2016 tarihinde
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmesidir.

A. Kisisel Veri ve Isleme Kavramlar

Kisisel veri terimi, KVKK’nin “Tanimlar” kenar bashkh 3/1/d
maddesinde, kimligi belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iligskin her tiirli
bilgiyi kapsayacak genislikte tanimlanmistir. Kanun’un Gerekgesinde? kisisel
veri hakkinda, “Bu baglamda sadece bireyin adi, soyadi, dogum tarihi ve
dogum yeri gibi onun kesin teshisini saglayan bilgiler degil, ayni zamanda
kiginin fiziki, ailevi, ekonomik, sosyal ve sair ozelliklerine iliskin bilgiler de
kisisel veridir.” seklinde bir agiklama yapildiktan sonra; telefon numarasi,
motorlu tagit plakasi, sosyal giivenlik ve pasaport numaralari, 6zge¢mis,
resim, goriintii ve ses kayitlari, parmak izleri, genetik bilgiler gibi veriler,
kisisel veri ornekleri olarak verilmistir.

Tirk Hukukunda kisisel verilerin korunmasina iliskin diizenlemelerde,
ne kigisel verilerin sinirh sayida olacak sekilde belirlenmesi ne de 6rnek
olarak sayilmasi yollar tercih edilmistir. Ancak 6zel nitelikli kisisel verilerin
KVKK’nin 6/1. maddesinde sinirli sekilde sayilmasinda kullanilan *
kisilerin ki, etnik kokeni, siyasi diisiincesi, felsefi inanci, dini, mezhebi
veya diger inanglari, kilik ve kiyafeti, dernek, vakif ya da sendika iiyeligi,
saghgi, cinsel hayati, ceza mahkiimiyeti ve giivenlik tedbirleriyle ilgili verileri

' 17.03.2016 tarih ve 29656 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

2 <https://kvkk.gov.tr/SharedFolderServer/CMSFiles/062384e3-d18c-4¢38-b108-
3a7a2a28e849.pdf>, Erigim Tarihi 28 Subat 2023.
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ile biyometrik ve genetik verileri...” ifadesi sayesinde, maddede belirtilen
verilerin -6zel nitelikli olmalarinin yaninda- kisisel veri olduklar1 da agikliga
kavusturulmustur. Bu acidan konuya yaklasildiginda yasa koyucunun Tiirk
Medeni Kanunu’'nda (TMK) kisilik degerlerini sayarak belirlememek;
ancak adin korunmasina iliskin kurallarda oldugu gibi, baz1 kisilik
degerlerini 6zel olarak diizenlemek konusundaki yaklasimimin, KVKK’da
da benimsendiginin sdylenmesi miimkiindiir. Kisisel verilerin kapsaminin ve
degiskenliginin saymaya elverigli olmamasi, yasa koyucunun bu tercihinin
yerinde oldugunu gostermektedir. Yapilan kisisel veri tanimi ¢ergevesinde,
bugiinden 6ngoriilemeyen ancak gelisen teknoloji sayesinde kisiyi belirli
veya belirlenebilir kilan tiim verilerin KVKK’nin kapsamina dahil olmasi
saglanmistir.

Avrupa Birligi mevzuatinda kisisel verilere dair temel koruma normlarin
belirlendigi Genel Veri Koruma Tiiztigi’niin® (GVKT) 4/1. maddesinde
kullanilan “gercek kisiye ait olan isim, kimlik numarasi, konum, ¢evrim igi
tammlayici, fiziksel, psikolojik, genetik, ruhsal, ekonomik, kiiltiirel veya sosyal
kimligini gosteren bir veya birden fazla faktore iliskin veriler” ifadesiyle
nelerin kisisel veri olabilecegine dair 6rnekler verilmistir.*

Yasa koyucu, KVKK kapsaminda, kisisel verilerle ilgili her tirli fiili
degil; sadece isleme faaliyeti kapsaminda kalan fiilleri koruma kapsamina
dahil etmistir. Bu durum KVKK’nin kapsama dair 2. maddesinde “...tamamen
veya kismen otomatik olan ya da herhangi bir veri kayit sisteminin par¢asi
olmak kaydiyla otomatik olmayan yollarla isleyen ...” ifadesiyle de agikliga
kavusturulmustur. Demek ki herhangi bir sekilde otomatiklik barindirmayan
bir isleme, bir veri kayit sisteminin de parcgasi degilse, KVKK kapsaminda
korunmayacaktir.

KVKK’nin 3/e maddesinde kisisel verilerin islenmesi, “Kisisel verilerin
tamamen veya kismen otomatik olan ya da herhangi bir veri kayit sisteminin
pargasi olmak kayduyla otomatik olmayan yollarla elde edilmesi, kaydedilmesi,
depolanmasi, muhafaza edilmesi, degistirilmesi, yeniden diizenlenmesi,
aciklanmasi, aktarimasi, devralinmasi, elde edilebilir hale getirilmesi,

3 <https://eur-lex.europa.cu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016R0679&from
=EN#d1e3722-1-1>, Erisim Tarihi 28 Subat 2023.

Konu hakkinda ayrintili bilgi igcin bkz. Mac Macmillan, “Data Protection Concepts”, Eduardo

Ustaran (Ed.), European Data Protection Law and Practice, 3. Basi, IAPP Publication, 2023,
s. 82; Damien Welfare / Peter Carey, “Territorial Scope and Terminology”, Peter Carey (Ed.),
Data Protection A practical Guide to UK and EU Law, 5. Basi, Oxford, 2018, s. 8-11.
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sumiflandiridmast ya da kullanilmasinin engellenmesi gibi veriler iizerinde
gergeklestirilen her tiirlii islemi” kapsayacak genislikte kullanilmstir.

B. llgili Kisi

Kanunun “Kapsam ” kenar baglikli 2. maddesinde “Bu Kanun hiikiimleri,
kisisel verileri islenen gercgek kisiler ile bu verileri tamamen veya kismen
otomatik olan ya da herhangi bir veri kayit sisteminin par¢asi olmak kaydiyla
otomatik olmayan yollarla igleyen gercek ve tiizel kisiler hakkinda uygulanir.”
ifadesine yer verilmistir. Aynt maddenin (¢) bendi uyarinca, verisi islenen
gercek kisi de “ilgili kisi” olarak anilmaktadir.

Kisisel wveriler, verisi iglenen gercek kisiyi (ilgili kisi, data subject)
tanimladigi veya tanimlanabilir kildig1 oranda hukuki koruma altina
alinmigtir.’ Bir kiginin belirli veya belirlenebilir olmasi, mevcut verilerin
herhangi bir sekilde bir gercek kisiyle iliskilendirilmesi suretiyle, o kiginin
tamimlanabilir hale getirilmesini ifade eder.® lgili kisinin kimliginin belirli
olmasindan anlasilan, kisisel verinin ait oldugu gergek kisinin dogrudan, ek
bir bilgiyle birlestirilmesine gerek olmadan anlagilmasidir.

AB’nin Madde 29 Calisma Grubu’nun’ raporunda kisinin kimliginin
belirli oldugunun kabulii i¢in, kiginin bir toplulukta, toplulugun diger
tiyelerinden ayirt edilebilmesini; buna karsilik kiginin kimliginin belirlenebilir
olmasi igin, kisinin kimliginin -heniiz belirlenmis olmasa da- belirlenmesinin

5 Peter Blume, “The Data Subject”, European Data Protection Law Review, 1(4), 2015, s.
258; Kemal Senocak, “Kisisel Veri Kavraminin Kapsami ve Unsurlar1”, Kemal Senocak
(Ed.), Muhtelif Yonleriyle Kisisel Verilerin Korunmast Hukuku, Yetkin Yaymeilik, 2022, s.
19.

¢ KVKK’nin gerekgesinde, kisinin belirli veya belirlenebilir olmasi kavrami hakkinda
“Verilerin, kiginin fiziksel, ekonomik, kiiltiirel, sosyal veya psikolojik kimligini ifade eden
somut bir igerik tasimasi veya kimlik, vergi, sigorta numarasi gibi herhangi bir kayitla
iliskilendirilmesi sonucunda kisinin belirlenmesini saglayan tiim halleri kapsar.” agiklamasi
yapilmistir.

7

Anilan grup GVKT ile yiiriirlilkten kaldirilan Direktifin 29. maddesi ile kurulmustur. Bu
sebeple tam ad1 “Kigisel Verilerin Islenmesine Dair Bireylerin Korunmas: Hakkinda Calisma
Grubu” olmakla birlikte; kisaca “29. Madde Calisma Grubu (Article 29 Working Party)”
seklinde isimlendirilmistir. Bahsi ge¢en grubun danigsma statiisiine sahip oldugu ve bagimsiz
sekilde gorev yapacagi belirtilmistir. Bu grup, Direktifin ve akabinde yiiriirliige giren
GVKT’nin uygulamasina 1s1k tutan raporlar hazirlamistir. Direktifin 25.05.2018 tarihinde
yiiriirlikten kaldirilmasiyla birlikte, 29. Madde Caligma Grubu, yerini GVKT nin 94/2.
maddesi geregince Avrupa Veri Koruma Otoritesine birakmistir. Ancak 29. Madde Calisma
Grubu tarafindan hazirlanmis olan raporlar, halen bazi temel kavramlarin yorumlanmasinda
Onem tagimaktadir.
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miimkiin oldugunun anlasilmasi gerektigi belirtilmistir.®

Gergek kiginin belirlenebilir olmasindan ne anlasilmasi gerektigine dair
agiklamaya, Kanunun metninde yer verilmemistir. Buna karsilik gerekgede’
kullanilan “Mevcut verilerin herhangi bir sekilde bir gergek kisiyle
iligkilendirilmesi suretiyle, o kisinin tamimlanabilir hale getirilmesini ifade
eder. Bu durum, kisinin fiziksel, ekonomik, kiiltiirel, sosyal veya psikolojik
kimligini ifade eden somut bir icerik tasimasi veya kimlik, vergi, sigorta
numarast gibi herhangi bir kayitla iliskilendirilmesi sonucunda kiginin
belirlenmesini saglayan tiim halleri kapsar.” ifadesinden de anlasilabilecegi
iizere, kisinin belirlenebilir olmasi igin verilerin veri sorumlusunu ilgili kisiye
ulagtirmasi yeterlidir.

GVKT’nin “Tanimlar” kenar baslikli 4/1. maddesinde belirlenebilirlik,
“Ozellikle ad, kimlik numarasi, konum verileri, dijital bir tammlayiciyla veya
fiziksel, fizyolojik, genetik, zihinsel, ekonomik, kiiltiirel veya sosyal kimligiyle
tamnabilir olmasi” ifadesiyle agiklanmistir. Yapilan tanim 1g181nda, kisisel veri
ile gergek kisi arasinda dogrudan veya dolayl olarak iliskinin kurulabilmesi,
gercek kisinin belirlenebilir kabul edilmesi icin yeterlidir.

C. Kisiligin Baslangici ve Sona Ermesi

Yasa koyucu, Tirk Medeni Kanunu’nun ilk kitabinin, birinci kisminin ilk
boliimiine “Kisilik” adin1 vermis olmakla birlikte; kanun metninde bu terimin
tanimlanmasini tercih etmemistir. Kisilik, insan1 insan kilan, onu digerlerinden
ayiran; bu nedenle de insana ayrilmaz ve vazgecilmez bir sekilde baglanan
degerler biitiiniidiir. Bu nedenle kisiligin, kisiye dair hukuken korunan tiim
degerleri barindiran bir kavram olarak tanimlanmast miimkiindiir.

Kisilik kavrami, kigiye bagli ve hukuk diizeninin korumaya deger
buldugu maddi bedensel degerler ile manevi degerlerin timiinii ifade eder.'

8 Bukapsamda dinamik IP adreslerinin kisileri belirlenebilir kildig1 6rnek olarak gosterilmistir.

Article 29 Data Protection Working Party, Opinion 4/2007 on the concept of personal data,
s. 14, 16. <https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/
files/2007/wp136_en.pdf>, Erisim Tarihi 28 Subat 2023.

Madde ve Gerekgesi ile Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu (Bilgi Notu) ve Kisisel Verilerin
Korunmasna Iliskin Terimler Sozliigii, s. 9. <https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/5388/Madde-
ve-Gerekcesi-ile-Kisisel-Verilerin-Korunmasi-Kanunu-Bilgi-Notu-ve-Kisisel-Verilerin-
Korunmasina-Iliskin-Terimler-Sozlugu>, Erigim Tarihi 28 Subat 2023.

10 Jale Akipek / Turgut Akintiirk / Derya Ates, , 16. Basi, C. I, Beta, 2020, s. 235; Mustafa
Dural / Tufan Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku C. Il Kisiler Hukuku, 23. Basi, Filiz Kitabevi, 2022,
s. 9; Serap Helvaci, Gergek Kisiler, 9. Basi, 2021, s. 26; Ahmet M. Kiligoglu, Medeni Hukuk,
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Kisisel Verilerin Kisiligin Baslangici ve Sonu Otesinde Korunmasi

Kisinin basta hak sahibi olma ehliyeti ve hukuk diizenince korunan kisi
olmaya iliskin diger 6zellik ve yetkileri, o kisinin kisiligini olustururlar."
Kisinin hayati, ruhsal, bedensel ve cinsel biitiinliigii, sagligi, ismi, resmi, sesi,
seref ve haysiyeti, hareket serbestisi, ekonomik 6zgiirliigii ve 6zel hayati gibi
degerler kisilik kapsamindadir.

Kisinin bu degerler iizerindeki hakki da kisilik hakki olarak
tanimlanmaktadir. Bagka bir ifadeyle kisinin maddi ve manevi biitiinligi
kapsaminda degerlendirilen tiim kisisel degerlerini konu alan mutlak hak,
kisilik hakki olarak isimlendirilmektedir. Kisilik hakki esasen savunma
amacina hizmet eden; kisinin toplum igindeki saygmligimi ve kisiligini
serbestge gelistirmesini temin eden bir haktir.'> Bunedenle kisinin dogumundan
once (ceninlik evresinde), bedensel biitiinliigline veya seref ve haysiyetine
yonelmis saldirilarin, onun yagamini etkileyecek agirlikta olmasi halinde,
kisilik hakkinin ihlali nedeniyle ugradigi zararlarin tazmin edilmesi gerekir.
Bir diger mesele ise kisinin biitiin 6mrii boyunca gelistirmis oldugu kisilik
degerlerine yonelik saldirilarin, 6liimle kisiligin son bulmasi sonrasinda; artik
o6lenin kisiliginden s6z etmek miimkiin olmadigindan, hukuka uygun addedilip
addedilemeyecegi hakkindadir.'

II. DOGUM ONCESI (PRENATAL) DONEME iLiSKiN KORUMA

Hukuk sistemlerince -sag ve tam olarak dogmasi kosuluyla- cenine
saglanan, hukuki korumalarin, cenine iliskin verilerin de “kisisel veri” olarak
kabul edilmesi suretiyle, kisisel verilere iliskin koruma normlar1 kapsaminda

Turhan Kitabevi, 4. Basi, 2021, s. 294; M. Kemal Oguzman / Ozer Seligi / Saibe Oktay
Ozdemir, Kisiler Hukuku, 20. Basi, Filiz Kitabevi, 2021, s. 2; 173; Bilge Oztan, Kisiler
Hukuku, 11. Basi, Yetkin Yayinlari, 2021, s. 41.

“... kisinin hayat, saghgi, beden ve ruh tamhigi, diigiin ugrasisi, onur ve tinii, sayginlig: gibi
varliklar kigiligi olusturur.” Y. 4. HD, E. 1971/14724, K. 1972/5389, T. 06.06.1972.

12 Cem Baygin / Ahmet Nar, Medeni Hukuk Dersleri I Baslangi¢ Hiikiimleri ve Kisiler Hukuku,
2. Basi, Yetkin Yayinlari, 2022, s. 456. Kisilik hakki, kisilik degerlerini koruma kapsamina
alan, temel kisi varlig1 hakkidir. Hiiseyin Hatemi / Burcu Kalkan Oguztiirk, Kisiler Hukuku,
Vedat Kitapeilik, 2014, s. 57. Serozan’a gore, kisilik hakk: insani insan yapan, bireyi birey
kilan, kisinin kisiligini olusturan korunasi tiim soylu degerlere iliskin haktir. Rona Serozan,
Medeni Hukuk Genel Boliim/ Kisiler Hukuku, 5. Basi, Vedat Kitapeilik, 2014, s. 446.

Ogretide &lenin kisilik degerlerinin korunmasi amaciyla sagliginda acilmis davalara,
6liimiinden sonra mirasgilar1 tarafindan devam edilebilecegi belirtilmektedir. Ancak dlenin
sagliginda actig1 davayi, avukat marifetiyle takip ediyor olmasi halinde, 6liimle birlikte
avukatin temsil yetkisi son bulacagindan, davay: takip etmek isteyen mirasgilarin miras
ortaklig1 kurallarma uygun bir sekilde hareket ederek davayi takip etmeleri gerekecektir.
Oguzman/ Seligi/ Oktay Ozdemir, s. 24.
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degerlendirilmesine imkan saglayip saglamayacagi acikliga kavusturulmasi
gereken bir husustur.

Hukukun cenini kisi olarak kabul etmemekle birlikte, onu koruyucu
nitelikte hiikiimler barmdirmasi, bilinen bir tercihtir. TMK’ nin yukanida yer
anilan 28/2. maddesi disinda, 582/1, 427/3 ve 643/1. maddeleriyle; TCK nin
cocuk diisiirme ve diistirtmeye iligkin 99. ve 100. maddelerinden bagka; 82/1/f,
87/1/e vb. gibi maddeleri bu koruma normlarina 6rnek olarak gosterilebilir.
Ayrica Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun’da (ve TCK’da) gebeligin istege
bagli sonlandirilmasi i¢in 6ngoriilen hukuka uygunluk siireleri de ceninin
korunmasi amacina yoneliktir.

Ancak cenine hukuk diizenince koruma saglanmasi, onun kisi olarak
kabul edilmesi sonucunu dogurmaz.'* Bagka bir ifade ile ceninin kendisine
taninan hukuki korumadan yararlanabilmesi i¢in sag ve tam olarak dogarak
kisi sifatin1 kazanmasi zorunludur.!* AB’nin kigisel verilerin korunmasina
iligkin diizenlemelerinde de cenine dair bir koruma hiikmii benimsenmemistir.
Cenine ait kisisel verilerin korunmasi konusunun, Uye Devletlerin cenine
bakislarina dair i¢ hukuk sistemleri icinde ele alinacagi belirtilmistir. Ancak
Madde 29 Calisma Grubu Raporunda'®, iiye devletlerin sistemlerinde ceninin
genellikle ana rahmine diigsmiis kabul edildigi ve bu kabuliin de doguma kadar

14 ATHM’e gore, Avrupa’da iiye iilkeler nezdinde yasamin baslangicinin tanimi, embriyo veya
ceninin hukuki niteligi ve statiisii konusunda bilimsel ve hukuki bir uzlag: bulunmamaktadir.
Bu nedenle Mahkeme iiye devletlere konuyla ilgili genis bir takdir hakki tanirken, su
saptamay1 yapmaktan geri durmamistir: “En azindan embriyonun insana dair oldugu
konusunda iiye devietlerarasinda yaygin bir kabul oldugu soylenebilir. Embriyonun kigi
haline gelme potansiyeli, onu AIHS nin 2. maddesi kapsaminda yasama hakkina sahip bir
kisi saymaksizin, sadece insanlk onuru adima korumayr gerektirir.” Bu ifadeyle AIHM,
gebeligin sona erdirilmesi nedeniyle S6zlesme’nin yasam hakkini koruyan 2. maddesinin
ihlal edilmedigine karar verirken; cenine insanlik onuru adina koruma saglanmasinin da
gerekli oldugunu belirtmistir. Vo v. Fransa, K. 53924/00, T. 08.07.2004. <https://hudoc.
echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR &id=003-1047783-1084371&filena
me=003-1047783-1084371.pdf>, Erisim Tarihi 28 Subat 2023.

Ogretide ceninin sag ve tam dogmasma iligkin sartin geciktirici mi yoksa bozucu nitelikte
mi olduguna yonelik goriis birligi bulunmamakla birlikte, kesin olan; sag ve tam dogumun
gergeklesmemesi halinde ceninin hak siijesi sifatini kazanamayacagidir. Konu hakkinda
bkz. Oztan, s. 52, Dilsad Keskin, “Dogum Oncesi Gerceklesen Zarar Verici Fiil Nedeniyle
Tazminat: Ceninin Tazminat Talebi”, GUHFD, 17(1-2), 2013, s. 748.

Article 29 Data Protection Working Party, Opinion 4/2007 On The Concept Of Personal
Data, s. 23, <https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/
files/2007/wp136_en.pdf>, Erisim Tarihi 28 Subat 2023; Kirt Pormeister / Lukasz
Drozdzowski, “Protecting the Genetic Data of Unborn Children: A Critical Analysis”,
European Data Protection Law Review, 4(1), 2018, s. 53 vd.

>
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olan siireyi kisalttig1 tespit edilmistir. Bununla birlikte, tiipteki embriyolar
ve onlarin genetik verileri agisindan s6z konusu korumasiz siirenin ¢ok daha
uzun olabilecegine dikkat ¢ekilmistir.!”

Konuya ceninin kigisel verilerinden séz edilmesinin miimkiin olup
olmadig1 agisindan yaklagildiginda, KVKK’da benimsenen kigisel veri tanim1
uyarmca, Kanun kapsamindaki bilgiler ancak gercek kisiye iliskin olmalari
halinde kisisel veri olarak kabul edildiklerinden, ceninin ilgili kisi olarak
degerlendirilmesi ve cenine dair bilgilerin de kisisel veri olarak nitelendirilmesi
miimkiin goriilmemektedir.'* Bagka bir ifadeyle cenine dair bilgiler (6rnegin
ceninin genetik verileri vb.), kigisel verilere dair korumadan -sag ve tam
dogum oncesi donemde- yararlanamayacaktir.'” Bunun istisnasi ceninin sag
ve tam olarak dogmak suretiyle kisilik kazanmasidir.® Sag ve tam dogmak
suretiyle hukuken gercek kisi haline gelen ve KVKK’nin koruma kapsamina
giren kisinin, ceninken elde edilen ve hukuka aykir1 olarak islenen kisisel
verilerine dair haklarini kullanmasinin 6niinde bir engel bulunmamaktadir. Bir
diger ifadeyle, sag ve tam dogumun gerceklesmesiyle ceninken elde edilen ve
islenen veriler, kisisel veri niteligi kazanmak suretiyle, koruma kurallarinin
kapsamina dahil hale gelecektir.

Ornegin iiremeye yardimei tedavi yontemleri kullanilmak suretiyle tiipte

17" Bu noktada TMK ’da esas alinan ana rahminde bulunan ceninler olmakla birlikte; ana rahmine
yerlestirilmek suretiyle sag ve tam dogumun gergeklesmesine bagli olarak, korumanin
dollenmenin yapildig1 ana kadar uzatilmast ve tiipteki (in vitro) donemi de kapsamasi
gereklidir. Oztan, s. 61.

18 Ornegin ana rahmindeki ceninin ultrason gériintiisii, annenin viicudundan ayrilmamis ve

kisilik kazanmamis olmasi nedeniyle cenin bakimindan kisisel veri degilken; gebe kadin
acisindan kigisel saglik verisi niteligindedir. Ezgi Sivrikaya, Gézetim Toplumu Caginda
Cocuklarin Kigsisel Verilerine Mahremiyet Hakki Kapsaminda Karsilastirmali Bir Baks,
Yetkin Yayinlari, 2023, s. 11.

Y “Hamile kadwnlarin klinik arastirmalara katildigi hemen hemen her durumda, fetiise iliskin
genetik ve tibbi veriler de islenmektedir.” Mehmet Ali Inceefe / Abdiilkerim Oguzhan
Alkan / Alper Tanrisever, “Dogmamis Bebeklerin ve Olmiis Kisilerin Kisisel Verilerinin
Korunmasinda Diizenleyici Yaklasimlar”, Bilisim Teknolojileri Dergisi, 15(3), 2022, s. 331.

2 Tastan, cenine iliskin verilerin, ayn1 zamanda annenin kimligini belirlenebilir kilan veriler
oldugunu ileri siirerek, ceninin kigisel verilerinin kendi muhtemel kisilik hakkina dayanarak
korunmasa da cenini tagiyan anne agisindan korunabilecegini belirtmektedir. Furkan Giiven
Tastan, Tiirk Sozlesme Hukukunda Kigisel Verilerin Korunmasi, 2. Basi, On Iki Levha
Yaynlari, 2017, s. 37; ilknur Deniz, Cocuklara Ait Kigisel Verilerin Tiirk Medeni Kanunu ve
Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Kapsaminda Korunmasi, Segkin Yaymeilik, 2021, s. 77;
Inceefe/ Alkan / Tanrisever, s. 331. Buna karsilik 6gretide ceninin verilerinin sadece kisilik
hakki kapsaminda korunabilecegi goriisii de ileri stiriilmiistiir. Goriis i¢in bkz. Onur Baskin,
Kisilik Hakki Kapsaminda Kisisel Verilerin Korunmasi, Segkin Yayincilik, 2021, s. 27.
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olusturulan bir embriyo iizerinde, ebeveynlerin rizasi disinda, bu embriyonun
genetik yapisima dair bazi incelemelerin yapildig1 varsayiminda ve kisinin
genetik Ozelliklerinin degigsmeyecegi bilgisi 1s18inda; bu genetik verinin
cocugun sag ve tam dogumuyla kisisel veri niteligi kazanacagi sdylenebilir.

Embriyodan alinan genetik materyal iizerinde yapilan inceleme
sonucunda ulasilan veri, embriyodan dogan kisiyi belirlenebilir kildig: 6l¢iide
kisisel veri olarak nitelendirilecektir. Baska bir ifadeyle dogum (yani kisiligin
baslangic1) oncesinde edinilen bir bilginin, kisiligin baslangicindan sonraki
donemde kisiyi belirli veya belirlenebilir kilmasi kosuluyla, kisisel verilere
iligkin koruma kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin olabilir. Kisinin
ceninken ugradigi zararlarin tazmininin, kisinin dogumundan sonra talep
edilebilmesi kabuliine uygun olarak?!, ceninden elde edilen bilgilerin hukuka
aykirt olarak islenmesi nedeniyle ugranilan zararlarin da dogumla birlikte
kisilik kazanildiktan sonra istenmesi olanak dahilindedir. Bu yaklagim geregi
cenine ait bir ultrason goriintiisli, ceninin kisisel verisi olarak nitelenmeye
uygun degildir. Hatta s6z konusu goriintii, asil itibariyle anne adayinin bedensel
biitiinligiiniin bir parcasi olduguna gore, anneyi belirli veya belirlenebilir
kildig1 o6lgiide, ceninin ultrason fotografinin annenin kisisel verisi oldugu
soylenebilir. Ornegin belirli bir kisi olan anne, ceninin ultrason gériintiisiinii
sosyal medya hesabindan paylastig1 takdirde; aslinda kendi kisisel verisi
tizerinde bir tasarrufta bulunmaktadir.?

Avrupa Konseyi’nin, Rec 97/5 sayili Kisisel Saglik Verilerinin
Korunmasina iliskin Tavsiye Kararinda®, dogmamus kisilere iliskin saglhk

2 “Ceninin anne karmndayken ugradigi zararlarin tazmini, sag dogmasi kosuluna baghdr.

Sag dogan cenin anne karmindayken ugradigi zararlarmmin giderilmesini, sanki yasarken
meydana gelmis gibi talep edebilecektir.” Burcu G. Ozcan Biiyiiktanir, “Ceninin Bedensel
Biitiinliigiiniin Thlalinde Maddi Zararinin Tazmini”, [lnUHFD, 9(1), 2018, s. 278; Keskin, s.
755; Miijde Leyla Kurt, “Ceninin Malvarligi Haklar1”, lnUHFD, 2(1), S. 1, 2011, s. 192.

Konuyla ilgili yargiya taginan bir uyusmazlikta, ¢ocugun babasi, kizinin dogum Oncesine

kadar uzanan yasam donemine ait verileri bir albiim haline getirirken; ana karninda oldugu
zamana iligkin olarak annesinin karin bolgesi fotografina -kadmin rizasi diginda- yer
vermistir. Yargitay kararinda “Sanigin, 06.12.2006 tarihinde dogan ve katilanla miisterek
cocuklart olan ... in anne karnindan ti¢ buguk yasina kadarki gelisimine dair fotograflarin
bir albiim haline getirip, katilamin sadece karin bolgesini gosteren fotografini, kizi adina
hazirladigi albiim icerisinde ve onu temsilen, katilamin kimligini ortaya ¢ikarmayacak ve
baskalar tarafindan taminmast sonucunu dogurmayacak sekilde yer vermesi karsisinda,
samiga isnat edilen TCK'min 134/2. maddesindeki ozel hayatin gizliligini ihlal su¢unun
unsurlarimin olusmadigi anlasilmakla ... ifadesi kullanilmigtir. Y. 12. CD, E. 2014/19835,
K. 2015/2614, T. 16.02.2015.

2 Recommendation No. R (97) 5 Of The Committee Of Ministers To Member States On The

22
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verilerinin, kisisel veri olarak degerlendirilmesi ve kii¢tliklerin saglik verilerinin
korunmasina benzer bir korumadan yararlandirilmas1 gerektigi belirtilmistir.
Avrupa Konseyi liye devletlere, kisisel saglik verilerinin korunmasi sz
konusu oldugunda, ceninin ilgili kisi olarak kabul edilmesinin tavsiye
etmektedir. Ozellikle cenine iliskin saglk verileri hakkinda -iiye devletlerin
i¢ hukukunda aksi 6ngoriilmedikge- velayet sahibinin, dogmamis ¢ocuk igin
yasal olarak hareket etme yetkisine sahip kisi olarak belirlenmesinin uygun
olacagi agiklanmustir.

III. OLUM SONRASI (POST MORTAL) DONEME ILISKIN
KORUMA

Kisiligin 6liimle son bulmas1 nedeniyle, 6lenin kisisel verilerinin, kisisel
verilerin korunmasina dair normlarla (basta KVKK ve diger mevzuat) korunma
imkan1 bulunmamaktadir. Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigli’'nde de
kapsam, yasayan gergek kisilerin kisisel verilerinin korunmasiyla ¢izilmistir.
GVKT’nin Basglangi¢ Boliimiiniin 27. paragrafinda bu durum, 6lenin kisisel
verilerinin korunmasimin talep edilemeyeceginin genel bir kabulle ortaya
konmasiyla ele almmustir.* Buna karsihk Uye Devletlere, konuya iliskin
diizenleme yapma yetkisi de taninmigtir.”

Ingiltere’nin  Veri Koruma Kanunu’nun®* 3/2. maddesinde kisisel
verinin tanimu yapilirken, “yasayan (living)” kelimesi kullanilmak suretiyle,
olen Kkisilerin kisisel verilerinin korunmasi konusu tartigmaya kapali hale
getirilmistir. Bununla birlikte AB iiyesi tiim devletlerde 6liim sonrasi kisisel
verilerin korunmasina yonelik, yeknesak bir bakis a¢is1 bulunmamaktadir.?’

Protection Of Medical Data, <https://rm.coe.int/16806af967>, Erisim Tarihi 28 Subat 2023.

GVKT’nin Baslangi¢ Kisminin 158 ve 160. paragraflarinda da Tiiziiglin, dlen kisilerin
verileri hakkinda uygulanmasinin miimkiin olmadigi tekrarlanmastir.
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% Bu kapsamda veri sorumlusunun; veri sahibinin yastyor veya 6lmiis olabilecegi hakkinda
bilgisinin olmamasi, 6lmiis kimseye ait ve 6zellikle saglik durumuna iligkin verinin yasayan
yakinlarini da ilgilendirmesi ve 6zellikle saglik durumuna iliskin veriler bakimindan saglik
calisanlarmnin gizlilik yiikiimliiligiiniin veri sahibinin dliimiiyle son ermemesi durumlarini
ele alan agiklamalar i¢in bkz. Article 29 Data Protection Working Party, Opinion 4/2007 On
The Concept Of Personal Data, s. 22. <https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/
opinion-recommendation/files/2007/wp136_en.pdf >, Erisim Tarihi 28.02.2023.

26 Data Protection Act 2018, <https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2018/12/enacted>, Erigim
Tarihi 28 Subat 2023.

27 Konuhakkindaayrintili bilgi icin bkz. Ondrej Hamul’ak /Hovsep Kocharyan/ Tanel Kerikmae,
“The Contemporary Issues of Post-Mortem Personal Data Protection in the EU After GDPR
Entering into Force”, 2020, s. 227. <https://www.researchgate.net/publication/348393852>,
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Ogretide®® ilgili kisinin 6liimii sonrasinda kisisel verilerin iizerindeki
korumanin tamamziyla son bulmasi, veri sorumlularinin 6lenin verileri tizerinde
sinirlari ¢izilmemis (ve kontrolsiiz) bir isleme hakkina sahip olmalari anlamina
gelecegi ve bunun da pek ¢ok sakincayi beraberinde getirecegi gerekgesiyle
elestirilmistir. Ozellikle pek ¢ok veri sorumlusunun kisisel verileri ekonomik
amaglar da gozeterek isledigi ve kisisel verilerin (teker teker olmasa da)
bir araya geldiklerinde maddi degere sahip olduklar1 kabulii 15181nda, bu
kontrolsiiz tasarruf yetkisinin, veri sorumlularin insafina birakilmamasi
gerektigi belirtilmistir.

Bazi durumlarda olen kisilere ait verilerin, hayatta olan kisileri de
etkilemesi veya ilgilendirmesi s6z konusu olabileceginden, bu tiir verilerin
de yasayan kisileri belirli veya belirlenebilir kildiklar siirece kisisel verilerin
korumasi1 kapsaminda degerlendirilmeleri s6z konusu olacaktir. Ancak boyle
bir durumda anilan veri, len kigiye ait bir veri olmasi nedeniyle degil; hayattaki
kisiye ait bir kigisel veri olmasi nedeniyle korumaya dahil edilmektedir.
Ornegin kalitsal bir hastalik nedeniyle 6len kisinin, kisisel saglik verilerine
iligkin bir koruma -en azindan yasal diizeyde- bulunmamakla birlikte; bu
kisinin oglunda da genetik aktarimla s6z konusu hastaligi bulunmasina dair
bilgi, hayattaki kisinin (ogulun) kisisel verisi olmasi sebebiyle korunmaktadir.”

Ayrica saglik hukukuna dair mevzuattan kaynaklanan ve hastanin
Oliimiinden sonrasinda da saglik verilerinin korunmasini gerektiren hiikiimler
yine bu kapsamdaki istisnalar arasinda degerlendirilebilir. Hasta Haklar
Yonetmeligi’nin® “Mahremiyete Saygr Gdsterilmesi” kenar baglikli 23/3.
maddesinde “Oliim olayi, mahremiyetin bozulmasi hakkini vermez.” ifadesiyle
kaleme alinan kural geregince, hekimin sir saklama yiikiimliiliigli hastanin
6liimiinden sonra da devam etmekte; bdylece 6lenin kisisel saglik verileri de
bu kapsamda 6liimiinden sonra da korunabilmektedir.?!

Erigim Tarihi 28 Subat 2023; Murat Ugak, “Kisisel Verilerin Oliimden Sonra Korunmas1”,
Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 6(10), 2021, s. 116.

23 Hamul’ak/ Kocharyan/ Kerikmae, s. 230 vd.; Ugak, s. 112.

¥ Article 29 Data Protection Working Party, Opinion 4/2007 On The Concept Of Personal
Data, s. 22. <https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/
files/2007/wp136en.pdf>, Erisim Tarihi 28 Subat 2023; Edina Harbinja, “Does the EU Data
Protection Regime Protect Post-Mortem Privacy and What Could Be the Potentialalternatives”,
SCRIPTed, 10(1), 2013, s. 23; Denis Kelleher, / Karen Murray, EU Data Protection Law,
Bloomsbury, 2019, s. 89.

3001.08.1998 tarih ve 23420 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

31 Boylece 6lenin 6zel alanina yonelik bir korumanin saglanmasi gerektigi sonucuna da varmak

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVII, Y. 2023,8a.3 | 17


https://rm.coe.int/16806af967
https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2007/wp136_en.pdf
https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2007/wp136_en.pdf
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2018/12/enacted
https://www.researchgate.net/publication/348393852
https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2007/wp136en.pdf
https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2007/wp136en.pdf

Kisisel Verilerin Kisiligin Baslangici ve Sonu Otesinde Korunmasi

AIHM’nin Editions Plon/ Fransa kararinda®? hastanin dliimiinden sonra
mahremiyetinin ve bu kapsamda kisisel saglik verilerinin korunmasinin,
ifade 6zgiirliigl karsisindaki durumu tartigilmistir. Karara konu uyusmazlikta
Fransa Cumhurbaskan1 Mitterrand’in 6zel doktoru (bir gazeteciyle birlikte),
Mitterrand’1in 6liimiine sebep olan hastaliga ve tedavi siirecine iligkin anilarini,
“Biiyiik Sir” adi altinda yazarak, Plon yaymevi tarafindan adi gecenin
Olimiinden oldukga kisa bir siire sonra (10 giin) basilmasini saglamistir.
Olenin yakinlarinin yargiya basvurmasi sonucunda Fransiz i¢ hukukunda
kitabin dagitimi engellenmis ve yayinevinin tazminat édemesi gerektigine
hiikmedilmistir. Plon yayinevi de hem hakkinda getirilen yayin yasaginin
hem de 6denmesine hilkmedilen fahis tazminatin, ifade 6zgiirliigiiniin ihlali
oldugunu iddiasin1 AIHM’e tagimistir. Mahkeme Mitterrand’in Sliimiinden
cok kisa siire sonra yapilan basimin, 6lenin mahremiyetini ihlal ettigini;
kitabin dagitiminin engellenmesinin hem Mitterrand’in hem de miras¢ilarinin
haklarmin korunmasiicin “demokratik bir toplumda gerekli” olan sinirlamalara
uygun oldugunu belirtmistir. Buna karsilik dokuz ay sonra yapilan basimin,
korunmasi gereken diger menfaatlerle karsilastirildiginda -aradan gecen siire
sonrasinda- ifade 6zgiirliigii kapsaminda ele alinabilecegini ifade etmistir.

AIHM’in 6liim sonrasinda kisiligin (6zel hayatin) korunmasi talebiyle
karsilastigi pek ¢ok davada, AIHS nin 8. maddesinin sadece yasayan kisilere
yonelik bir koruma sagladiginin alt1 ¢izilmistir. Buna karsilik Mahkeme,
olimden sonrasi i¢in koruma saglanmasmin tek yolunun, bu korumanin
hayattaki kisilerin korunmasiyla ilgili olmasi halinde miimkiin olacagini
da belirtmektedir.* AIHM, The Estate of Kresten Filtenborg Mortensen/
Danimarka kararinda* 6zel yagsamin dliimden sonra korunmasinin miimkiin
olmadig1 gerekgesiyle bagvurucunun, 6lmiis babasinin adina yaptigi bagvuruyu

miimkiin olmaktadir. Konuya iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. Emel Badur, “Hastanin Ozel
Yasamina Saygi Gosterilmesini Talep Hakki1”, Emel Badur (Ed.), Erzurumluoglu Armagani,
Ankara Barosu, 2012, s. 99-121.

Editions Plon v. Fransa, K. 58148/00, T. 18.08.2004. <https://www.stradalex.com/en/
slsrcpubljurint/document /echr58148-00>, Erisim Tarihi 28 Subat 2023.

3 Harbinja, s. 25.

3 The Estate of Kresten Filtenborg Mortensen v. Danimarka, K. 1338/03, T. 15.05.2006.
<https://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:INUhOQEyImMIJ:https://hudoc.
echr.coe.int/app/conversion/docx/%3Flibrary%3DECHR%261d%3D001-75655%26filena
me%3DESTATE%25200F%2520KRESTEN%2520FILTENBORG%2520MORTENSEN
%2520v.%2520DENMARK.docx%26logEvent%3DFalse&cd=2&hl=tr&ct=clnk& gl=tr>,
Erigim Tarihi 28 Subat 2023.

w
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reddetmistir.>

Tam da bu noktada Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmeligin® 11.
maddesinde, 6lenin saglik verileriyle ilgili olarak yapilan diizenlemeden sz
edilmesi gereklidir. Yonetmeligin 11/1. maddesinde “Oliiniin saglik verilerine
erisim” kenar basligi altinda, 6lmis bir kiginin kigisel saglik verilerine
ulasilabilmesi hakkinda da 6zel bir diizenlemeye yer verilmistir. Oncelikle
Yonetmeligin 11/1. maddesinde Olenin kisisel verilerine erisimin nasil
gerceklesecegine iliskin diizenleme “Olmiis bir kimsenin saghk verilerini
almaya, veraset ilamini ibraz etmek suretiyle murisin yasal miras¢ilar
miinferit olarak yetkilidir. ” ifadesiyle ortaya konmustur.’” Maddede yer verilen
“miinferit” terimi nedeniyle her bir yasal miras¢inin bu talepte bulunmaya
yetkili oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Anilan maddenin ikinci fikrasi geregince, Olmiis bir kisinin saglik
verilerinin en az yirmi yil siire ile saklanmasi gerekir. Maddede acikca
belirtilmis olmamakla birlikte, s6z konusu siirenin, ilgili kiginin 6liimiiyle
baslayacagi kabul edilmelidir. Yani veri sorumlusu, Glen kisinin kisisel
verisinin ne zaman edinilmis oldugundan bagimsiz bir sekilde, bu kisinin
Oliimiinden itibaren yirmi y1l boyunca kisisel saglik verisini saklamakla
yiikiimli kilinmistir.

Goriilecegi iizere, olenin kisisel saglik verileri Yonetmelik diizeyinde
hem saklanma siiresi hem de verilere erisim konusunda yetkilendirilmig
kisiler acisindan bazi korunma normlarina tabi kilmmustir. Olen kisinin kisisel
verilerinin korunmasina dair bu diizenlemelerle amaglanan, 6lenin yakinlarinin
(hatta daha da sinirl1 bir sekilde miras¢ilarinin) haklarinin korunmasi olsa da;
bu diizenlemeden ¢ikarilabilecek sonug, 6len bir kisinin kisisel verilerinin de

35 Kararda Danimarka i¢ hukukunda goriilen bir babalik davasi nedeniyle bagvurucu, babasinin
cesedinden DNA 6rnegi alinmasi yoniindeki mahkeme kararinin, babasinin 6zel yasama
sayg1 hakkinin ihlali anlamina geldigi iddiasini ileri siirmiistiir. Somut olayda bagvurucunun
babasinin olay tarihinde ve dolayisiyla da Mahkemeye basvuru tarihinde hayatta olmadigi
gerekgesiyle, basvurucunun babasinin 6zel yasamma bir miidahale olmadigi sonucuna
ulagmustir.

21.06.2019 tarih ve 30808 say1li Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

Yonetmeligin 11. maddesinde 6lenin kisisel saglik verilerine erisim hakki olan kisiler
“murisin yasal miras¢ilar” olarak belirlenmistir. Bu noktada miras¢ilik belgesinin iglevi,
sadece kisinin miras¢1 olup olmadiginin ispatina iliskindir. Asil tizerinde durulmasi gereken,
mirasbirakanin atanmig mirasgilarinin da 6lenin kisisel saglik verilerine erigsim hakkina sahip
olup olmadiklar1 meselesidir. Yonetmelikte agik¢a yasal mirasgilardan sz edilmis olmakla
birlikte, mirasbirakanin atanmis mirasg¢ilarinin da bu hakka sahip olmalar1 gerektiginin
kabulii miras hukuku geregidir.
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korunmasinda hukuken gereklilik bulundugudur.

Buna karsilik Kurulun konuya iliskin bir kararinda® olen kisiye ait
kisisel saglik verilerine iliskin talebin, KVKK’nin 11. maddesi kapsaminda
degerlendirilemeyecegi belirtilmistir.”* Buna karsilik Kurulun bagka bir
kararinda® 6lenin sigorta poligesine yasal mirasgisinin (esinin) erigim talebinin
sigorta girketi tarafindan reddedilmesi hakkinda yapilan sikayet incelenmis ve
sigorta poligesinin lehdar1 olmasi bakimindan mirasg1 esin ilgili kisi olarak
degerlendirilecegi belirtilmistir. Baska bir ifadeyle Kurul, oliiniin kisisel
verisine erisimi degil; mirasgilik sifatiyla kazanilan lehdarlik sonucunda sag
olan esin kisisel verisini koruma yoniinde bir karar vermistir.

Yukarida yer verilen iki karardan ve yapilan agiklamalardan da
goriilebilecegi lizere Kurul, 6lenin kisisel verilerini, ancak bu veriler yagsayan
bir kisinin de kisisel verileri niteligini haizse veya Kisisel Saglik Verileri
Hakkinda Yo6netmeligin 11. maddesi kapsaminda kisisel saglik verisiyse
KVKK kapsaminda degerlendirmektedir. Olen bir kisinin kisisel saglik
verisinin korunmaya deger oldugu tartismasiz olmakla birlikte, Grnegin

3% “Olii bir kiginin esinin Kurumumuza yaptigi bagvurusunda ozetle; 2018 yihnda vefat
eden eginin yasal mirascisi olarak eginin Istanbul’da tedavi gormiis oldugu Klinikten tiim
medikal ve diger bilgilerini talep ettigini, bu talebini igeren bir mektubu taahhiitlii posta
ile bahse konu Klinige ilettigini, postamin karsi tarafca alindigini, ancak kendisine bir
yanit verilmedigini, Bunun iizerine bahse konu taleplerini iceren bir epostayr Klinigin
elektronik ortamdaki adresine ilettigini ve yanit olarak resmi olmayan yollarla kendisi ile
veri paylasilamayacagnin iletildigini ifade ederek, esinin basvurusunda yer alan verilerine
erigim talebinde bulunmustur. Konuya iliskin yapilan degerlendirme neticesinde Kisisel
Verileri Koruma Kurulunun 18/09/2019 tarih ve 2019/273 sayili Karari ile; 6698 sayul
Kigisel Verilerin Korunmasi1 Kanununun (Kanun) 3 iincii maddesinde ilgili kisinin “kisisel
verileri islenen gercek kisi” olarak tamimlandigi, 4721 sayih Tiirk Medeni Kanununun
28 inci maddesinde ise kisiligin, ¢ocugun sag olarak tamamiyla dogdugu anda bagladig
ve oliimle sona erdigi hiikmiiniin yer aldigi, Kanunun 11. maddesine gore ilgili kiginin
kendisi ile ilgili kisisel veriler hakkinda bilgi talep edebilecegi, hususlari bir biitiin olarak
degerlendirildiginde; talep edilen kisisel verilerin talep eden gergek kisiye iliskin olmamasi
ve olmiis kisiye ait olmasi sebebiyle talebin, Kanunun 11. maddesi kapsaminda bir talep
olarak degerlendirilmeyecegi, kanmisina varildigindan bu hususta 6698 sayili Kanunun
kapsaminda yapilacak bir islemin olmadigina karar verilmigtir” KVKK, K. 2019/273, T.
18.09.2019. <https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/6710/2019-273>, Erisim Tarihi 28 Subat 2023.

¥ Kurul’un bu kararda sergiledigi bakis agisi, 6gretide 6lenin kisisel bilgilerinin korunmasinin,
tigtincii kisilerin ve ozellikle 6lenin yakinlarinin menfaatine Gstiin tutulmasi anlaminda ya
hep ya hi¢ yaklasimini yansitmakla elestirilmistir. Erdem Biiyiiksagis / Sinem Ozyigit /
Selin Mirkelam Falay / flay Ezgi Buldag / Mustafa Okur, “Dijital Varliklarin Miras Yoluyla
Intikali”, Yargitay Dergisi, 47(2), 2021, s. 349.

# KVKK, K. 2021/241, T. 18.03.2021. <https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/7120/2021-241>,
Erigim Tarihi 28 Subat 2023.
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finansal/mali durum verilerinin de korunmaya deger oldugu diisiiniilmektedir.
Olen kisinin yasayan bir gercek kisi miras¢isinin olmamasi (8rnegin mirasmin
tamaminin bir yardim kurulusu tiizel kisiye birakildigi haller vb.) durumunda,
bu veri yasayan bir kisi {izerinden de korunamayacaktir. Bu sebeple KVKK’da
Olen kisilerin kisisel verilerinin korunmasma iliskin 6zel bir diizenleme
yapilarak, veri sorumlulariin 6len kisilerin verileri {izerinde serbestge tasarruf
edebilmelerinin siirlandirilmasi geregi degerlendirilmelidir.*!

Kisisel verilerin korunmasma iligkin olarak Tirk ve AB Hukuk
Sistemlerince benimsenen kurala ragmen, bazi hallerde 6lenin kisiliginin ve
kisisel verilerinin korunmasi gerekebilir. Bunoktadakisisel verilerin korunmasi
mevzuatinda 6zel bir hiikkiim bulunmadiginda, kisiligin korunmasina iliskin
genel hiikiimlere basvurulmasi dogru bir yaklasim olur. Aslinda kisiligin
oliimden sonra da korunmasi gerekliligi 6gretide* de siklikla dile getirilmistir.
Ancak TMK’nin 28/1. maddesinin agik diizenlemesi karsisinda, bu korumanin
nasil saglanacagi konusunda iki temel goriis bulunmaktadir.

Alman Hukukunda kabul edilen post mortal kisilik korumasi -diger
adiyla uzatilmis kisilik hakki goriisiinde- 6liimden sonra devam eden kisilik
hakki teorisi kabul edilmistir. Bu goriis uyarinca kisinin hayattayken elde
ettigi degerlerin, 6limden sonra yansimasi devam ettigi i¢in bu yansimalarin
o6len kisiye bagli olarak korunmasi gerekir. Bu goriis uyarinca kisilik 6liimden
sonra da sinirli olarak devam etmekte, insan onuru ve kisinin seref ve haysiyeti
gibi bazi kisisel degerlerin 6liimden sonra da dogrudan korunmasi bu sekilde
saglanmaktadir. Olenin kisilik degerlerine (bu kapsamda kisisel verilerine)
yonelik saldirilardan kaynaklanan koruma talebinin, yakinlari veya bu konuda
yetkili olan kisiler tarafindan ileri siiriilebilecegi kabul edilmektedir. Olen kisi,
bu amagcla heniiz yasiyorken 6liimden sonra kisiliginin korunmasina iligkin
tasarruflarda bulunabilir; 6liim sonrasinda kisiligine kars1 yapilacak saldirilar
defetmesi amaciyla bir kisiyi yetkilendirebilir ve bu kisiye talimatlarda

4 Ugak, s. 113.

42 Gotz Bottner, “Protection of the Honour of Deceased Persons - A Comparison Between the
German and the Australian Legal Situation”, Bond Law Review, 13(1), 2001, s. 112; Umit
Gezder, “Oliim Sonras1 Hatiray1 Koruma Doktrini ve Oliim Sonras1 Kisiligin Korunmasi
Teorisi”, [TUHFM, 65(1), 2007, s. 209 vd.; Hasan Petek, Kisilik Degerlerinin Oliimden Sonra
Korunmasi, Yetkin Yaynlari, 2015, s. 88 vd.; Rona Serozan, “Dogum Oncesi (Prenatal) ve
Oliim Sonras1 (Postmortal) Kisiligin Korunmas1”, Prof. Dr. Tugrul Ansay’a Armagan, Turhan
Kitabevi, 2006, s. 314; Gamze Turan Basara, “Kisiligin Korunmas1 Kapsaminda Oliimden
Sonra Hatiranin Korunmasi Teorisi”, CUHFD, 5(1), 2020, s. 343; Cigdem Mine Yilmaz,
“‘Mephisto’ Karari Cergevesinde Postmortal Doénemde Kisilik Hakkinin Korunmasi”,
Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 20(41), S. 41, s. 877-897.
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bulunabilir.®?

Buna karsilik Tiirk ve Isvigre 6gretisinde hatiranin korunmasi yaklasimi
kabul edilmis ve 6lenin yakinlarina, sirf bu yakin iligkileri sebebiyle 6lenin
hatirasmma duyduklar1 sayginin ihlal edilmemesini isteme ve saldirida
bulunan kigilere kargi savunma yollarini igletebilme imkani taninmistir. Bu
goriis uyarinca Olenin hatirasinin korunmasini talep eden yakinlari, 6lenin
uzatilmis kisilik hakkina degil; kendi kisilik haklarina dayanarak bu talepte
bulunmaktadirlar.* Boylece olen kisinin hayattayken sahip oldugu kisilik
hakkina dair koruma®, 6liim sonrasina uzatilmasa (ve dogrudan korunmasa)
da; dlenin yakinlarinin ona besledikleri saygiya ve ortak hatiralarina iligkin
kisilik degerleri, o kisilerin kisilik hakki gergevesinde korunmaktadir.** Bagka
bir ifadeyle bu noktada korunan aslinda 6lenin degil, yakinlarmin kisilik
hakkidir. Hatiranin korunmas: teorisinin temelinde 6lenin yakinlarinin, 6lene
kars1 sahip olduklar1 duygularinin korunmasi diisiincesi yatmaktadir.’” Olen
kisinin yakilarmin kisilik alani, 6liim olayiyla birlikte genislemekte; 6lene
karst saygi duygulan da artik onlarin kisilik degerleri arasina katilmaktadir.
Hatirasina saldirilan 6len kiginin yakinlariin, kendi kisilik hakkini korumak
icin agtiklar1 dava sayesinde; Glenin kisisel degerlerinin de dolayli olarak
korunmasi miimkiin olmaktadir.*®

4 Qztan, s. 70; Petek, s. 89; Tastan, s. 34.

#  Ayrica TCK’min “Kigsinin hatwrasina hakaret” kenar baghkli 130/1. maddesinde “Bir

kimsenin 6ldiikten sonra hatirasina en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek hakaret eden kigi, ii¢
aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandrilr.” ifadesiyle diizenlenen
hiikiim de, 6limden sonra kisiligin korunmasi amacini tagtyan bir koruma normu olarak
degerlendirilebilir.

4

b3

Oztan, TMK’min 315/2. maddesinde yer verilen “Evidt edinme basvurusundan sonra eviat
edinenin 6liimii veya ayirt etme giiciinii kaybetmesi, diger kosullar bundan etkilenmedigi
takdirde evlat edinmeye engel olmaz.” seklindeki kuralm, kisiligin dliimden sonra devam
ettigine dair bir hiikiim olarak nitelenebilecegini belirtmektedir. Oztan, s. 73. Benzer sekilde
6lii vericiden organ alinmasina yonelik sinirlayici kurallar da bu kapsamda degerlendirilebilir.

46

Ayrica Ogretide TMK’da oOlenin kisilik hakkinin akibetine iliskin bir diizenleme
bulunmamasina ragmen, bazi kisilik degerlerinin 6liimiinden sonra -mirascilarina da intikal
etmeden- devam ettigine yonelik goriis “kisilik hakkun oliim sonrasindaki art etkisi” adi
altinda kabul edilmektedir. Oztan, s. 71.

Baygin/ Nar, s. 514; Oztan, s. 69.

Bu goriisiin elestiriye en agik yonleri 6lenin hi¢ yakiimin bulunmasi veya yakinlarmin
hatiray1 korumak icin harekete ge¢cmemesi ya da saldirinin bizzat yakinlardan gelmesi
halinde, herhangi bir korumanin saglanamamasidir. Ayrica dlenin saldirinin konusu olan
kisilik degerinin, her durumda yakinlarinin da kisilik degerini (hatirasini) ihlal edeceginin
sOylenmesi miimkiin degildir. Gezder, s. 214; Serozan, Prenatal, s. 322. Buna karsilik
Alman Hukukunda benimsenmis goriiste, Slenin yapacagi bir 6liime bagli tasarrufla, 6liimii

4

3
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Yargitay konuya iliskin yaklasimin1  “Oliiniin  hatirasina  saldiri
durumunda, onun yakinlar: yoniinden ayri bir kigilik hakkina saldiri durumu
50z konusu olmaktadir. Diger bir anlatimla olii hakkindaki nitelendirmeler
ayni zamanda yakinlarimin kigisel varligina da yonelmis bir saldir
niteligindedir. Somut olayda, 6liiniin ¢ocugu dava agarak kendi kisilik
hakkina saldrr bulundugunu ileri siirdiigiine gére dava agmakta hukuki yarar
bulunmaktadr.” ifadesiyle agiklamigtir.*

Her iki teorik yaklasimla da 6lenin kisisel verilerinin (en azindan bu
verilerden bazilarinin) 6limiinden sonra korunmast miimkiindiir.>® Esas
alinan teorik temeller farkli olsa da ulasilan sonug¢ bakimindan, yukarida ele
alinan kararlar ve 6gretide kabul edilen goriisler, kisiligin 6liim sonrasinda
ancak Olenin yakinlar1 (veya bu konuda yetkilendirdigi kisiler) vasitasiyla
korunmasinin miimkiin oldugunu gostermektedir.”!

Yargitay balkondan diiserek olen kisinin 6liim haberinin yapilmasi
sirasinda, kiginin Olim tarihinden yaklasik iki yi1l once ¢ekilmis denize
¢iplak girme goriintiilerinin kullanilmasini, dlenin yakinlariin (anne, babasi
ve kardesi) kisilik hakkina saldir1 olarak nitelendirerek manevi tazminata
hitkmetmisgtir.>

sonrasinda kisilik degerlerinin korunmast i¢in segtigi kisileri yetkilendirmesi miimkiin kabul
edilmektedir. Oztan, s. 70. Isvigre Federal Mahkemesi’nin bir kararmda (BGE 129 1 302)
olimden sonra kisinin, kisilik degerlerine yonelik saldirilar1 kendisinin koruma imkani
olmadig: i¢in, sagliginda kisilik degerlerinin korumasina iliskin verdigi temsil yetkisinin,
olimiinden sonra da devam edebilecegi sonucuna varilmistir. Oguzman/ Seligi/ Oktay
Ozdemir, s. 23.

# YIBK, E 1978/4 K 1978/5, T. 04.05.1978; Y. 3. HD, E. 2010/4314, K. 2010/5297, T.
29.03.2010. (Ayn1 yonde bkz. YHGK, E. 2017/1392, K. 2020/542, T. 08.07.2020.) Ayrica
kararin devaminda, davacinin mirasi reddetmis olmasinin, davanin 6lenin kisilik hakkina
degil; davacinin kisilik hakkina saldir1 iddiasiyla agilmis olmasi nedeniyle davanin reddini
gerektirmeyecegi de belirtilmistir.

50 Bagta ABD ve Birlesik Krallik olmak tizere Common Law Hukuk Sistemini benimsemis
iilkelerde de dliimle birlikte kisiligin ve kisilik degerleri {izerinde kisilik hakki marifetiyle
saglanan korumanin -kural olarak- son buldugu kabul edilmektedir. Ancak insan onurunun
korunmasi amaciyla yaratilan istisnalar haricinde 6zellikle ekonomik deger tasiyan kisilik
degerlerinin 6liimden sonra da korunmasi gerektiginin alt1 cizilmektedir. Ornegin 6len kisinin
resmi veya sesi tizerindeki ekonomik degerlerin; mirascilara gegtigi ve bu gibi degerlere
yoneltilen saldirilarin mirasgilar vasitastyla defedilebilecegi belirtilmektedir. Lilian Edwards
/ Edina Harbinja, “Protecting Post-Mortem Privacy: Reconsidering the Privacy Interests of
the Deceased in a Digital World”, Cardozo Arts & Entertainment Law Journal, 32(1), 2013,
s. 104, 120. Ayn1 yonde bkz. Bottner, s. 116.

S Biiyiiksagis/ Ozyigit/ Mirkelam Falay/ Buldag/ Okur, s. 346.
2 Y. 3. HD, E. 2011/19952, K. 2012/3379, T. 14.02.2012.
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Bu noktada kisinin 6liimiinden sonra dijital ortamdaki kisisel verilerine
mirasgilarinin erisimi de ele alinmasi gereken bir diger meseledir. Alman
Federal Mahkemesi’nin Facebook Kararma* sebep olan uyusmazlikta,
15 yasinda bir ¢ocugun (6liim sebebinin kaza mi1 yoksa intihar m1 oldugu
konusunda) siipheli Oliimii i{izerine annesi, Olen g¢ocuklarmin Facebook
hesabina (ve bu kapsamdaki mesajlagmalarina) erismek istemistir. Facebook
Olen kisiyle arasinda var olan iiyelik sdzlesmesi ve bu sézlesmede bulunan
gizlilik sartlari nedeniyle, annesine (ailesine) kizinin Facebook hesabina
erisim yetkisi saglamamustir.”® Bunun iizerine &lenin annesi, miras¢ilik
sifatina dayali olarak Facebook’u dava etmis ve kizinin kisisel verilerine (ve
mesajlagma gegmisine) mirasgi sifatiyla erigim talebinde bulunmustur. Alman
miras hukukunda kabul edilen kiilli halefiyet ilkesinden hareket eden Federal
Mahkeme de Facebook ile miras birakan arasindaki kullanici s6zlesmesi ve bu
sozlesmeden dogan (sosyal medya) kullanici hesabina erisim hakkinin miras
yoluyla mirasgilara intikal ettigini karara baglamistir. Baska bir ifadeyle miras
yoluyla intikal eden, dlen kisinin sosyal medya hesabinin etkin (aktif) bir
sekilde kullanilmasina dair hak degil; sosyal medya hesabina iliskin sézlesme
iliskisidir.>

Mahkemeye gore, mirasbirakanla sosyal medya saglayicisi arasindaki
s0zlesmenin, miras hukukunailiskin temel kurallar geregince degerlendirilmesi
sonucunda; mirasgilar, mirasbirakanin Oliimiiyle -ve kiilli halefiyet
cergevesinde- bu sozlesmesinin tarafi haline gelirler. S6zlesmenin tarafi
haline gelen bu kisilerin (mirasgilarin), taraf olduklar1 sézlesmenin konusunu
olusturan hesaba ve hesap igerigine erisimleri de miimkiin kilinmalidir.

53 Ogretide olenin -6zellikle dijital ortamda saklanan- kisisel verilerine erisilmesinin bazi

durumlarda sadece miras¢ilarinin veya yakinlarinin yararma degil; kamunun {istiin yararina
da olabilecegi belirtilmistir. Ornegin gazetecilerin veya yazarlarm mektuplari, e-postalari,
kisisel notlar1 ya da bloglar tarihgiler, akademisyenler ve elestirmenler i¢in oldugu kadar
koleksiyonerler i¢in de deger tasir. Bu tiir kisisel verilerin ekonomik boyutu miras¢ilarin
yararmna; tarihi, bilimsel veya sanatsal boyutu ise kamu yararina dayali olarak erisime
acilabilir. Edwards/ Harinja, s. 118.

BGH, 12.07.2018 - IIT ZR 183/17, NJW 2018, s. 3178 vd. Konu hakkinda ayrintili bilgi
i¢in bkz. Cigdem Ileri, “*Dijital Miras’ - Alman Federal Mahkemesi’nin ‘Facebook’ Karari
Uzerine Bir Inceleme”, TBBD, 146, 2020, s. 129 vd.

Aslinda 6len gocugun annesi, kizinin Facebook hesabinin kullanici adina ve sifresine
sahiptir. Ancak hesap “anitlagtirilmig” oldugundan, hesaba erisim saglayamamaktadir.

5

b4
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Ayrica bir diger goriise gore mirasgilar, Alman Fikri Miilkiyet Kanunu’nun 28, 30 ve 64.
maddeleri uyarinca, hesap sahiplerinin dliimii halinde, sosyal medya hesaplarinin sahibi
konumuna gelip ve mirasbirakanin fikri miilkiyet haklarin1 kullanmaya yetkili de kabul
edilebilirler. Ileri, s. 139.
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Aslinda dijital miras®’ kavraminin ortaya ¢ikmasina da sebep olan bu
karar, sadece Olen kisinin kigisel verilerinin korunmasi ve bu kapsamda
kimlerin 6lenin kisisel verilerine erisiminin miimkiin oldugu tartigmalarina
degil; kisilerin sosyal medya basta olmak iizere dijital ortamdaki edinimlerinin
miras hukuku kurallar1 ¢ergevesinde degerlendirilmesinin miimkiin olup
olmadig1 tartigsmalarina da kaynak teskil etmistir.

Alman Federal Mahkemesi degerlendirmelerinin arasinda 6lenin kigisel
verilerinin korunmasmin GVKT kapsaminda gerceklestirilemeyecegini
de belirtmistir. Buna karsilik mirasbirakanin mesajlastigi kisilerin kisisel
verilerinin, Olenin mirasg¢ilariin erisimlerine karst korunmasi agisindan,
GVKT’nin 6/1/b maddesinde diizenlenen ve “ilgili kiginin taraf oldugu bir
sozlesmenin uygulanmasi” nedenine dayali olan hukuka uygunluk sebebinin
uygulanmasinin miimkiin oldugu belirtilmistir.

Tiirk Hukuku ag¢isindan da hem 6len kisinin sosyal medya hesaplarinin
hem de diger dijital malvarlig1 degerlerinin inceleme konusu yapildig1 bir karar
Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk Dairesi®® tarafindan verilmistir.
S6z konusu kararda mirasbirakanin esi olan davaci, 6len esinin bulut bilisim
sisteminde terekeye dahil malvarligi degerleri oldugunu; esinin e-ticaret

57 Dijital miras fikri miilkiyet haklari, web sitelerindeki haklar ve alanlar (domains) ile
saglayict ve mirasbirakan arasinda internetin kendisinin ve ayni zamanda gesitli internet
hizmetlerinin kullanilmas1 bakimindan kurulmus tiim s6zlesme iligkileri dahil olmak tizere
dijital malvarliginin tamamini ifade edecek genislikte tanimlanmaktadir. Baska bir ifadeyle
donanim ve yazilima ek olarak kaydedilmis veriler, telekomiinikasyon sirketleri ve internet
servis saglayicilari ile kurulmus s6zlesme iliskileri, erigim yetkileri, e-posta hesaplari, sosyal
medya aglarindaki tiyelikler ve internetteki kullanict hesaplari dijital mirasin kapsamindadir.
Ileri, s. 126; Biiyiiksagis/ Ozyigit/ Mirkelam Falay/ Buldag/ Okur, s. 339-408; Sinan Sami
Akkurt, Dijital Varliklarin Miras Yoluyla Bwrakilmasi, Segkin Yayincilik, 2022, s. 22 vd.;
Hasan Altindal / Yusuf Enes Arslan, “Tiirk Hukukunda Dijital Miras: Karsilagilan Sorunlar
ve Uluslararas1 Uygulamalar Cergevesinde Bazi Coziim Onerileri”, AHBVUHFD, 25(1),
2021, s. 313-354; Rana Zeynep Demir, “Sosyal Medya Hesaplarinin Miras Yoluyla Gegisi
Miimkiin Miidiir?”, Prof. Dr. Feyzi Necmeddin Feyzioglu'nun Anmisina Armagan, On
Iki Levha Yayncilik, 2020, s. 161-187; Doga Ekrem Doganci, “Sosyal Medya Kullanic
Hesab1 Sozlesmelerinin Dijital Tereke Yéniinden Degerlendirilmesi”, MUHF-HAD, 28(1),
2022, s. 330; Nurten ince Akman, “Mirasbirakanin Dijital Bilgilerinin Mirasgilara Gegisi (
Dijital Tereke)”, InUHFD, 9(2), 2018, s. 534 vd.; Yasemin Marasli Ding, “Oliimden Sonra
Sosyal Medya Hesaplarinin Hukuki Akibeti: Dijital Miras”, TBBD, 142, 2019, s. 275;
Siileyman Yilmaz / Umut Vehbi Erkan, “Sosyal Medya Hesaplarinin Miras Yoluyla Intikal
Edip Edemeyecegi Sorusunun Kisisel Verileri Koruma Hukuku Kapsaminda Incelenmesi”,
InUHFD, 11(2),2020, s. 567-580. Ayrica konuyla ilgili olarak blokzincir teknolojisi hakkinda
ayrintih bilgi icin bkz. Osman Gazi Giigliitiirk, “Blokzincir Uzerinde Depolanan Verilerin
Kisisel Veri Niteligi ve Silinemezlik, Yok Edilemezlik Sorunu”, KVKD, 1(2), 2019, s. 31-33.

8 Antalya BAM 6. HD, E. 2020/1149, K. 2020/905, T. 13.11.2020.
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sitesi hesabinin ve hediye ¢eklerinin bulundugunu; ayrica tiim bu malvarlig:
degerlerine ek olarak aile fotograflarinin da bulutta saklandigini ileri siirerek
esinin iCloud kimliginin terekede bulundugunun kabul edilmesini ve bu
hesaba mirasgi sifatiyla erisiminin saglanmasini mahkemeden talep etmistir.
Zira kendisine erigim izni i¢in bagvurdugu sirket (Apple), ancak mahkeme
karariyla 6len kisinin iCloud hesabindaki kisisel verilere erisimi miimkiin
kilacagini1 davaciya bildirmistir.

[k derece mahkemesi sdz konusu talebi, TMK nin 589. maddesi uyarinca
tereke tespitinde, mirasbirakanin terekesine dahil olan mal ve haklarinin tespit
edilmesinin amaglandigi, buna karsilik 6lenin cep telefonunda bulunan iCloud
hesabina erisilmesi ile 6zel hayatinin gizliliginin ihlal edilecegi ve davacinin
talebinin tereke tespitine konu edilemeyecegi gerekceleriyle reddetmistir. Buna
karsilik BAM, terekenin kapsaminin genislemesini, “miilkiyet kavraminin
baskalagmasina” dayandirmig ve terekeye dahil edilecek degerleri reklam
gelirleri, dijital clizdan hesaplari, kripto paralar benzeri maddi deger ifade
eden malvarlig1 haklarimi da kapsayacak genislikte kabul etmistir.

Mahkeme, “Giintimiizde bu hesaplarin reklam gelirleri elde edilen
maddi bir karsiligr olan hesaplar halini alabildigi gibi, yine sosyal medya
hesaplarmmin ve dijital para ciizdanlarimin bagl oldugu e-posta hesaplarinin
da artik kigisel kullanimi asip ticari degeri olan dijital mal varligi kapsamina
girmeye basladigr anlasilmaktadw:.  Giintimiizde dijital mal varliginin
yadsinamaz ve goz ardi edilemez bir gerceklik oldugu, kripto para adi verilen
ve uluslararasi 6demelerde dahi kullaniimaya baslanmis dijital sistemlerin var
oldugu, yine astronomik reklam gelirleri saglayan sosyal medya hesaplarinin
giin gegtikce arttigi, aym sekilde Youtube ve benzeri dijital platformlarda
salt reklam geliri ve hatta iicretli iiyelik sistemi ile hizmet veren kanallar
olusturuldugu bir ortamda dijital mal varligi ve dijital miras ile ilgili olarak
vasal bir diizenleme bulunmadigi, bu konuda yasal bir bosluk bulundugu”
ifadeleriyle gerekcelendirdigi kararinda “Sonu¢ olarak, mahkemece tespit
talebi geregince murisin 6liim tarihi itibariyla tiim aktif ve pasif mal varliginin
tespiti ve bu minvalde dijital mal varliginin terekesine dahil olmasi gerektigi
nazara alinarak dijital terekesinin de tespiti yapilarak arastirma ve inceleme
sonucunda bir karar verilmesi gerekirken, 6lii kiginin e-posta hesabinin ozel
hayatin gizliligi kapsaminda degerlendirilerek talebin reddine karar verilmis
olmast hatali olmustur.” seklinde hiikiim tesis etmistir. Ancak dikkat ¢ekici
bir sekilde kararda, para ile Olciilemeyen dijital varliklarin (6rnegin aile
fotograflar1 vb.) akibeti hususuna deginilmemistir.
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Yukarida yapilan aciklamalar 1s18inda, ilgili kisinin (saglik verileri
disinda kalan) kisisel wverilerinin oliimiinden sonra korunmasi ancak
yakinlarinin kisilik hakkinin korunmasinin saglanmasi ¢ergevesinde miimkiin
olabilecektir. Buna karsilik 6lenin yakinlarinin (veya diger kisilerin), 6lenin
kisisel verilerine erisim konusunda {istlin bir yarara sahip olduklarini ispat
etmeleri halinde, bu verilerin iistiin yarara sahip kisilerle paylasilmasi talebine
olumlu yaklagilmalidir.*

SONUC

Kisisel verilerin korunmasini talep hakki, Tiirk ve Avrupa Birligi Hukuk
Sistemlerinde -kural olarak- yasayan gercek kisilere taninmis bir haktir.
Aslinda kisiligin sag ve tam dogumla baglayip, 6liimle son buldugu kabulii
altinda; heniliz dogmadig1 i¢in kisilik kazanmamis veya 6ldiigii i¢in kisiligi
son bulmus bir kimsenin herhangi bir hakkin 6znesi olmamasi son derece
mantikl bir diigiincenin sonucudur.

Bununla birlikte kisisel verilerin korunmasi i¢in ilgili kisinin “yagsiyor
olmasmin” aranmasi, ceninlerin veya Olen kisilerin hakkindaki verilerin
-bunlar terminolojik olarak kisisel veri olmasa da- korumasiz kalmasina neden
olacaktir. Kisisel verilerin korunmasina yonelik farkindaligin ve korumanin
Ooneminin glin gectikce arttig1 géz dniinde bulunduruldugunda, dogum 6ncesi
ve Oliim sonrasinda ¢ok biiylik bir veri grubu korumasiz bir sekilde veri
sorumlusunun veri havuzunda kalmaktadir.

KVKK’da dogum 6ncesine ve dliim sonrasina iliskin bir koruma hiikmii
bulunmadigindan -yapilacak bir yasal degisiklige kadar- kisiligin baglangici
ve sonu Otesinde kigisel verilerin korunmasmin, kisiligin korunmasina
iligkin mevzuat, 6greti ve yargi kabullerinin kiyasen uygulamasi suretiyle
gerceklestirilmesi uygun olacaktir.

Mevcut yasal diizenlemeler 151ginda ceninin kigisel verilerinin, sag ve
tam olarak dogmasi kosuluyla, gecmise etkili olarak korunmasi miimkiin
goriilmektedir. Hatta bu donemde ceninin kisisel verilerinin hukuka aykiri
olarak iglenmesi nedeniyle dogan zararlarin da tazmini, sag ve tam dogum
sonrasinda talep olunabilir. Ayrica bu korumadan sadece ana rahminde
bulunan ceninlerin degil; ana rahmine yerlestirilmek suretiyle sag ve tam
dogmalar sartiyla tiipteki (in vitro) embriyolarin da yararlandirilmasi gerekir.

Kisisel verilerin korunmasinin pek ¢ok iilke hukukunda sadece yasayan
kisilerin verilerinin korunmasiyla smirlandirilmis oldugu bilinmekle birlikte,

59 “Ugiincii kisiler 6lene ne kadar yakinsa, élenin verilerine ulasmalarinda o kadar ¢ok

yararlarmin bulundugu gozetilmelidir ” Biiyiiksagis/ Ozyigit/ Mirkelam Falay/ Buldag/
OKur, s. 353.
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6lenlerin verilerinin de tamamen korunmasiz birakilmasi yerinde bir tercih
degildir. Bu nedenledir ki Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmeligin
kapsaminda 6lenlerin kisisel saglik verilerinin korunmasina iliskin hitkme yer
verilmistir.

Ozellikle insan onurunun korunmasmin gerektirdigi hallerde,
kisilik hakkinin 6liim sonrasinda da korunmasimin zorunlu oldugu kabul
edilmektedir. Ancak Tiirk, Isvicre ve Alman Hukuklarinda -gerek uygulama
gerekse Ogretide- bu korumanin nasil saglanacagina yonelik ortak bir goriis
benimsenmemistir. Tiirk ve Isvigre uygulamasinda 6liimle kisiligin son
bulmasindan hareketle, dogrudan 6lenin kisiligi degil; dlenin yakinlarinin,
ona duydugu saygi ve ortak hatiralar1 korunmaktadir. Alman Hukukunda
genel kabul géren bakis agisi, 6lenin kisilik hakkinin, 6liimden sonra sinirlt
bir siire i¢in olsa da devam ettiginin kabul edilmesi suretiyle dogrudan élenin
kisiliginin korunmas1 yoniindedir.

Tiirk Hukukunda Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik ile 6len
kisilerin kigisel saglik verilerinin korunmasina imkan taninmis olsa da; dlen
kisilerin korunmaya deger kisisel verilerinin, sadece sagliga iliskin olanlarla
sinirlt oldugunu kabul etmek miimkiin degildir. Kisisel saglik verilerinin
bliylik bir kismi, kisinin 6zel yasaminin sir alanina dahil olmakla birlikte; bir
diger hassas kisisel veri tiirii olan, cinsel hayata iligskin veriler de sir alanina
dahildir. Hukuk sistemimizde olen kisilerin saglik verilerine dair yaratilan
istisnai korumanin, diger kisisel veri tiirleri agisindan da kabul edilmesi ve
istisnanin kurala doniistiiriilmesi yerinde bir yasama tercihi olacaktir.

Ozellikle KVKK’da yapilacak bir yasal degisiklikle, ilgili kisilere
hayattayken yapacaklari Oliime bagli tasarruflarla, Gliimlerinden sonra
kisisel verilerine erisim yetkisi taniyacaklar kisileri yetkilendirme imkani
taminmalidir. Olen tarafindan yetkilendirilen bu kisilere, &lenin kisisel
verilerinin saklanmasi, imha edilmesi veya diger isleme faaliyetlerinin
yonetimi hususunda yetki verilebilmelidir. Ilgili kisi tarafindan, 6liimii
sonrasinda kisisel verilerinin iizerinde tasarruf yetkisiyle donatilan kisinin,
veri sorumlusuna, 6lenin verilerinin islenmesi konusunda talimat vermeye
yetkili oldugu da kabul edilmelidir.

Olenin kisisel verilerinin korunmasi icin almabilecek bir diger
hukuki 6nlem de ilgili kisinin 6limii halinde, veri sorumlularinin -yasal
olarak belirli siire saklanmasi gerekenler hari¢ olmak iizere- Olenin kisisel
verilerini imha etmeleri veya anonim hale getirmelerinin saglanmasidir. Tlgili
kisinin 6ldiiglinlin veri sorumlusuna bildirilmesinin, 6liime baglh tasarrufla
yetkilendirilen kisi veya Olenin mirasgilari tarafindan gergeklestirilmesi
miimkiin kilinabilir.
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