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OZET

Bu aragtirma, ana iiriin (arpa) hasadindan sonra sulu sartlarda ikinci iirtin olarak silajlik hibrit misir ¢egitlerinin yetigti-
rilme imkanlarim belirlemek amaciyla, Karaman Tarim Il Miidiirliigii fidanhg tarlasinda “Tesadiif Bloklart” deneme dese-
ninde ii¢ tekerriirlii olarak kurulmustur. Arastirmada 4 ¢esit hibrit melez miswr (Temigi, Doge, C-955, Dracma) materyal
olarak kullamilmigtir.

Arastirmada, hibrit misir ¢esitlerinin yesil ot verimleri 6892.80 kg/da (Doge) - 8488.03 kg/da (C-955), kuru madde verim-
leri 2193.43 kg/da (Doge) - 2657.53 kg/da (Temigi), ham protein oranlart % 3.94 (Dracma) - % 4.74 (Temigi), ham protein
verimleri 98.33 kg/da (Doge) -127.00 kg/da (Temigi) arasinda degismistir. Bir yillik olarak yiiriitiilen bu arastirmada, C-955
ve Temigi ¢esitleri daha on plana ¢ikmakla beraber, denemeye alinan tiim ¢esitler Karaman ekolojik sartlarinda ikinci iiriin
olarakyetistirilebilecek ¢esitler olarak goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Silaj, hibrit misir, yesil ot verimi, kuru madde verimi, ham protein orani ve verimi

THE DETERMINA TION OF GROWING POSSIBILITIES OF SILAGE HYBRID MAIZE CULTIVARSAS SECOND
CROP UNDER KARAMAN ECOLOGICAL CONDITIONS

ABSTRACT

This research was carried out with the intent of determining the growing possibilities of silage hybrid maize as second
and irrigated crop after the main crop (barley).The experiment was designed with “Randomized Complete Blocks” with 3
replications and conducted in the Karaman Province Directorate Nursery. In this study, four cultivars of hybrid maize
(Temigi, Doge, C-955, Dracma) were used as experiment materials.

In the research, the grass yields of hybrid maize cultivars were 6892.80 kg/da (Doge) - 8488.03 kg/da (C-955), dry mat-
ter yields were 2193.43 kg/da (Doge) - 2657.53 kg/da (Temigi), crude protein rates were % 3.94 (Dracma) -%4.74 (Temigi)
and crude protein yields were 98.33 kg/da (Doge) - 127.00 kg/da (Temigi) respectively. In a one year study, although “C-
955" and “Temigi” cultivars came to the fore, all tested maize cultivars in the experiment are considered to be grown as

second crop under Karaman ecological conditions.

Keywords: Silage, Hybrid maize cultivars, grass yield, dry matter yield, crude protein rate and yield

GIRIS

Misir ve sorgum hem kesif, hem de kaba yem ihti-
yacin karsilayabilecek silajlik bitkilerin basinda gel-
mekte (Basbag ve ark. 1997).Misir, entansif tarim
sartlarinda yetistirmeye son derece uygun, giines ener-
jisinden kisa siirede en yiiksek seviyede yararlanarak
ederek birim alandan yiiksek miktarda tane {iriinii ve
kuru madde iireten bir bitkidir. Misir, son 30 yil igeri-
sinde silaj yemi tretimi i¢in genis alanlara yayilarak
ekimi yapilan bir bitkidir. Birim alandan ¢ok fazla
yesil aksam Tiretebilmesi, silaj yapimima uygunlugu,
silaj in besleme degerinin ve lezzetinin yiiksekligi gibi
nedenlerle misir, diinyadaki en 6nemli silaj bitkilerin-
den birisi durumuna gelmistir (Kilig 1986, Sade
2002). Misir ¢cogu kez hicbir katki maddesine gerek
duymadan, kaliteli silo yemi elde etmek miimkiindiir.
Misir birim alandan ¢ok fazla miktarda yesil materyal
tiretilebilmesi, hayvan besleme degerinin yiiksek ol-
masl, silaj yapimina uygunlugu nedenleriyle yem
Y Ahmet GUNES ‘in Yiiksek Lisans Tezinin bir kisminin
ozetidir.

acigmin giderilmesinde 6nemli bir bitkidir (A¢ikgoz
1995)

Ulkemizin ekolojik sartlari, silaj yapimina uygun
bir ¢ok yem bitkisinin yetistirilmesine imkan vermek-
tedir. Silo yemi tiretiminde bir ¢ok bitki kullanilmasi-
na ragmen, bu amagla en fazla misir ile sorgum tiir ve
melezleri kullanilmaktadir (Saglamtimur ve ark.
1998).Karamanda da tahil-tahil (bugday-bugday, bug-
day-arpa) ekim nobetinde yaz déoneminde tarla 3-4 ay
bos kalmakta, hatta miinavebeye tahildan sonra pancar
ve fasulyenin girdigi ekim seklinde bu bosluk 9-10 ay
kadar olmakta, bu boslukta II. Uriin yem bitkisi yetis-
tirme olanagi bulunmaktadir. Bu arastirma ile Kara-
man ve ayni ekolojiye sahip bolgelerde silajlik musir
cesitlerinin II. iiriin olarak verim durumlarinin ortaya
cikarilip hayvancilik isletmelerinin kaba yem ihtiyag-
larin1 karsilamada alternatif sunulmasi amag¢lanmustir.

MATERYAL VE METOT

Karaman Tarm 1[I Miidiirliigii Fidanhiginin
tinlikilli yapida, sulu olan tarlalarinda arpa hasadini



A. Giines ve R. Acar /Ziraat Fakiiltesi Dergisi 20 (39): (2006) 84-92 85

takiben II. iiriin olarak 2002 yili Temmuz-Ekim aylar1
arasinda yiiriitiilen bu aragtirmada; tohumculuk firma-
larindan temin edilen Temigi, Doge, C-955, Dracma
silajlik olarak hibrit misir ¢esitleri materyal olarak
kullanilmuistir.

Deneme “Tesadiif Bloklar1 Deneme Desenine”
gore 3 tekerriirlii olarak kurulmus, parseller 70 cm sira
araliginda, 12 cm sira {izeri mesafede, 5 m uzunlugun-
da, 4 siradan ( 2.80 x 5.00 m = 14.00 m?) olusmustur.
Ana firlin olarak ekilmis olan arpa hasadindan sonra
deneme tarlasi sulanarak tava getirilmis olup, soklu
pullukla 20 cm derinlikte siiriilmiistiir. ikileme ise
kazayagi+tirmik kombinasyonu ile 8-10 cm derinlikte
gercgeklestirilerek, deneme tarlast ekime hazir hale
getirilmistir. Ekim 04.07.2002 tarihinde deneme par-
sellerine elle yapilmigtir. Denemede toprak tahlili de
dikkate almarak toplam 15 kg/da saf N ve 8 kg/da saf
P,05 verilmistir. Fosforun tamami ve azotun bir kismi
ekimle birlikte N’un kalan kismit 1. ¢apa ve 2. ¢apa
esnasinda olmak tizere (8 kg/da ve 4 kg/da) iki parca
halinde verilmistir. Hibrit misir gesitleri toprak yiize-
yine ¢iktiktan 10-15 giin sonra 1. ¢apa, bitkiler 25-30
cm boya eristiklerinde ise 2. ¢apa ve ¢apayla birlikte
bogaz doldurmasi yapilmistir. Arastirmanin yapildigi
yil vejetasyon doneminde (Temmuz-Ekim) toplam
yagis miktar1 30.0 mm, sicaklik ortalamas1 19.2 °C ve
nispi nem % 56.30 olarak gerceklesmistir. Sulama
ekimden sonra ¢imlenme ve ¢ikisi saglamak i¢in hafif
bir yagmurlama sulama olmak iizere toplam 4 defa
sulanmigtir. Hibrit musir bitkilerinin tepe piskili
olusturma  doneminde,  Ciice = Agustosbdcegi
{Empoasca sp.) zarar1 ve yaprak biti zararlilarina karsi
Dimethoate etkili maddeli zirai ilagla kimyasal miica-
dele gergeklestirilmigtir. Hasat 10.10.2002 tarihinde
kenar tesiri ¢ikarildiktan sonra kalan alanda gergekles-
tirilmigtir. Hasat tarihinde hibrit musir ¢esitlerinin
koganlarinda tanelerin, tane olusum baslangicina yeni
girmis olduklari tespit edilmistir.

Hasat Oncesi her parselde tesadiifi olarak secilen
bes bitkide; bitki boyu, yaprak sayisi, sap ¢api, bitki
agirhgl, yaprak agirligi, yaprak orani, sap+salkim
agirhigr ile ilgili dl¢iim ve tartimlar yapilmis, yesil ot
verimi parsel alanindan bigilen bitkilerin tartilarak
dekara c¢evrilerek kg/da olarak kaydedilmistir. Parsel-
lerden alinan numuneler kiyilarak etiivde 75 °C’de
sabit agirliga gelinceye kadar kurutularak bitkide kuru
madde orani, yaprakta kuru madde orani, sap+kogan
kuru madde orani belirlenmis, bitkide kuru madde
orani yas ot verimi ile ¢arpilarak kuru madde verimi
belirlenmistir. Kurutulan numuneler degirmende 6gii-
tillmiis, Kjeldahl metoduna gore azot igerikleri tespit
edilmistir (Kagar 1972). Analizler sonucu bulunan
azot miktar1 5.70 katsayisiyla carpilarak, i¢erdigi ham
protein oranlar1 “%” olarak hesaplanmistir (Drawert
1984). Aragtirmalardan elde edilen degerler “Tesadiif
Bloklar1 Deneme Desenine” gore MSTAT-C paket
programinda varyans analizine tabi tutulmustur. “F”
testi yapilmak suretiyle farkliliklari tespit edilen is-
lemlerin ortalama degerleri “LSD” &nem testine gore

gruplandirilmistir (Yurtsever 1984, Diizgilines ve ark.
1987).
ARASTIRMA SONUCLARI ve TARTISMA

Bitki Boyu

Denemeye alian hibrit misir gesitleri arasinda or-
talama bitki boylar1 degerlerinde istatistiki olarak % 1
ihtimal sinirma gore farklilik olup (Tablo 1), gesitler
arasinda en yiiksek bitki boyu “C-955” cesidinde
310.13 cm, en diisiik bitki boyu ise “Dracma” ¢esidin-
de 270.00 cm olarak bulunmustur. Bu degerlerin ara-
sinda kalan bitki boyu degerlerine sahip “Doge” ¢esi-
dinde bitki boyu 292.80 cm, “Temigi” de ise 272.33
cm olarak belirlenirken, arastirmada kullanilan hibrit
misir ¢esitlerinin bitki boylar1 genel ortalamasi ise
286.31 cm olarak tespit edilmistir. Yapilan “LSD”
testi sonuclaria gore, bitki boyu bakimindan “C-955”
cesidi 1. grupta (a), “Doge” c¢esidi 2. grupta (ab),
“Temigi” ve “Dracma” cesitleri ise 3. grupta (b) yer
almustir (Tablo 2).

Ulkemizin degisik ekolojilerinde farkli silajlik
musir ¢esitlerinin verim ve verime etki eden 6zellikle-
rini incelemek icin pek cok aragtirma yiriitilmiistiir.
“Doge” ¢esidi ile ana {iriin olarak yiiriitiilen arastirma-
larda bitki boyunu, Samsun sartlarinda Torun (1999)
228.80 cm, Isparta’da Balabanli ve Akman (2000)
269.20 cm, Sade ve ark. (2002) ise Konya ekolojisin-
de 273.00 cm degerinde elde etmislerdir. Bu degerler-
ler “Doge” gesidinde tespit ettigimiz bitki boyu dege-
rinin (292.80 cm) altindadir. “Temigi” ¢esidinde ise
bitki boyu olarak buldugumuz deger (272.33 cm), ana
iirin olarak Sade ve ark. (2002)’nin Konya’da bulduk-
lart 235.00 cm’lik degerden yiiksektir. “Dracma”
¢esidinde Torun (1999) Samsun’da, Sade ve ark.
(2002) Konya’da ana {iriin olarak yiiriittiikkleri arastir-
malarda bitki boyunu sirastyla 223.8 cm, 240.00 cm
olarak belirlemislerdir. Bu degerler, “Dracma” ¢esi-
dinde buldugumuz 270.00 cm’lik bitki boyu degerinin
altinda kalmaktadir.

Ikinci iiriin hibrit misir cesitlerinde tespit ettigi-
miz bitki boyu degerleri ile diger arastirmacilarin
belirttikleri degerler arasindaki farkliligin, ekolojik
bolge, kiiltiirel islemlerden kaynaklandigmni belirtebili-
riz. Misirda bitki boyu, ¢evre ve yetistirme sartlarin-
dan etkilenen kalitsal bir dzelliktir. Silajda amag birim
alandan daha fazla yesil aksam elde etmektir. Bu ne-
denle yiiksek bitki boyu énem arz etmektedir. Arastir-
mamizda bitki boyu yoniinden “C-955” g¢esidi on
plana ¢ikmustir.

Yaprak Sayisi

Denemeye alinan ¢esitler arasinda yaprak sayila-
riin % 1 6nem seviyesinde istatistiki agidan farklilik
gosterdigi anlagilmaktadir (Tablo 1) . En yiiksek yap-
rak sayis1 “Temigi” ¢esidinde 15.80 adet/bitki olarak
elde edilmistir. Bunu azalan sirayla 14.86 adet/bitki
degeriyle “C-955” ¢esidi 14.33 adet/bitki degeri ile
“Doge” ¢esidi takip etmistir. En diisiik yaprak sayisi
13.80 adet/bitki degeri ile “Dracma” dan elde edilmis-



A. Giines ve R. Acar /Ziraat Fakiiltesi Dergisi 20 (39): (2006) 84-92

tir. Cesitlerin yaprak sayilar1 genel ortalamasi 14.70
adet/bitki olarak gergeklesmistir. Yapilan “LSD”
testine gore farkli gesitlerden elde edilen yaprak sayi-
lar1 arasinda yapilan gruplamada, “Temigi” ¢esidi 1.

86

grupta (a), “C-955” ¢esidi 2. grupta (b), “Doge” ¢esidi
3. grupta (be) yer alirken, ve son grubu da (d),
“Dracma” ¢esidi olusturmustur (Tablo 2).

Tablo 1. Silaj Amagh II. Uriin Olarak Denemeye Alman Misir Cesitlerinde Verim ve Bazi Ozelliklere Ait

Varyans Analiz Ozeti (kareler ortalamalari)

Varyasyon Kaynaklari

Konular Tekerriir Cesit Hata C.V. (%)
Bitki boyu (cm) 11.36 1071.03” 99.11 3.48
Yaprak sayist (adet/bitki) 0.16 2.18” 0.08 2.03
Sap ¢ap1 (cm) 6.57 0.34 2.29 6.51
Bitki agiligi (g) 42415.04 67510.76 61889.98 16.44
Yaprak agirligi (g/bitki) 714.25 3109.09 3502.20 20.71
Yaprak orani (%) 69.83 3.75 7.76 10.25
Sap+ Kogan Agirlig: (g/bitki) 50530.05 43925.37 39612.55 25.63
Yesil ot verimi (kg/da) 307196.31 1725794.73* 205544.64 5.65
Bitki kuru madde orani (%) 3.71 3.90 0.92 3.09
Yaprakta kuru madde oran1 (%) 2.59 12.43%* 1.83 4.44
Sap+ Kogan kuru madde oran1 (%) 6.97 3.22 1.27 3.59
Kuru madde verimi (kg/da) 102407.53 142609.54 36422.51 7.63
Yaprak ham protein orani (%) 0.19 0.85% 0.12 5.13
Sap+ Kogan ham protein orani (%) 0.34 0.12 0.21 12.32
Bitkide ham protein orani(%) 0.29 0.35 0.23 10.91
Ham protein verimi (kg/da) 882.97 668.22 253.98 14.35

*:0.05 seviyesinde onemli, **: 0.01 seviyesinde onemli

Tablo 2. Silaj Amagli I1. Uriin Olarak Denemeye Alman Misir Cesitlerinde Verim ve Bazi Ozelliklerde Belirlenen

Ortalama Degerler
Cesitler

Konular Temigi Doge C-955 Dracma Ortalama LSD
Bitki boyu (cm) 27233%0 292.80®  310,13° 270.00° 286.31 30.14
Yaprak sayisi (adet/bitki) 15.80° 14.33% 14.86° 13.80° 14.70 0.9031
Sap capt (cm) 23.76 23.13 23.03 23.13 23.26 -
Bitki agilig1 (g) 1198.00 913.60 1184.33 952.33 1062.06 -
Yaprak agirligi (g/bitki) 323.03 247.50 297.60 275.00 285.78 -
Yaprak orani (%) 26.66 28.03 25.86 28.20 27.19 -
Sap+Kogan Agirhigi (g/bitki) 875.40 666.33 886.83 677.33 776.47 -
Yesil ot verimi (kg/da) 8273.76 6892.80° 8488.03° 8434.46" 8022.26 5.8
Bitki kuru madde orani (%) 32.10 31.76 31.23 29.53 31.15 -
Yaprakta kuru madde orant (%) 30.93% 33.10° 29.90° 28.23° 30.54 2.706
Sap+Kocan kuru madde orani (%) 32.56 31.43 31.70 30.06 31.44 -
Kuru madde verimi (kg/da) 2657.53 2193.43 2655.20 249433 2499.87 -
Yaprak ham protein orani (%) 6.57" 6.38° 7.53° 7.18% 6.91 0.7092
Sap+Kogan ham protein orani (%) 3.67 4.06 3.61 3.70 3.76 -
Bitkide ham protein orani(%o) 4.74 4.50 4.53 3.94 4.42 -
Ham protein verimi (kg/da) 125.96 98.70 120.63 98.39 110.92 -

(1) Aym harfler aym gruplar gostermektedir

Bu arastirmada “Temigi” ¢esidinden elde edilen
15.80 adet/bitki yaprak sayisi, Sade ve ark.(2002)’nin
Konya’da ana iriin olarak elde ettikleri 14.84
adet/bitki degeri ile yakinlik gostermektedir. Arastir-
mamizda “C-955” g¢esidinde belirledigimiz yaprak
sayist degeri 14.86 adet/bitki’dir. Tespit ettigimiz bu
deger, Balabanli ve Akman (2000)’in ana iiriin olarak
Isparta’da bulmus oldugu 12.70 adet/bitki yaprak
sayis1 degerinin iizerindedir. “Doge” ¢esidinden aras-
tirmamizda 14.33 adet/bitki yaprak sayisi tespit edil-
mistir. Tespit edilen bu deger, ana {iriin olarak Torun
(1999)’un Samsun’da elde ettigi 10.3 adet/bitki, Bala-
banli ve Akman (2000)’m Isparta’nin yiiksek yaylala-

rinda buldugu 13.00 adet/bitki yaprak sayist degerin-
den yiiksek, Sade ve ark. (2002)’nin Konya’da belir-
ledigi 14.18 adet/bitki yaprak sayisi degerine yakin,
yine Ayranci (1999)’nin tespit ettigi 16.70 adet/bitki
yaprak sayist degerinin altinda bulunmustur. Arastir-
mamizda “Dracma” c¢esidinde yaprak sayisi olarak
belirledigimiz 13.80 adet/bitki degeri, ana {iriin olarak
Sade ve ark. (2002)’nin Konya’da belirledigi 13.75
adet/bitki yaprak sayist degeri ile uyum igerisindedir.

Aragtirmalarda elde edilen sonuglar, arastirmamiz
sonuglart ile karsilagtirildiginda bazilar1 paralellik
gosterdigi gibi, bazilar1 da farklilik gostermektedir.
Farkliliklarin ekolojik ve g¢evre sartlarindan, ayrica
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uygulanan kiiltiirel iglemlerden kaynaklandigini belir-
tebiliriz. Misirda silaj igin yaprak sayisinin, yaprak
agirhgmin ve oraninin énemli oldugu Orak ve Iptas
(1999), Sade ve ark. (2002) tarafindan bildirilmekte-
dir. Arasgtirmamizda yaprak sayis1 yoniinden “Temigi”
ve “C-955” ¢esidi one ¢ikmustir.

Sap Cap1

Denemeye alinan musir ¢esitleri arasinda sap cap-
lar1 bakimindan istatistiki olarak 6nemli bir farklilik
olmamigtir (Tablo 1). Cesitler incelendiginde,
“Temigi” c¢esidinde ortalama sap capmin en fazla
oldugu (23.76 mm) belirlenirken, bunu 23.13 mm’lik
degerlerle “Doge” ve “Dracma” ¢esitleri izlemistir. En
diisiik sap ¢apr degeri ise “C-955” cesidinde 23.03
mm olarak belirlenmistir. Cesitlerin ortalama sap ¢ap1
ise 23.26 mm’ dir (Tablo 2).Sap ¢ap1 yatmaya daya-
niklilik yoniinden bilinen en 6nemli &zellik olmasina
ragmen, sap ¢apinin fazla olmasi toplam iiriinde sapin
oranini artiracagindan istenmemektedir.

Farkli ekolojik bolgelerde musir gesitlerinde ana
iirlin olarak yiiriitiilen aragtirmalarda; sap ¢apini Torun
(1999) Samsun’da 18.00-23.00 mm, Kara ve ark.
(1999) Ordu’da 6.50 - 18.20 mm, Keskin (2001) Kon-
ya’da 17.13 - 21.06 mm arasinda olmak iizere, arag-
tirmamizda elde ettigimiz degerlerin biraz altinda
tespit etmislerdir. Aragtirmamizda tespit ettigimiz sap
caplar1 degerleri, Sade ve ark.(2002) Konya’da ana
iiriin olarak denemeye aldiklar1 “Dracma”, “Temigi”
ve “Doge” musir ¢esitlerinde sirasiyla 24.80 mm,
23.90 mm, 23.70 mm olarak belirledikleri sap ¢aplari
degerleri ile paralellik gosterirken, Miilayim ve
ark.(1996)’mn Bursa ikinci iiriin sartlarinda silaj Itk
misirda 1.84 -4.01 cm arasinda belirledikleri sap capi
degerlerinin arasinda bulunmustur.

Bitki Agirhg:

Denemeye alinan hibrit musir ¢esitleri arasinda
bitki agirligi bakimindan istatistiki olarak 6nemli bir
farklilik bulunmamistir (Tablo 1). Denemede en yiik-
sek bitki agirligr 1198.00 g ile “Temigi” de belirlenir-
ken, en diisiik bitki agirligr 913.60 g ile “Doge” ¢esi-
dinden elde edilmistir. Denemede bulunan diger iki
cesitte bitki agirligi bu degerlerin arasinda, “C-955” te
1184.33 g, “Dracma” da 952.33 g olarak bulunmustur.
Arastirmada ¢esitlerin bitki agirliklar1 genel ortalamasi
1062.06 g’dir (Tablo 2).

Bu aragtirmada bitki agirlign “Temigi” ¢esidinde
1198.00 g, “Dracma” cesidinde 952.33 g, “Doge”
cesidinde 913.60 g elde edilmistir. Bu degerler, Sade
ve ark. (2002)’nin Konya’da ana iiriin olarak bu ¢esit-
lerde sirasiyla tespit ettikleri 815.25 g, 715.25 g,
820.75 g’lik bitki agirligr degerlerinin iizerindedir.
Denememizde c¢esitlerin bitki agirliklari ortalamasi
1062.06 olarak tespit edilmistir. Van sartlarinda farkli
misir gesitlerinden; Turan ve Yilmaz (2000)’in ana
iiriin olarak elde ettigi 893.17 g’lik, ikinci {irlin olarak
elde ettigi 900.74 g’lik bitki agirlig1 ortalamasi deger-
lerinden yiiksektir.

Arastirmamizda elde edilen hibrit misir gesitleri-
nin bitki agirliklar1 degerleri gerek ayni ekolojide,
gerekse farkli ekolojilerde elde edilen degerlerden
yiiksektir. Bu farkliligr sicak iklim ve C, bitkisi olan
musirin ekim zamanlarinin farkli olmasindan dolayi,
yetistirme donemlerindeki sicaklik farklarindan kay-
naklanabilecegi diisiiniilmektedir. Orta Anadolu’da
oldugu gibi Karaman’da da en yiiksek sicakliklar
Temmuz (23.9 °C) ve Agustos ayinda (22.1 °C) ger-
ceklesmektedir. Nitekim Squire ve ark.(1984) sicak
iklim bitkilerinin biiylime ve gelismesi i¢in en uygun
sicakligin 25 - 30 °C oldugunu bildirmislerdir.

Yaprak Agirhg

Denemeye alman hibrit misir gesitleri arasinda
yaprak agirligi bakimindan istatistiki agidan onemli
bir farklilik bulunmamistir (Tablo 1). Denemede en
yiiksek yaprak agirligi 323.03 g ile “Temigi” ¢esidin-
de, en diisiik yaprak agirlig1 247.50 g ile “Doge” ¢esi-
dinden elde edilmistir. Denemede bulunan diger iki
cesitte yaprak agirliklar1 bu degerlerin arasinda, “C-
955” de 297.60 g, “Dracma” da 275.00 g olarak bu-
lunmustur. Arastirmada c¢esitlerin yaprak agirliklart
genel ortalamas1 285.78 g’ dir (Tablo 2).

Sade ve ark.(2002)’nin Konya’da ana iiriin olarak
yiriittikleri arastirmada “Doge”, “Temigi” ve
“Dracma” gesitlerinden sirasiyla 186.00 g, 179.25 g,
139.25 g yaprak agirligi elde etmislerdir. Bu degerler
aragtirmamizda tespit ettigimiz degerlerden diisiiktiir.
Zaten denememizde cesitlerin bitki agirliklar1 da,
Sade ve ark. (2002)’nin belirledigi degerlerin iizerin-
dedir. Arastirmamizda belirledigimiz cesitlerin yaprak
agirliklan ile ilgili degerler, ayni gesitler ile benzer
ekolojiye sahip Konya’da Sade ve ark. (2002)’n ana
lirlin olarak elde ettikleri degerlerin iizerinde gercek-
lesmistir. Bu farklilig1 yer ve yil farki ile ekim zamani
farkliligindan kaynaklanabilecegi sdylenebilir.

Bitkide Yaprak Orani

Denemeye alinan hibrit misir gesitleri arasinda
bitkide yaprak oranlari bakimindan istatistiki olarak
onemli bir farklilik bulunmamistir (Tablo 1). Dene-
mede en yiiksek bitkide yaprak orani % 28.20 ile
“Dracma” ¢esidinde, en diisiik bitkide yaprak orani %
25.86 ile “C-955” cesidinden elde edilmistir. Dene-
mede bulunan diger iki ¢esitte bitkide yaprak oran1 bu
degerlerin arasinda, “Doge” de % 28.03, “Temigi” de
% 26.66 olarak bulunmustur. Arastirmada cesitlerin
bitkide yaprak oranlar1 genel ortalamasi % 27.19° dur
(Tablo 2).

Arastirmamizda “Dracma”, “Doge” ve “Temigi”
cesitlerinde tespit ettigimiz bitkide yaprak oranlari
sirastyla % 28.20, 28.03, 26.66’dir. Bu oranlar, Sade
ve ark. (2002)’nin Konya ana iiriin sartlarinda sirasiyla
% 19.75, 22.75, 22.00, Yimaz ve ark. (1999)’nin
Hatay ikinci iiriin kosullarinda “Dracma” ¢esidinde %
23.53 olarak elde ettikleri bitkide yaprak oranlarindan
yliksektir. Arastirmamizda musir cesitlerinde bitkide
yaprak oranlart % 25.86- 28.20 arasinda degismis,
cesitlerin bitkide yaprak oranlar1 ortalamasi ise %
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27.19 olarak bulunmustur. Bu oranlar, Yilmaz ve ark.
(1999)’nin Hatay ikinci iriin kosullarinda silajlik
misir ¢esitleri ile yiriittiikkleri arastirmada % 26.03
olarak belirledikleri en yiiksek bitkide yaprak orani ve
Turan ve Yilmaz (2000)’in Van ana iiriin sartlarinda
% 26.67 olarak tespit ettikleri bitkide yaprak orani
ortalamast ile kismen yakinlik gostermektedir.

Aragtirmamizda elde ettigimiz bitkide yaprak
oranlari ile diger arastirmacilarin belirledikleri bitkide
yaprak oranlari arasinda benzerlikler ve farkliliklar
bulunmaktadir. Farkliliklar g¢esit, yil, yetistirme do-
nemlerinin degisikliginden kaynaklanmaktadr.

Sap+Kocan Agirhg:

Denemeye alinan hibrit musir gesitleri arasinda
saptkocan agirligi bakimindan istatistiki olarak énem-
li bir farklilik bulunmamigtir (Tablo 1). Denemede en
yiiksek saptkogan agirligi 886.83 g/bitki ile “C-955”
c¢esidinde, en diisiik sap+kogan agirligi 666.33 g/bitki
ile “Doge” ¢esidinden elde edilmistir. Denemede
bulunan diger iki cesitte saptkogan agirliklart bu
degerlerin arasinda, “Temigi” de 875.40 g/bitki,
“Dracma” da 677.33 g/bitki olarak bulunmustur. Aras-
tirmada gesitlerin sap+kogan agirliklart genel ortala-
mast 776.47 g/bitki’ dir (Tablo 2).

Silajlik musir ¢esitlerinde genel olarak kalite aci-
sindan sap agirliginin daha az, koganin dane ilavesin-
den dolay1 agir olmasi istenir. Calismamiz ikinci tiriin
yetistirme sezonunda yiiriitiildiigi i¢in kullandigimiz
cesitler hasat tarihi itibariyle koganda dane olusum
baslangici devresine ancak ulagabilmistir. Bu yiizden
sap ile kocanimn birlikte degerlendirilmesi uygun go-
rilmistiir.

Yesil Ot Verimi

Denemeye alinan ¢esitler arasinda yesil ot verim-
lerinin % 5 6nem seviyesinde istatistiki acidan 6nemli
farklilik gosterdigi anlagilmaktadir (Tablo 1). En yiik-
sek yesil ot verimi “C-955” ¢esidinde 8488.03 kg/da
olarak elde edilmistir. Bunu azalan sirayla 8434.46
kg/da degerle “Dracma” ¢esidi, 8273.76 kg/da degeri
ile “Temigi” ¢esidi takip etmistir. En diisiik yesil ot
verimi 6892.80 kg/da degeri ile “Doge” den elde
edilmistir. Cesitlerin yesil ot verimleri genel ortalama-
st 8022.26 kg/da olarak gergeklesmistir (Tablo 2).
Yapilan “LSD” testine gore farkli cesitlerden elde
edilen yesil ot verimleri arasinda yapilan gruplamada
“C-955”, “Dracma” ve “Temigi” ¢esitleri 1. grupta (a)
yer alirken, 2. ve son grubu da (b)”Doge” ¢esidi olus-
turmustur (Tablo 2).

Aragtirmamizda “C-955” ¢esidinde 8488.03 kg/da
yesil ot verimi elde edilmistir. Bu deger, ana {irlin
yetistirme sezonunda; Balabanli ve Akman (2000)’in
Isparta’da yiiksek alanlarda 5611.00 kg/da olarak
belirledikleri yesil ot verimi degerlerinden yiiksektir.
“Dracma” ¢esidinde tespit edilen yesil ot verimi
8434.46 kg/da’dir. Bu deger, ana iiriin olarak yetistiri-
len; Torun (1999)’un Samsun’da 4538.00 kg/da, Sade
ve ark. (2002)’nin Konya’da 7477.00 kg/da tespit

ettikleri ve Yilmaz ve ark. (1999)’nin Hatay sartlarin-
da ikinci {iriin sezonunda 6305.00 kg/da olarak belirle-
dikleri yesil ot verimi degerlerinin {izerindedir. Calig-
mamizda “Temigi” ¢esidinde 8273.76 kg/da olarak
belirlenen yesil ot verimi degeri, Sade ve ark.
(2002)’nin Konya’da ana iiriin yetistirme sezonunda
6868.00 kg/da tespit ettikleri degerden yiiksektir.
Arastirmamizda “Doge” c¢esidinde yesil ot verimi
6892.80 kg/da olarak belirlenmigtir. Bu deger, Torun
(1999)’un Samsun’da 4400.00 kg/da, Balabanli ve
Akman (2000)’m Isparta’min yiiksek alanlarinda
5117.00 kg/da olarak elde ettikleri ana {iriin degerle-
rinden yiiksek, Sade ve ark. (2002)’nin Konya’da
tespit ettikleri 7055.00 kg/da olan yesil ot verimi
degeri ile kismen paralellik gostermektedir.

Arastirmamizda elde ettigimiz yesil ot verimi de-
gerleri ile, diger pek cok arastirmacinin elde ettigi
sonuglar arasinda benzerlikler ve farkliliklar vardir.
Farkliliklar ekoloji, yil, gesit, cevre ve yetistirme tek-
niklerinde olan farkliliklardan kaynaklanabilir. De-
nememizde, yesil ot verimlerini bakimindan “C-955”,
“Dracma” ve “Temigi” gesitlerinin ayn1 grupta oldugu
ve On plana ciktiklar1 goriilmektedir.

Bitkide Kuru Madde Orani

Denemeye alinan hibrit misir gesitleri arasinda
bitkide kuru madde oranlari bakimindan istatistiki
acidan onemli bir farklilik bulunmamistir (Tablo 1).
Denemede en yiiksek kuru madde oram1 % 32.10 ile
“Temigi” ¢esidinde, en diisiik kuru madde orani %
29.53 ile “Dracma” gesidinden elde edilmistir. Dene-
mede bulunan diger iki cesitte kuru madde orani bu
degerlerin arasinda, “Doge” de % 31.76, “C-955” de
% 31.23 olarak bulunmustur. Arastirmada ¢esitlerin
kuru madde oranlar1 genel ortalamasi % 31.15° dir
(Tablo 2).

Aragtirmamizda silajlik hibrit musir ¢esitlerinin
kuru madde oranlart % 29.53- % 32.10 arasinda de-
gismis olup, ¢esitlerin kuru madde ortalamasi ise %
31.15 olarak tespit edilmistir. Bu degerler, iptas ve
ark. (1997)’nin Tokat’ta ikinci iiriin sezonunda musir
¢esitlerinde belirledikleri % 18.50 - % 26.30 arasinda
degisen kuru madde oranlarindan, Sade ve ark. (2002)
Konya ekolojisinde ana iiriin sezonunda “Doge” ¢esi-
dinde % 29.25 olarak elde ettikleri kuru madde ora-
nindan yiiksek, ana iiriin sezonunda; Akdemir ve ark.
(1997) izmir’de % 33.88-% 40.82 olarak, Roozeboom
ve Evans (2000)’1n Kansas’ta dogusunda (% 41) ve
batisinda (% 33) elde ettikleri kuru madde oranlarin-
dan ve Sade ve ark. (2002) Konya ekolojisinde ana
iriin sezonunda “Dracma”, “Temigi” ¢esitlerinde
sirastyla tespit ettikleri % 38.24, % 34.82 kuru madde
oranlarindan disiiktiir. Kuru madde orani, ¢esit 6zelli-
&1 olmasinin yaninda hasat zamaninin da bu orana etki
ettigi bilinmektedir. Nitekim Iptas ve Avcioglu (1997)
Tokat’ta ana iriin sartlarinda silajiik misir1 3 farkli
donemde hasat etmis olup, kuru madde oranlarini %
15.07 (¢igeklenme baslangict), % 17.87 (tam cigek-
lenme), % 24.25 (siit olum) olarak tespit etmistir. Silaj
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yapiminda kuru madde orani kadar icerigi de 6nemli
olup, dzellikle nitrojensiz 6z maddelerin bulunmasi ve
bunlarin orani silaj kalitesini etkilemektedir. Misirda
danenin olugmasi ve hasat zamani hamur olum done-
minde olmasina dikkat edilmesi yukarida ifade edilen
sebepten dolay1 6nemlidir. Bu doneme ulasilmamasi
kuru madde orani fazla olsa bile silaj kalitesi baki-
mindan ¢ok fazla bir deger ifade etmemektedir.

Arastirmamizda tespit ettigimiz kuru madde ora-
n ile ilgili degerler bir¢ok arastirmacinin belirttigi
degerlerle uyum igerisindedir. Farkliliklar ise ¢esit,
yil, ekoloji ve hasat devrelerinin farklilig1 ayrica yetis-
tirme tekniklerinden kaynaklanmaktadir.

Yaprakta Kuru Madde Orani

Denemeye alinan ¢esitlerin yaprakta kuru madde
oranlart arasindaki fark istatistiki acidan % 5 6nem
seviyesindedir (Tablo 1). En yiiksek yaprakta kuru
madde oran1 “Doge” cesidinde % 33.10 olarak elde
edilmistir. Bunu azalan sirayla % 30.93 ile “Temigi”
gesidi, % 29.90 ile “C-955” ¢esidi takip etmistir. En
diisik yaprakta kuru madde orami % 28.23 ile
“Dracma” ¢esidinden elde edilmistir. Cesitlerin yap-
rakta kuru madde orani genel ortalamasi % 30.54
olarak ger¢eklesmistir (Tablo 2). Yapilan “LSD” testi-
ne gore farkli gesitlerden elde edilen yaprakta kuru
madde oranlar1 arasinda yapilan gruplamada “Doge”
cesidi 1. grupta (a), “Temigi” ¢esidi 2. grupta (ab) yer
alirken, son grupta da (b) “C-955” ve “Dracma” ¢esit-
leri yer almistir (Tablo 2).

Silaj gibi vejetatif kisimlar1 yem olarak degerlen-
dirilen bitkilerde, yaprak orani ve agirlig1 kalite aci-
sindan biiylik 6nem arz etmektedir. Yapraktaki kuru
madde orani, bitkide tespit edilecek kuru madde ora-
nint da etkileyecektir. Bu durum dolayisiyla verimi
belirlemede etken olacaktir. Arastirmamizda gesitler-
den elde ettigimiz yaprakta kuru madde oranlari, lite-
ratiir taramalarinda bu oranlarla ilgili herhangi bir
veriye rastlanamadigindan karsilastirma yapilamamis-
tir.

Sap+Kocan Kuru Madde Orani

Denemeye alman hibrit misir ¢esitleri arasinda
saptkogan kuru madde oranlar1 bakimindan istatistiki
acidan onemli bir farklilik bulunmamistir (Tablo 1).
Denemede en yiiksek saptkocan kuru madde oran1 %
32.56 ile “Temigi” ¢esidinde, en diisiik sap+kogan
kuru madde orant % 30.06 ile “Dracma” ¢esidinden
elde edilmistir. Denemede bulunan diger iki cesitte
saptkogan kuru madde orani1 bu degerlerin arasinda,
“C-955”de % 31.70, “Doge” de % 31.43 olarak bu-
lunmustur. Arastirmada ¢esitlerin saptkogan kuru
madde oranlan genel ortalamasi1 % 31.44° diir (Tablo
2).

Koganim kuru madde orani da silaj kalitesine etki
etmektedir. Arastirmamizda hasat dénemi itibariyle
cesitlerimizin kocanlarinda daneler yeni olusum bas-
langicinda olduklarindan dolayir koganin etkisi fazla
goriilmemektedir. Arastirmamizda ¢esitlerden elde

ettigimiz saptkocan kuru madde oranlan, literatiir
taramalarinda bu oranlarla ilgili herhangi bir veriye
rastlanamadigindan karsilastirma yapilamamustir.

Kuru Madde Verimi

Denemeye alinan hibrit misir ¢esitleri arasinda
kuru madde verimleri bakimindan istatistiki olarak
onemli bir farklilik bulunmamistir (Tablo 1). Dene-
mede en yiiksek kuru madde verimi 2657.53 kg/da ile
“Temigi” ¢esidinde, en diisik kuru madde verimi
2193.43 kg/da ile “Doge” ¢esidinden elde edilmistir.
Denemede bulunan diger iki ¢esidin kuru madde ve-
rimleri bu degerlerin arasinda, “C-955” de 2655.20
kg/da, “Dracma” da 2494.33 kg/da olarak bulunmus-
tur. Arastirmada cesitlerin kuru madde verimleri genel
ortalamasi 2499.87 kg/da’dir (Tablo 2).

Aragtirmamizda “Temigi” c¢esidinden 2657.53
kg/da kuru madde verimi elde edilmistir. Bu deger,
Sade ve ark. (2002)’nin Konya’da ana iiriin sezonunda
yiriittiikleri aragtirmada elde ettikleri 2367.00 kg/da
olan kuru madde verimi degerinden yiiksektir. “C-
955” ¢esidinde tespit ettigimiz kuru madde verimi
2655.20 kg/da’dir. Bu deger, Balabanli ve Akman
(2000)’in Isparta’nin yiiksek alanlarmda ana iiriin
sezonunda belirledikleri 1596.00 kg/da’lik kuru mad-
de verimi degerinin {izerindedir. Denememizde
“Dracma” ¢esidinden 2494.33 kg/da olarak elde edilen
kuru madde verimi degeri, Yilmaz ve ark.(1999)’m
ikinci iiriin yetistirme sezonunda Hatay’da belirledik-
leri 2518.00 kg/da ve Sade ve ark. (2002)’nin ana
iiriin sezonunda Konya’da 2933.00 kg/da olarak elde
ettikleri kuru madde verimi degerlerinden diisiiktiir.
“Doge” cesidinde 2193.43 kg/da olarak belirledigimiz
kuru madde verimi degeri, ana iiriin sezonunda; Bala-
banli ve Akman (2000)’in Isparta’nin yiiksek alanla-
rinda belirledikleri 1596.00 kg/da’lik ve Sade ve ark.
(2002) Konya’da yiiriittiikleri arastirmada elde ettikle-
ri 2040.00 kg/da olan kuru madde verimi degerlerin-
den ytiksektir.

Arastirmamizda tespit ettigimiz kuru madde ve-
rimi ile ilgili degerler, bazi arastirmacmin belirttigi
degerlerle farklilik ve bazi arastirmacinin belirttigi
degerlerle uyum igerisindedir. Farkliliklar ise ¢esit,
yil, ekoloji ve hasat devrelerinin farkliligi, yetistirme
sezonu, ayrica yetistirme tekniklerindeki degigilmeler-
den kaynaklanmaktadir.

Yaprakta Ham Protein Orani

Denemeye alman hibrit misir gesitlerinin yaprakta
kuru maddeye gore ham protein oranlar1 arasinda % 5
onem seviyesinde istatistiki agidan &nemli farklilik
goriilmektedir (Tablo 1). En yiiksek yaprakta protein
orani “C-955” ¢esidinde % 7.53 olarak elde edilmistir.
Bunu azalan sirayla % 7.18 ile “Dracma” ¢esidi, %
6.57 ile “Temigi” ¢esidi takip etmistir. En diisiik yap-
rakta ham protein orant % 6.38 ile “Doge” ¢esidinden
elde edilmistir. Cesitlerin yaprakta ham protein oran
genel ortalamast % 6.91 olarak gergeklesmistir (Ci-
zelge 4.50). Yapilan “LSD” testine gore farkl cesit-
lerden elde edilen yaprakta kuru madde oranlari ara-



A. Giines ve R. Acar /Ziraat Fakiiltesi Dergisi 20 (39): (2006) 84-92 90

sinda yapilan gruplamada “C-955” ¢esidi 1. grupta (a),
“Dracma” ¢esidi 2. grupta (ab), “Temigi” cesidi 3.
grupta (be) yer alirken, son grupta da (c) “Doge” ¢esi-
di yer almislardir (Tablo 2).

Mistr silajinda kocandan sonra en 6nemli unsur
yapraklardir. Yapraklarin sayisi ve agirligi yaninda
Ozellikle bunlarin protein orani da biiyiik 6nem arz
etmektedir.

Arastirmamizda ¢esitlerin yapraklarinda elde etti-
gimiz ham protein oranlan, literatiir taramalarinda bu
oranlarla ilgili herhangi bir veriye rastlanamadigindan
kargilagtirma yapilamamistir. Aragtirmamizda yaprak-
ta ham protein oranlar1 bakimindan “C-955” ¢esitleri
ilk grubu olusturarak one ¢ikmustir.

Sap+Kocan Ham Protein Oram

Denemeye alinan hibrit misir gesitleri arasinda
saptkogan ham protein oranlari bakimindan istatistiki
olarak 6nemli bir farklilik bulunmamistir (Tablo 1).
Denemede en yiiksek sap+kogan ham protein orant %
4.06 ile “Doge” ¢esidinde, en diigiik sap+kogan ham
protein orant % 3.61 ile “C-955” ¢esidinden elde
edilmistir. Denemede bulunan diger iki cesitte
sapt+kocan ham protein orant bu degerlerin arasinda,
“Dracma” da % 3.70, “Temigi” de % 3.67 olarak
bulunmustur. Arastirmada gesitlerin sap+kogan ham
protein oranlari genel ortalamasi ise % 3.76° dir (Tab-
lo 2).

Aragtirmamizda sap ile kogan birlikte aliarak
degerlendirilmistir. Silajlik misirlarda sap sindirilebi-
lirligi ve ham protein orant en az olan kisim olmasi
sebebi ile kaliteye de en az katkist olmaktadir. Tanele-
ri hamur olumuna ulagsmis koganin ise kaliteye fazla
katkisi olmasina ragmen, denememizde kogandaki
taneler hasat tarihinde tane olusum baslangict done-
mine yeni girmis oldugu i¢in kaliteye etkisi yeterince
goriilmemistir.

Denememizde gesitlerin saptkoganlarindan elde
ettigimiz ham protein oranlari, literatiir taramalarinda
bu oranlarla ilgili herhangi bir veriye rastlanamadigin-
dan karsilastirma yapilamamustir.

Bitkide Ham Protein Oram

Denemeye alinan hibrit misir g¢esitleri arasinda
bitkide ham protein oranlar1 bakimindan istatistiki
olarak onemli bir farklilik bulunmamistir (Tablo 1).
Denemede en yiiksek bitkide ham protein orant %
4.74 ile “Temigi” cesidinde, en diisiik bitkide ham
protein orant % 3.94 ile “Dracma” ¢esidinden elde
edilmistir. Denemede bulunan diger iki cesitte bitkide
ham protein orani bu degerlerin arasinda, “C-955” de
% 4.53, “Doge” de % 4.50 olarak bulunmustur. Aras-
tirmada gesitlerin bitkide ham protein oranlar1 genel
ortalamasi ise % 4.42’ dir (Tablo 2).

Aragtirmamizda c¢esitlerin kuru maddeye gore
ham protein oranlar1 % 3.94 -4.74 arasinda degismis,
gesitlerin ham protein oranlan ortalamasi ise % 4.42
olarak bulunmustur. Bu oranlar, Aydin ve Albayrak
(1995)’in Samsun ikinci iriin sartlarinda siit olum

doneminde % 10.72 - 11.25 arasinda, Roozeboom ve
Evans (2000)’m Kansas ana {iriin sartlarinda dogu-
sunda % 7.10 ve batisinda % 6.40 olarak, Turan ve
Yilmaz (2000)’mn Van ana iiriin ve ikinci {irlin sartla-
rinda sirastyla % 5.36, % 5.74 olarak, Keskin
(2001)’in Konya’da ana {iriin sezonunda % 5.18 - %
6.25 arasinda, Sade ve ark. (2002) Konya ana {irlin
sartlarinda “Dracma”, “Temigi” ve “Doge” cesitlerin-
de sirasiyla % 9.79, 8.82, 10.41 olarak elde ettikleri
kuru maddedeki ham protein oranlarindan diisiik,
Okuyan ve ark. (1986)’nin silaj musirlarda % 4.10-
8.26 arasinda bildirdikleri ham protein oranlarinin
arasinda bulunmaktadir.

Aragtirmamizda silajlik hibrit misir gesitlerinde
tespit ettigimiz kuru maddeye gére ham protein ile
ilgili oranlar, bazi aragtirmacinin belirtti§i oranlarla
farklilik ve bazi arastirmacinin belirttigi degerlerle
uyum igerisindedir. Farkliliklarin en biiylik sebebi
hasat tarihi itibariyle aragtirmamizda cesitlerin kogan-
larindaki tanelerin baslangic doneminde olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ayrica gesit, yil ve hasat devrele-
rinin farkliligl, yetistirme sezonu ve yetistirme teknik-
leri 6zellikle de azotlu giibrelemedeki degisim ham
protein oranina etki etmektedir.

Ham Protein Verimi

Denemeye alinan hibrit misir ¢esitleri arasinda
kuru maddeye gore ham protein verimleri bakimindan
istatistiki a¢idan onemli bir farklilik bulunmamistir
(Tablo 1).

Denemede en yiiksek ham protein verimi 125.96
kg/da ile “Temigi” g¢esidinde, en diisiik ham protein
verimi 98.39 kg/da ile “Dracma” cesidinden elde
edilmistir. Denemede bulunan diger iki ¢esidin ham
protein verimleri bu degerlerin arasinda, “C-955” de
120.63 kg/da, “Doge” de 98.70 kg/da olarak bulun-
mustur. Arastirmada ¢esitlerin ham protein verimleri
genel ortalamasi 110.92 kg/da’dir (Tablo 2). Arastir-
mamizda melez misir ¢esitlerinin ham protein verim-
leri 98.39 - 125.96 kg/da arasinda degisen degerlerde,
gesitlerin ham protein verimleri ortalamasi ise 111.08
kg/da olarak elde edilmistir. Bu degerler, silajlik misir
cesitleri ile yiiriitillen diger arastirmalardan Aydin ve
Albayrak (1995)’1in Samsun’daki ikinci {iriin sartlarin-
da tepe piiskiilii ¢ikarma doneminde 155.00 - 168.50
kg/da, siit olum doneminde 181.00 - 192.40 kg/da
arasinda degisen ham protein verimi degerlerinden
diisiik, Istk ve Miilayim (1995)’in Konya’daki ikinci
iiriin sartlarinda 106.17 kg/da olarak elde ettikleri ham
protein verimi ortalamasi ile kismen yakin, Turan ve
Yilmaz (2000)’in Van’daki ana iiriin ve ikinci iiriin
sartlarinda sirasiyla 79.46 kg/da, 93.31 kg/da ortalama
ham protein verimi olarak belirledikleri, Keskin
(2001)y’in Konya’daki ana firiin kosullarinda elde
ettikleri 64.77 - 88.01 kg/da arasinda degisen ham
protein verimi degerlerinden yiiksektir.

Arastirmamizda silajlik hibrit misir g¢esitlerinde
tespit ettigimiz kuru maddeye gére ham protein verimi
ile ilgili degerler, bazi aragtirmacinin belirttigi deger-
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lerle farklilik ve bazi aragtirmacinin belirttigi degerler-
le uyum igerisindedir. Farkliliklar cesitlerin genetik
potansiyellerinin yaninda, azot uygulamalarmin za-
manlart ve miktarlarindan kaynaklandigi gibi ham
protein verimine kuru madde verimi ve ham protein
oranlari da etkilidir.

SONUC VE ONERILER

Arastirmadan elde edilen sonuglar ve dneriler
asagida ozetlenmistir.

1- Denemeye aldigimiz tiim c¢esitler Karaman ve ben-
zeri ekolojilerde serin iklim tahillar1 6zelliklede arpa
hasadini miiteakiben ikinci iiriin olarak basarili bir
sekilde yetistirilebilecegi, ancak musir silaji kalitesi-
ne onemli katki saglayan ve tercih sebebi olan ko-
candaki tanelerin hamur olum dénemine ulagsamaya-
cag1 tespit edilmistir.

2- Karaman ve benzeri ekolojilerde bir yillik olan
aragtirmamizin sonuglarina gore ikinci {iriin olarak
silajlik hibrit misir ¢esitlerinin oldukga yiiksek verim
potansiyellerinin oldugu ve ¢ok fazla yas ot (6892.80
- 8488.03 kg/da) ve kuru ot verimlerine (2193.43 -
2657.53 kg/da) verimlerine ulasa bilecegi belirlen-
mistir.

3- Arastrmamizda hasat 10 Ekim tarihinde 5 cm yiik-
seklikten bicerek gergeklestirilmistir.Cesitlerin kuru
madde oranlart % 29.53 - 32.10 arasinda degismistir.
Bu oranlar silaj yapimi i¢in uygun kuru madde oran-
laridir. Ancak hasat tarihinde silaj kalitesine 6nemli
katki saglayan hibrit musir ¢esitlerinin  kocan-
larindaki danelerin, dane olusum baslangicina yeni
girmis olduklari tespit edilmistir.

4- Arastirmamizda, “C-955” ve “Temigi” cesitleri
yiiksek yas ve kuru ot verimi ile 6n plana ¢ikmakla
beraber denemede yer alan tim gesitler arpa hasa-
dindan sonra ikinci iiriin olarak yetistirebilecek ¢esit-
ler olarak goziikmektedir.

5- Yem bitkileri yetistirilen alanlarin artirilmasimin
zaman alacagi ve yeterince artirma olanaginin olma-
yis1, kaba yem ihtiyacimizi karsilamada Karaman ve
benzeri ekolojilerde ikinci {iiriin silajlik hibrit misir
tariminin kisa vadeli ¢oziime katki saglayabilecegi
goriilmektedir.
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