SON ZAMANLARDA BULUNMUS OLAN BIRKAC
BITHYNIA KITABESI

Dog. Dr. Z. TASLIKLIOGLU

Istanbul Arkeoloji Miizeleri Miidiirii aziz dostum Riistem
Duyuran, Bithynia’ya yapmis oldugu bir inceleme gezici sirasmda,
bu bélgenin Uskiibii* (Prusias) koyiinde toprak altindan yeni ¢i-
karilmis bazi yazil taglara rastlamigtir. Kiymetli Miize Miidiiriimiiz
Uskiibii 1lkokulu Basogretmeni Bay Celal Dikmen ile birlikte, ye-
rinde incelemis oldugu bu taslari, okul bahgesinde muhafaza edilmek
lizere, oraya getirtmiglerdir. Taslar, Uskiibii koyiiniin takriben 250
m. giineyine diijen muhacirlar mahallesinde, 1brahim Giir’iin bah-
gesinde, toprak altindan ¢ikarilmigtir. lbrahim Giir bu taglara,
bahgesine meyve fidani diktigi bir sirada topragi hafrederken rastla-
mustir. Arkeoloji Miizeleri Miidiirii Riistem Duyuran, desifre edilmesi
maksadiyle kitabclerin fotograflarmi aldiktan sonra onlar bana
gondermek latfunda bulundu. Fotograflar gayet giizel ve okunak-
lidir. Uzerinde kolaylikla incelemeler yapmak miimkiindiir. Eger
estampajlarini da temin edebilmis olasaydik, isimiz ¢ok daha kolay
olurdu. Fotograflar1 giizelce okudum; kirik, bozuk yetlerini tamam-
hiyarak desifresini yaptim. Fakat nesredilebilmesi igin miitemmim
bazi maltimata ihtiyag vardi. Bu husus igin de tekrar Bas6gretmen
Bay Celal Dikmen’e miiracaat lazim geliyordu. Kiymetli 6gretmen
Celal Dikmen taglarin eb’adini géndermek suretiyle o arzumuzu da
yerine getirmis oldu. Bu vesileyle kendilerine, ve saym Bay Riistem
Duyuran’a, gostermis olduklar1 derin ilgiden ve kitabelerin nesrini
bana latfettiklerinden dolay1 sonsuz tesekkiirii bir borg bilirim.

Friedrich Karl Démer son olarak Bithynia’da yapmis oldugu
inceleme gezilerinde topladigi kitabeleri ““Bericht iiber eine Reise
in Bithynien, 1952, Wien” adli eserinde nesretmis bulunmaktadir.

* Bolu vilayetine bagh Diizce kazasmin 1980 niifuslu bir kéyidir. “rg945
Genel niifus sayimi”’ adli eserde Uskiibii olarak, ““Meskiin yerler kilavuzu, cilt II”’de isc
Uskiibi diye gegmektedir.
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Biz simdi, saym Dorner’in bu gezisinde elde etmis oldugu kitabelere
ck olarak, bu birka¢ kitabeyi, sirasiyle asagida veriyoruz :

1. Uskiibii koyiiniin Muhacirlar mahallesinde Ibrahim Giir’iin
bahgesinde bulunmustur. Natamam bir heykel kaidesi pargalarin-
dan olup, simdi okul bahgesinde muhafaza edilmektedir. Tasin cinsi
granittir; yiiksekligi 0,75 m. gen. 0,60 m., kal. 0,55 m., harf yiik.
35 mm.dir (Res. 1).
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Terctimesi: “(Falan) hem rahiplik etmis ecdattan gelme; hem de Bithy-
niarkhos olmug ve imparatorluk kiiltii rahipliginde bulunmus ve
Prytanis olmug olan ecdada sahip bulunan Yunan Cemiyetinin
emsalsiz bagkammn, yani T. Fl. Domitianus Nestor’un (hey-
kelint rekzetmigtir) .

Bu kitabenin muhteviyati bize, bu tasin, mukaddes bir nesilden
inen ve yiiksek rahiplik mertebesine ¢ikmis ve Bithynia’nin mukad-
des makamlarmu iggal ctmis bir soya baglanan Prusias Yunan cemi-
yeti bagkanmi T. Fl. Domitianus Nestor’un serefine Prusias sehri ileri
gelenleri tarafindan dikilmis bir heykel kaidesine ait bulundugunu
gostermektedir.

Kitabe siiphesiz natamamdir. Bu hususta gerekli izahat, bunun
devamini teskil eden 2 numarali kitabenin tahlili sirasinda verilecektir.

2. Natamam bir heykel kaidesi pargalarindan olup, bundan
evvelki kitabe ile birlikte, Uskiibii’niin Muhacirlar mahallesinde, Ib-
rahim Giir'tin bahgesinde bulunmustur. Tasin cinsi granittir. Yiik-
sekligi 0,55 m., gen. 0.61 m., kal. 0,55 m., harf yik. 31 mm.dir
(Res. 2).
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Terciimesi: ““(Falan) , gok kere ve serefli bir sekilde vatammn Carst Bakan-
g vazifesini gormiig, biitiin sagaasiyle en yiiksek idari makam-
larda bulunmug, zeytin yagr igin tahsis olunan meblagin parlak
bir veznedar: olmugs, Meclis katipligi etmis, halisane bir se-
kilde fiyat takdir komisyon Gzalygr (censor’luk etmis) yapmag,
hem kendisinin, hem de ecdadimn basanlariyle vatamm giizel-
lestirmis ve Isletmeler Vekilligi vazifesini girmiis olan vatan-
sever (birinin heykelini rekzetmigtir) .

Terclime muhteviyatmin da gosterdigi veghile, bu kitabenin
bundan evvelkinin devami oldugu anlasilmaktadir. Her ikisi de bir
Prusias sehri idarecisinin yaptigi hayirh islerden bahsetmektedir.
Ikisi birbirini tamamladigma gore, bu idarecinin, birinci kitabede
gegen Prusias’m ileri gelen sahsiyetlerinden Nestor oldugu siiphe-
sizdir. Her iki kirtk ve natamam kitabede, memleketin Gerusia’si
veya phyle’leri tarafindan, onun yiiksek hizmetleri dolayisiyle dikil-
mig bir heykelinin kaidesini teskil eden pargalarmdandir. Bu kitabeyi
birincinin devami imis gibi kabul etmemiz, hem muhteviyat hem dc
ciimlelerin gelisi bakimindan isabetli sayilabilir. Birbirini tamam-
liyan bu iki kitabenin bir esinc daha sahibiz ki, onu bundan hemen
sonra, delikli tag nam altinda verecegiz. Yalmz o kitabenin bundan
farki, daha gok tahribata ugramiy olmasmma ragmen, daha mevsuk
bulunusudur. Onda heykelin kimler tarafindan ve kimin igin dikil-
digi kayithdir. Bu iki fragmentimizde ise, ifadeler yekdigerini ta-
mamladig1 igin tebcil olunan sahis asagi yukart belli olabilmektedir.
Her iki par¢ada da dikenlerin isimleri yoktur, fakat, hemen iiglincii
numara olarak verecegimiz delikli tag kitabesinin, phylarkhos’lar tara-
findan rekzedilmis oldugu kaydi, muhteviyatindan da gériilecegi iizere
(krs. No. 3, Res. 3), her halde, aym sehirde, aym sahus icin ve aym
zamanda baska bir miiessesenin, mescla, Gerusia’nm veya Bule’nin
dikmis olmasi muhtemel sayilabilir; giinkii, Grek sehirlerinde, bir
kahramanm, veya vatanma biiyiik hizmetlerde bulunmus birkag
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miiessese tarafindan heykellerle ayni zamanda sereflendirilmesi adetti.
Bu itibarla, climizdeki bu kitabenin i¢inde kahramani bahis mevzuu
edilen bundan evvelki, yani (1) numaral kitabenin devami oldugunu
kabul etmek gerekir. Birbirini tamamlayan bu (1) ve (2) numarah
kitabelerimizin kahramam T. Fl. Domitianus Nestor’a gelince, onu
da, bundan sonra verecegimiz (3) numarah kitabenin izahi sirasinda
tanitmaga ¢ahsacagiz.

3. Ug numaral kitabemiz, bir delikli tagtir. Bundan oncekilerle
bir arada bulunmustur, ve onlar gibi bir heykelin kaidesine ait
pargalardandir. Yalniz, Uskiibii halkindan biri, bu tap1 ahp, yazih
kismin tam orta yerinden 0,48 m. kutrunda bir delik agarak, bir
kuyu agzinda, arkada fotografinda da goriildiigi izere, bilezik olarak
kullanmigtir. Burada bize diisen vazife, kitabenin bu oyulmus yerini
tamamlamak ve ondan sonra, desifresini yapip, mahiyetini meydana
cikarmaktir. Kitabenin yiiksekligi 0.66 m., gen. 0,73 m., kal. 0,66 m.,
ortasma agilan deligin kutru o, 48m., harf yiik. 31 mm. dir (Res. 3).
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Terciimesi: “lttihada mensup olanlar arasindan segilmis phylarkhos’lar,
stkintili anlarda  kurtaricr olarak kendisini vatamna veren,
biitiin gayretlerini ona hasreden, Jeus Olympios rahibi ve onun
serejine yaprlan miisabakalanin tertipgisi olan, iki defa arkhont
ve bir kere de bas arkhont olan kanun dahilinde ve halisane
surette fiyat takdir komisyon dzalhginda bulunan ve en yiksek
makama kadar ulasan ve baskanligr parlak bir sekilde ifa eden,
comertgesine Carst Bakanhg yapan, hem rahiplik etmis ecdada
mensup bulunmug, hem de Bithyniarkhos olmug ve imparatorluk
Kiiltii  rahipliginde bulunmugs ve Prytamis olmug olan cedde
sahip bulunan Yunan Cemiyetinin emsalsiz bagkammn, yani
T. Fl. Domitianus Nestorun (heykelini rekzettirmiglerdir)”.

“Bu heykeli rekzettiren Phylarkhos’lar listesi asagidadur :

Sebastene Phylesinden : Tiberiane Phylesinden :
M. Aurelios Kaku. .. M. Aurelios Isokhrysos
Kanos, Sertorianos
M. Aurelios Aleksandros Asklepiodotos
Ulpios Agenos Prusias Phylesinden :

M. Aurelios....”.

Namma bu heykelin dikildigi zat, Nestor, Bithynia ahalisinden
olup, aslen yerli bir grektir. Nestor, memleketi, vatan1 Prusias (Us-
kiibii) sebrini 6yle idare etmistir ki, zamaninin Roma eyalet idarecisi
Domitianus’un, ona veya babasma veyahut dedesine vatandashk
hakkmi vermis oldugu goriilmektedir.

Bu (3) numarali kitabemizin metnini daha vazih bir sekle
sokabilmek igin, biraz agiklamalara ihtiyag¢ vardir.

Eski Atina’da, her Atinali vatandasin ii¢ ismi vardi: Kendi 6z
ismi, baba ismi, ve {igiincii olarak mensup bulundugu yerden, yani
memleketten aldig: isim. Sunu da ilave edelim ki, Eski Yunan diyar-
rinda soyadi diye bir isim tamnmamakta idi. Umumiyetle her Ati-
nalmm §dyle bir adi olabilirdi: Xoptwv Xapwabrov @aknecis yani,
6z isim (Praenomen = kigiik ad), baba ismi (patronymik), iiglinciisii de,
o sahsin mensup bulundugu yer ismidir (demotik).

Eski Attika bir takim demos’lara bdlinmiistii: yani, Attika
arazisi, yer yer bir nevi mahallelere taksim edilmis bulunuyordu.
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Attika’da bu demos’larin sayisi 100 kadardi. Bu rakkam sonralar:
174’t bulmustur. Bu taksimata gore, her Attika’li vatandasmn bir
demos’a mensup olusu keyfiyetini demotik kelimesiyle izah edebili-
yoruz'. Su halde, yukarida vermis oldugumuz misalde gegen Pha-
lereus kelimesi, Phaleron’lu demek olduguna goére, bir yer ismini
ifade etmektedir.

Ethnik isme gelince, o da kavim ismini ifade eder ki, yalmz Atti-
ka’da yabancilara verilen bir ad olup, gayet az gegmektedir. Mesela,
Arkas (Arkadia’li) béyle bir ethnik isimdir.

Atina’da, aristokratlar zihniyetinin yikilmasina meshur devlet
adami Solon’un sebep oldugunu biliyoruz. Fakat, bunu bilihara
kékiinden yok eden biiyiik inkilapci Kleisthenes olmustur. Bu tegki-
latgr biiyiik Atina’li devlet adaminin Atina’da yapmis oldugu yeni-
liklerin en mithimmi, Attika arazisini 10 phyle’ye taksim etmesi idi.
Halbuki, Attika, eskiden de dort phyle’ye ayrilmis bulunuyordu.
Fakat bu Kleisthenes taksimatinin daha evvelki taksimatla higbir
ilgisi ve benzerligi yoktu. Bu taksimat daha ziyade cografi idi; yani
Attika arazisi, biraz sahil topraklarinda, biraz da i¢ bolgede ve sehir-
lerde hissesi bulunan on kisma bolimmiistii ki, bu boliimlerin her
birine phyle ad: verilirdi. Bundan baska bu phyle’lerin herbiri, onar
demos’a ayrilmis bulunuyordu. Bu demos’lar, bizim bugiinkii ma-
halle taksimatina, muhtarliklara benzemekte idi. Su halde, Attika’da
on phyle olduguna gére, her phyle onar demos’tan olmak iizere, biitiin
Attika 100 demos’a ayrilmigti. Fakat, sonralari, mesela M.s. III.
yizyllda bu rakkamin 174’ hatta 200’ vyiikseldigini goriiriiz. De-
mos’larin basinda demarkhos adi verilen birer baskan bulunurdu ki,
vazifesi, demos’un mabhalli, siyasi ve idari islerini gormek idi. Fakat
devletin asil miihim isleri tabiatiyle Attika’nin merkezi Atina’da
goriiliirdii 2.

Bu kisa izahattan sonra, Atina’da oturan bir kimsenin iglincii
ismi nasil alabilecegini de anlatmaya calisahm: Atina’da bulunan
bir yabanci, Atina’ya nereden gelmigse, kendisine, geldigi yerin

! Krs. J. B. Bury, S. A. Cook, F. E. Adcock, The Cambridge Ancient History
cilt IV, s. 142 v.d.; A. Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s. 198-19g.

* Bk. Strabon, IX, c. 396; A. Miifid Mansel, ayn. es., s. 198; J. B. Bury, S. A.
Cook, F. E. Adcock, ayn. es. s. 142-143; Victor Duruy, Histoire des Grecs, cilt 1, s. 460-
461.
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ismi verilirdi. Mesela, Thraks, yani Thrakia’lh denirdi ki, bu tirli
isimlere ethnik ad denirdi. Sayet bir yabanci, meseld, Kaunios (Kau-
nos’lu), Byzantios (Byzantion’lu) gibi, vatam olan bir sehrin ismiyle
cagirilirsa, o takdirde, bu tiirlii isimlere de gehir ethnijgi diye bir ad
vermek gerekir; fakat, yabanci olmayanlar, mensup bulunduklar
sehrin ismiyle degil, dogrudan dogruya bagh olduklart demos’un
ismiyle adlandirihirlardi. Mesela, Phalercus (Phaleron’lu) v.s. gibi.

Simdi, Roma imparatorlugu devrindeki isimler iizerinde du-
ralim. Roma devri kitabelerinde, bir Roma’linmm en az iki, umumi
olarak da iig¢ ismine rastlanird :

1) Praenomen (kiigiik isim),
2) Nomen Gentilictum (soyadi),
3) Cognomen (ek ad).

Fakat, kitabelerde, arada bir, babasinin da isminden, phyle (tribus)-
sinden bahsedildigi goriiliir. Ayrica, baz1 kere bir Roma’linin Agno-
men’ine, yani lakabma da tesadiif edildigi vakidir. Meseld, Scipio’ya,
sonradan Afrika’da kazanmis oldugu zafer iizerinc Africanus den-
mesi gibi. Su halde, Roma imparatorlugu devrinde, bir kitabede,
bir sahsin iigten fazla isminin gegtifine sahit olunabilir. Mesela,
Anadolu’da, Lykianmn eski meshur liman1 Patara (bugiin Ovakoyii)’l
bir sahsin onii¢ isminin oldugu kayithdir3. Fakat, ckseriyetle, bu
kadar kalabalik adi olan bir adamin, resmi vesikalar miistesna, isim-
lerinin hepsinin kitabelerde gegmesi sart degildi. Mesela, basar
gostermis, memleketine biiyiik hizmetlerde bulunmus bir vatandas:
bir kitabe ile sereflendirmek icap etse, kitabede onun yalniz iig ismini
zikretmekle iktifa olunurdu. Su halde, bu adlar nasil, ve kimlere
verilirdi? Roma vatandashk hakki Roma imparatorlugu zamaninda,
yerli halktan, memleketine ve vatanma her hangi biiyiik hizmetlerde
bulunmus bazi muayyen eyaletlilere, mescla, zenginlere verilirdi. Bu
serefe nail olan eyaletli bir kimseye yeni bir Roma ismi verilirdi ki,
bu isim de ya imparatorun, yahut da Proconsul yahut Legatus gibi
herhangi bir Roma eyélet idarecisinin isminden almurdi. Gok kere,
Proconsul, imparatora, memleketine hizmeti dokunmus bir cyélet
zenginini tavsiye eder, ve imparator da, bu teklifi kabul cttigi tak-
dirde, o eyaletli, Proconsul’iin praenomen’iyle nomen’ini ahr, kendi

3 TAM. 11, 426.
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0z ismini de cognomen (ek ad) olarak muhafaza ederdi. Bazan, Roma
vatandashg hakkini kazanan bir kéle de bulunabilirdi; o takdirde,
bu kéle kendisini azad eden efendisinin praenomen’iyle nomen gentili-
cum’unu almakla miikellef idi. Tarihte buna rastlamak hemen her
zaman miimkiindiir. Latin sairi Publius Terentius Afer (M.6. 185—
189), Roma senatorlerinden Terentius Lucanus’un kélesi idi; ve
bunun igindir ki, kendi nomen’ini teskil eden Terentius ismini, efen-
disi olan Terentius Lucanus’tan almistir. Vaziyet boyle olduguna
gore, kitabemizde gegen Prusias (Uskiibii) sehri idarecisinin cogno-
men (ek ad)ini tegkil eden Nestor Grek ismi, yerli bir isim olup, o,
bunu muhafaza etmis ve digerlerini, yani T. Fl. Domitianus isim-
lerini de, 6teden beri adet oldugu veghile, kendisine ad olarak kabul
etmigtir. Roma imparatorlugu eyéletlerinde bu tiirlii isim alma key-
fiyeti, (M.s. 212) yihna kadar devam eder. Bu tarihten itibaren,
imparator Caracalla, mevcut adeti kaldirarak, bu vatandashk hak-
kinin tanmmas: keyfiyetini Roma imparatorlugu hudutlar1 dahilinde
oturan biitiin eyalet halkina tesmil etmis, ve boylece, mevcut teamiilii,
kendi nomen gentilicium’u olan Aurelius ismini aldirmak suretiyle degis-
tirmistir. Bu vaziyete gére, Roma vatandashk hakkimi kazanmus
eyaletli bir kimse, Caracalla’nin nomen’ini alarak, Roma vatandansi
kisvesine biirinmiis olurdu. Caracallanm asil resmi adi, Marcus
Aurelius Antoninus’tur. Kendisinin M.s. 212’de  almig oldugu bu
“Roma vatandasi olma karanina”, kendi isminden miistak olan “‘Consti-
tutio Antoniniana” ad1 verilmistir 4. Bu duruma gore, kitabemizde gecen
Nestor'un Roma vatandashk hakkma malik olusu, ihtimal bu karar-
dan evvel vuku bulmus olsa gerektir. Aksi takdirde, onun da, Cara-
calla’nin nomen’iyle adlandirlmas: icapederdi.

Deliklitas adin1 verdigimiz (3) numarali kitabenin desifresi icin
yardimecr kaynak olarak ilk miiracaat ettigimiz kaynaklar, bu kita-
benin bulundugu kéyde ve ayni yerde ele gegmis olan ve bu yazi-
mizda da fotograflarim1 ve metinlerini vererek desifresini ve tahlilini
yaptigimiz (1) ve (2) numarali natamam kitabelerdir. T. Fl. Domi-
tianus Nestor’un serefine, Prusias phylarkhos’lari tarafindan rekze-
dilmiy bulunan (3) numaral kitabenin gerek bas tarafi, gerekse sonu

¢ Ulpianus, Dig. I, 5, 17; In orbe Romano qui sunt, ex sonst. imp. Antonin.
cives romani effecti sunt; Krs. Leon Homo, L’Empire Romain, s. 85; Victor Duruy,
ayn. es. s. 245.
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ve ortasmnin da delik kismi eksik durumdadir. Bize diisen vazife, bu
eksikleri, climizde mevcut imkanlar nispetinde tamamlayip, tanit-
maktir. Bu itibarla, kitabenin énce bas tarafim tamamlama isini
halle ¢ahsalim. Kitabenin bas tarafini, gene ayni yerde bulundugunu
gordiigimiiz aym sahsin, yani T. Fl. Domitianus Nestor’un jerefine
dikilmis su asagidaki kitabe ile tamamlayabilmekteyiz :

oV &md Yévoug &alv-
xprtov ‘EXAnvapyny xol
g TpoyovVewY lcpéwv TE
x]ai Betbuviapydv kol Xe-
5 BlacTtopavtdy xal TPUTIAVELY
T.®A. Aoprtiavdy
Néortopa.

Deliklitag kitabesinin ilk (1-3) satirlarmi® boylece tamamladik-
tan sonra, kitabemizin 6. satirmin iki ucu, yani bagmmi ve sonunu
teskil eden kelimelerin yarisindan gogu metnimizde mevcut oldugu
i¢in, bu satirlarin tamamlanma isinde herhangi bir zorlukla karsi-
lagilmamistir.  Ciinkii buradaki dyopavopnoavra peyahompenéds tabiri
¢ok sik gegen gayet umumi bir tabirdir. Ayrica, hemen hemen ayni
ibareyi yukarida vermis oldugumuz (2) numaralh kitabe ile de
mukayese edersek, bu hususu takviye etmis bulunuyoruz. (2) numa-
rali kitabe, aym1 zamanda Deliklitag kitabesinin 7-8 nci satirlarini
tamamlamakta isimize yaramistir. Yani, metnimizde &pZayt.......
...... ey [émpa. . ., seklinde gegen 7 nci satirla, 8 nci satirin bas
tarafini, yukarida verdigimiz (2) numaral kitabenin g ncii ve 4 ncii
satirlarindan, yani &pEavta thv peylotay &pynVv/Empavég. .. ... ifade-
sinden faydalanmak suretiyle, csas metnimizi doldurabiliyoruz. Delik-
litas metninde, 6-17 nci satirlarin sadece iki uglarindan, yani, isa-
ret ettigimiz satirlarin bas taraflarindan yarimsar kelime ile, son-
larindan gene yarim kelimeyi bulmayan birkag harflik fragmentler,
fotorafta da belli oldugu iizere (Res. 3), ehemmiyetsiz gibi goriiniirse
de, metnimizi bagka metinlerle mukayesede isimize yaradifi igin,
pek miithim sayilmaktadir.

8 nci satirin tamamlanmasinda da aym kitabenin (nr. 2. satir

5 Bk. yukarida 1 no.lu kitabe.
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6-7: tewun/redouvte Gyvésg. ... .. ) ifadesinden faydalanarak, bu satiri
tamamlamis bulunuyoruz.

9-11 nci satirlara gelince, bunlarin da benzerlerini su agagidaki
kaynaklarda bulabildigimiz igin, isimiz kolaylagmis olmaktadir :
G. Mendel, BCH. 25, 1901, 62 v.d. nr. 207: 3ig mp@dtov dpyovio xal
lepéar xal dywvobétny Aude Olvpmiov xal TyunTiv xal vs. ; aym sekilde
krg.: Cagnat IGR III. 64, 66, 1422, 1423 : Sic dpyovia xal mp&TOY
Gpyovra xal fepéx  xai dywvobérvy vs.: Friedrich Karl Dérmner,
Bericht iiber eine Reise in Bithynien, s. 17, nr. 10, satir 4-7: [8i]¢ dpyovru
xal mE@TOVY Hpyovta xoi iepda wal dywvobétyy A 'Oluprniou vs.

12 nci ve 13 nci satirlarmm tamamlanmasmi  kolaylagtirica
herhangi bir 6rnek metne rastlanmamisur. Fakat biz bu satirlan,
metinde goriildiigii sekilde biitiinlemeyi uygun buluyoruz.

14-15 nci satirlarm agag1 yukar: paralellerinin elimizde mevcut
olusu %, bu eksikliklerin tamamlanmasimi da miimkiin kilmugtir.

Kitabenin 14 ncii satirnda bir 6épovoia kelimesinin tamamlan-
mast bizce mithimdir. Kelimenin ligat manas1 hemfikir, ittihad, olarak
verilmektedir. Kitabemize gére, eski Prusias sehri Phyle’leri arasinda
bu ménada bir birlesmenin mevcudiyeti kabul edilebilir. Kitabe-
mizde bu kelimenin tamamu degil, yarisi ve hem de aksi tesadiif
olarak, son tarafi gegmektedir. Sayet, bas tarafi bulunsaydi, isimiz
daha kolay olabilirdi. Mamafih, Dérner’in?, bu kelime iizerinde
durarak, A. Kéerte’nin ® bu manada ileri siirmiis oldugu bir naza-
riyesine temasla, Prusias, sehrinde M. s. II. yiizyil ortalarinda épovoia
adi altinda bir birligin mevcudiyetine isaret etmesi, bizim bu keli-
meyi tamamlamamiza biiyiik fayda saglamis ve bu aym zamanda
Prusias’ta oyle bir birligin varhgm ve devam etmekte oldugunu
meydana koymugstur.

Kitabemizde eksik olarak gegen phyle’ler adedinin 12 oldugunu
ve sonra da aralarmda épovoia adi altinda yeni bir tegekkiille bir-

¢ Krs. G. Mendel, BCH. 25, 1901, 67, nr. 208, st. 18-19: of ti¢ 6povolae eic
Ty dpxiv] xdTol dmolederypévor pidapyor. Krs. A. Koerte, AM. 24, 1899, s. 435,
nr. 26: oi tig dpovolag fpnuévor elg [tiyv dpxhy adtod @idapyor. Krs. K. Dérner,
ayn. es., s. 10 v.d. nr. 4, st. 17-18: o ele Todmidv Etog fenuévor Thv [deyiv adto’
GOALPYOL.

? F. K. Dorner, ayn. es., s. 16, nr. g.

8 AM. 24, 1899, s. 453, nr. 26.



SON ZAMANLARDA BULUNAN BITHYNIA KITABELERI o1

lesmis bulunduklarini, yani, Démer’in ayni kéyde buldugu diger
bir kitabeden &grenmekteyiz?®. Yalmiz, Constitutio Antoniniana kara-
rindan sonra, Roma vatandaghgini kabul eden eyaletlilerin evvelce
bahsettigimiz isim alma usuliinde, praenomen’i birakip, sadece nomen
gentilicium’u  almak gibi bir usuliin ihdas edildigine, ve bunun bir
misalini Dérner’in bir kitabesinde gordigiimiize gore '°, bizim
kitabemizin, tarth bakimindan, Démer’inkinden daha eski bir za-
mana yiikselebildigini soyliyebilmekte isck de, bu tarihi kat’i olarak
belirtmek hususunda maalesef saglam bir ip ucuna sahip bulunma-
maktayiz. Yalmz biz, kitabedeki yazi karakterlerini gézoniine
alarak, bu tarihi M. s. II. yiizyil ortalarina konmasimi isabetli bulu-
yoruz. Fakat, burada sunu da tebariiz ettirelim ki, bu Prusias schri
birliginin tesekkiilii —ki, evvelce 12 phyle’nin 6uovoia adi altinda tes-
kil ettigi bir birlik olarak goriinmektedir— biraz 6nce bahsetmis
oldugumuz bir Hadrianus kitabesine dayanarak (krs. Dorner, ayn. es.
s. 16, nr. 9), M. s. IL. ylizyil ortalarina kadar gittigi kabul edilebilir.

Deliklitag kitabesinde, T. Fl. Domitianus Nestor’'un iki defa
arkhontluk ve bir kere de bas arkhontluk yaptig1 kayd: gegmektedir.
Dérner’in makalesinde, bu memuriyet, &poywv t7¢ @uAic, keza @brapyoc
yani phyle bagkani olarak goriilmesi, ve bunun da bir éuovola
(Burlik) ile birlestirilmesi istendiginden (Dérner, gés. yer), T. FL
Domitianus Nestor’un, bu Birligin bagkanhgini yapmis oldugu diisii-
niilerek, kitabemizin 14 ncii satirm1 tamamlarken, bu satirin her
iki uglarindan yarimgar kelimesi mevcut olduguna ve bilhassa satir
sonu kelimesinin ....] owg seklinde, yani diisiincemize muvafik bir
tarzda bulunduguna gore, gene Dorner’in aym eserinde gecen bir
kitabenin su iki,

Olutiii i Nenuévor elg Thy

Gpynv adTob QLAXEYOL

satiindan faydalanarak 1!, 14-15 nci satirlarimizi, metnimizde gé-

rildigi tzere, biitiinlemis bulunuyoruz.
16 nc1 ve miiteakip satirlarda gegen phyle isimlerinin tamam-

9 F. K. Dorner, ayn. es., s. 10, nr. 4.
10 Krs. ayn. es., s. 10. nr. 4.
11 Krs. ayn. es., s. 10-11, nr. 4. st. 17-18,
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lanmasinda da, gene Dorner’den istifade ettik. Buradaki liste, bizim
kitabemizdcki listenin aymidir. Ayni olmamasmna da imkéan yoktur;
zira bir gchrin phyle’leri bir defa tesbit edildi mi, ondan sonra, ayni
liste devam eder giderdi. Yalmz degisen tarafi 4zalanidir; o da, her
yil intihapla olur. Béylece, bu liste, bizim kitabemizdeki listeden,
Constitutio Antoniniana (M. s. 212) karari hiikiimlerine gore, daha
sonraki zamanlara ait olmasi gerektigi igin, kitabemizdeki phylc
isimlerini, oradakilerle karsilagtirmak suretiyle su sekilde tamam-
lamak imkinini bulduk !2: XeB[actyvi] ve T[Bepravy].

Kitabemizde bir imparatorluk kiiltinden bahsolunmaktadir.
Bu imparatorluk kiiltii ne demektir? Bu kiilt nasil meydana gelmistir?

Bidayctte, dini merkezler, mabetler, adak, bagy, hatti bazan
yiiksek kiymeti haiz egya kabul etme selahiyet ve imtiyazmna sahip
bulunuyordu. Fakat, Roma imparatorlugu devrinde, mabetlerin bu
hususi imtiyaz1 yukaridaki kadar kuvvetli degildi; bununla beraber,
méabetlerin &ovAte  hakki tanmmsti.  Asil  meseleye girmeden
once, dovMa’yr izah etmek faydal olur kanaatindeyiz. Zuvldv,
zorla gekip almak, koparmak, manalarmma gelir. On ek olarak konulmus
bulunan harf da alpha privatif’tir, yani, kelimeyi olumsuz yapar.
Su halde, kelimenin méanasi, zorla gekip alinamaz, dokunulamaz, yagma
edilemez demek olur'®. MaAbetlerin bu imtiyazina dayanan bazi kim-
seler, bu hakki sui istimal ederek icabinda bir mabede sigmmak
suretiyle kendi sahislarini da her tiirlii tehlikeden masun tutma cihe-
tine gitmislerdir. Bilhassa méabetlrin bu masuniyet sahasinin bidayette,
méabedin iginde, tanr1 heykelinin isgal ettigi kiigiik bir yer iken,
sonralarl, bu yerin genisletilerek mabedin digmna kadar giktigini ve
mabedin etrafinda genisge bir sahaya tesmil edildigini goriiriiz.
Masuniyet yerleri her zaman igin emin sayilirdi. Hatta, Misir Kirali
Ptolemaios XI.’un Ephesos’taki Artemis mabedine siginarak, uzun
zaman orada kaldigi malimdur!®. Bu tirli mabetler, Anadolu’da,
harp zamanlarinda bilhassa hazinelerin saklanmasinda gok ise yarardi.
"AcuMa’ya sahip mabetlerin  bu hususiyetlerini daha umumiles-

12 Krs. Dorner, ayn. es., s. 10-11, nr. 4. st. 19; BCH. 25, 1901, s. 61-63, nr.
207, st. 20; nr. 208, st. 21; AM. 24, 1899, s. 435, nr. 26.

13 Bk. Dio Cassius, XLVII, 19: dnnyépevoay 8¢ undéva & hpipov adtod
rotaguybvta En’ &8sty unte dvdpnrateiolar punte ouidcha.

4 Dio Cassius, XXXIX, 14-16.
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tirmek ve masuniyet sahalarmi sehir sahasma tesmil etmek maksa-
diyle, boyle bir mabedi olan bir sehir, mesela Magnesia ad Maeandrum
halki tanrigalarmm emridir diyerek, serefine musabakalar tertip
ederlerdi; ve béylece biitin Grek sehirlerine haberciler salarak,
tanriga serefine yapilacak olan miisabakalara, onlar1 da davet etmek
suretiyle schirlerinin masuniyetini ilan ederlerdi'®. Teos (S1gacik)
sehri de aym yolu takip ile, douMa’sinin sahasmi biitiin  sehre
(rio. 7olg &v Tée) tesmil  etmisti 16 Bilhassa, Teos seh-
rinin, Dionysos serefine yapilan temsiller miinasebetiyle her ta-
raftan gelen artistlere agik bulunduruldugu malimdur. Binaen-
aleyh, buraya gelen yabancilarm emniyetini saglamak lazim gelirdi.
Bunun i¢in de surlarla sarih sehrin masuniyetinin biitiin diinyaca
taminmas 1azim gelirdi. Fakat o zamanlarda, Roma éalemi bundan
gelecek fayda ve zararlar: heniiz disiinecek durumda degildi. Roma
imparatorlugunun yavas yavasg gelismesi ve genislemesi neticesinde,
imparatorluk, dovAiemin mahiyetini kavradi ve mazarratlarm da
anlamakta gecikmedi. Her taraftan gelen sikayetler iizerine &cuAie’nin
kotiiye kullamildign anlagildi. Nihayet Roma imparatoru Tiberius
22 senesinde aldig1 bir kararla genislemis bulunan doulia sahasin
tahdit icin biitin Grek sehirlerinin temsilcilerini toplantiya davet
etti. Senatoda bu meselelerin miinakasasim yaptirdi; boylece, ko-
lelere, hirsiz ve dolandiricilara, ugursuzlarla, tanrlarin himayesinc
layik olmayan kimselere, bir nevi signak teskil eden bu sahay1 tespit
ettirdi. Bu suretle Roma &oula’si, Grek govAie’sindan farkhi oldu.
Buna gore, Roma doulio’si, mabedin kendisi ile hazinelerine ve
personeline samil bulunmakta idi'?. Bundan sonra, Anadolu’daki
4ouMie’ya sahip mabetler artik bu yeni hiikiimlere gore, masuniyet-
lerini idameye cahgmuslardir. Imparatorluk devri bu masuniycti
gayet normal olarak idare etmesini bildi. Hig bir borgluya, hirsiza
boyle bir mabedin yatakhk etmesine meydan vermedi. Bu vaziyetin
22 senesindeki karardan sonra, 3. asrin ortalarina kadar gayet nor-
mal devam ctmis oldugu elimizde mevcut bir takim sikkelerle tesbit
edilmis durumdadir's. Fakat, Romalilar, baz mabctlerin, Grek

15 Le Bas - Waddington, Inscriptions d’Asie Mineure, 60-80; Krs. Victor Chapot,
Province romaine, 1908, s. 406 v.d.

16 Le Bas Waddington, ayn. es., 62.

17 Bk. Victor Chapot, ayn. es., s. 408.

18 Mionnet, III, s. 120-121, nr. 432, 442.
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dinyasmm digma ¢ikarak, tamamen umumilestiklerini goriince,
endise duymaga bagladilar. Miletos schri halkinim, kehanetleriyle
cihana in salmis Didyma Apollon méibedine &ovAlz hakkinin tanmn-
masi hususundaki 1srar1 dolayisiyle, Klaros ve saire gibi mabetlerin
de bu hakk: istemeleri iizerine, Roma imparatorlugu, bu kelimenin
manevi nufuzunun kendisi igin ileride bir tehlike dogurabilecegini
diisiindii ve bu otoriteyi, meseld Teos sehrinin &eunia’sim1 bir takim
umumi ifadeler kullanmak suretiyle yumusatmaga c¢aligti’®; mesela
“pek mukaddes Bule” gibi bir takim tabirlerin bu devirde sik sik gegi-
sinin yaninda, arada bir, “pek mukaddes. . . . . sehir” ifadesine de rast-
lanir. Sonra, Dionysos senlikleri miinasebetiyle, Grek Aaleminden
celp etmis oldugu birgok san’atkirlari sinesinde barindiran Teos
sehrinin, Apollon’un bir kehaneti mucibince?®, hem &ouvAia’st vardi,
hem de dopdrewa’st mevcuttu, yani, Teos sehri bir nevi hi¢ kimsenin
el uzatamiyacagi bir emniyet altina alinms bulunuyordu. Ciinkii,
biitiin azalari ilahi kanunlarin tatbikiyle ugrastiklart igin, mukaddes
addedilmekte idiler. Fakat, Roma, buray: tahrip etmek ve sindir-
mek, artistleri 6teye beriye dagitmak suretiyle onun, g6z kamastirici
sohretine agir bir darbe indirdigi zaman?!, acaba oradaki douAie’dan
bir eser kalmig m1 idi? Zannetmiyoruz; ¢iinkii, onun yerini bu sefer
7 lepwtdtn ™l (en mukaddes gehir) almis bulunuyordu.

Phrygia’da vaziyet daha bagkadir. Orada sahil bolgesine na-
zaran, devrin kiiltiiriine bakig, daha geri bir safhada bulunmakta
idi. Bu bakimdan Roma’nin da bu memlekete karsi biraz gevsek ve
biraz da politik davranmasi gerckiyordu. Lydia, ve Mysia igin de
ayni vaziyet cari idi; zira Hellen kiiltiiriiniin buralarda, sahilc na-
zaran, daha geg tarihlerde girmis bulundugu maldmdur. Karia’da
durum daha tehlikeli oldugu igin douvria’ya fazlasiyle hiirmet gos-
terilmisti. Mesela, Aphrodisias sehri, senlikleri ve miisabakalariyle
masuniyetini Roma’ya tasdik ettirmekte hig zorluk ¢ekmis degildi.
Su halde, douMa'nin frenlenmesi biitin Roma eyaletlerinde aym
zamanda olmamustir. Bu keyfiyet eyaletin sahilde ve igeride olduguna
gore, degismistir. Binaenaleyh, Roma ve Senato, otoritesini cyalet-

¥ Krs. Mionnet, Suppl., VI, s. 376, nr. 1890:  dyvav Tricv (mukaddes
Teos’lularn) ; Krs. CIG. 3108, 1. g: 4 iepwtdtn wors (en mukaddes sehir).

20 CIG. 3067, 1, 16.

21 Livius, XXXVII, 27.
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lerin bu vaziyetlerine gore, ayarlamasini diiginmiistir. O, nufuzunu,
yerine gore istimal ctmek surctiyle, eski dini merkezlerdeki mabet-
lerin salahiyet ve imtiyazlarm imkan nispetinde azaltma yolunu
bulmug ve bylece yeni bir kiiltiir dogmasin saglamustir: yavag yavas,
yer yer, biitin Roma é4leminde imparatorlara ait mabet insas1 go-
rilmege ve bu yeni mabetlerde, Imparator Caesar’in namna kiilt
icrasina baslanmisur. Sencnin muayyen giinlerinde, biitiin eyalet
schirleri, Caesar mabedinin bulundugu sehre gidip, imparatorluk
Liiltii icra ederlerdi. Onun serefinc musabakalar, cglenceler tertip
cderlerdi. Bu schirlere biitiin  cyélet sehirleri istirak ederdi. Bu
sebeple, bu dini merasime xowdv 'Actag (Asya Birligi) ismi veril-
misti. Birligin vazifesi hem dini, hem dc siyasi olmugtur. Dinidir,
¢linkii imparatora kiilt icra edilmekte idi; ve bu kiiltiin merasimleri
de, bir cyalet bag rabibi tarafindan, Roma’nin temsilcisi olan Pro-
consul veya onun miimessili bir zatin huzurunda, idare edilmek
suretiyle, fevkalade bir giin yasanir, imparatora dualar edilir, ondan
bolluk, sthhat temennilerinde bulunulurdu. Sonra, bu senlik giiniinde,
eyalet sehirlerinin rahip segimleri de yapilirdi. Mabeztlerin hesap-
lar1 gbzden gegirilir; dini merkezlerle ilgili daha birgok isler gorii-
siiliirdii. Fakat, bu meseleler gorisiiliirken, bazan dinl mevzuattan
uzaklagildigi da olurdu ki, bu da, Roma’nm, dini niyetini, siyasi
maksatlara kullandigmm bir delilidir. Zaten, dini birligin vazifesi,
cyalet sehirleriyle Roma arasinda miitavassit bir rol oynamakti. Bu
vazifcyi gormege basladigi andan itibarendir ki, Birlik, eski Grek
alemindeki karakterinden ayrilmis ve boylece tam manasiyle siyasi
birlik halini almugtir 22,

4. Uskiibii koyii Muhacirlar mahallesinde, diger g kitabe ile
birlikte bir yerde bulunmus bu kitabe de bir heykel kaidesi olup,
cinsi granittir. Yiksekligi 0.58 m., gen. 9,62 m., kal. 0,68 m., harf
yiik. 30 mm.dir (Res. 4).

[T.J®A Aoprriavés Néotop
v ayaBv xal
JthosTopydTatoy ToTépa
Terciimesi: “T. FI. Domitianus Nestor, ivi ve gayet miigfik olan babasinin
heykelini (reszetmistir)”.

22 Bk, Victor Chapot, aym. es., s. 454 Vv.d.
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sehri idarecisi olarak tamidigimiz T. Fl. Domitianus

Nestor’un, babasmin bir heykelini dikmekle, onu tebcil etmek iste-
digini gériiyoruz.

5. Bundan onceki dort kitabe ile ayni yerde bulunmus olup,
bir heykel kaidesidir. Yiiksekligi 0,61 m., gen. 0,66 m., kal. 0,60 m.,
harf. yiik. 29 mm.dir. Tagmn cinsi granittir (Res. 5).

10

Terciimesi:

IMpea<P>(evthv) Zep(aotol) Hyeubva Aeyedvos 1
xepavvopbpov Beféag edotabolc

npeaf(evtiv) ZeB(aaTol) fHyewbva Acyedvoc
Khavdiag, mpeaB(evtiv) ZeP(aotob) xal émavop-
Bty tév i Happuriag morewy,

avBdmatoy Zixeiag, mpeoBeu (Thy)

xal &vTioTpdTnyoy Xef(aoTol) xal fyewéva
Podatiag, mpeoB(evthv) xol dvriotpdtyyoy  efB(aotod)
xal Nyepbva Kiktag, mpeaB(cutiy)

xal avTioTpaTnyov Zef(aotod) xal fHysubva
"ApaBiag, Gratov, M(dpxog) Ao(u)itiog

“Markos Domitios (adinda bir vatandas) saglam ve metin
olan yldinim (sagan) 12. Legion ile 7. Claudia Legionunun
komutanhiginda bulunmugs, Pamphylia’da imparatorun temsilcisi
ve oradaki sehirlerin onancisi olmug, Sicilya’mn Proconsul’liik
vazifesini  gormiis, Propraetor sifatiyle imparatorun temsilci-
ligini yapmug, Galatia’da, Kilikia’da ve Arabia’da Legatus
Propraetore sifatiyle idarecilik etmig, consul olmus (bir Roma-
himn heykelini rekzetmigtir) .

Bu kitabenin muhteviyati, bize maalesef csash bir ip ucu ver-
memektedir. Heykeli rekzedilen yiiksek Roma memurunun mahiyeti
hakkinda hemen hemen higbir malimat edinmis degiliz. Kitabe-
mizde bu memurun ne ismi, ne de vazife gordiigii seneler mevcuttur.
Bu tagm alt ve iist taraflarmin kirik olmasi, bizi hal zorluklar: iginde
birakmis bulunuyor. Elimizdeki metinde, ismi meghul kalan yiiksek
Roma memurunun, memuriyet hayatinda XII. Legion ile VII. Clau-
dia Legio’nunda komutanhk etmis ve Proconsul ve Consul’lik
vazifelerinde bulunmus, Legatus Propraetore sifatiyle imparatorun
temsilciligini yapmis oldugu anlatilmakta, fakat kat’i olarak hangi
tarihlerde bu vazifeleri gordiigii kaydi gegmemektedir. Yalniz, tastaki
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yazi karakterlerinin ima ecttigine nazaran, bu kitabenin M. s. IL.
asrin sonlarima dogru yazilmis oldugu kanaati cdinilmektedir.

6. Uskiibii’de diger kitabelerle bir arada bulunmustur. Simdi,
onlarla birlikte okulun bahgesinde muhafaza edilmektedir. Kitabenin
yazili bulundugu tasin cinsi granittir. Yiiksekligi 0,49 m., gen. 0,54
m., kal. 0,52 m., haft yiik. 35 mm.dir (Res. 6).

[Adtoxparopa Kaisapo]
[@eob Toationsh]
IMopBixob vicy

Ozob Népova vi-

wvéy Tpaiavov
‘Adpravov

TePoactov moTé-

pa watpidog

Terctimesi: “‘(Falan), memleketin babasi ve Nerua’min torunu ve Tra-
ianus’un oglu olan Traianus Hadrianus’un heykelini (rekzet-
mistir)”.

Imparator Traianus Hadrianus (M. s. 117—138)’un serefine
rckzedilen bu kitabenin muhteviatimin da gosterdigi veghile, kita-
benin hem bas tarafi, hem de sonu eksik durumdadir. Bu metinde,
heykeli kimin diktirdigi kayd: bulunmadig1 gibi, bas tarafindan da,
heykeli dikilen imparator Traianus Hadrianus’un babasinin ismi de
tam degildir. Maamafih, Traianus Hadrianus’a ait bu tiirli kitabe-
lerin yiizlercesine rastlamak miimkiin oldugu igin, bu kitabenin bas
tarafinin tamamlanmas1 gayet basittir.

Kitabede gecen watip moatpidog ( pater patriae), yani, “‘vatamin
babast” tabiri, Hadrianus’a verilen resmi bir tebcil unvanidir.
Bu kitabcnin bir paralelini tegkil ctmesi muhtemel olan diger
bir kitabe, bize, bu heykeli diktirenin, onu diktirenden bagkas: ol-
dugu hususunda ip ucu verebilir. Ciinkii, bir schirde, aym kitabeyi
ihtiva eden heykellerin muhtelif kimscler tarafindan diktirildigi
daima gériillegelmektedir. Mescla, Prusias sehri Gerusia’st veya
Demos’u hattid bir Phylarkhos’u, Hadrianus’un serefine, sehrin muh-
telif yerinde onun birkag heykelini diktirmis olabilir. Su halde, bu
heykeli rekzedenin bu gibi sahis veya miiesseselerden biri oldugunu

diisinmemizde mahzur yoktur.
Belleten C. XIX, 7








