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Oz: Bu calismamin amaci, Kutbuddin es-Sirdzi'nin akilc felsefeye ve Megsal tanim teorisine yonelik elestirileri
incelemektir. Israk felsefesi soz konusu oldugunda akla gelen ilk isimlerden biri Kutbuddin es-Sirazi’dir. Bu baglamda
14. yiizyilda yagamus olan Sirazi, hem Siihreverdi'nin eserine serh yazarak hem de miistakil eserler kaleme alarak Israki
tavriyla dikkat cekmektedir. Bu anlamda Israki tavirla ilgili en acik ifadeleri Hikmetii'l-isrdk’a yazdig1 serhte rastlamak
mimkiindiir. Sirazi, fbn Sind’nin tarif teorisine elestiriler yonelterek tanimin; ortak kurucu unsurlardan yani cins ve
ayirt edici kurucu unsurlarin toplamindan meydana gelmesinin zor oldugunu belirtir. Biz bu calismada oncelikle
Sirazi'nin Hikmetii'l-isrdk'a yazdig1 serhinin “mukaddimesinde” yer alan Ibn Sind’ya yonelik elestirilerini, bahsi hikmete
zarar verdikleri goriisiinii ve Israk felsefesinin kaynaklarmi ele almaya galisacagiz. Daha sonra Sirazimin tarif
konusunda Ibn Sinaci tarif teorisine yonelik elestirilerin inceleyecegiz. Elde ettigimiz bilgilerden hareketle de, Sirazi'nin
Israkilik tasavvurunu ortaya koymaya, tanim konusundaki elestirilerinin kaynagim ve getirdigi ¢oziim onerileri ele

alinacaktr.
Anahtar Kelimeler: Mantik, Kutbuddin es-Sirazi, Sithreverds, israk Felsefesi, Elestiri
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Abstract: The aim of this study is to examine the criticisms of rational philosophy and Peripatetic definition theory.
al-Shirazi who lived during the 14% century attracts attention with his illuminative attitude by both writing an
annotation to Suhrawardi’s work and writing independent works. al-Shirazi criticizes Ibn Sina’s theory of description
and stresses that it is hard for description to comprise of common constituent elements, namely the sum of types and
distinctive constituent elements. The present study will primarily try to discuss al-Shirazi’s criticism of Ibn Sina in the
“preface” of his annotation to Hikmat al-Ishraq, as well as damages to the aforementioned philosophy and resources of
illuminative philosophy Then examine the criticism toward Ibn Sina’s theory of description regarding al-Shirazi’s
description. Considering the data acquired, the study aims to reveal al-Shirazi’s illuminative perception and examine

the resources of criticism and solution offers generated.
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Qutb al-Din al-Shirazi’s Criticism of Rational Philosophy and Peripatetic Definition Theory: An Analysis within the Context of
Sharh Hikmat al-Ishraq

1. Giris

Farabi (61. 339/950) ve Ibn Sina’nin (1. 428/1137) mensup oldugu Messailik ve Siihreverdi'nin? (61. 587/1191)
Hikmetii'l-israk adl1 eserinde mahiyetini agikladig Israkilik, Islam felsefe geleneginde yer alan en énemli
iki ekol olarak kabul edilmektedir. Messailik, Kindi, Farabi ve Ibn Sina gibi filozoflarin cabalariyla
zirveye ulasmis ve onlarin eserleriyle varligini devam ettirmistir.

Siihreverdi ise Messai ekole karsi igrékiligi kurmus ve Hikmetii’l-isrik adli eserinin giris kisminda
felsefesinin mahiyetini ve Onceki felsefi sistemlerle olan iliskisini agik bir sekilde ifade etmistir.* Boylece
kendi felsefi sistemini daha &nce yazmis oldugu Messai tarzdaki eserlerden ve Islam diisiincesinde
Messai felsefenin nemli temsilcilerinden Ibn Sina’nin felsefesinden ayirt etmistir.5 Stihreverdi Hikmetii'l-
isrdk’ta Messdilerin mahiyete dayanan tanim teorisine, Megsal madde teorisine ve suretlerin
soyutlanmasina dayali bilgi teorisine kars: elestirilerde bulunmustur.s Hikmetii'l-isrdk yazildigi donemden
itibaren felsefe gevrelerinin dikkatini cekmis ve 13. ylizyilda tizerine bir¢ok serh yazilmistir. Bunlar arasinda
Semsiiddin Sehrezfiri (61. 687/1288), Ibn Kemmiine (61. 683/1284) ve Kutbuddin es-Sirazi'nin (sl. 710/1311)
serhleri yer almaktadir. En 6nemli ve meshur serhlerin miiellifleri olan Sehreziiri ve Kutbuddin es-Sirazi,
Israki gelenegin sekillenmesinde ve yayginlasmasinda kayda deger katkida bulunmuslardir.” Siihreverdi
tarafindan ihdas edilen Israki terminolojinin, ileriki yillarda Ibn Kemmine ve Kutbuddin es-Sirazi
tarafindan Messai terminolojiye ¢evrildigi, Sehrez{irl’nin ise orijinal terminolojiye sadik kalan izahlarda
bulundugu goriilmektedir.?

Nasiriiddin-i TGsi’'nin ders halkasina katilip ondan astronomi ve felsefe dersleri alan ve Sivas'ta
bulundugu sirada Gokmedrese’de ders veren? Kutbuddin es-Sirazi, Israk felsefesinin anlagiimasinda
onemli rol oynamustir. Serhinde Hikmetii'l-isrdk'in niisha farkliliklarina isaret eden Sirazi, lafzi
acgiklamalara ve mantik kisminda daha ayrintili agiklamalara yer vermistir.

Kutbuddin es-Sirazi hakkinda yapilan arastirmalarin smirl oldugu diisiiniildiigiinde, ¢alismamizin bu
alanlardaki bilimsel birikime katki saglayacagi umulmaktadir. Gerek yurt icinde gerekse yurt disinda
Sirazi hakkinda yapilan ¢alismalarin bazilarimi su sekilde siralayabiliriz: Tahir Ulug tarafindan kaleme
alinan “Kutbuddin Sirazi'nin Israkiligin Anlasilmast ve Déniismesindeki Rolii” 1! adli makalesi bunlardan
biridir. Yazar genel olarak Messal diisiinceye karsi yeni bir felsefi ekol olma iddiasiyla ortaya gikan
Seyhu'l-Israk Siihreverdi'nin temel eseri Hikmetii'l-Isrdk’a Kutbuddin Sirazi'nin yazdig1 serhten hareketle
yorum ve aciklamalarini ele almaktadir. Bir diger calisma Asiye Unal Siingii’'niin “Kutbuddin Siraz’de
Metafizik” adli doktora tezidir.? Yazar tezinde Kutbiiddin S$irdzi'nin metafizigine dair goriislerini
incelemektedir. Giilizar Ekinci'nin “Kutbiiddin Sirdzi'nin Isrdki Felsefesinde Messai Gelenegin Yeri”13
adli makalesi Sirazi hakkinda yapilan calismalardandir. Yazar makalesinde Kutbuddin Sirazi'nin Israki

2 Hayati ve eserleri i¢in bk. Ilhan Kutluer, “Siihreverdi” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 2010),
38/36-40.

3 Hilmi Ziya Ulken, Uyanis Devirlerinde Terciimenin Rolii (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayilari, 2011), 133-134; Asiye Unal
Siingii, Kutbiiddin Sirdzi’de Metafizik (Siileyman Demirel Universitesi, Doktora Tezi, 2017), 15.

4 Tahir Ulug, “Kutbuddin Sirazi'nin Israkiligin Anlagilmasi ve Déniismesindeki Rolii”, Marife Dini Aragtirmalar Dergisi 16/2
(2016), 207, Mahmut Kaya, “israkiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/435.

5 Hiiseyin Ziy4i, “Sihabuddin Siithreverdi: Israki Okulunun Kurucusu”, ¢ev. Samil Ogal - Hasan Tuncay Bagoglu, Islam Felsefesi
Tarihi, ed. Seyyid Hiiseyin Nasr - Oliver Leaman (istanbul: Acilim Kitap, 2017), 2/87.

6 John Walbridge, “Sithreverdi ve Israkilik”, cev. M. Ciineyt Kaya, Islam Felsefesine Giris, ed. Richard C. Taylor (Istanbul: Kiire
Yaynlari, 2008), 225.

7 Ziyai, “Sihabuddin Siihreverdi: Israki Okulunun Kurucusu”, 2/116-117; Ulug, “Kutbuddin Sirazi'nin Israkiligin Anlagilmast ve
Dontismesindeki Rolti”, 207; Mehmet Vural, Islam Felsefesi Tarihi (istanbul: Elis Yayinlari, 2016), 126.

8  Ahmet Kamil Cihan, “Siihreverdi ve Israkilik”, Islam Felsefesi Tarih ve Problemler, ed. M. Ciineyt Kaya (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 2017), 421.

®  Azmi Serbetgi, “Kutbiiddin-i Sirazi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26/487.

10 Cihan, “Siihreverdi ve i@rakilik”, 423.

11 Ulug, “Kutbuddin Sirazi’nin 1§rékiligin Anlasilmasi ve Doniismesindeki Rolii”, 205-236.

12 Unal Siingii, Kutbiiddin Sirdzi’de Metafizik, 1-233.

13 Giilizar Ekinci, “Kutbiiddin Sirazi'nin israki Felsefesinde Messai Gelenegin Yeri”, Islam Tetkikleri Dergisi 12/2 (2022), 755-777.
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felsefesinin gelisiminde Messal diisiincenin roliine odaklanmaktadir. John Walbridge’in “The Science of
Mystic Lights, Qutb al-Din al-Shirazi and The Illuminationist Tradition in Islamic Philosophy” ve yine
ayn1 yazarin “A Sufi Scientist of the Thirteenth Century The Mystical Ideas and Practices of Qutb al-Din
al-Shirazi”1* adli eserlerini Kutbuddin Sirazi'nin Israki felsefe algisin1 ele alan g¢alismalar igerisinde
sayabiliriz. Walbridge, “The Science of Mystic Lights, Qutb al-Din al-Shirazi and The Illuminationist
Tradition in Islamic Philosophy” eserinde genel olarak Kutbuddin Sirdazi'nin ¢alismasinda ele aldig:
meseleleri incelemektedir. Ancak bizim calismamizdan farkli olarak “nfirlar ilmi”’5 ile daha ¢ok
ilgilenmistir. Ele aldigimiz konulara da yer yer deginmektedir. Walbridge “A Sufi Scientist of the
Thirteenth Century The Mystical Ideas and Practices of Qutb al-Din al-Shirazi” ¢alismasinda ise daha ¢ok
Kutbuddin $irazi'nin mistik yoniine vurgu yapmaktadir.

2. Kutbuddin es-Sirazi’de Israki Hikmet

Kutbuddin Sirdzi'nin serhi, Israk felsefesinin anlasilmasi ve surdiiriilebilirligi agisindan Snemlidir. O,
serhinin ilk satirlarinda, Siihreverdi ve Hikmetii'l-isrdk adl1 eserinden 6vgiiyle bahsederek, bu felsefi ekole
verdigi dnemi gostermektedir. S6z konusu eserde Siihreverdi'yi faziletli seyh, kamil hakim, hakikatleri
acgiga cikaran, miiteellih filozoflarin sultani, din ve milletin yildizi vb. 6vgii dolu sozlerle 6vmektedir.
Sirazi benzer sekilde Hikmetii’l-isrdk’t da harikaliklarla dolu, burham acik, sani yiice, kisa ve veciz
yazilmus bir eser olarak methetmektedir.16

Bahsi ve zevki hikmet, Israkilerin kullandig1 iki yontemdir. Sirazi, bahsi ve zevki hikmeti yontemini
kullanan Israkiligin Siihreverdi’de oldugu gibi ilahi kaynakli oldugu iddiasi siirdiiriir. Sirazi'ye gore
Israki hikmet, ilk hakimler olarak isimlendirilen peygamberler, evliyalar ve esfiya tarafindan konulmus
ve onlardan bizlere kadar ulasmistir. Agasazimtn, Hermes, Empedokles, Pisagoras, Sokrates ve Eflatun
vb. kisiler bu ilk hakimlerdendir. Sirdzi'nin 6vgiiyle bahsettigi bu hakimlerin temel 6zelligi, her yoniiyle
maddeden soyutlanarak (tecerriid) Yaratici'nin ahlaki ile ahlaklanmak ve varligin bilgisinin kendilerinde
naksolmasidir. Bunlar gergek filozoflardir. Zira felsefe (hikmet), ebedi mutluluga ulasmak icin begeri giic
olgiistinde insanin Allah’a benzemesi olarak ifade edilmektedir. Sirazi bu iddiasini desteklemek amaciyla
“Allah’in ahlakiyla ahlaklanin”'” hadisi gerifi ile “Andolsun ki biz Lokman’a hikmeti verdik.”!8 ve “Kime
hikmet verilirse, ona pek ¢ok hayir verilmis demektir.”1® ayetlerini zikretmektedir.’ Bu vesileyle Israki
hikmetin ilahi kaynakli oldugunu ispatlamaya ¢alismakta ve gercek felsefenin “hikmetii’l-israk”, gergek
filozofun Siithreverdi oldugu iddiasini desteklemektedir.

Kutbuddin $irazi, Messailer kavramini Muallim-i Evvel olarak bilinen Aristoteles ve onun takipgilerini
ifade etmek icin kullanmaktadir. Bu noktada $irazi, Messailere yonelik bir takim elestiriler yoneltmistir.
Ona gore Messailerin kaideleri zayif ve temel ilkeleri gecersizdir. Zira Messailer ayrintilarla mesgul
olmalar1 nedeniyle “zevki hikmeti” tamamen reddetmislerdir. Ayrica gereksiz isler ve 6ne ¢ikma (riaset)
sevdasindan dolay1 “bahsi hikmete” biiyiik zarar vermislerdir. Sirazi, Mesgsailerin diismiis oldugu bu
hatalardan dolay1 soyut anlamlar1 ve varliklar1 miisahede edemediklerini ifade etmektedir. Zira soyut
anlamlara ve varliklara fikir, kiyasi delil, tanim ve betimle ulasilmasi miimkiin degildir. Aksine nefsin

14 John Walbridge, The Science of Mystic Lights: Qutb Al-Din Shirazi and the Illuminationist Tradition in Islamic Philosophy
(Cambridge: Harvard University Press, 1992), 296; John Walbridge, “A Sufi Scientist of the Thirteenth Century The Mystical
Ideas and Practices of Qutb al-Din al-Shirazi”, The heritage of Sufism, ed. Leonard Lewisohn (New York: Fordham University
Press, 2012), 323-341.

15 bk. Walbridge, The Science of Mystic Lights: Qutb Al-Din Shirazi and the Illuminationist Tradition in Islamic Philosophy, 32-78.

16 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, thk. Abdullah Niirani - Mehdi Muhakkik (Tahran: Miiesseseti Mutala’at-1 islami, 1380),
1/3; benzer agiklamalar i¢in bk. Tahir Ulug, “Kutbuddin Sirazi'nin i§rékﬂigin Anlagilmasi ve Doniismesindeki Rolii”, Marife Dini
Aragtirmalar Dergisi 16/2 (2016), 208; Giilizar Ekinci, “Kutbiiddin Sirazi'nin Israki Felsefesinde Messai Gelenegin Yeri”, Islam
Tetkikleri Dergisi 12/2 (2022), 762.

7 Hadisin gegtigi kaynaklar icin bk. Ebt Hamid Gazali, [hyd’ii ‘ulfimi’d-din (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1431), 4/306; Ebtt Hamid
Gazali, el-Maksadii'l-esnd fi serhi esmd 'illdhi’l-hiisnd, thk. Bessam Abdulvehhab (Kibris: Dar-1 ibn Hazm, 2003), 150.

18 el-Lokman 31/12.

19 el-Bakara 2/269.

20 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/3.
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bedenden soyutlanmasini, iistiindeki soyut varliklar1 miisahede edilmesini ve bir ayna gibi hakikatlerin
naksolunmasini saglayan “israki nurlar” sayesinde soyut anlamlara ulasilabilir.?!

Kutbuddin Sirazi Israki hikmet kavramini, kegsfe dayali felsefe ve Dogulularin, yani Farslarin felsefesi
anlaminda kullamildigini zikretmektedir. Sirdzi’ye gore bu iki anlam birbirleriyle uyumludur. Zira
Farslilarin felsefesi de zevk ve kesfe dayanmaktadir. Israk kavraminin anlami ise akli nurlarin goriilmesi,
parlamasi ve nefsin maddeden soyutlandiginda 1siklarin tasmas: seklinde ifade edilmektedir Farslilarin
felsefesi gibi eski Yunanlilarin felsefesi de zevk ve kesfe dayanmaktaydi. Ancak Aristoteles ve takipgileri,
zevki felsefeyi goz ardi ederek sadece bahs ve burhana dayali yonteme dnem vermislerdir.2 Boylece
Kutbuddin Sirazi, zevk ve kesfe dayanan Israki hikmetin, kisa bir sekilde kavramsal gercevesini ortaya
koymaktadir.

Sirazi'ye gore Israk felsefesinin bilinmesi su iki sebepten dolay1 zordur. Zira yasadigimiz bu alem,
insanin tabiatina baskin gelen alisilmis hissi ve vehmi alemin oOtesindeki gergekliklere sahiptir.
Dolayisiyla insanoglu, icinde yasadig1 alemi idrak edilebilmesi i¢in sahih burhan ve sarih kesfe ihtiyag
duymaktadir. Dolayisiyla Kutsal Ruh tarafindan desteklenen insanlar harig, ¢ogunlugu bunlara
ulasabilmesi icin zorluklar1 ve engelleri asmalar1 gerekir. Sirazi, diger bir zorlulugun ise ilm-i
ilahiden/metafizikten kaynaklandigini sdylemektedir. Nitekim Sokrates buradaki zorlugu ifade etmek
amactyla ilm-i ilahinin ancak zeki ve sabirli kisiler tarafindan bilinebilecegini ifade etmektedir. Zira
“zeka” ve “sabir” nadiren bir kiside beraber bulunur.2

Siihreverdi zorluklara ragmen bir halvet sirasinda Hikmetii’l-israk’in kendisine hasil oldugunu ifade
etmektedir.2* Kutbuddin $irazi ilk olarak halvet kavramini daha sonra miinazele (makam) kavramlarini
acgikliga kavusturur. Halvet kavrami bedeni seylerden kurtulup soyut (miicerred) nurlarla ittisal halini
ifade etmektedir. Ciinkii halvetin hakikati, bedensel, duyulur seylerin terk edilmesine ve vehmi-hayali
diisiincelerin son bulmasina dayanmaktadir. Dolayisiyla sadece insanlardan uzak kalan bir insanin
durumu, halvet olarak isimlendirilemez. Miinazele ise meleki akillar veya rububiyyet alemiyle ittisal
edilmesi durumunda ortaya ¢ikan giizel haller icin kullanilmaktadir. Miinazelenin kisimlarindan bazilar
sunlardir: (1) Sen ve ben miinazelesi, (2) ben varim sen yoksun miinazelesi, (3) sen varsin ben yokum
miinazelesidir. Sirazi, miinazele hakkinda daha fazla bilgi i¢in okuyucuyu tasavvuf kitaplarina
yonlendirmektedir.?s Sirazi agik bir sekilde Israki hikmetin, riyazet ve tasavvuf ile olan iliskisini ortaya
koymaktadir.

Siihreverdi felsefesini agiklarken farkli yontemler kullanmistir. S6z konusu Israkilerin yontemi kesf, zevk
ve nurlarin miisahede edilmesi iken; Messailerin yontemi ise sadece bahse dayalidir. Sithreverdi’nin
Hikmetii’l-isrdk’ta kullanmis oldugu yontem, kaidelerin yazimy, ilkelerin giizellestirilmesi ve 6ziin ortaya
¢ikarilmasi acisindan daha az yorucudur. Sithreverdi’nin ulasmis oldugu bu yontem, yapilan miicahede
ve riyazetler sonucunda elde edilmistir.26

Kutbuddin Sirdzi, Siihreverdi'nin kesf ve miicahede yoluyla ulastif1 “nurlar ilmini” felsefe tarihinden
ornekler vererek desteklemektedir. Ona gore “nurlar ilmi” hikmetin imami ve reisi olan Platon’un?
felsefesiyle ayni seydir. Zira Platon Timaos, Phaidon ve risalelerinde nurlar ilmine sahip oldugunu
gostermektedir. $irazi zevki hikmetin 6nderi olarak Platon’u, bahsi hikmetin 6nderi olarak Aristoteles’i

2 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Israk, 1/4; Ulug, “Kutbuddin Sirazi'nin Israkiligin Anlagilmasi ve Doéniismesindeki Rolii”, 210.

2 Kutbuddin Sirazi, Serhu Hikmetil—fg:ru"k, 1/11.

» Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/12; krs. Semstiddin Sehrez(iri, Serhu Hikmetil-Isrdk, thk. Ahmed Abdurrahim es-Sayih -
Tevfitk Ali Vehbe (Kahire: Mektebetii’s-sekafeti’d-diniyye, 2012), 1/226.

2% bk. Sihabeddin Siihreverdi, Hikmetii'l-Isrdk (Isrdk Felsefesi), cev. Eyiip Bekiryazici - Usmetullah Sami (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanligy, 2015), 4.

55 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/12.

2% Kutbtiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/14; bk. Semsiiddin Sehreziiri, Hikmetii'l-Isrdk Serhi, cev. Tahir Ulug (istanbul: Ketebe
Yayinlari, 2021), 29.

7 Platon'un hayat: ve felsefesi igin bk. Fahrettin Olguner, “Eflatun” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1994), 10/469-476.
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gormektedir. Sirdzi'ye gore Platon, sahih bahsle beraber sarih kesfe, tam zevke ve soyutlamanin son
mertebesine sahip olmasindan dolay1 “nazari hikmetin imami1” ve “ameli hikmetin reisi” olarak kabul
edilmektedir.

Sirazi, Platon’dan &nceki filozoflarin felsefesinin Israk felsefesi ile ayni olduguna dair ifadelerinden sonra
Hermes'ten bahseder. Sirazi'ye gore nurlar ilmi, Idris (a.s) olarak bilinen Misirh Hermes'ten
Empedokles’e, 6grencisi Pisagor’a, onun dgrencisi Sokrates’e ve “zevki hikmetin miihrii” olan Platon’a
kadar gelen biiyiik filozoflarin felsefesiyle ayni seydir. Platon sonra bahsi hikmet yayilmis ve asillar
silinmig ve fur(i olarak ifade edilen ikincil konular artmigtir.2

Israki hikmetin, Eski Yunandaki baglantilar1 ortaya konulduktan sonra Sirazi, doguda yani eski Iranh
bilgelerin felsefesi {izerinden Siihreverdi felsefesini temellendirmeye caligir. Sirazi'ye gore Israk ehlinin
kullandig1 yontem remz/semboldiir. Camesf, Fersavsir, Bozorgmehr ve onlardan once yasayan Kral
Kiyomers, Tehmtres, Efreydiin, Keyhiisrev ve Zerdiist gibi eski ranl bilgelerin yontemi olan “nfir” ve
“zulmet” Ogretisi sembollere dayanmaktadir. Zira “nfir” ve “zulmet”, vacib ve miimkiinii ifade eden
sembol/remzdir. Siihreverdi bu kitapta, onlarin hikmetlerini ve goriislerini (mezahib) diriltmistir.
Siihreverdi'nin ortaya koydugu felsefenin temellerini olusturan Eski Yunanlilarin ve eski Iranli bilgelerin
felsefi ogretileri ve zevki hikmetleri Sirazi'ye gore bir ve aynidir. Bu hikmet zaman igerisinde kralliklarin
yok olmasi ve Iskenderin kitaplari yaktirmasi sonucunda zaman igerisinde kaybolmustur.
Sithreverdi'nin kesf ve miicahede sonucu elde ettikleri, onlarin hikmetleriyle uyumludur. Sirazi son
olarak Siihreverdi'nin felsefi Ogretilerinin Mec(isi kafirlerin 6gretileri ve Mani dininin sapikhigiyla
karistinlmamasina dikkat ¢eker.? $oyle ki Sirazi, Siithreverdi'nin felsefesinin kabul gorebilmesi igin Eski
Yunan ve Farshilarin felsefesinden yardim alir. Ayrica onun felsefesinin diger sapkin goriislerle
karistirlmamasina dikkat gekerek Islami diisiince igerisinde meydana gelmis bir akim oldugunu
desteklemeye calisir.

Sirazi'ye gore ilimleri tahsil ederken bahs ve nazar yontemlerini kullananlarin hikmetten bir kazanglar1
yoktur. Zira zevk, kesf ve nurlarin miisahedesi ile alinan bilgiler giivenilirdir. Dolayisiyla bahs ve nazar
yoluyla elde edilen ilim ve hikmete giivenilmez. Messailer siiphelerin elinde oyuncak olmuslardir. Zeki
ve akilli kimseler onlarin kitaplarina giivenmez.3

Siihreverdi, Aristoteles’in zeki ve biiyiik bir filozof oldugunu kabul eder. Ancak onun, iistatlarini golgede
birakacak kadar biiyiitiilmesini dogru bulmaz.?! Sirdzi, Siihreverdinin bu ifadelerle Ibn Sina’y:
kastettigini soyler. Zira Ibn Sina es-Sifi kiilliyatinin mantik boliimiinde Aristoteles’i éver ve onun sanini
yiiceltir. Daha sonra Ibn Sina, kiyasla ilgili ayrintili olmayan agiklamalari kendilerinden 6ncekilerinden
tevariis ettigini soyler. Buna karsihik kiyasin sartlarini, modlarini, sonug¢ verenlerin sonug
vermeyenlerden ayrilmasi gibi konular1 kendi gayretiyle olusturdugunu ifade etmektedir. Kutbuddin
Sirazi Ibn Sind’'min sozlerini mealen aktardiktan sonra Aristoteles’i 6ven, Platon’u kiigiik diisiiren
ifadelerini aktarir. Ibn Sina’ya gore Aristoteles’ten bu zamana kadar ondan daha bilgili, onun kusurlarini
ortaya ¢ikaran ve hatasi nedeniyle elestiren bir kimse olmamistir. Kendisi tam kamil, dogru mizan ve
sarih haktir. Ibn Sina’ya goére Platon ise hikmet alaninda kitaplarinin bir kismi1 bize ulasmis ve ilimdeki
pay1 degersizdir. Kutbuddin Sirazi, “hikmetin énderi”? olarak gordiigii Platon’un Ibn Sina tarafindan bu
sekilde kiiciik diisiiriilmesini kabul etmez. Ona gore Ibn Sina insafli olsaydi Aristoteles’in agikladig
esaslar1 Platon’dan aldigin bilirdi.® $oyle ki Kutbuddin $irazi'nin hikmetin o6nderi olarak kabul ettigi
Platon {izerinden dolayli olarak Siihreverdi'ye ve onun felsefesine yapilabilecek elestirileri de bertaraf
etmeye calistigmi soyleyebiliriz. Ibn Sind’y1 Platon konusunda insafli olmaya davet etmesi bunun bir
ornegidir.

2 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/15-16.
29 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/16-17.
%0 Kutbtiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/25.

31 Siihreverdi, Hikmetl}i’l—fgrﬁk, 10.

% bk. Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/15.
3 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/19-20.
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Sirazi, filozoflarin mertebelerini konusuna da deginmektedir. Filozoflarin ilk tabakasini “teellithte
derinlesmis ancak bahsi felsefeden mahrum olan filozoflar olusturur. Sirazi, peygamberleri, Bayezid
Bistami'yi, Sehl bin Abdullah Tiisterl ve Hiiseyin bin Mans{r gibi stifi seyhleri bu tabaka icerisinde sayar.
ikinci tabakada ise bahsi felsefeyi bilen ancak zevki felsefeden habersiz olan Aristoteles, Farabi ve ibn
Sina gibi filozoflar yer alir. Ugiincii tabakada hem bahsi felsefede hem de zevki felsefede derinlesmis olan
filozoflar yer alir. $irazi, Stihreverdi’den bagka kimsenin bu makama ulasamadigin: ifade etmektedir.3*
Boylece Sirazi zevki ve bahsi hikmetin ikisini kendisinde birlestirenin Siithreverdi'nin diger filozoflardan
tistiin oldugunu belirtir.

3. Sekiz Temel Unsur/er- Ruiisii’s-Semaniye ve Mantik

Genel olarak kudema, bir kitaba/ilme baslamadan 6nce o kitabi/ilmi “er-rufisii’s-semaniye” olarak ifade
edilen sekiz temel unsur cercevesinde ele almistir.® Sirazi de ayni sekilde mantig1 “er-rutisii’s-semaniye”
olarak ifade edilen sekiz unsur gercevesinde ele almaktadir. Bir kitabi/ilmi tamitan ilkeler sunlardir: (1)
Amac: Kitab1 inceleyenin abesle istigalini onlemek. (2) Faydasi: Kitab1 tahsil ederken zorlugu ve
mesakkati yliklenmek. (3) Adi: Kitabin adi/unvanidir. Amacin ayrintili (tafsilen) yaptigini 6zet (icmalen)
olarak adinda gormektir. (4) Miiellifi: Ogrencinin kalbinin tatmin olmasi igin kitabin yazarmi bilmesidir.
(5) Hangi ilim simifindan oldugu: Hangi ilimler sinifina dahil oldugunu bildirir. (6) Hangi mertebede
ogretilecegi: Hangi kitaptan/ilimden &nce hangisinden sonra okutulacagini bildirir. (7) Kisimlar:: Kitabin
boliimleridir. Béliime 6zgii meseleler alinir. (8) Ogretim yontemleri: Taksim, tahlil, tahdid ve burhandir.36

Sirazi sekiz temel unsuru daha sonra serhinin birinci boltimii olan mantik ilmine uygular. Bu sekiz temel
unsura gore mantigin amaci, sdzlerde dogru ve yanlisy; fiillerde serri ve hayry; inanglarda hak ve batili
temyiz etmektir. Faydasi, amell ve nazari ilimlerin tahsil edilmesine gii¢ yetirmesidir. Sirazi'ye gore
mantigin bir kismi farz, bir kismi ise nafiledir. Zat1 kemale eristiren burhan farz; burhan disinda kalan
kiyasin kisimlar: ise nafiledir. Mantik ilminin ismi, dahili konusmadan (en-nutku’d-dahili) tiiretilmistir.
Mantik ilminin miiellifi, miidevvini Aristoteles’tir. Mantik ilmi, mutlak ilmin parcasidir. Nazari ve ameli
ilimlere ulastirmas: bakimindan da alet ilmidir. Hikmet ilimlerinden olan mantik Sirazi'ye gore ilm-i
ilahi'nin ferlerinden (dallarindan) biridir. Mantik; iségﬁci, kategoriler, 6nermeler, kiyas, burhan, cedel,
hitabet, safsata (mugalata) ve siir olmak {izere dokuz boliimden olusur. $Sirazi son olarak mantik ilminin
Ogretim yontemleri olarak taksim (bolme), tahlil (¢oziimleme), tahdid (tanimlama) hakkinda
agiklamalarda bulunur.?”

4. Kutbuddin Sirazi’de Tanim ve Sartlar1

Sozliikte tanim (hadd); bir seyin baska bir seye karismasim 6nlemek amaciyla iki sey arasmna konulan
engel anlamina gelir. Genel olarak birseyin mahiyetini tanimlayan ve belirleyen seye tanim (hadd)
denir.3® Tanim, bilinenin aksine bilinmeyen bir seyi bilinir hale getirir. S6z konusu bilinen bir sey,
tanimlandiginda “tahsilii’l-hasil” gibi sagma bir duruma neden olur. Kutbuddin $irazi'ye gore tanimin
iki islevi vardir. (1) Tanimlayan (muarrif), bilinmek istenen seyin bilinme sebebidir. (2) Tanumlanan seyi,
kendisi disindakilerden temyizdir. Kutbuddin Sirazi, giris mahiyetinde bilgileri verdikten sonra serhinin
“Tarif ve Sartlar1” bashig altinda tanimin sartlarini ele alir.®

1- Tanim tekiller, tikel (cliz’'l) veya tiimel icin 6zgii olabilecek sekilde tanimlanan seye 6zgii 6zellikleri
tagimasi gerekir.® Dolayistyla tanimin, tek bir seyden degil de birden fazla unsurdan meydana gelmesi
gerekir. Kutbuddin Sirazi, miitekaddimin ve miiteahhirin mantikcilarinin goriislerinin farklilastig:

3 Kutbtiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/20-2023; Sufiler ve temsilcileri icin bk. Mahmut Ulu, “IX/XV. Asir Osmanl
Anadolusu’nda One Cikan Tarikatlar ve Temsilcileri”, Isldmi Arastirmalar Dergisi 32/3 (2021), 798-815.

%  bk. Ebl Nasr Farabi, Mantikta Kullamilan Lafizlar, gev. Yasar Aydinl (istanbul: Litera Yayincilik, 2016), 68.

3 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/27-28.

37 bk. Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/28-34.

% Seyyid Serif Ciircani, Tarifat: Arapga-Tiirkce Terimler Sozliigii, gev. Arif Erkan (Istanbul: Bahar Yayinlari, 1997), 92.

% Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/50.

40 Siihreverdi, Hikmetii ’l—fgrﬁk, 30; Kutbtiddin Sirazi, Serhu Hikmetil—igrﬁk, 1/52.
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tartismali bir konuyu dile getirmektedir. Tartismanin temelinde, tanimin tek bir unsurdan yapilip
yapilmayacagt yer almaktadir. Soyle ki miiteahhirin mantikcilarina gore tanim, tek bir unsurdan
meydana gelebilir. C)rnegin insanin “konusan” olarak tanimlanmasi eksik tanim (hadd-i nakis), “giilen”
olarak tanimlanmasi ise eksik betim (resm-i nakis) olur. Ancak kavramsal (tasavvur) bilinmeyenler, fikir
(diistinme) ile elde edilmektedir. Fikir ise bilinmeyen seylerin tertibidir. Bundan dolay1 Kutbuddin es-
Sirazi, tek bir kavramla tanimin yapilamayacagini ifade etmektedir.*!

2- Tanimin, birden fazla unsurdan meydana gelmesi gerektigi konusunu Sirazi agikladiktan sonra
tanimda yer alan unsurlarin tanimlanan seye 6zgii olmasi gerektigini belirtmektedir. S6z konusu tanim,
baska bir seye 0zgii unsurlardan olusursa tanimlanmak istenen seyin bilgisi nasil elde edilebilir?
Tanmimlanan seye ait bilginin elde edilebilmesi i¢in tanimda yer alan unsurlarin {i¢ sekilde tanimlanan
seye 0zgili olmas1 gerekir. Tanimlanan seye 6zgii olmadig1 zaman, tanimm meydana gelmesi s6z konusu
degildir. Bu durumda (1) tanimlayanin parcalarmin her biri tanimlanan seye 6zgii olmalidir. Ornegin,
insanin “konusan, giilen, yazan ve diisiinen” olarak tanimlanmasi boyledir. Tanimda ifade edilen
“konusma”, “giilme”, “yazma” ve “diisiinme” Ozeliklerinin her biri tanimlanana yani insan 6zgiidiir.
Sirazi yapilan bu tanimi, cinsi igermemesinden dolay1 “eksik betim (resm-i ndkis)” olarak adlandirir. (2)
Tanimlayanin bazi pargalarinin, tanimlanana 6zgii olmalidir. $6yle ki hassa ve ayrim (fasil) tanimlanana
6zgii olur ve yakin cins tanimlanana 6zgii olmadigi durumda yapilan tanim, “tam tanim (hadd-i tam)”
veya “tam betim (resm-i tam)” olarak isimlendirilir. Ornegin, insanin “konusan ve giilen canli” olarak
tanimlanmas1 boyledir. (3) Tarumlayanin unsurlarinin toplami, tanimlanana 6zgii olmalidir. Ancak
tanimda yer alan unsurlarin her biri veya bazisi tamimlanana 6zgii olmaz. Ornegin, yarasanin “doguran
kus” olarak tanimlanmasi boyledir. Tamimda yer alan “dogurma” Ozelligi, yarasa disinda baska
canlilarda da bulunur. Kutbuddin $irdzi, yapilan bu tanimin, “eksik betim” oldugunu ifade eder.*

3- Tanum, tanimlanan seyden daha agik olmalidir.

4- Tanimda, bilgi (marifet) ve bilgisizlik (cehalet) ac¢isindan tanimlanana esit olanla tanim yapmaktan
kaginmak gerekir. Ornegin, babanin “cocugu olan” seklinde tanimlanmasi yanlis bir tanimdir. Ciinkii
baba ve ogul bilgi ve bilgisizlik agisindan esit olan iki kavramdir.#® Nitekim “baba, oglu olan” olarak
tanimlanirken, “ogul ise babasi olan” olarak tanimlanabilir.

5- Tamimda, tanimlayanin tanimlanandan daha kapali olmamasi gerekir. Ornegin, “Ates, ruha benzeyen
bir elementtir.” seklinde yapilan tanimda ruh kavrami, bilgi acisindan atesten kavramindan daha
kapalidir.#

6- Bir sey ancak kendisiyle bilinebilecek olan bir seyle tanimlanmamalidir. Yani tanimda “kisir dongii
(devr)” olmamalidir. Ornegin, “Giines, giindiiz dogan bir gezegendir.” seklinde yapilan tanim dogru
degildir. Zira “glindiiz” ancak “gilines” ile tarumlanir. Bundan dolay: Siihreverdi'nin ifade ettigi gibi
giindiiziin tarifinde giinesin dogusunu belirtmek gerekir.#

Kutbuddin Sirazi tanimda, kisir dongiiniin “tek bir mertebede” olabilecegi gibi “birden fazla mertebede”
de olabilecegini ifade etmektedir. Ornegin “Nitelik, kendisiyle benzerligin gerceklestigi seydir.” seklinde
yapilan tanim bir mertebede kisir dongti icermektedir. Zira niteligin taniminda yer alan benzerlik ve
benzer olmama kavrami “nitelikte ittifak” olarak tanimlanmaktadir. Kisir dongii birden fazla mertebede
olursa “kapali kisir déngii” meydana gelir. “Iki, ilk cift sayidir.” taniminda “iki sayis1” ilk gift olarak
tanimlanmugtir. Oysaki “cift” sayis1 “iki esit parcaya boliinen” olarak tanimlanir. Dikkat edildiginde
goriilecektir ki “iki esit par¢a” bilinmek i¢in “iki” sayisinin bilinmesini gerektirmektedir. Dolayisiyla
ticlincli mertebede ortaya ¢ikan iki kavrami, ilk bastaki iki kavramini tanimlayabilmesi igin bilinmesi

gerekir

41 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/52.

%2 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/53.

4 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/53-54.

4 Sehrez(iri, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/274.

45 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/53-54; Stthreverdi, Hikmetii’l-Isrdk, 30; krs. Sehreziiri, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/274.

% Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/54; krs. Sihabeddin Siithreverdi, Kitdbii't-Telvihat, cev. Ahmet Kamil Cihan - Salih Yalin
(Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhg, 2019), 66.
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7- Bir sey, kavramlarin yer degistirilmesiyle tanimlanamaz. Zira yer degistirme (febdil), daha bilinir bir
kavramin kullanimindan ibarettir. Kavramlarin yer degistirilmesiyle yapilan tanim, sadece kavramin
anlaminda kafa karisiklig1 yasayanlar igin fayda saglar. Ornegin, “hamr” kavraminin anlamin bilen bir
kimseye, “ukar” kavrami daha bilinir kilinmak amacityla “hamr” kavramai ile tanimlanabilir.#

8- Tanimda tekrarlanan unsur yer almamalidir. Ornegin insan, “Cismani, diisiinen bir canlidir.” seklinde
tanimlandiginda “cisim”, “canliya” dahil oldugundan tanimda tekrara diisiilmiistiir.#® Ancak izafilerin
tanimlarinda oldugu gibi izafeti olusturan sebebe yer verilmesi durumunda tekrar olabilir. Sirazi
izafilerin, izafetten ayr olarak izafeti olusturan sebeple beraber almnip o sekilde tamimlanmasi gerektigi
ifade etmektedir. C)rnegin, “Baba, kendi tiirtinden bir baska bireyin, kendisinin baskasinin nutfesinden
diinyaya geldigi gibi kendisinin nutfesinden diinyaya geldigi bir canlidir.” seklinde yapilan tanimda izafi
olan birinci kavram “baba” iken; babanin kendi cinsinden olan diger izafi zat ise “ogul” olmaktadir.
Yapilan tamimda “baba” ve “ogul” izafetten soyutlanarak tanimda ele alinmstir. “Baskasinin nutfesinden
diinyaya gelen” ise izafeti olusturan sebep olarak tanimda yer almistir.

9- Tiiremis varliklarin (miistak) tanimlarinda tekrara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu tanimlarda tiiremis
varliklarin konumuna bagl olarak tiiremenin kaynag1 ve nedeninin tanimda yer almasi gerekir. Ornegin,
siyahin “Siyah olmasi bakimindan siyahligin kendisiyle kaim oldugu seydir.” seklinde yapilan tanimda,
tiiremenin kaynag zikredilmektedir. Sirazi'ye gore siyahlik ile nitelenen zatin iki yonii (itibar1) vardir.
Bunlar; (1) Siyahin, siyahlik sifatiyla beraber alinmasi (11) ve siyahin, siyahliktan soyutlanarak alinmasidar.
Siyahin taniminda ise birinci yon dikkate alinmistir.5 Sithreverdi'ye gore siyahin siyahliktan miicerret
sanilmamasi i¢in bu sekilde tanimlanmigtir.>!

4.1. Kutbuddin Sirazi’nin Tanim Konusundaki Elestirileri

Aristoteles’ten itibaren biitiin mantik¢ilar tamim ve tarumi olusturan unsurlari biitiin yonleriyle ele
almiglardir. Genel olarak tam tarmum (hadd-i tdm) ve eksik tanim (hadd-i ndkis) olmak tizere iki tamim sekli
ifade edilir.®> Tanim konusundaki elestiriler daha ¢ok tam tamim anlayisina yoneliktir. Sithreverdi ve
Kutbuddin $irazi, mantikta ifade edilen tam tanim anlayisinin gerceklesmesinin miimkiin olmadigina
iliskin goriisler ortaya koymuslardir.

Bu konuda Sirazi, tamim teorisini elestirmeden 6nce Messai diisiincesinin 6nemli temsilcisi olan Ibn
Sina'nin (6. 428/1037) tanim konusuyla ilgili goriislerini ortaya koyar. Ibn Sina el-Isdrdt’'ta tamimi (hadd),
bir seyin mahiyetine delalet eden stz (kavl)® olarak tanimlamaktadir. Bilesik bir s6z olarak ifade edilen
tanimin, tanimlanan seyin kaim kilici unsurlarindan yani cins ve ayrimindan (fasl) meydana gelmelidir.
Dolayisiyla tanimin, tanimlanan mahiyete mutabakatla delalet eden bilesik bir soz olmasi gerekir.>
Dénisndme-i Aldi’de ise tamimi, tanimlanan seyin hakikatini bilmek olarak ifade etmektedir. Oyleyse
tanim, seyin zati sifatlarindan yani ayrim ve yakin cinsten meydana gelmelidir. “Insan, diisiinen
canlidir.” drneginde “diisiinen” ayrim, “canli” ise yakin cinstir.5

Sirazi, Ibn Sind'min el-Isdrdt'taki tarumla ilgili acgiklamalarini aktardiktan sonra tam ve eksik tanim
hakkinda agiklamalarda bulunur. Tam tanim, bir seyin hakikatine ve zatina dahil olan ciizlerin ve seyin
zati unsurlarinin toplamimdan miitesekkildir. Dolayisiyla tam tanim yalnizca bir tane olmalidir. Ciinkii

47 Kutbuddin Sirazi, Serhu Hikmetil—fg:ru"k, 1/55; Stihreverdsi, Hikmetii’l—lsrﬁk, 30; Sehreztiri, Serhu Hikmetil—iyﬁk, 1/275.

48 Sehrezlri, Serhu Hikmetil—f;;rﬁk, 1/275.

4% Kutbuddin Sirazi, Serhu Hikmetil—fg:ru"k, 1/55; bk. Sehreziri, Serhu Hikmetil—iyﬁk, 1/275-276; Semsuiddin Sehrez{iri, Hikmetﬁ’l—igrﬁk
Serhi, gev. Tahir Ulug (Istanbul: Ketebe Yaymlari, 2021), 60.

5 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/55; Sehreztri, Hikmetii'l-Isrdk Serhi, 276.

51 bk. Stthreverdi, Kitibii't-Telvihat, 66.

52 Fatih Toktas, Islam Diisiincesinde Felsefe Elegtirileri (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2013), 38.

5 Ebu Ali Ibn Sin3, fgaretler ve Tembihler, ¢ev. Ali Durusoy vd. (1stanbul: Litera Yayincilik, 2013), 16.

5 fbn Sin, fguretler ve Tembihler, 16; Kutbtiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil—f@rﬁk, 1/56;Siihreverdi, Messai tarzda kaleme aldig Telvihat
eserinde Tbn Sind'min yapmis oldugu tamima benzer olarak tarumi, bir seyin mahiyetine delalet eden séz olarak agiklar. bk.
Stihreverdi, Kitabii't-Telvihat, 62.

55 Ebu Ali ibn Sina, Déanisndme-i Aldi, cev. Murat Demirkol (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2013), 34.
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tam tanim biitiin zatl unsurlari igerir ve zati unsurlarda artma ve eksilme meydana gelmemektedir. Eksik
tanim ise zati ciizlerin bir kismindan meydana gelir. Eksik tanim, tam tanimin aksine ctiizlerinin az ve ¢ok
olmasi agisindan birden fazla olabilir. Tam tanim ve eksik tanim arasindaki ortaklik tanim/had isminden
kaynaklanmaktadir. Tam tanim, mahiyete mutabakatla; eksik tanim ise iltizamla delalet eder. Soyle ki;
eksik tanmimlarda tegkik (¢ok kademelilik) bulunur. Ciinkii ciizleri fazla olan, ciizleri az olandan tanim
ismine daha layiktir.? Sirdzi'nin ifade ettigi gibi tam tanumda asli hakikatler s6z konusu oldugundan,
onlarin genel ciiz (cins) ve 6zel clizden (ayrim) meydana gelmesi gerekir. Eksik tanimlar ise asli olmayan
hakikatlerden meydana geldiginden dolay1 genel ciiz ve 6zel clizden meydana gelmemektedir.%”

Sirazi'nin tanim teorisine yonelttigi elestirilerin temelinde tanimin; ortak kurucu unsurlardan yani cins ve
ayirt edici kurucu unsurlarin toplamindan meydana geldigi iddias1 yer almaktadir. Ibn Sina’nin iddiasina
gore bir seyin taniminda, kurucu unsurlarin biitiiniiniin olmas: gerekir. Dolayisiyla ona gore tanum, cins
ve ayrimdan olusmas: gerekir. Zira tamimda ortak kurucu unsurlari cinsi, 6zel kurucu unsurlar ise
ayrimidir.’® Sirazi tanimin, asli hakikatlerden meydana gelebildigi gibi bir seyin hakikatine dahil olan asli
olmayan hakikatlerden de meydana gelebilecegini zikretmektedir. Bundan dolay: Sirazi, Ibn Sina’nin
iddiasimin yanlis oldugu fikrini tasimaktadir.>

Genel olarak mantikta birseyin hakikatinin haricl arazlarla tanimlanmasi, resm/betim olarak
adlandirilmaktadir.® Sirazi, Sithreverdi'nin Hikmetii’l-israk’ta yer verdigi resm/betim tanimini ele alirken
ilk olarak niisha farkliliklarina isaret etmektedir. Bazi niishalarda “ta’rifu’l-hakikati bi’l-hdriciti resmen”,
¢ogu niishalarda ise “ta’rifu’l-hakikati bi’l-hdriciyydti resmen” ifadelerinin gectigini belirtir. Cogu
niishalarda yer alan resm tanimi, birinci tanimdan daha dogrudur. Arazlarin harici olmasindan dolay1
bu tercih Kutbuddin $irazi tarafindan kabul gérmektedir.¢!

Sirazi, hangi niteliklerin zatl olarak kabul edilecegi konusunda kelamcilar, cumhur arasinda goriis
birliginin olmadigr diisiinmekte ve bu fikri baglaminda Messailerin cisim tamimi baglaminda ortaya
koymaktadir. Messailere gore cisim, basit ve hissedilir olmayan madde (heyilla) ve suretten meydana
gelmektedir. Ancak Mesgsailerin bu iddiasi, cismin atomdan meydana geldigini kabul eden kelamcilar
tarafindan reddedilmektedir. Cumhura gore ise bu parga isimlendirilen seyin anlammin bir pargasi
olmaz. Ciinkii cisim, hissedilir par¢adan olmadan akledilemez.®? Dolayisiyla insanlar, cismin hakikatini
yalnizca goriinen ve hissedilir olan yoniinden tasavvur etmektedirler. Bu tasavvurda amaca uygun
olandir.®® Sirazi, Messailerin cisim taniminin elde edilmesinin zor oldugunu ifade ettikten sonra akli ve
nefsi cevherler gibi soyut olan varliklarla ilgili aciklamalara yer verir. Ona gore Messailerin ifade ettigi
sekilde soyut varliklarin tanimlarinin elde edilmesi zordur.

Sirazi, Messailerin, “tanimlayanin, tanimlanandan daha agik olmasi gerekir.” kuralini ihlal ettiklerini
iddia etmektedir. Ona gore Messailerin, insan1 “diisiinen canli”¢* olarak tanimlar1 yanhstir. Ciinkii halk
nazarinda insan kavrammin, neftsen daha agiktir. Dolayisiyla akli cevherler, nefs gibi soyut olanlarin
Messailerin yontemleriyle tanimlanarak bilinmesi zordur.5

Sirazi'nin Megsai tanim teorisine yonelttigi elestirilerden bir digeri tanimda “6zel zatinin” yani ayrimin
kullanimiyla ilgilidir. Messailerin iddiasina gore tanim, cins ve ayrimdan olusmasi gerekir.® $irazi ilk
olarak Messailerin cins ve ayrim tanimlarini Israki terminolojiye aktarir. Ona gére birgeyin mahiyetini

%  Kutbtiddin Sirazi, Serhu Hikmetil—fg:ru"k, 1/56-57; Sehreziri, Hikmetii'l—igrﬁk Serhi, 278.

57 Kutbtiddin Sirazi, Serhu Hikmetil—fg:ru"k, 1/56.

58 [bn Sina, fgaretler ve Tembihler, 16.

% Kutbtiddin Sirazi, Serhu Hikmetil—fg:ru"k, 1/56.

60 Siithreverdi, Hikmetii ’l—fgrﬁk, 32.

61 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/57.

6  Kutbtiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/57; Sehreztri, Hikmetii'l-Isrdk Serhi, 279.

63 Kutbtiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/57-58; Sehreziiri, Hikmetii’l-Isrdk Serhi, 62.

64 bk. ibn Sina, Danisndme-i Alidi, 34.

65 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil—f;srﬁk, 1/58; Siihreverdi, Hikmetii’l—f@rﬁk, 34; Tahir Ulug, Siihreverdi'nin Ion Sing Elestirisi
(Istanbul: Insan Yayinlari, 2012), 47-48.

6  fbn Sin3, fgaretler ve Tembihler, 16; Ibn Sina, Dainisndme-i Aldi, 34.
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olusturan genel zati cins; bir seye 6zgii olan zatl nitelik ise “ayrim” olarak adlandirilir.¥ Kutbuddin
Sirazi, Ibn Sina’nin cins ve ayrima yonelik tanimlarini Siithreverdi de oldugu sekliyle Israki terminolojiyle
ele aldikta sonra Ibn Sind’ya y&nelik elestirilere devam eder. Sz konusu Messai bilgi teorisine gore
bilinmeyen seyler ancak bilinenlerle yoluyla bilinir hale gelir. Bu anlamda bir seyin 6zel zati niteligini
bilmeyen kisi, onu bagka yerlerde de bilemez. Fakat bu 6zel zati, bagka bir baglamda bilinirse bu
durumda da tanimlanana 6zgii olmaz. O halde bir seyin 6zel zati niteligi, duyu ve akilla bilinecek agik
degilse, ayn1 sekilde bilinmemeye devam eder. Kutbuddin $irazi, bu 6zel zatinin kendisine 6zgii olan
seyler olmadan genel seylerle tanimlamas: durumunda yapilan tanumin 6zel zatinin tanimi olmayacagini
belirtir. Zira bu genel 6zellikler, 6zel zatinin disindaki seylerde de vardir. Bu durumda &zel zati, duyu ile
anlasilacak agik olmadig ve bir yonden bilinmedigi i¢in bilinmemeye devam eder.%

Sirazi'nin Megsal tanim teorisine yoOnelttigi diger bir elestirisinde tanimlanan seye ait zati niteliklerin
biitliniiniin tanimda yer aldigindan emin olunmayacagindan dolay: tanimin kesin bilgi vermeyecegini
iddia etmektedir. Dolayisiyla tanimi olusturan biitiin zati niteliklerin bilindiginden emin olunmadan,
tanimlanan seyin bilinmesi miimkiin degildir. Cilinkii seylere ait birgok sifat agik degildir. Ayrica
insanlarin bilgilerinin ¢ok az olmasi da bu durumu imkansiz kilmaktadir.®® Bu baglamda Kutbuddin
Sirazi, zati niteliklerin biitliniiniin tanimda yer aldigindan emin olmayan bir kisinin “Bir baska zati
olsaydi, o olmadan mahiyeti bilemezdim.” cevabinin da gegersiz olacagini iddia etmektedir. Sirazi'ye
gore bir sey, biitlin zatileriyle beraber bilindiginden dolay:r bazi zatilerden habersiz olunmasi
durumunda, bilinmek istenen seyin bilindiginden emin olamayiz. Dolayisiyla hakikatin bilinmesine
yonelik stipheler varligin siirdiiriir.”

Daha once ifade edildigi iizere Megsailere gore tamim, cins ve ayrimdan meydana gelir. S$irdzi,
Messailerin benimsedikleri gibi bir tanimlama sekli miimkiin olmadig fikrini siirdiirmektedir. Ona gore
cinsleri ve ayrimlari, genel ve 6zel lazimlardan ayirt etmek zordur. Aristoteles ve Ibn Sina gibi bu
zorlugun farkinda olan Messdiler, hassalardan meydana gelen resmlere/betimlere yonelmislerdir. Zira
Ibn Sina Kitabu'l-hudiid’da gergek tanimi1 olusturmanin zorlugunu acik bir sekilde ifade etmektedir.”!

Messai tanum teorisi gegersiz ise bu durumda kavramsal bilgiye (tasavouri) bilgiye nasil ulasacagiz? Sirazi
onerdigi tanim teorisinde iki sarta sahip olmasi gerektigini soylemistir: Birinci sart: Tanimda yalnizca
tanimlanana 6zgii gézlemlenebilir nitelikler bulunmalidir. Tkinci sart: Tanimda dile getirilen niteliklerin
toplaminin, tamimlanana 6zgii olmalidir. Sirdzi bu iki sart dogrultusunda insanin “giilen, yazan, dik
duran, derisi goriinen ve yassi tirnakl1” olarak tanimlanmasi ornek olarak verir.”? Yapilan tanimda insana
ait gozlemlenebilir nitelikler yer almakta ve bu niteliklerin toplami yalnizca insana 6zgiidiir.

Son olarak Kutbuddin Sirazi, Stihreverdi'nin el-Mesirive’l-mutdrahdt'taki agiklamalarina atifta bulunarak

tanimdaki zorlugun hakikatin ve mabhiyetin bilinmesinden kaynaklandigini ifade eder. Dolayisiyla
kavram (mefhum) ve kasit (indyet) yoluyla yalpan tanimlarda bu tiirden zorluktan bahsedilemez. Ornegin
insan kavramu ile “giilen, dik duran ve derisi goriinen canli” kastedilirse yapilan tanim “tam tanim (hadd-
i tdm) olur. Tanimin zatilerinde degisim, artma-eksilme olmadigindan bu tamimin “tirnaklar1 genis,
diistinen hayvan” olarak degistirilmesi miimkiin degildir. Zira yapilan birinci tanumda zikredilen zatiler,
mefhum ve inayet agisindan zatilerdir. Sirazi, yapilan tanimin, betim olmadigini ifade eder. Ciinkii
betimler, tanimlanan seyin gerektirenlerinden/levazim olusur. Dolayisiyla betim yapan, ismin
yliklemlere ait olmadiini ve zihnin yiiklemlerden kendisine gecis yaptig1 bir seye ait oldugunu kabul

67 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil—[érﬁk, 1/58-59; Siithreverdi, Hikmetii ’l—f@nik, 35-36; krs. ibn Sin3, f@uretler ve Tembihler, 16.
68 Kutbtiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/59; Sehreztri, Serhu Hikmetil-Isrdk, 1/282-283.

6 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/60.

70 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/60; Sehreztiri, Hikmetii'l-Isrik Serhi, 64.

7 Ebu Ali Ibn Sina, Kitdbu'l-hudiid, cev. Aygiin Akyol - Iclal Arslan (Elis Yayinlari, 2013), 14.

72 Kutbiiddin Sirazi, Serhu Hikmetil-Isrik, 1/60.
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eder. Bu da kavram yoniinden tanimin, hakikati ac¢iklayan tanimdan daha iyi ve daha dogru oldugunu
gostermektedir.”

5. Sonug

Kutbuddin $irazi'nin serhi memzuc yani metin ile serh i¢ ice gec¢mis sekilde kaleme alinmistir.
Kutbuddin Sirazi genel olarak eserinin giris kisminda Israki hikmetin mahiyetini ve eski Iran bilgileri ile
Antik Yunan felsefesi ile iligkisini acik bir sekilde aciklamaktadir. Sirazl kadim hikmetin bahsi ve zevki
hikmeti olmak {izere iki yolunun oldugunu ifade ederek, Siihreverdi'nin bahsi ve zevki hikmeti
kendisinde topladigini zikretmektedir.

Sirazi eserinin giris boliimiinde biiyiik bir filozof olarak gordiigii Aristoteles’in gereginden fazla
abartildigini diistinmektedir. Israki felsefenin &nderini Platon, Messai felsefenin ise Aristoteles olarak
ifade eden $irazi Aristoteles’'e ve Messailige karsi Platon ve i§rékiligi savunmustur. $irazi, gercek
felsefenin el-hikmetii’l-zevki oldugunu kabul ederek, zevki hikmeti tamamiyla reddedip sadece burhan ile
yetindikleri igin Megsaileri elestirmektedir. Dolayisiyla Israki yontemi benimseyen Sirazi igin Aristoteles
ve Megsailerin dayandig1 bahsi yontem elestirilerin temelini olusturmustur.

Sirazi'nin tanim konusundaki elestirilerini su sekilde siralayabiliriz. Sirazi, Messailerin iddia ettigi gibi
tanimin cins ve ayrimdan olusturulmasini dogru bulmamaktadir. Ona gore tamim, cins ve ayrim diginda
bagka niteliklerden meydana gelebilir. Ikinci olarak mahiyete 6zgii olan ayrimin, baska bir seyden yola
cikilarak bilinmesi miimkiin degildir. Bagska bir seyden yola c¢ikilip bilinmesi durumunda bilinen sey
ayrim olmaz. Ugiincii olarak cinsleri ve ayrimlari, genel ve 6zel lazimlardan ayirt etmenin zorlugunu
ifade eden Sirazi, Aristoteles ve Ibn Sina gibi Messailerin bu zorlugun farkinda oldugunu zikreder.

Sirazi, Megsai tanum teorisini elestirdikten sonra kendi tanim anlayisini ortaya koyar. Ona gore tanimda,
tanimlanacak seyin gozlemlenebilir nitelikleri yer almali ve bu niteliklerin toplaminin tanimlanacak seye
0zgii olmasi gerektigini bildirir.

Calismamizin konusunun smirli oldugu diisiiniildiigiinde, Islam diisiincesinde énemli bir yere sahip
olan Kutbuddin Sirdzi'nin O©nerme ve kiyas hakkinda goriislerinin incelenmesi gerektigini
diistinmekteyiz. Yapilacak ¢alismalarin bu alanlardaki bilimsel birikime katki saglayacagi umulmaktadir.
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