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Bu caligmada, Konya Eregli ilgesinde faaliyette bulunan Eregli Ivriz Sag Sahil
Sulama Birliginin sulama performans: degerlendirilmistir. Calismada 2012-
2016 donemini kapsayan 5 yilin degerlendirmesi yapilmistir. Degerlendirme,
su kullanim etkinligi, mali etkinlik ve tarimsal iiretim performans: gostergele-
rinden yararlamlarak gerceklestirilmistir. Degerlendirme sonuglarma gore,
birim sulanan alana dagitilan yillik sulama suyu miktar1 6866-8763 mha™,
yillik toplam sulama suyu temini orani 1.28-1.80, yatirimin geri doniisiim orani
%79.2-107.2, su ticreti toplama performanst %51.7-100, yillik toplam tarimsal
retim 39 213-132 366 ton, sulanan birim alana karsilik elde edilen gelir 4 068-
6 555 TL ha™, birim sulama suyuna karsilik elde edilen gelir 0.46-0.86 TL m™
olarak bulunmustur.
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In this study, the irrigation performance of Ivriz Right Coast Irrigation Associ-
ation involved in activity in Eregli District was evaluated. In study, the evalua-
tion of irrigation performance in five years including 2012-2016 term was
found out. The assessment, under the heading of service delivery, financial and
production performance, was carried out by utilizing performance indicators.
According to the study results, it was found that annual irrigation water deliv-
ery per unit command area as 6866-8763 m® ha™, annual relative water supply
as 1.28-1.80, cost recovery ratio as 79.23-107.20 percent, revenue collection
performance as 51.7-100 percent, total gross annual agricultural production as
39 213 -132 366 tonnes, output per unit irrigated area 4 068-6555 TL ha,

output per unit irrigation supply as 0.46-0.86 TL m™,

1. Giris

Isletmedeki bir sulama tesisi icin sulama performansi
denilince; performans gostergelerinin - gerceklesen
degerlerinin, planlamada hedeflenen degerlere orani
anlagilmaktadir. Yani sulama ile ulasilmak istenen
hedeflerin gergeklesme durumunu gostermektedir.
Sulama sebekesinde hedeflere ulagma Olgiisiinii belir-
lemek, gerek su kaynaklarmin gerekse mali kaynakla-
rin etkin kullanimi agisindan énemlidir. Toprak ve su
kaynaklarmin etkin kullanimi i¢in mevcut kullanim
diizeyini belirlemek, varsa sorunlari tespit etmek ve
¢Oziim tiretmek gerekir. Bu nedenle, sulama sebekele-

*Sorumlu yazar email: rtopak@selcuk.edu.tr

rinde izleme ve degerlendirme ¢aligmasi yapilmasi
6nemli bir konudur (Bulut ve Cakmak, 2001). Per-
formans degerlendirme sonucunda; sistemin c¢aligma
prensiplerinin ortaya ¢ikarilmasi, isletme hedeflerinin
yeniden belirlenmesi, hedefler dogrultusunda perso-
nelin egitimi, gerekli olan durumlarda yeni altyapi
insaasi, bakim ¢aligmasi yapilmasi, yeni yontem plan-
lamasi ve gelistirilmesi, alternatif sulama yontemleri-
nin degistirilmesi ve sistemin rehabilitasyonu, moder-
nizasyonu gibi sonuglar ortaya ¢ikmakta ve yapilmasi
gereken caligmalar yapilarak sistemin modernizasyo-
nu saglanmaktadir (Ugar, 2001).
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Su kaynaklarmm kisitli ve tarim arazilerinin olduk-
ca fazla oldugu Konya havzasinda (Kara ve ark, 1992;
Ciftci ve ark, 2003), mevcut su kaynaklarinin siirdiirii-
lebilir kullanimi zorunluluk arz etmektedir(Topak ve
Acar, 2011). Arastirma konusu sulama birliginin yer
aldigi Konya ili Eregli ilgesinde yaklasik 95488 ha
tarim arazisi bulunmaktadir. Eregli ilgesi arazilerinin
%56,9’unda sulu tarim, %43,1’inde ise yagisa dayali
iretim yapilmaktadir. Sulanan sahanin yaklasik 40000
ha’in1 Ivriz ovast sulamasi olusturmaktadir. Ivriz su-
lama sebekesinin isletmesi {i¢ ayr1 sulama birligi tara-
findan yapilmaktadir. Bu ¢alismada Eregli Ivriz sag
sahil sulama birliginin 2012-2016 dénemi su kullanim
etkinligi, tarimsal etkinligi ve ekonomik-sosyal etkinli-
§i yoniinden degerlendirmesi yapilmuistir.

2. Materyal ve Yontem

2.1. Materyal

Eregli Ivriz ovasi sulama projesi 1985 yilinda is-
letmeye agilmistir. Su kaynag: Ivriz baraji olan Ivriz

sulama projesinin net sulama alan1 36108 ha’dr. Ivriz
baraji, Eregli ilge merkezinin 12 km giineydogusunda
Ivriz ¢ay1 iizerinde kurulmustur. Barajm gélalan1 4,8
km? azami hacmi 80,6 milyon m* ve aktif hacmi 73,7
milyon m*tiir (Siviik, 2010). Baraj senede 2.5 defa
dolup bosalmaktadir. Ivriz sulama sisteminde; 109.4
km ana kanal, 467.9 km sekonder kanal ve 933.4 km
tersiyer kanal bulunmakta olup, bu tasiyici ve dagitict
kanallar klasik ve kanalet karisimmdan olusmaktadir.
Ivriz sulamasinda sulama tesisi isletmeciligi 1995 yili-
na kadar DSi’ce yapilmis olup, bu yildan sonra ise
isletmecilik sulama birligine devredilmistir. Gliniimiiz-
de, Ivriz sulamasinda net alanin 18866 ha’i Eregli
fvriz Sag Sahil Sulama Birligince, 12542 ha’1 Eregli
Ivriz Sol Sahil-Yildizli Sulama Birligince ve 4700 ha’1
ise Eregli Akhiiyiik-Ciller Sulama Birligince isletil-
mektedir. Ivriz Barajinin y1llik meveut suyunun; %50
si Tvriz Sag Sahil Sulama Birligi’ne, %30’u ivriz Sol
Sahil Sulama Birligine ve %20’si ise Akhiiyiik-Ciller
Sulama Birligine tahsis edilmistir (Anonim, 2017a).
Eregli Sag Sahil Sulama birligi sahas1 vaziyet plani
Sekil 1° de gosterilmistir.

Tablo 1
Aragtirma alani i¢in 2012-2016 dénemine ait bazi1 meteorolojik degerler
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 Ort/Yillik
Sicaklik (°C)
2012 0.0 -19 44 145 161 224 250 229 204 146 79 4.1 12.53
2013 1.8 5.4 80 119 181 215 234 233 184 103 86 -32 12.29
2014 31 5.0 86 142 176 207 254 256 196 126 6.2 5.9 13.70
2015 11 31 7.1 95 167 189 236 248 225 152 7.9 -0.9 12.46
2016 0.1 6.7 87 153 165 223 250 252 186 144 65 -1.8 13.12
Nispi Nem (%)
2012 787 80.0 618 409 576 420 347 395 381 633 786 80.1 57.94
2013 759 678 587 624 496 391 355 345 405 535 647 78.6 55.06
2014 737 586 558 40.1 437 431 322 334 510 654 675 754 53.32
2015 741 694 657 582 510 596 381 411 357 614 585 795 57.69
2016 753 621 484 362 518 409 327 333 425 445 549 76.9 49.96
Yagis (mm)
2012 131 752 279 72 66.3 126 21 0.7 0.0 403 688 61.9 440.9
2013 289 145 594 825 277 170 14 0.0 00 146 93 21.9 277.2
2014 162 211 559 15 221 398 53 05 888 309 458 26.0 353.9
2015 251 365 834 312 390 647 03 8.4 0.0 46.7 0.1 4.0 344.4
2016 439 469 184 05 772 231 44 00 205 32 17.0 95.5 350.6

Arastirma alani, Eregli ilce merkezine ¢ok yakin
oldugundan iklim degerleri Eregli merkez meteoroloji
degerleri ile aynidir. Eregli; karasal iklim kusaginda
yer almakta ve cografi konumu itibariyle Akdeniz’e
yakin olmasina ragmen, daglarin denize paralel olarak
uzanmasi nedeniyle deniz etkisinden uzak kalmaktadir
(Beyribey ve Tathidil 1997). Konya'ya ve civarma

kiyasla nispi rutubet ve yillik yagis biraz fazladir.
Bunun sebebi ise, Eregli Ovasinin Toros daglarinin
kuzeyinde bulunmasmdan dolayi, daglara diisen yagi-
sin bir kismmi almasi ve akarsularin daha fazla olma-
sidir(Akgay, 1992). 2012-2016 doneminde Eregli
Meteoroloji Istasyonu tarafindan dl¢iilmiis bazi iklim
elemanlarma iligkin degerler Tablo 1’de verilmistir.
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SOLSAHIL
SULAMA ALANI
sa6 sAHIL —
SULARMA ALANI

SULARMA DISI ALAN VE
YERLESIM YERLERI

— ANABORU HATTI
—— S EBEKE BORU HATLARI
——— SULARMASAHASISINIRI
MEVCUT SULANA KARNALI

Sekil 1

Sulama birligi sahasi vaziyet plani

Birlik sahasinda 2012-2016 déneminde tarimi yapi-
lan bitkiler ve iiretim alanlar1 Tablo 2’de yillar bazinda
verilmistir. Tablodan goriilecegi gibi, sulama alaninda
biiyiik oranda hububat, misir, ayci¢egi, hayvan yemi ve

seker pancari yetistirilmektedir. Bu iriinler disinda; az
oranda sebze, kavak agaci ve bag iiriinleri yetistiriciligi
de yapilmaktadir.

Tablo 2
Sulama birligi sulama sahasinda sulanan kisimda bitki deseni (Anonim, 2017a)
Bitki Ekim Alani (ha)

Yillar Seker . Hayvan _ Toplam

Hububat Pancari Aycigcegi Misir  Meyve Sebze vemi Nohut Fasulye Bag Kavak
2012 5145 303.9 1424  3556.2 2957 68.6 1544.7 440.6 223.8 16.2 21.3 13040
2013 54542 3525 1990.5 42404 2565 284 3226 274.9 112 11.3  26.7 13070
2014 4952.1 995 806.9 4914 230 75 405.7 473 29.1 124 17.1 7099
2015 5575.6 181.8 1262.6 3504.1 2411 129 442 66.3 78.7 9.7 15.2 11390
2016 3443 230 2326 3549 218 18 419 71 155 8 13 10450
2.2. Metot

Eregli Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin sulama
performansmin degerlendirilmesinde; su kullanim,
ekonomik ve bitkisel iiretim performans gostergelerin-
den yararlanilmigtir. Performans gostergeleri i¢in ge-
rekli veriler sulama birligi ve DSI kayitlarindan alin-

Su kullamim etkinligi gostergeleri:

Sulanan birim alan basina verilen su miktart =

Toplam sulama suyu temin orant =

mistir. Hesaplamalarda para birimi olarak Tiirk Lirasi
dikkate almmustir. Calismada, Malano ve Burton
(2001) ve Cakmak ve ark.(2004) belirtilen performans
gostergeleri kullanilmistir. Gostergeler ve agiklamalari
asagida verilmistir.

Kaynaktan alinan toplam su miktart (m®)

Sulanan alan miktar: (ha)

Kaynaktan alinan su miktar: (m®)

Toplam sulama suyu ihtiyact (m3)
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Sulanan alan (ha)
Sulama orani = x 100
Sulama alani (ha)

Ekonomik etkinlik gostergeleri:

Kullanicilardan toplanan su iicreti (TL)

Sulama suyu iicreti toplama per formanst =

x 100

Kullaniclardan alinmast gereken toplam iicret (TL)

Toplam gelir (TL)
Toplam masraf (TL) x

Mali yeterlilik orant =

100

Toplam masraf (TL)

Sulanan birim alana diisen masraf =

Sulanan alan (ha)

Tarimsal etkinlik gostergeleri:

Her bir iirtiniin toplam tiretim miktari, {iriiniin birim fiyati ile carpilarak, sulama alani igin y1llik toplam bitkisel {ire-

tim degeri hesaplanmustir.

Yillik iiretim degeri(TL)

Sulanan birim alan basina briit gelir =

Sulanan alan (ha)
Yillik iiretim degeri(TL)

Birim sulama suyuna karsilik briit gelir =

3. Arastirma sonuclari ve Tartisma

3.1. Sulama Suyu Kullamim Etkinligi

3.1.1. Birim sulanan alana dagitilan yillik sulama suyu
miktar

Sulama birliginde 2012-2016 déneminde kaynaktan
alinan toplam su miktari, sulanan alan miktar1 ve sula-
nan alanda birim alana diisen sulama suyu miktarlari
yillara gore Tablo 3’de verilmistir. Sulama birligine
yillik olarak kaynaktan verilen toplam sulama suyu
miktar1 58 ile 99.8 milyon m® arasinda degismis olup,
dénem ortalamasi 84.058 milyon m®yil™ olarak gergek-
lesmistir. Ayn1 donemde birlik sahasinda sulanan alan
biiyiikligi de 7099 ha ile 13007 ha arasinda degisim
gostermistir. Birlik sahasinda, sulanan alanin dénemsel
ortalamasinin ise 10990 ha oldugu goriilmektedir. Bu
sonuca gore, birlik sahasinda yillik olarak yaklasik 5860
ile 11700 ha arasinda degisen bir alanin sulanmadigini
ifade etmek miimkiindiir. Birlik sahasinda sulanan birim

Tablo 3

Toplam sulama suyu miktart (m?3)

alana verilen sulama suyu miktari, yila gore degisim
gostermis olup, en diisiik 6866.11 m*ha™ ile 2012 yilin-
da ve en yiiksek ise 8762.77 m°ha” ile 2015 yilinda
gergeklesmis olup, donem ortalamast ise 7723 m? ola-
rak belirlenmistir. Sulanan birim alan basma verilen
sulama suyu miktarini Elicabuk ve Topak (2016) Gev-
rekli sulamasi icin 2577 ile 5273 m*ha™ arasinda ve
Kalender ve Topak (2017) Ilgin Pompaj sulamasi igin
ise 1428-6334 m’ha™ oldugunu bildirmislerdir. Bu
veriler, ayn1 havzada bulunan Gevrekli, Ilgin Pompaj ve
Eregli Sag Sahil Sulama birliklerinde sulanan birim
alan basina kullanilan sulama suyu miktarlar1 farklilik
gostermektedir. Calisma konusu Eregli Sag Sahil sula-
ma birliginde sulanan birim alan basina daha ¢ok su
kullanildig1 bariz sekilde dikkat gekmektedir.

Sulama sistemine giren toplam su miktari ve toplam sulanan alan1

Sulama Sistemine Giren
Yillar Toplam Su Miktari

Toplam Sulama

Birim Sulanan Alana Dagitilan

*
Sulanan Alan Yillik Sulama Suyu Miktari

(m3y11_1)* Alani (ha)* (ha) (m3 ha.l)

2012 89 287 000 18866 13040 6866.11
2013 93 642 000 18866 13007 7199.35
2014 58 089 000 18866 7099 8182.70
2015 99 808 000 18866 11390 8762.77
2016 79 470 000 18866 10450 7604.78
Ortalama 84 058 000 18866 10990 7723.14

*: Anonim (2017b)
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3.1.2. Sulama suyu temin orani

Sulama birligine 2012-2016 dénemi igin kaynaktan
verilen toplam sulama suyu miktari, bitki deseni net
sulama suyu ihtiyaci verileri Tablo 4’de verildigi gibi-
dir. Ivriz sulamas i¢in sulama randimanmin 2015 yili
icin %47.5 ve diger yillar i¢in ise %62 olarak uygulan-
dig1 (Anonim, 2017b) dikkate alindiginda, Eregli Ivriz
sag sahil sulama birligi sahasinda, sulanan alan igin
gerekli toplam sulama suyu ihtiyact ve sulama suyu
temin orani hesaplanarak Tablo 4’de verilmistir. Tab-
lodan da goriilebilecegi ilizere sulama suyu temin orani
yillara gore degisim gdstermis olup, en diisiik 1.28 ile
2015 yilinda ve en yiiksek de 1.80 ile 2014 yilinda
gerceklesmistir. Beyribey (1997)’e gore, toplam sula-
ma suyu temini oranmin 1’e esit olmast durumunda,

Tablo 4

kaynaktan ihtiya¢ duyuldugu kadar, 1’den biiyiik oldu-
gunda fazla ve 1’den kiigiik oldugunda da yetersiz
sekilde su alinmis demektir. Calisma alaninda sulama
suyu ihtiyacinin kargilanma orani, tiim yillarda 1’den
biiyiikk gergeklesmistir. Tablo verilerine gore, birlik
sahasinda sulanan alan igin kaynaktan alman su 2015
yilinda ihtiyactan %28, 2013 ve 2016 yillarinda %35,
2012 yilinda %51 ve 2014 yilinda ise %80 daha fazla
gerceklesmistir.  Sulama suyu temin oranini Cakmak
ve ark. (2009) Asartepe sulama birligi’nde 0.99-2.05,
Kaya ve Cift¢i (2016) Cumra sulama birligi igin 2.35-
3.45 ve Kirnak ve Karaca (2017) Kayseri Sarioglan
sulama birliginde 0.9-1.1 arasinda oldugunu bildirmis-
lerdir.

Sulama sistemine giren toplam su miktar1 ve toplam sulama suyu ihtiyaci

Kaynaktan Alman Top-

Bitki Sulama Suyu

Toplam Sulama Sulama Suyu

Yillar lam Sul?r??yslﬁ/)li Miktar1 ihtiya01 (m3h a-l)* Su(ygglitg;m Temini Orani
2012 89 287 000 3648 59 074 064 151
2013 93 642 000 3301 69 251 785 1.35
2014 58 089 000 2810 32 174 500 1.80
2015 99 808 000 3256 78 075 452 1.28
2016 79 470 000 3486 58 755 967 1.35

* Anonim (2017b)

3.1.3. Sulama oram

Sulama birligi sahasinda 2012-2016 doneminde
fiilen sulanan alan miktarlari ile sulama oranlar1 yillara
gore Tablo 5’de verilmistir. Tablo verilerine gore,
fiilen sulanan alan miktar1 7099 ile 13007 ha arasinda
degisim gostermistir. Bu veriler, fiilen sulanan alanin
en yiiksek oldugu 2012 ve 2013 yilinda bile, birlik
sahasinda yaklasik 5800 ha’lik bir alanin sulanmadigi-
n1 gostermistir. Birlik sahasi i¢in sulama oran1 genelde
diisiik seviyede gergeklesmis olup, %37,6 ile %68,9
arasinda degismistir. 2012-2016 donemini kapsayan 5
yil baz alindiginda, sulama birligi sahasinda ortalama

sulama orani, % 58.2 olarak ger¢eklesmistir. Tiirkiye
ortalamasi sulama orani olan %62 (Kalkinma Bakanli-
g1, 2014; Eldeniz, 2016) degeri dikkate alindiginda,
birlik sahasi sulama orani degerinin daha diisiik oldugu
goriilmektedir. Konya havzasinda bulunan Gevrekli
sulamasi icin sulama oran1 %27 (Eligabuk ve Topak,
2016) ve Ilgin ovasi sulama birligi sahasi i¢in ise %47
(Kalender ve Topak, 2017) olarak bildirilmistir. Aras-
tirma konusu Eregli sag sahil sulama birligi, sulama
orani bakimindan, yukarida zikredilen ayni havzadaki
iki sulama birliginden daha iyi durumda oldugu anla-
stlmaktadir.

Tablo 5
Sulama sahasi sulama orani (Anonim 2017a)
Yillar Sulama Alani (ha) Toplam Sulanan Alan (ha) Toplam sulama orani (%)
2012 18866 13004 68.92
2013 18866 13007 68.94
2014 18866 7099 37.62
2015 18866 11390 60.37
2016 18866 10450 55.39
Ortalama 18866 58.24
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3.2. Ekonomik Etkinlige Iliskin Sonuglar

3.2.1. Sulama suyu ticreti toplama performansi

Sulama birliginde 2012-2016 donemine ait sulama
suyu lcreti toplama performans: yillar bazinda olmak
iizere Tablo 6’da gosterilmistir. Sulama suyu Ticreti
toplama performansi, yillara gore degisim gostermis
olup, %51.69 ile %99.99 arasinda degisim gostermis
olup, s6z konusu dénem i¢in ortalamas1 %72.80 olarak
gergeklesmistir. Donem ortalamasi deger dikkate alin-
diginda, su ticreti toplama performansinin iyi durumda
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sulama suyu tcreti
toplama performansint Seker (2015) Aydin-Nazilli

Tablo 6

ovasinda 1999-2013 donemi i¢in yillara gére %59-114,
Kirnak ve Karaca (2017) Kayseri-Sarioglan sulamasi
icin 2010-2015 donemi igin %50-85 arasinda degisim
gosterdigini  bildirmiglerdir. Konya kosullarinda Eli-
cabuk ve Topak (2016) Gevrekli sulamasinda yaptiklar
calismada 2008-2013 ddnemi igin bu deger %67-100
arasinda ve Cihan ve Acar (2016) Cumra-Ova sulama
birligi igin ise %75 seviyesinde oldugunu bildirmisler-
dir.

Kullanicilardan toplanan toplam su iicreti ve alinmasi gereken toplam su iicreti

Kullanicilardan Toplanan

Alinmasi Gereken Toplam

Su Ucreti Toplama

Yillar Toplam Su Ucreti (TL)* Su Ucreti (TL)* Performansi (%)
2012 2998 736 2998 908 99.99
2013 4133246 4138 157 99.88
2014 4232 327 7133332 59.33
2015 4014 029 7 559 156 53.10
2016 3738960 7233170 51.69

*Anonim (2017a)

3.2.2 Mali yeterlilik oram

Sulama birligine iligkin mali yeterlik oranlari, Tablo
7’de verilmistir. Bu oran yillara gore farklilik gostermis
olup, %79.23 ile %107.20 arasinda degismis ve donem
ortalamasi da %90.06 olarak belirlenmistir. Tablo veri-
leri, 2012-2016 donemi i¢in 2015 yili harig, diger yil-
larda yillik toplam gelirin giderleri karsilamadigini
gostermektedir. Tirkiye’de farkli bolgelerde bulunana

Tablo 7

sulama birliklerinde yapilan performans degerlendirme-
lerinde gelirin gideri karsilama orani; Ankara-Akinci
sulamasimda %56-172 (Nalbantoglu ve Cakmak, 2007),
Konya -Ilgin pompaj sulamasinda %42-101 (Kalender
ve Topak, 2017) ve Antalya-Aksu ovasinda %59-151
(Ozbek ve ark., 2017) arasinda degisim gosterdigi bildi-
rilmistir.

Kullanicilardan toplanan toplam su iicreti ve toplam isletme bakim y6énetim masraflari

Kullanicilardan Toplanan Toplam Isletme Bakim Y&netim

Yillar Toplam Su Ucreti (TL)* Masraflar1 (TL)* Mali Yeterlik Orant (%)
2012 2998 736 3379178 88.74
2013 4133246 4471677 92.43
2014 4232 327 5115200 82.74
2015 4014 029 3744116 107.20
2016 3738 960 4718814 79.23

* Anonim (2017a)

3.2.3. Sulanan birim alana diisen toplam isletme bakim

yonetim masrafi

Birim sulanan alana diisen toplam isletme-bakim ve
yonetim masrafi yillar bazinda Tablo 8’de verilmistir.
Birim alana diisen toplam masraflar 259.85 TL ha™ ile
en diisik 2008 yilinda, 720.55 TL ha® ile en yiiksek
2014 yilinda gerceklesmistir. Nalbantoglu ve Cakmak
(2007), Akinci Sulama Birliginde 1998-2005 yillarina

iliskin birim alana diisen toplam isletme bakim-yonetim
masrafini 22.5-108.6 $ ha™ arasinda oldugunu bildir-
mislerdir. Yine Kapan (2010) Ankara-Asartepe sulama-
sida bu orani 2005-2008 dénemi i¢in 61-91.5 TL ha’
'araliginda oldugunu belirtmislerdir.
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Tablo 8

Toplam igletme bakim y&netim masraflar1 ve sulama alanlar1

Toplam Isletme Bakim Yénetim

Birim Alana Diisen Toplam Isletme

Yillar Masraflar (TL)* Sulanan Alan (ha)* Bakim Y6netim Masrafi (TL ha™)
2012 3379178 13 004 259.85
2013 4471 677 13 007 343.79
2014 5115 200 7099 720.55
2015 3744 116 11390 328.71
2016 4718 814 10 450 451.56

*Anonim (2017a)

3.3. Tarimsal Etkinlige Iliskin Sonuclar
3.3.1. Yillik toplam tarimsal tiretim

Sulama Birliginde 2012-2016 déneminde gercekle-
sen tarimsal iretim miktarlar1 yillara gére Tablo 9°da
verilmistir. Tablo verileri yillara gére degerlendirildi-
ginde, sulama sahasinda en diigik tretim 39 213 ton ile
2014 yilinda ve en yiiksek iretim miktar1 ise 132366
ton ile 2012 yilinda gerceklesmistir. 2014 yili bitkisel
tiretim degerinin diisiik olmasinin en onemli sebebi,
birlik sahasinda fiilen sulanan alanin diger yillara gore
%350 daha az olmasi ve birim alan verimi yiiksek olan
bazi bitkilerin (sekerpancari, misir) ekilis oraninin

diisiik tutulmus olmasidir. S6z gelimi 2012 ve 13 yilla-
rindaki toplam iiretimin yaklasik %44’iinii dane misir
olusturur iken, 2014 yilinda bu oran %14 seviyesinde
gerceklesmistir. Tablo 9’dan da goriilecegi {izere, top-
lam iretimin biiylik bir kismimi misir, kighk hububat ve
seker pancar1 olusturmaktadir. 2012-2016 yillarm
kapsayan 5 yillik ortalama deger dikkate alindiginda,
toplam musir {retimi, toplam {retimin yaklasik %
42’sini, hububat iiretimi de toplam iretimin yaklasik %
24’{inii olusturmaktadir.

Tablo 9
Yillik toplam tarimsal tiretim (Anonim, 2017b)
} Uretim Miktar1 (Ton) Yillik Top-
Urin 2012 2013 2014 2015 206 O o)
Hububat 18 367 21217 19 263 33 286 14770 106 903
Seker Pancart 22 710 25 838 6 890 14 140 17 027 86 605
Aygicegi 4984 6 967 1605 3421 5815 22 792
Misir 58 215 46 644 5547 43 065 34 638 188 109
Meyve 2738 2342 766 2394 2110 10 350
Sebze 2756 1028 232 930 954 5900
Hayvan yemi 20 522 1329 4190 3628 3222 32 891
Nohut 1092 1058 85 188 170 2 593
Fasulye 626 336 67 228 481 1738
Bag 356 226 568 203 257 1610
Kavak 0.42 0.53 0.34 0.30 0.26 1.85
Toplam 132 366.42 106 985.53 39213.34 101 483.3 79 444.26 459 492.85

3.3.2. Yillik toplam tarimsal iiretim degeri

Eregli Ivriz Sag Sahil Sulama Birliginde, 2012-
2016 yillarina iliskin yillik toplam tarimsal tiretim
degerleri Tablo 10°da verilmistir. Tablodan da gortile-

cegi tizere bu deger, en yiiksek 73 532.1 TL ile 2015
yilinda ve en diisiik 28 880TL ile de 2014 yilinda ger-
ceklesmistir. 2014 yili tarimsal tretim degeri harig
tutulursa, diger yillarin briit tiretim degerleri arasinda
biiyiik bir farklilik goriillmemektedir.
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Tablo 10
Yillik toplam tarimsal {iretim degeri (Anonim, 2017b)

. Yillik Toplam Tarimsal Uretim Degeri (TLx10°)

Uriinler

2012 2013 2014 2015 2016

Kishk Hububat 10 652.86 12 942.37 15 217.77 24 964.5 12 259.1
Seker Pancari 31794 3617.32 10335 2 686.6 3235.13
Aygcicegi 6 678.56 7 663.7 36915 9 407.75 20 352.5
Misir 24 450.3 31 251.48 3661.02 28 853.55 24 939.36
Meyve 2 245.16 1 803.34 995.8 3591 2510.9
Sebze 937.04 565.4 155.44 372 314.82
Hayvan Yemi 10 671.44 810.69 2597.8 1741.44 1643.22
Nohut 2 555.28 3533.72 275.4 605.36 970.7
Fasulye 2191 1276,8 2479 820,8 1972,1
Bag 452.12 248.6 948.56 261.87 257
Kavak 77.7 145.75 56.1 48 54.6

Toplam 64 091.00 63 859,17 28 880,79 73 352,87 68 509,43

3.3.3. Sulanan birim alana karsilik elde edilen gelir

Eregli sag sahil sulama birliginde, 2012-2016 do-
neminde sulanan birim alana karsilik elde edilen gelir
Tablo 11°de verilmistir. Sulanan birim alana (ha) briit
gelir 4 068.2 TL ile 6 555.8 TL arasinda degisim gos-
termistir. Tablo 11°e gore, birim alana briit gelir baki-
mindan 2012, 2013 ve 2014 yillar1 bir grup, 2015 ve
2016 yillar1 ise kendi arasinda bir grup olusturmus
olup, grup igi yillar arasinda 6nemli bir fark yoktur.

Tablo 11
Sulanan birim alana karsilik elde edilen gelir

Tanriverdi ve ark. (2011) Tiirkiye de farkli bolgelerde-
ki sulama sebekeleri iizerine yaptiklar1 ¢alismada, su
kullanici birlikleri tarafindan igletilen sulama gebekele-
rinde birim sulanan alana briit geliri 449-5079 $ ha™
olarak bildirmislerdir. Konya bolgesindeki Gevrekli ve
Ilgin pompaj sulama birlikleri i¢in briit gelirin sirasiyla
6451-11501 TL ha™ (Elicabuk ve Topak, 2016) ve
3146-9713 TL ha™* (Kalender ve Topak, 2017) arasinda
degistigi ifade edilmistir.

Sulanan birim alana karsilik elde edilen gelir (TL ha™)

2012 2013 2014 2015 2016
Hububat 819.19 995.03 2143.64 2191.79 1173.11
Seker Pancari 244.49 278.10 145.58 235.87 309.58
Aycigegi 513.57 589.19 520 825.96 1947.60
Misir 1880.21 2 402.66 515.70 2 533.23 2 386.54
Meyve 172.65 138.64 140.27 315.27 240.27
Uriinler ~ Sebze 72.05 43.46 21.89 32.66 30.12
Hayvan Yemi 820.62 62,33 365.93 152.89 157.24
Nohut 196.49 271.67 38.79 53.14 92.88
Fasulye 168.02 97,68 34,92 72,06 188,71
Bag 34.76 19.11 133.61 22.99 24.59
Kavak 5.97 11.20 7.90 4.21 5.22
Toplam 4918.15 4 885.87 4 068,23 6 440,07 6 555,86

3.3.4. Birim sulama suyuna karsilik elde edilen gelir

Arastirma alaninda 2012-2016 donemine ait birim
sulama suyuna karsilik elde edilen gelir, yillara gore
Tablo 12°de verilmistir. Tablodan da goriilecegi iizere,
1 m? sulama suyuna karsilik elde edilen gelir, yillara
gore farklilik gostermis olup, 0.4634 TL m™ ile 0.8616
TL m? arasinda gerceklesmistir. Birim sulama suyuna
karsilik elde edilen gelirin en diisiik oldugu 2014 yili

harig, diger yillarda elde edilen birim sulama suyunun
geliri arasinda biiyiik farkliliklar olmadig1 goriilmekte-
dir. Konya bolgesinde yapilan iki farkli caligmada,
Kalender ve Topak (2017) Ilgin Ovast Pompaj Sulama
Birligi i¢in birim sulama suyunun gelirini 0.93-3.0 TL
m™ arasinda, Elicabuk ve Topak (2016) Gevrekli sula-
ma birligi igin ise 1.47-3.81 TL m™ arasinda oldugu
bildirilmistir. Bu aragtirma sonuglar1 dikkate alindigin-
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da, Eregli sag sahil sulama birliginde birim sulama
suyuna karsilik ¢iftcinin elde ettigi gelir hayli diigiiktir.
Tanriverdi ve ark (2011) Tiirkiye geneli i¢in DSI ve

Tablo 12
Birim sulama suyuna karsilik elde edilen gelir

sulama birligi isletmecilikleri i¢in birim sulama suyu-
nun gelirini sirasiyla 0.01-0.85 $ m™ ve 0.03-0.56 $ m*
oldugunu bildirmislerdir.

Birim sulama suyuna karsilik elde edilen gelir (TL m™)

2012 2013 2014 2015 2016
Hububat 0.1193 0.1382 0.2619 0.2501 0.1542
Seker Pancari 0.0356 0.0386 0.0177 0.0269 0.0407
Aygcicegi 0.0747 0.0818 0.0635 0.0942 0.2561
Misir 0.2738 0.3337 0.0630 0.2890 0.3138
Meyve 0.0251 0.0192 0.0171 0.0359 0.0315
Uriinler ~ Sebze 0.0104 0.0060 0.0026 0.0037 0.0039
Hayvan Yemi 0.1195 0.0086 0.0447 0.0174 0.0206
Nohut 0.0286 0.0377 0.0047 0.0060 0.0122
Fasulye 0.0245 0.0136 0.0042 0.0082 0.0248
Bag 0.0050 0.0026 0.0163 0.0026 0.0032
Kavak 0.0008 0.0015 0.0009 0.0004 0.0006
Toplam 0.7173 0.6815 0.4634 0.7344 0.8616
Anonim (2017a). Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi Ka-
yitlari. Eregli.
4. Sonug Anonim  (2017b). Devlet Su Isleri IV. Bolge

Arastirma alaninda 2012-2016 déneminde, sulanan
alanda, sulama suyu ihtiyacinin yeterince karsilandigt,

hatta bazi yillarda kaynaktan agir1 sulama suyu ¢ekildi-
gi belirlenmistir. Sulama birliginde sulama orani diisiik
olup, dénem ortalamasi %58 olarak gerceklesmistir.
Keza degerlendirmeye alinan 5 yilin dérdiinde su kay-
nagmdan toplam sulama suyu ihtiyacinimn %28-80’i
kadar daha fazla su saptirilmistir. Yani sulama oranmin
diisiik olmasimin nedeni su yetersizligi degildir. Sulama
birliginde donem ortalamasi olarak sulama suyu iicreti
tahsilat oran1 %75 ve gelirin gideri kargilama orani yila
gore %79-107 arasinda olup, iyi seviyededir. Sulama-
nin bitkisel {iretime ve dolayisiyla gelire etkilerini ifade
eden tarimsal etkinlik gostergeleri, Konya bolgesinde
bulunan diger bazi sulama birliklerine gére nispeten
diisiik bulunmustur.

5. Tesekkiir

Bu makale Halit YUREKLI’nin Yiiksek Lisans te-
zinden Ozetlenmistir. Tez ¢aligmasinda kullanilan bazi
verilerin temin edildigi DSI 4. Bolge Miidiirliigii ve
Eregli Ivriz Sag Sahil Sulama Birligine tesekkiir ederiz.
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