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OZET

Bu arastirma, Konya ilinde 36 adet besi sigircilig isletmesindeki 39 adet bagh durakli ve 17 adet serbest sistemde plan-
lanmus toplam 56 adet barnakta yiriitiilmiistiir. Ildeki isletmelerin genel ozellikleri ve isletmelerde bulunan barinaklarin
yapisal ozellikleri incelenerek hayvan yetistiriciligine uygunlugu arastirilmigtir. Sonug olarak, isletmelerin énemli bir bélii-
miiniin arazi varligi 1 ha’dan kiigiiktiir. Serbest sistem barmaklarin genellikle 1998 ve sonrast insa edilmelerine ragmen,
planlama yoniinden yetersiz olduklar: belirlenmistir. Dinlenme alani yerlesim sikligi, serbest sistem barinaklarin %
62.50 sinde 2-6 m*/hay.; gezinme alan: yerlesim sikligi, barinaklarin % 53.33iinde 5 m’/hay. degerinin altindadir. Yemleme
uzunlugu ise serbest sistem barinaklarin biiyiik boliimiinde 0.60 m 'nin tizerindedir. Genel olarak, bagh durakli barmaklarin
yapt ve planlama yoniinden yetersiz oldugu ve son yillarda isletmelerin serbest ve serbest durakl sistem barinaklarda yetisti-
ricilige yoneldikleri gozlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler : Besi sigir1 barinaklari, barmak planlamasi.
THE CONSRUCTURAL ANALYSE OF BEEF CATTLE PRODUCTION FARMS IN KONYA
ABSTRACT

This research was carried out in totally 56 beef barn, 39 tie beef houses and 17 loose housing that selected from 36 beef
cattle production farms in Konya province. The suitability of barn for cattle growing was researched by testing of the build-
ing constructions and general properties of the farms. As a result, it was determined that the land existence of many farms
was less than 1 ha. The loose housing, generally were built in 1998 and later, were also evaluated as insufficient in terms
of barn design. The animal density in bed area was found 2.0 — 6.0 m*/animal in 62.50 % of the loose houses whereas lot
area was found under 5.0 m*/animal level in 53.33 % of them. The feed length of animal were generally higher than 0.60 m
for free beef barn. It was observed that the tie beef cattle were found inappropriate in point of building construction and
layout. Generally, the company owners already have a tendency of preferring free and free stall beef house in recent years.

Keywords : Beef housing, barn design.
GIiRiS

Hayvancilik isletmelerinde uygun barinma ortam
ve kosullarinin saglanmasi verimliligin artmasinda
onemli faktorlerden biridir. Canlilarin stressiz ortam-
larda barindirilmasi, verimlilik ve gelismelerine 6nem-
li diizeyde katki saglamaktadir. Hayvan barinma yapi-
larinin uzun bir siire isletmede kullanilmasi ve bu
yapilarda ekonomik degeri yiiksek canli materyalin
bulunmasi, bu tip binalarin planlanmasinda daha fazla
dikkat ve 6zen gosterilmesini zorunlu hale getirmek-
tedir. Clinkii hayvan barmaklart canlilar i¢in bir yasa-
ma alani saglamakla birlikte ayn1 zamanda hayvansal
iiretimin yapildigt bir yer olmaktadir. Bu nedenle bu
yapilar digerlerine gore daha fazla bir isleve sahiptirler
(Ugurlu ve Uzal 2002).

Besi sigircilign isletmelerinde ekonomik olarak
yetigtirilecek besi sigir1 wrklarinin gelistirilmesi, yerli
wrklara oranla daha verimli kiiltiir irklarmin iiretimde
kullanilmasi yaninda hayvanlarin barinacagi ahirlarin
isletmede yiriitillecek bakim, beslenme, temizlik vb.
faaliyetlerle saglik kosullarma uygun olmalariyla
saglanabilir (Demir 1990). Hayvancilik isletmelerinde
bulunan yapilarin hayvanlarin iklim isteklerine, alan

'Bu Makale Selda UZAL in Yiiksek Lisans Tezinden Hazur-
lanmustir.

gereksinimlerine ve davranislaria uygunlugu verimli-
lik agisindan olduk¢a Onemlidir. Ancak, isletmede
barmak disinda bulunan yapilarin varligi ve yerlesimi
de isletmede isgiiciiniin rantabil kullanimi ve isletme
verimliligi agisindan oldukc¢a onemlidir. Tekinel ve
ark. (1988), besi sigirciligi yapilacak isletmelerde
ahirlarin miihendislik yoniinden rasyonel bir bigimde
planlanmasinin yetistirilecek hayvanlar i¢in uygun bir
ortam olustururken, ayni zamanda isletmelerin iggiicii
gereksinimini azaltarak isletmelerin ekonomik calis-
masinda onemli katkilar1 olabilecegini vurgulamakta-
dirlar.

Bununla birlikte Yaganoglu (1981), ¢evre kosul-
larmin hayvanlar tizerindeki etkilerini ekonomik sinir-
lar icinde en iyi diizenleyebilecek uygun barmak tiple-
rinin, degisik iklim bolgelerinde yapilacak arastirma-
lar sonucunda belirlenebilecegini bildirmektedir.

Konya ilinde isttihdamin sektorler aras1 dagilimima
bakildiginda % 63.2 ile en biiyiik pay1 tarim, hayvan-
cilik, orman ve Dbalikgilik sektorii almaktadir
(Anonymous 2003 a). Tirkiye’nin sigir varligi
5.651.954 adettir. Konya, sigir varligi (157.291 adet)
ile Tirkiye sigir varliginin % 2.8’ini olusturmaktadir
(Anonymous 2002 a). Sigirlarin yaklasik % 37.30
kiilttir 1rk1, % 47.7’si melez ve % 15.0°1 ise yerli irk-
lardan meydana gelmektedir.
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Arastirma bolgesinde 144505 adet tarim isletmesi
mevcuttur (Anonymous 2003 a). il sinirlart igersinde
Tarmm Isletmesi Genel Miidiirliigii’ne bagh 3 adet
(Gozlii, Konuklar ve Altmova) Tarmm Isletmesi Mii-
diirliigii yer almaktadir. {lde sadece hayvancilik yapan
isletmelerin oran1 % 3, sadece bitkisel {iretim yapan
isletmelerin orani % 29, hem bitkisel hem de hayvan-
sal iretim yapan isletmelerin orani ise % 68 dir
(Anonymous 2003 b).

Bu calismada, hayvanciligin yaygin olarak yapil-
dig1 Konya bdlgesinde bulunan besi sigirciligi isletme-
leri ve isletmede bulunan yapilar, igletme 6zellikleri,
yetistiricilik &zellikleri incelenmistir. Ayrica isletmede
bulunan farkli tip ve 6zellikteki barinak ve diger yapi-
larin yapisal yonden planlama ilkelerine uygunlugu
arastirilmagtir.

MATERYAL VE METOD

Aragtirmada Konya ilinde faaliyet gdsteren 36
adet besi sigir1 isletmesi materyal olarak segilmistir.
Isletmeler iiretim sekli, planlama sistemi, bina tipi ve
kapasitesi yoniinden farkli ozelliklere sahiptir. Bu
nedenle kiiciik kapasiteli isletmelerden genellikle bir
barinak, biiyiik kapasiteli isletmelerden ise farklilik
gosteren birkac barmak segilmistir. Arastirmanin yii-
ritiildigi isletmelerde bulunan Bagli Durakli Sistem-
de planlanmig 39 barinak, Serbest Sistemde planlan-
mis 17 barmak olmak iizere toplam 56 adet barinakta
inceleme yapilmistir. Anonymous (2002 b)’e gore
Konya Ilinde faaliyet gdsteren besi sigir1 isletmeleri-
nin (11153 adet) % 15.2’si (1689) merkez ilgelerde
(Meram, Karatay, Selcuklu) bulunmaktadir. Arastirma
alaninda bulunan ve incelenen igletme sayilar1 Tablo
1’de verilmistir.

Tablo 1. Konya Merkez llgelerinde Bulunan ve ince-
lenen Isletme Sayilari (Anonymous 2002 b)

Toplam Islet- Incelenen Yiizde Oranlari
Isletme

me Sayis1 (%)
Sayis1
Karatay 793 24 3.1
Meram 603 8 1.3
Selguklu 30 4 133

Bolgede faaliyet gosteren besi sigir1 isletmelerinin
tespitinde amacl ornekleme yontemi kullanilmustir.
Bu amagla kamu ve 6zel kuruluslarla goriisiilerek,
Konya ilindeki besi sigir1 isletmelerinin bir envanteri
cikarilmigtir. Incelenecek isletmelerin tespitinde, Ta-
rm {1 Miidiirliigii ve bélgede faaliyet gosteren Besici-
ler Odast, Damizlik Sigir Yetistirici Birligindeki tek-
nik elemanlarin goriisleri alinmustir. incelenen islet-
meler icersinde ticari olarak ve siirekli yetistiricilik
yapilan yiiksek kapasiteli igletmeler yaninda aile is-
letmelerinden 6rneklere de yer verilmistir.

Segilen isletmelerde meveut durum tespiti i¢in
anket calismasi yapilmistir. Isletmedeki tarimsal iire-
tim faaliyetleri, isletmenin arazi varligi, altyapt du-

rumlari, ¢evreyle iliskisi, kapasitesi gibi isletmelerin
genel Ozellikleri incelenmistir. Isletmedeki barinakla-
rin yapim tarihi, yapisal 6zellikleri, barinak sistemleri,
yardimct tesislerin Gzellikleri, yemleme, sulama ve
giibre idaresine ait bilgiler edinilmistir. Ayrica islet-
medeki iggiicii kullanimi, hayvan saglig1 ve yetistirici-
likte uygulamada karsilagilan sorunlar tespit edilmeye
calistlmustir.

Anket caligmasinin paralelinde arastirilan isletme-
lerin mimari yapisinin, isgiicii akisinin ve teknik 6zel-
liklerinin daha iyi belirlenebilmesi amaciyla yapi
planlari ¢ikarilmigtir. Planlar {izerinde, barinak boyut-
lari, taban diizenleme sekilleri, hava giris ve ¢ikis
acikliklarinin yerlesim yerleri ve boyutlar1 gosteril-
misgtir.

ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA
isletmelerin Genel Ozellikleri

Arastirma alaninda, besi sigir yetistiriciligi agir-
likli olarak Karatay Ilgesinde yapilmaktadir. Bu ne-
denle incelenen barmaklarin bilyiik boliimii Karatay
Ilgesi'nden secilmistir. Arastirmanm  yiiriitiildiigii
bagli durakli barmaklarin % 67’si Karatay, % 23’u
Meram, % 10’u Selcuklu ilgesinde; serbest sistem
barmaklarin ise % 76’s1 Karatay, % 24’ Meram
[lgesi’nde yer almaktadur.
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201-300 >300
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Sekil 1. Arastirmanin ytritiildigii isletmelerin kapasi-
telerine gore dagilimi

Konya bolgesinde arastirilan besi sigir1 isletmele-
rinin toplam kapasitesi 5703 bas ve ortalama isletme
biiyiikliigii ise 166 bastir. Isletmelerin agirhikli kapasi-
telerinin (% 66.67’si) 50-200 bas arasinda degistigi ve
giderek yiiksek kapasiteli barmak sayisinin arttigi
belirlenmistir (Sekil 1). Biiyiik kapasiteli igletmelerin
sayisindaki artig, besi sigirciliginin daha karli ve cazip

hale gelmesini saglayacaktir.

Isletmeleri olusturan bagl durakli barinaklarin or-
talama kapasitesi 70 bastir. Barinaklarm % 89.75’inin
kapasitesi 30-100 bas arasindadir (Tablo 2).

Serbest sistem barinaklarda ise ortalama kapasite
63 bastir. incelenen barinaklarin % 58.82’si 50 bastan
daha kiigiik kapasiteli barmaklardan olugmaktadir.
Serbest sistem barinak kapasitelerinin bagli durakli
sisteme gore daha diigiik olmasi, serbest sistemde
yetistiriciligin son yillarda uygulamaya baslamasindan
kaynaklanmaktadir.
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Arastirma yapilan igletmelerin biiyiik bir boli-
miinde (% 72.22) sadece besi sigin yetistiriciligi ya-

pilmaktadir (Sekil 2).

Tablo 2. incelenen Barmaklarin Kapasitelerine Gore Dagilimi

Bagli Durakli Sistem

Serbest Sistem

Barinak Kapasitesi Barinak %’si Barinak Kapasitesi Barinak %’si
(adet) Sayisi (adet) Sayisi
<30 1 2.56 <30 5 29.41
30-50 11 28.21 30-50 5 29.41
51-80 16 41.03 51-80 3 17.65
81-100 20.51 81-100 2 11.76
>100 7.69 >100 2 11.76
Toplam 39 100.00 Toplam 17 100.00
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Sekil 2. Isletmelerin caligma 6zelliklerine gore dagi-
lim1

Isletmelerin yetistirilen sigir irklarma gore dagi-
lim1 incelendiginde, yogun olarak Holstein (% 51) ve
Isvigre esmeri (% 23) wkinin yetistirildigi goriilmek-
tedir (Sekil 3). Yerli irklar (Zavot ve Dogu Anadolu
Kirmizisi), diger irklara kiyasla daha uygun fiyatla
alinmalarina ragmen yetistiricilik oranlar1 diisiiktiir.
Bu durum, yerli irklarin kiiltiir irklarina goére giinlitk
canli agirlik artisinin az olmasi ve istenilen verim
diizeyinin elde edilememesinden kaynaklanmaktadir.
Sevgican (1996), kiiltiir irklarinda giinliik canlt agirlik
artisin1 1000-1200 g’1n {istiinde, yerli irklarda ise 700
g civarinda oldugunu bildirmektedir.
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Sekil 3. Isletmelerin yetistirilen irklara gore dagilinm
isletmelerin Genel Ozellikleri

Isletmelerin toplam arazi varligi 736 da, agirlikl
ortalama arazi varhg ise 6.7 da’dir. Isletmelerin
o6nemli bir bolimiiniin (% 53) arazi varligi 5 da’dan
kiigiiktiir (Sekil 4). Isletmelerin biiyiik bolimii hay-

van yetistiriciliginde 6nemli girdi payma sahip olan
kaba yem iiretimini saglayacak yeterli arazi varligina
sahip degildir. Bu durum isletmelerin karlilik diizeyini
olumsuz yonde etkilemektedir.

Etiit edilen igletmeler mevcut arazilerinin %
95’inde ekim yapmaktadirlar. Isletmelerin = %
33.33’iinde sadece yonca, % 13.89’unda sadece musir
yetistiriciligi yapilmaktadir. Isletmelerin % 19.44’i
ise ekim yapacak arazileri olmadig1 icin yetistiricilik
yapmamakta ve hayvan yeminin tamamini disaridan
temin etmektedir. Yonca ve misirin ekim alanlan
diger bitkilerin yetistiriciligine gore oldukga yiiksektir
(Sekil 5). Bu durum yonca ve msirin besin degerinin
yiiksek olmasinin yaninda devletin bu bitkilerin yetis-
tiriciligine verdigi tesvikten kaynaklanmaktadir.
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Sekil 4. Isletmelerin arazi varhigma gére dagilimi
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Sekil 5 Isletmelerin ekim yapilan bitki ¢esidine gore
dagilim

Barmaklarla birlikte isletmelerin planlanmasinda

diisiiniilmesi gereken en énemli konulardan biri iggiicii
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kullanimidir. Aragtirmanin yiiriitiildiigi isletmelerin %
63.89’unda her barnak icin bir aileden olusan iggiicii
istthdam edilmekte, % 19.44’tinde isletme faaliyetleri
aile fertleri tarafindan yiiriitiilmekte, % 16.67’sinde ise
isletmede isglicii gereksinimine gore birkag is¢i ¢alis-
makta ancak aile fertleri de is¢ilerle birlikte caligmak-
tadir.

Arastirmanin yiiriitildiigi isletmelerdeki bagl du-
rakli barmaklarm % 59.97’sinde ayak yaralanmalari,
% 56.41’inde sap ve % 23.07’sinde akciger problemi ,
solunum yolu enfeksiyonlari goriilmektedir. Bu deger-
ler her hastaligin barinaklarda goriillme oranlarini
gostermektedir. Ancak bir barmakta birden fazla has-
talik goriilebilmektedir. Bagli durakli barmaklarin
biiyiik boliimiinde ayak/tirnak yaralanmalar1 ve akci-
ger problemleri goriilmesinin planlama yetersizligin-
den kaynaklandig1 bulgulanmstir.

Arastirmanin yiirGitiildiigii serbest sistem barmak-
larda, akciger problemleri ve solunum yolu enfeksi-
yonlar1 ¢ok nadir (%5) goriilmektedir. Ayak yaralan-
malari; gezinme avlusu toprak olan barinaklarda go-
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rilmemekte, beton zeminlerde ise nadiren (% 11.7)
gozlenmektedir.

Bagh Durakli Baraklarin Yapisal Ozellikleri

Bagh durakh barinaklarin yonlendirilmeleri ve
boyutlan

Etiit edilen bagl durakli barinaklarin yonlendi-
rilme durumlarinin tespitinde uzun eksenin konumu
esas almmistir. Arastirma sonucunda barinaklarin %
48.73’tiniin kuzey-giiney dogrultusunda yerlestirildigi,
% 51.27’sinin ise dogu-bati dogrultusunda yerlestiril-
digi belirlenmistir.

Ugurlu (1998), Konya Merkez i¢in bdlgenin riiz-
gar esis yoniinii dikkate alarak, yaz aylarinda etkin bir
havalandirma saglanmasi bakimindan en uygun ko-
numun dogu-bati oldugunu bildirmektedir. Barinakla-
rin biiyiik boliimii bu duruma uygun olarak konum-
landirilmustir.

Etiit edilen bagli durakli barmaklarin geniglikleri 6.00-
12.30 m arasinda, uzunluklari ise 19.50-68.00 m ara-
sinda degigsmektedir (Tablo 3). Barinaklarin 6nemli bir
bolimiiniin (% 66.70’sinin) genisligi 7.00-9.00 m
arasinda degismektedir.

Tablo 3. Bagli Durakli Barmaklarin Genislik ve Uzunluklarina Gére Dagilimi

Barinak Genisligi (m) Barinak Barinak Uzunlugu (m) Barnak
Sayist % Sayist %

6.00 - 7.00 6 15.38 <20.00 1 2.56

7.10 - 8.00 17 43.60 20.10 - 30.00 11 28.21
8.10-9.00 9 23.08 30.10 - 40.00 5 12.82

9.10 - 10.00 6 15.38 40.10 - 50.00 17.95
>10.00 1 2.56 50.10 - 60.00 12 30.77

>60.00 3 7.69
Toplam 39 100.00 Toplam 39 100.00

Bagli durakly, ¢ift sirali duvara bakar sistemde ba-
rinak taban planlamasi yapildiginda, barmak genigli-
ginin 9 - 11 m olarak alinmasinin uygun olacagi belir-
lenmistir. Incelenen barmaklarin genislikleri 6nerilen
degerle karsilastirildiginda bagli durakli barinaklarin
% 84.62’sinin barmnak genisliginin yetersiz oldugu

tespit edilmistir (Tablo 3).

Barinaklarin Dagilimu (%)

; ; ; ; EEEE |
2.00-2.50 2.55-3.00 3.05-3.50 3.55-4.00 4.05-4.50 4.55-5.00

Barinak Duvar Yiikseklikleri (m)

Sekil 6. Bagli durakli barinaklarin duvar yiikseklikle-
rine gore dagilimi

Barmaklarin 6nemli bir bolimiinde (% 56.41) du-
var yiksekligi 2.55-3.00 m arasinda degigmektedir
(Sekil 6). Zappavigna ve Liberati (1997), bagli durakl
barinaklarda barinak yiiksekliklerinin, yapinin havadar
olmasi bakimindan en az 3 m, daha genis ve biiyiik
yapilarda 3.5-4.0 m’ye ¢ikarilmasinin daha uygun
olacagmi bildirmektedirler. Onerilen degerler dikkate
alindiginda barinaklarin % 64.10 ‘unda (<3 m olan
barmaklarda) barmak yiiksekliklerinin yetersiz oldugu
ve havalandirma agisindan uygun olmadig1 tespit
edilmistir.

Bagh durakh barmaklarda yap: elemanlarimin
malzeme diizenleri ve boyutlar

Arastirmanin yiritiildiigii bagh durakli barinakla-
rin tamaminda zemin malzemesi olarak blokaj iizerin-
de beton kullanilmigtir. Barinaklarin tamaminda ya-
taklik malzemesi kullanilmamakta, hayvanlar dogru-
dan beton zemin {lizerine yatmaktadirlar. Zeminin
genellikle 1slak olmasi hayvanlarm kirlenmesine,
1slanmasina ve hayvanlardan kondiiksiyon ve deriden
buharlagma yoluyla olan 1s1 kaybmin artmasina neden
olmaktadir. Bu durumun ortadan kaldirilmasi igin
yataklik malzemesi kullanimina 6zen gosterilmelidir.
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Duvar yap1 malzemesi olarak tas, briket, tugla ve
bims tugla kullanilmistir. Duvar kalinliklar1 20-50 cm
arasinda degismekte olup, barmaklarin % 69.24’tinde
duvar malzemesi olarak tas kullanilmistir. Bagli du-
rakli sistemde planlanmis baraklarm % 10.26’sinda
briket, % 20.50’sinde ise tugla kullanilmigtir. Sadece
bir barinakta bims tugla duvar malzemesi olarak kul-
lanilmistir. Duvarlarda yalitim yapilmamuistir.

Etiit edilen barmaklarda ¢at1 6rtii malzemesi ola-
rak Marsilya kiremiti, beton kiremit, sac ve poliiiretan
panel kullanilmakta olup, barinaklarda genellikle (%
92) kiremit, Ortii malzemesi olarak kullanilmaktadir.
Barmnaklarm biiyiik bir bolimiinde (% 97.4) catida
yalitim amaciyla kalinliklar1 4-5 cm arasinda degisen
kamis ve kalinliklart 3-4 cm arasinda degisen saman
camur karisimi kullanilmaktadir.

Pencerelerin % 79.48’inin genisligi 0.80-1.00 m
arasinda, % 66.66’simin yiiksekligi 0.61-0.80 m ara-
sindadir. Pencerelerin yerden yiikseklikleri barakla-
rin % 43.59’unda 1.20-1.50 m iken % 33.33’linde ise
1.51-1.80 m arasindadir.

Pencereler arasi mesafe 1.70-9.00 m arasinda de-
gismekte ve barmaklarin % 40’inda pencereler arasi
mesafe 4.00-5.00 m degerleri arasindadir. Bagh du-
rakli barinaklarin % 20’sinde pencereler diizensiz
yerlestirilmis olup, % 23 ‘linde pencereler barinagin
tek cephesine yerlestirilmistir. Bu durum, bagli durakli
barmaklarda istenilen diizeyde havalandirmanin sag-
lanmas1 ve homojen bir aydinlatmanin olusturulmasi
agisindan sakinca olusturmaktadir.

Bagh durakh barmaklarin konstriiksiyon
ozellikleri

Etiit edilen bagli durakli barinaklarm % 41.03’t
karkas yapi sisteminde, % 58.97’si ise yigma yapi1
sisteminde yapilmistir. Sadece bir barmak prefabrik
olarak insa edilmistir. incelenen barmnaklarimn insasinda
genellikle (% 97.44) geleneksel malzemeler kullanil-
mistir. Ancak arastirmada, 2000 yili ve sonrasinda
yapilan barmaklarm, 2000 yili 6ncesinde insa edilen
bagli durakli barmaklara gore zemin malzemesi, bari-
nak hacmi ve teknik yonden istiin 6zelliklere sahip
oldugu gozlemlenmistir.

Etlit edilen barmaklarin biiylik boliimiinde
(% 63) barinak taban1 dogal zeminden yiiksekte insa
edilmistir. Barmak tabani, incelenen barmaklarin
% 5’inde dogal zemin seviyesinde, % 32’sinde ise
dogal zemin seviyesinin asagisinda insa edilmistir.

Arastirmanin yiiriitildiigii bagh durakli barnakla-
rin genelinde (% 97.44) catilar ahsap konstriiksiyonlu
yapilmiglardir. Barmak catilarinin tamami besik ¢ati
tipinde insa edilmis, ¢at1 egimleri ise 14.58 ° - 40.60 °
arasinda degismektedir . Barinaklarin ortalama cati
egimi 31 ° olup, % 81’inin ¢at1 egimi 25 ° -35 ° ara-
sinda degismektedir. Okuroglu ve Delibag (1987)
iilkemizde hayvan barinaklari i¢in uygun gat1 egimle-
rini 17 ° - 23 ° olarak onermektedirler. Bu degerlerle
karsilagtirildiginda, barinaklarin % 94.87’sinin bu

degerin tizerinde, % 2.56’smin ise bu degerin altinda
oldugu belirlenmistir.

Bagh durakh sistemde taban diizenleme sekilleri
ve yeterlilik durumlar:

Incelenen barmaklarin tamamu ¢ift sirali duvara
bakar sistemde planlanmuistir.

Barmaklarin % 97.44’tinde servis yolu, %
74.36’sinda ise yemlik yolu bulunmamaktadir. Yem
dagitimi, hayvanlarin arasindan gegilerek yapilmakta-
dir. Bu durum g6z Oniine alindiginda barinaklarda
yem dagitimi, olduk¢a uzun zaman almakta ve daha
fazla isgiicli gerektirmektedir.

Barinaklarda, yemlik yolu genislikleri 0.63-1.40
m arasinda degigmektedir. Literatiir bildirileriyle kar-
silastirildiginda (1.00 m), yemlik yolu bulunan bari-
naklarin % 70’inin yemlik yolu genisliginin yetersiz
oldugu tespit edilmistir.

Arastirmanin yiriitiildigi bagh durakli barinak-
larda yemlik yiiksekligi, 0.40-0.75 m arasinda degis-
mekte olup, barinaklarin % 87.18’inde yemlik yiiksek-
ligi, 0.60-0.70 m degerleri arasindadir. Anonymous
(1980 ), yemlik 6n yiiksekligini 0.20 m olarak Oner-
mektedir. Incelenen barmaklarin boyutlarmin barinak-
larin tamaminda onerilen degerlere uygun olmadigi
belirlenmistir.

Dikilme platformu genisligi, bagl durakli bari-
naklarin genelinde ( %97.44) 0.90-1.40 m arasinda
degismektedir. Dikilme platformu genisliklerini,
Maton ve ark.(1985), 0.65-1.00 m ve Antiirk (1986),
1.10-1.20 m, 0.70-1.00 m olarak Onermektedirler.
Literatiir bildirileriyle karsilastirildiginda, bagh du-
rakli barinaklarm % 71.80’indeki dikilme platformu
genisliklerinin uygun oldugu tespit edilmistir.

Incelenen bagh durakli barmaklarda dikilme plat-
formu uzunluklar1 2.15-3.75 m arasinda degismekle
birlikte agirhikli olarak (%92.30) 2.30-2.90 m arasin-
dadir. Dikilme platformu uzunlugunun 2.00 m ve
iizeri olmas1 onerilir. Incelenen bagl durakli barinak-
larin tamaminda dikilme platformu uzunlugu bu kosu-
lu saglamaktadir. Ancak dikilme platformu uzunlugu-
nun Onerilen degerlerin iizerinde olmasi; servis yolu-
nun planlanmamasindan kaynaklanmakta ve kirlilik
problemi olusturmaktadir. Barinaklarda, karsilikli
duraklar1 birbirinden ayiran tek unsur barmagin orta-
sina yerlestirilen idrar kanalidir.

Bagli durakli barinaklarda durak egimi, % 0.5 - %
3 arasinda degismekte olup barmaklarin % 87.18’i
onerilen degerlere (%2-%3) uygundur. Dikilme plat-
formu egiminin yiiksek olmasi, zamanla deformasyo-
na ugrayip ¢ok kayganlasan dikilme platformu zemini
ile birlestiginde hayvanlarin duraklarda kayma oranini
artirmaktadir. Bu durum sigirlarda, ayak yaralanmala-
rina, kalca cikiklarina hatta kirilmalara yol agmakta-
dir.

Bagli durakli barinaklarin tamaminda durak bol-
mesine rastlanmamustir. Sigirlar, duragir diizensiz
kullanarak birbirlerini rahatsiz edebilmekte ve giibre-
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lerini yandaki duraga birakarak kirlilik problemini
artirmaktadirlar. Duraklardaki baglama diizeni, yem-
liklere monte edilmis halkalara gecirilmis zincirlerden
olusmaktadir.

Incelenen bagl durakli barmaklarin % 61’inde s1-
girlarin su ihtiyaci, yemlemenin ardindan yemliklere
su verilmesiyle karsilanmaktadir.  Barmaklarin
% 31’inde otomatik suluk, % 3’iinde klasik suluk
kullanilmakta, % 5’inde ise sulama ihtiyac1 bagh du-
rakli barinagin igersinde dolastirilan el arabasiyla
saglanmaktadir.

Isletmelerde genellikle (% 94.87) yemleme, giin-
de ii¢ defa yapilmaktadir. Sulamanin yemliklerden
yapildigi barmaklarda hayvanlara sadece giinde ii¢
defa yemlemenin ardindan su verilmektedir.

Suluk malzemesi olarak, yemligin suluk olarak
kullanildig1 bagli durakli barmaklarda (% 61) beton,
klasik ve otomatik sulukta (%34) ise metal malzeme
kullanilmustir.

Idrar kanali egimleri, % 0.5 - % 3 arasinda de-
gismekte olup, bagl durakli barmaklarin % 79.48°1
oOnerilen degerlere uygundur.

Bagli durakli besi sigir1 barmaklarin tamaminda
giibre temizligi, isgilerin “gelber” adi verdikleri elle
kullanilan, kiirek boyutlarinda siyirici ve kiirek yardi-
miyla gerceklesmektedir. Giibre temizligi, barinakla-
rin % 97.44’iinde yemlemenin ardindan giinde ii¢ defa
yapilmaktadir. Isciler, bir barmagm (50-60 baslik)
yemleme ve gilibre temizleme islemlerinin yaklagik
1.5-2.0 h siirdiiglinii, giinde ii¢ defa yapildiginda gii-
niin 4.5-6.0 h’lik bir boliimiiniin sadece giibre temizli-
gi ve yemlemede gectigini belirtmektedirler. s giicii-

nilin rantabil kullanim1 agisindan barinak temizliginde
otomatik sistemler kullanilmalidir.

Arastirmanin yiiriitildiigii bagl durakli barmak-
larda yerlesim sikliklari, 3.10 m*hay.- 7.99 m’/hay.
degerleri arasinda degismekte olup ortalama yerlesim
sikligi ise 4.45 m*hay.’dir. Ugurlu (1993), Konya
bolgesi icin bagli durakli besi sigir1 barmaklarinda
kapasiteye gore birim hayvan i¢in 5.00-6.00 m” taban
alan1 6nermektedir. Bagli durakli barinaklarin sadece
% 15.38’inin Onerilen degerlere uygun oldugu, %
10.26’sinin  Onerilen degerlerin iizerinde ve %
74.36’sinin ise Onerilen degerlerin altinda oldugu
belirlenmistir.

Serbest Sistemde Planlanmis Barinaklarin Yapisal
Ozellikleri ve Yeterlilik Durumlar

Konya bolgesinde son yillarda serbest sistemde
planlanmis barinaklarda besi sigir1 yetistiriciligi yay-
ginlasmaktadir. Bu boliimde, arastirma kapsamina
alinan 17 adet serbest sistem besi sigir1 barmaklari
incelenerek 6zellikleri belirlenmis ve yeterlilik durum-
lar1 tartigilmstir.

Serbest sistem barmaklarin genel 6zellikleri

Arastirmanin yiiriitiildiigii serbest besi sigir1 bari-
naklarinin % 82.36°s1 1998 ve sonrasinda inga edil-
miglerdir.

Barinaklarin yonlendirme durumuna goére dagi-
limlar1 barinak uzun kenari esas alinarak degerlendi-
rilmistir. Incelenen barnaklarm % 47.06’s1 kuzey-
giiney ana yonii igersinde, % 52.94°1 ise dogu-bati ana
yonii igersinde yerlestirilmigtir. Serbest barinaklarin %
76.47’sinde barmagin kuzey yonii 2.0-3.0 m yiiksekli-
ginde duvar ile kapatilarak agik alanin riizgarin olum-
suz etkilerine karst korunmasi saglanmaktadir.

Tablo 4. Serbest Barinaklarin Genislik ve Uzunluklarina Gére Dagilimi

Barinak Genisligi (m) Barmak %’si Barmak Uzunlugu (m)  Barinak %’si
Sayis1 Sayis1
6.00-10.00 7 41.18 11.00-30.00 11 64.71
10.10-15.00 7 41.18 30.10-50.00 2 11.76
15.10-20.00 2 11.76 50.10-70.00 3 17.65
>20.00 1 5.88 >70.00 | 5.88
Toplam 17 100.00 Toplam 17 100.00

Arastirmanin yiritildigi isletmelerin biiyiik bo-
liimiinde uygulanan serbest sistem barinaklar bagl
durakli sistemde planlanmis ve paralel olarak insa
edilmis iki barinak arasinda olusan durgun alana yer-
lestirilmistir.

Serbest sistem barinaklarin boyutlari ve yerlesim
sikliklar:

Serbest besi sigir1 barmaklarmm % 82.36’sinda
barmak genisligi 6.00-15.00 m degerleri arasinda
degismekte olup, agirlikli ortalama barmak genisligi
11.29 m’dir. Sadece bir barinakta barmak genisligi
108.00 m olup ortalama barmak genisliginin oldukga
iizerindedir. Incelenen serbest barmaklarm %
64.71’inde barmak uzunlugu 11.00-30.00 m degerleri

arasinda degismektedir (Tablo 4). Agirlikli ortalama
barmak uzunlugu 30 m’dir.Serbest besi sigir1 barmak-
lar1, ayn1 gat1 altinda veya ayr ayr1 olabilen baslica {i¢
kistmdan olusur. Bu kisimlar dinlenme yeri, yemleme
ve yem muhafaza kismi ve gezinti avlusu olarak sira-
lanabilir (Ekmekyapar 1999). Arastirmanin yiiriitiil-
diigii serbest besi sigir1 barinaklarinin énemli bir bo-
limiinde bu ti¢ kisim birlikte bulunmamaktadir. Ser-
best barinaklar, genellikle bu ii¢ boliimiin farkli kom-
binasyonlarda iki boliimiinden olusmaktadir (Tablo 5).

Aragtirmanin  yriitiildiigli  serbest barmaklarin
dinlenme alam yerlesim sikligi, 0.70-6.58 m?/hay.
degerleri arasinda degismektedir. Incelenen serbest
barmmaklarin % 62.5’inde dinlenme alan1 yerlesim
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siklig1 2.00-6.00 m arasindadir (Tablo 6). Ekmekyapar
(1999), serbest barmaklarda soguk bdlgelerde, din-
lenme yerinde birim sigir i¢in en az 5 m? alan ayrilma-
st gerektigini  bildirmektedir. Barmaklarn = %
87.50’sinde sigir basina ayrilan dinlenme alanmin
yeterli olmadigi, yerlesim sikligi degerlerinin g¢ok
disik oldugu belirlenmistir. Yerlesim sikliklarinin
diisiik olmasi dinlenme alaninda kirlilik problemini
artirmaktadir.

Tablo 5 Serbest Barinaklarda Bulunan Unitelere Gore

Dagilimi

Serbest Barinak Uniteleri Barinak 0/
Sayis1 /o’si

Dinlenme alani 2 11.76

Gezinme Avlusu 2 11.76

Dinlenme+Gezinme Alani 5 29.42

Dinlenme+Yemleme Alani 7 41.18

Dinlenme+Gezinme+Yemleme 1 5.88

Alam

Toplam 17 100.00

Gezinme alan1 yerlesim sikliklar1 0.60-12.00
m*/hay. degerleri arasinda degismektedir. Sadece bir
barmakta yerlesim siklig1 226.28 m*/hay. ile ortalama
yerlesim  sikligina oranla olduk¢a yiiksektir.
Ekmekyapar (1999), birim sigir i¢in serbest barinak-

larda gezinme alan1 gereksinimini en az 5.5-6.5 m’
olarak, olanaklarm elverdigi durumlarda ise 9-10 m’
olarak 6nermektedir. Barinaklarin % 53.33’{inde mev-
cut gezinme alaninin en diisiik gezinme alani gereksi-
nimini dahi karsilayamadigi tespit edilmistir (Tablo
6).

Ugurlu ve Uzal (2004), toprak zeminli gezinme
alanlarinda kirlilik probleminin olugmamasi igin yer-
lesim sikligmi 23.8 m*/hay. olarak onermektedirler.
Bu durum g6z Oniine alindiginda, &zellikle toprak
zeminli gezinme avlularinda yerlesim sikliginin 6neri-
len degerlerin ¢ok altinda oldugu goriilmektedir. Ge-
zinme avlusundaki yiiksek yerlesim sikligi, zemine
uygun egim verilmemesi ile birlikte gezinme avlusun-
daki kirlilik probleminin daha fazla artmasina neden
olmaktadir. Barmaklarin tamaminda yemleme alani
planlanmay1p barnaklarin énemli bir bdlimiinde (%
41.18) yemleme klasik yemliklerden yapilmaktadir.

Yemleme alani genislikleri 2.00-4.00 m arasinda
degismekte olup, serbest barinaklarin % 62.50’sinde
yemleme alani genisligi 2.00-3.00 m arasindadir (Tab-
lo 7). Yemleme uzunlugu 0.18-1.44 m/hay. degerleri
arasinda degismektedir. Noton (1982) tarafindan 6ne-
rilen 0.60 m/hay. degeriyle karsilastirildiginda bari-
naklarin % 64.71° inin yemleme uzunluklarinin yeterli
oldugu goriilmektedir.

Tablo 6. Serbest Barinaklarin Dinlenme Alani ve Gezinme Avlusu Yerlesim Sikligina Gére Dagilimi

Dinlenme Alani Yerle- Barinak Gezinme Avlusu Yer- Barmak
sim Siklig1 (m*/hay.) Sayisi %'’si  lesim Sikhig1 (m*/hay.) Sayisi %’si
<2.00 2 25.00 <5.00 8 53.33
2.00-4.00 3 37.50 5.00-7.00 1 6.67
4.10-6.00 2 25.00 7.10-9.00 3 20.00
>6.00 1 12.50 9.10-11.00 1 6.67
>11.00 2 13.33
Toplam 8 100.00 Toplam 15 100.00

Tablo 7. Serbest Sistem Barmaklarin Yemleme Alani1 Genisligi ve Yemleme Uzunluguna Gére Dagilimlari

Yemleme Alam

Yemleme Uzunlugu

Genisligi (m)* Barinak Sayisi %’sl (m/hay.) Barinak Sayisi %’si1
2.00-2.50 3 37.50 <0.60 6 35.29
2.60-3.00 2 25.00 0.60-0.80 1 5.88
3.10-3.50 1 12.50 0.81-1.00 6 35.29
3.60-4.00 2 25.00 1.01-1.20 1 5.88

>1.20 3 17.65
Toplam 8 100.00 Toplam 17 100.00

*Sadece yemleme alani planlanmis barinaklar i¢in hesaplanmistir.
Incelenen serbest sistem barmaklarm = %
64.71’inde yemleme giinde li¢ defa, % 11.76’sinda
giinde iki defa ve % 23.53’linde ise self yemleme
(yemliklerde siirekli yemin bulunmasi) yapilmaktadir.

Etiit edilen barmaklarin % 29.41’inde yemlik ve yem-
lik yolu birlikte planlanmistir. Barinaklarmm %
70.59’unda ise yemlemede, genisligi 0.45-0.63 m,

yiiksekligi 0.50-0.70 m arasinda degisen yemlikler
kullanilmaktadir.

Serbest sistem barmaklarda yapi, malzeme ve
ekipman ozellikleri

Arastirmanin yiiriitiildiigl serbest sistem besi s181-
r1 barnaklarinin dinlenme alami ¢ati egimi, 4-37 °
arasinda degismektedir. Barinaklarin énemli bir bolii-
miinde (% 50) dinlenme alam ¢ati1 egimleri 10-20°



S. Uzal ve N. Ugurlu / S.U. Ziraat Fakiiltesi Dergisi 20 (40): (2006) 131-139 138

arasinda , barmaklarin % 12.5 ‘inde 10”den kiigiik, %
37.5’inde ise 20 “’den biiyiiktiir.

Dinlenme alan1 ¢at1 tipi, barmaklarin % 75’inde
besik cat1 tipi ve % 25’inde sundurmadir. Yemleme
alanlarinin ¢at1 tipi sundurma seklinde olup, egimleri
8-25 ° arasinda degismektedir. Yemleme alani ¢ati
egimleri barmaklarin % 62.50’sinde 10 ° - 20 © arasin-
dadir.

Dinlenme alan1 Ortii malzemesi olarak, serbest
barmaklarin % 62’sinde eternit, % 38’inde ise kiremit
kullanilmustir. Eternit ortii malzemesinin kullanildig:
barmaklarda cati konstriiksiyon malzemesi olarak
celik, kiremit kullanilan serbest barinaklarda ise ahsap
konstriiksiyon kullanilmustir.

Yemleme alanmin isti barinaklarin % 49’unda
eternit, % 25’inde oluklu asbest levha, % 13’iinde sac,
% 13’iinde ise marsilya kiremiti ¢at1 Ortiisiiyle ortiilii-
diir.

Dinlenme yeri zemini, dinlenme yerinin planlan-
dig1 serbest sistem barmaklarin % 75’inde beton, %
25’inde ise toprak malzemeden yapilmistir. Dinlenme
ve gezinme alaninin birlikte planlandig1 barmaklarda,
dinlenme yerinin gezinme avlusundan yiiksekligi 10-
20 cm arasinda degismektedir. Hayvan barinaklariin
planlanmasinda dinlenme yeri zemininin gezinme
avlusu zemininden yiiksek olmasi, barmaklarda olusa-
bilecek kirlilik probleminin énlenmesi igin gereklidir.

Gezinme avlusu zemini, etiit edilen barmaklarin
% 46.67’sinde beton, % 53.33’iinde ise toprak olarak
planlanmistir. Toprak zeminli gezinme avlularinda ise
egim verilmemistir. Yemleme alani zemini, incelenen
serbest sistem barmnaklarin % 75’inde beton, %
25’inde ise toprak olarak planlanmigtir.

Arastirmanin yiirGitiildiigii serbest sistem barmak-
larin % 80 ‘inin gezinme alan1 1.30-1.50 m yiiksekli-
ginde ¢itle ¢evrilidir. Barmaklarin % 13.33’linde ge-
zinme avlusu 2 m yiiksekliginde briket duvarla cevrili,
% 6.67’sinde ise 1.50 m yiiksekliginde tugla duvarla
cevrilidir. Serbest sistem barmaklarm % 82.35’inde
barmagin kuzey cephesi 2-3 m yiiksekliginde tugla
veya briket duvarla kapatilmigtir. Béylece hayvanlarin
riizgarin olumsuz etkisinden korunmasi saglanmakta-
dir.

Suluklar, barmaklarin % 64.71’inde beton mal-
zemeden, % 23.53’linde ise metal malzemeden ya-
pilmis klasik suluklardir.

Suluk genislikleri, 0.50-0.90 m arasinda, suluk
uzunluklart 2.00-10.00 m arasinda, yiikseklikleri ise
0.30-1.00 m arasinda degismektedir. Suluklarda kis
aylarinda suyun donmasini Onleyecek higbir tedbir
alinmadig1 gozlemlenmistir. Bu durum sigirlarin su
icme davranigini olumsuz etkilemekte ve verim kayip-
larina neden olmaktadir.

Yardimei Tesislerin Planlama Yoniinden Yeterlilik
Durumlar

Arastirmanin yiriitiildiigii bagl durakli barinakla-
rin tamaminda barinaga bitisik olarak planlanmis kaba

yem depolar1 bulunmaktadir. Kaba yem depolari,
genellikle barinak genisliginde ve ayni malzemeden
insa edilmistir.

Incelenen bagli durakli barmaklarm % 53.85 ‘in-
de kaba yem deposunun yaninda ayni ¢at1 altinda kesif
yem deposu planlanmistir. Bu barinaklarda kesif yem
deposu, ayni zamanda yem hazirlama {nitesi olarak
kullanilmaktadir. Isletmelerin % 15.38’inde kaba ve
kesif yem depolarinin yaninda yem hazirlama iiniteleri
bulunmaktadir.

Etiit edilen isletmelerin % 61.53’iinde silaj yemi-
nin depolanmasi amaciyla yatay silolar mevcut, %
35.89’unda ise silaj yemi toprak iistiinde yigilarak
gecici hendek (yigma) silolara benzer yapida depo-
lanmaktadir. Isletmelerin % 5.12’sinde ise silaj yemi
tilketilmemektedir.

Aragtirmanin yuriitiildiigii isletmelerin tamaminda
giibre deposu planlanmamistir. Giibreler genellikle
barinaklarin arka boliimiine dokiilmekte, biriktikce
barinak ¢evresindeki arazilere alinmaktadir. Barmak-
larm % 5.12’sinde giibreler kurutulduktan sonra ki
yakacag1 olarak depolanmaktadir. Bu durum cevre
kirliligine, pis kokuya ve sinek olusumuna neden
olmaktadir.

Etiit edilen barinaklarin tamaminda bakici odasi
planlanmamistir. Isletmelerin % 76.92’sinde her bari-
nak i¢in bir bakict evi planlanmis, % 23.08’inde ise
aile isletmesi oldugundan bakici evi yada odasina
gereksinim duyulmamastir.

Sonug olarak, Konya ilindeki besi sigir1 barinak-
larmin yapisal yonden yetersiz olduklart tespit edil-
mistir. Ancak 2000 yili ve sonrasinda serbest sistem
barinaklarin sayisinda goézlenen artig, yetistiricilerin
yeni ¢Oziim arayislari igersinde olduklarini gostermek-
tedir.

Besi sigirt yetistiriciliginde, yore kosullarina,
planlama ilkelerine ve hayvan davraniglarima uygun
olarak tasarlanmus serbest ve serbest durakli barinakla-
rin kullanilmasi; hayvan refahi, isletme ekonomisi ve
is giicii etkinligi agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Isletmelerin modern ve ¢agdas bir goriiniime sa-
hip olmalar1 ve istenilen verim diizeyine ulasabilmele-
ri igin, teknik bilgi ve teknoloji kullanimindan fayda-
lanmalidirlar.
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