ISSN 2667-4432 https://dergipark.org.tr/tr/pub/juhis

Journal of Universal
History Studies

“Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” Kitapcigi Uzerinden William E.Gladstone’un
Osmanh Politikalarmna Dair Bir Analiz*

An Analysis of William E. Gladstone’s Ottoman Policies through the “Bulgarian
Horrors and the Question of the East” Pamphlet

Submission Type: Research Article Received-Accepted: 12.04.2023 / 04.09.2023 Pp- 226-241

Journal of Universal History Studies (JUHIS) ¢ 6(2) e December * 2023 ¢
Fahriye Begum Yildizeli

Bilecik Seyh Edebali University, Department of International Relations, Assist. Prof. Dr., Bilecik, Tiirkiye

Email:begum.yildizeli@bilecik.edu.tr Orcid Number: 0000-0001-6312-8405

Cite: Yildizeli, F. B. (2023). “Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” Kitap1g1 Uzerinden William E.Gladstone’un
Osmanh Politikalarma Dair Bir Analiz. Joummal of Universal History Studies, 6(2), 226-241.
https://doi.org/10.38000/juhis. 1281490

! This article is analyzed by three reviewers and it is screened for the resemblance rate by the editor/ Bu makale ii¢ hakem tarafindan
incelenmis ve editor tarafindan benzerlik orant taramasindan gegirilmistir.

* This study is based on Fahriye Begiim Yildizeli's PhD thesis entitled ‘William E. Gladstone and British Policy Towards the Ottoman
Empire' / Bu galisma Fahriye Begiim Yildizeli tarafinda hazirlanan “William E. Gladstone and British Policy Towards the Ottoman
Empire” baglikh doktora tezinden tiiretilmistir.

* In this article, the principles of scientific research and publication ethics were followed/ Bu makalede bilimsel aragtima ve yaym etigi
ilkelerine uyulmustur.

*This work is licensed under a Creative Commons BY-NC-SA 4.0 (Attribution-Non Commercial-Share Alike)

*There is no conflict of interest with any person/institution in the prepared article/ Hazirlanan makalede herhangi bir kisi/kurum ile ¢ikar
catismasi bulunmamaktadir.

226



Oz

Uzun yasami boyunca dért kez basbakanlik yapmis olan William Ewart Gladstone hem Ingiliz tarihi hem
de diinya siyaseti i¢in iz brrakmuis bir devlet adanmudir. 5 Eyliil 1876 yilinda yayimladig: tinlii kitapgig
“Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” ile Osmanh imparatorlugu icinde yasanan olaylara katilmasi gerek
1876-1878 Yakin Dogu krizini gerekse de Osmanh Imparatorlugu’na yonelik Ingiliz politikasmm
olugsmasinda belirleyici olmustur. Gladstone un Hristiyan tebaanin Tiirk yonetimiyle idaresine yonelik her
zaman siipheleri meveuttur. Kitapeigmm temel eksenini de bu diisiinceleri olusturmaktadir. Ingiliz-Osmanli
iliskileri tarihinin doniim noktasi, Ingiliz Parlamento tartismalarinm ve Liberal devlet adami Gladstone'un
politikalarmm incelenmesinde yatmaktadir. Bununla birlikte, Gladstone'un Osmanli Imparatorlugu'na
yonelik Ingiliz diplomasisinin olusumunda Bulgar Isyani’ndaki bu ¢ikisi Disraelinin 1877-1878 Rus-
Osmanl Savasi'ndaki Tiirk yanlisi tarafsizigindan vazgecise yol agmus ve akabinde Gladstone liderliginde
1882'de Misi'm Ingilizler tarafindan isgali gerceklesmistir. Gladstone’un “Bulgar Mezalimi ve Sar
Meselesi” kitapgigindaki retorik ofkesindeki, “insanligin yiiz karast Tiirklerin pilh pwtistyla Avrupa dan
¢tkarmak” diistincesinin yahut dini kizgmhigmmn politikalarini etkileyip etkilemedigi diisiincesi tartismayal
agiktir. Bu cahisma, Gladstone un diisiincelerinin ve kitapgigmm Osmanh Imparatorlugu’na yonelik Ingiliz
politikasmimn olusumundaki 6nemini analiz edecektir.

Anahtar Kelimeler: “Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” Kitap¢igi, Osmanh Hristiyan Azinliklari, W.E.
Gladstone, Sark Meselesi, Viktorya Donemi Ingiltere’si.

Abstract

Throughout his long life William Ewart Gladstone who served as prime minister four times, is a statesman|
left his mark on British history as well as world politics. His involvement in the events taking place within
the Ottoman Empire with his famous pamphlet “Bulgarian Horrors and the Question of the East”
published on 5 September 1876 was decisive in the formation of both the Near East Crisis of 1876-1878
and the British policy towards the Ottoman Empire. Gladstone always had doubts about the Turkish
administration of Christian subjects. These thoughts constitute the basic axis of the pamphlet. The cutting
edge of the history of Anglo-Ottoman relations lies in examining British Parliamentary debates and the
policies of the Liberal statesman Gladstone. Nonetheless, it was Gladstone’s novel departure in the
Bulgarian Agitation in the formation of British diplomacy towards the Ottoman Empire, which led to a
transition from Disraeli’s pro-Turkish neutrality in the Russo-Ottoman of War of 1877-1878, and ended up
with the British occupation of Egypt in 1882 during the leadership of Gladstone. The question as to whether|
Gladstone’s rhetorical indignation in his “Bulgarian Horrors and the Question of the East” pamphlet —
“clearing the Turks out of Europe as the anti-specimen of humanity with bag and baggage " or his religious
fervour primarily determined his policies is open to debate. Thus, this research will analyse how important|
Gladstone’s involvement and pamphlet for the formation of British policy towards the Ottoman Empire.

Keywords: “Bulgarian Horrors and the Question of the East” booklet, Ottoman Christian Minorities, W.E.
Gladstone, the Eastern Question, Victorian Britain.
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Giris

William Ewart Gladstone, Kralige Viktorya déneminde yasarmis 6nemli bir Ingiliz devlet adandir.
Uzun yasamu boyunca dort kez basbakanhk yapmasimm yam sira dis politika, din ve reform konularmda
popiilist konugmalartyla taninarak yalmzca ulusal degil uluslararasi alanda da énemli bir iine sahip olmustur.
Ailesinin Tory siyasi geleneklerine gore yetismesine karsin hayatinin ilerleyen yillarmda Whig olmayn tercih
eden Gladstone kat1 bir Evanjelik inanca sahiptir. Yunan kiiltiiriine derin bir sempati beslerken Miisliiman
Tiirklerin gayri miislim tebaay1 Islami geleneklere gére yonetmesine her zaman siipheyle yaklasmustir. 1874'te
Liberal Parti liderliginden istifa etmesinin ardindan yogunlagt@ Sark Meselesi konusunda bir kamu
propagandasmin gelismesine dnciiliik etmistir. Bu siyaseti sonucunda Ingilizlerin Lord Palmerston ve Kirmm
Savas1 déoneminden beri takip ettikleri Osmanh toprak biitiinliigiinii koruma politikasinin degismesinde 6nemli
bir rol oynamustir.

1868 ile 1874 yillan arasindaki ilk basbakanligi doneminde liberal diisiinceleri daha fazla oturmus,
ordu ve sivil hizmetteki reformlarla irlanda Kilisesi’nin feshi konusunda politikalar yiiriitmiistiir. Ancak bu
durum muhalefetin elini giiglendirmis ve Liberal Parti icinde boliinmelere yol agmustir. Sonug olarak, 1874 teki
agir genel segim yenilgisinden sonra parti liderliginden istifa etmistir. Altt yilhk muhalefetin ardindan,
Gladstone™un ezeli rakibi Benjamin Disraeli 1874 segimlerinde zafer kazanmustir. Disraeli'nin ikinci kabinesi
en 6nemli konu olarak dis politikada Sark Meselesi ile ilgilenmeye baslarken, ayni zamanda saglik, barmma ve
istihdam gibi konularda reform siirecini uygulamaya koymustur. Disraeli Osmanh merkezi idari yapisin
canlandirmak ve Osmanh Imparatorfugundaki gayrimiislim tebaanm statiisiinii yiikseltmek icin yapilan
reformlara dayanan geleneksel politikasini siirdiirmekte kararlidir. ingiliz politika yapicilarmm temel stratejisi
Bab-1 Ali’yi ekonomik ve stratejik nedenlerle dost tutma arzusu olmus ve bu nedenle de gayrimiislim
azmliklarin imparatorluk i¢indeki durumu ikincil bir 6neme sahip olmustur. Bu diisiinceden hareketle yapilan
calisma, Gladstone’un 1876 tarihli tinlii “Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” kitapgi@inin yayimlanmasinin
kritik bir déniim noktast oldugunu savunmaktadir. ingiliz devlet adammm Osmanh politikalartyla yakindan
ilgilenmesinin Sark Meselesi’nde yeni bir ¢1gir agtigini 6ne stirmektedir.

Sark Meselesi genis bir terim olup, ozellikle 1815 Viyana Kongresi ya da 1856 Paris Barg
Antlasmasi gibi Avrupa’nin kaderini degistiren olaylarla 19. yiizyilda ¢ok daha sik kullaniimaya baglannustir
(Golen, 2011, s. 91-92). Sark Meselesi, devlet adamlarinin Osmanli Imparatorlugu’na kars1 tutumlarmdan
baslayarak kiiltiirel ve siyasi yaklagimlar i¢ine alan bir anlayistir. Sark Meselesi diistincesi 1s1ginda ilk 6nce
Osmanli’'nin Avrupa ve Balkan cografyasinda ilerleyisinin durdurulmasi hedeflenmekteydi. Ardindan gelen
asamalarda ise Osmanh’nin topraklarini paylasmaya yonelik daha kapsamli hesaplamalar yapilmugtir.
Balkanlar ve Ortadogu topraklan basta olmak iizere, zayif diisen Osmanh Imparatorlugu'nun gelecegine iliskin
Batih devletlerin yaklasimlan farklilik gostermektedir. Buna ragmen asil 6ne ¢ikan konu ytiz yillardir siiregelen
Bati anlayistyla Ttirklerin Avrupa ve Balkanlar’daki varligimdan duyulan rahatsizigin Osmanli’nin giicliniin
zayiflamastyla daha da belirginlesmesidir. Osmanlt Devleti'nin istikrarsizlik doneminde Diivel-1 Muazzama
stratejilerini azinhklarm isyanlarm destekleyerek olusturmus ve politik rekabetlerini hizlandimuglardir. Bu
dénemde Osmanh’ya ynelik Ingiliz politikalan literatiirii incelendiginde genel kani, 1854-1856 Kirim Savas
ile 1876 Bulgar Isyani’ndan sonra ortaya cikan olaylarn bir déniim noktast olarak analiz edildigidir. Bu

228



olaylarm 6nemi sadece diplomatik olmans Ingiliz parti geleneklerinde kiltiirel, ideolojik, emperyalist ve siyasi
boyutlara tagmmustir (Yildizeli, 2016, s. 12-23).

Ingilizlerin Osmanli Imparatortugu ile iliskilerini arastrmanimn sosyal bilimciler arasinda her zaman
popiiler oldugu sdylenebilir. Tarih yazimmm zaman icinde nasil degistigini Ingilizlerin Sark Meselesi’ndeki
deneyimine gore degerlendirmek gerekmektedir. Buna gore, Kralige II. Viktorya donemini dikkate alan ilk
yaym dalgas, Gladstone’un 1870%erdeki liderliginin liberal mirasmi yansitmaktadir. Ozellikle James S. White
(White, 1877), Baron Henry De Worms (De Worms, 1877), Duke of Argyll (Argyll, 1896), Malcolm Maccoll
(Maccoll, 1878), Anthony Gallenga (Gallenga, 1877) ve Edward A. Freeman (Freeman, 1876) gibi donemin
styasetcilerinin kitapeiklar parlamenter bakis agisim temsil ederken, Januarius MacGahan (MacGahan, 1876),
William T. Stead (Stead, 1898) ve Eugene Schuyler (Stead, 1892) gibi gazetecilerin eserleri Bulgar Isyani'na
iliskin kamuoyu diisiincelerini belirtmislerdir. Bununla birlikte, tiim bu ¢alismalarmn taniklarm gbziinden siyasi
atmosferi de ortaya koyduklari ve Gladstone'un siyasi cergevesini olustururken referanslar hakkinda fikir
verdikleri goriilmiistiir. Gazeteci William E. Stead, Gladstone hakkindaki ilk izlenimini “en derin, en taze ve en
kalicr” olarak tanmmlarken Gladstone'un “Tiirk-Ingiliz ittifaki hakkindaki goviislerini gerceklestirmek iin parti
liderliginden emekli oldugunu” iddia etmektedir (Stead, 1892, s. 345-362). John Morley, Parlamento’daki
yakin dostluklarinin yam sira, Gladstone'un hayati iizerine yazdigs tic ciltlik kapsamli ¢alismasinda Gladstoncu
liberalizmin temellerini 6zetlemistir. Gladstone’un uzun yasaminda Sark Meselesi’nin her zaman Gnemli
olduguna dikkat cekmektedir. Morley, “Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” kitapgigim “atese dontisecek bir
buiyrik kavileim” olarak tantmlamustir (Morley, 1903, s. 553).

1930’larda Sark Meselesi tarihgiligi, R. W. Seton-Watson’in 6nderliginde parti siyasetinin
karsilagtrmalr analiziyle (Seton-Watson, 1935) baslayarak 1876 Bulgar Isyan’ndaki Ingiliz durusuna iliskin
farkh calismalarla geniglemisti. David Harris (Harris, 1939) ve Walter Wirtwein'in (Wirtwein, 1935)
calismalartyla bu artis devam etmistir. Seton-Watson, kapsamli calismasmda William Gladstone ve Benjamin
Disraeli arasindaki rekabetin dinamiklerini ayrintilartyla ortaya koymus ve Sark Meselesi’nin Ingiliz siyaseti
tizerindeki etkisini de “dis politikamin parti ici siyasetin slogamna doniismesine izin vermenin tehlikelerine
karsi bir uyari” olarak yorumlamustir (Seton-Watson, 1935, s. 32).

1963’te Richard Shannon’un Gladstone'un Bulgar Isyan sirasindaki roliine iliskin acik analiziyle,
Sark Meselesi’nin tarth yazimi, hi¢ kuskusuz bir kirlma noktasi yasamustir (Shannon, 1963). Shannon
destekleyici kanitlarla Bulgar kampanyasinm temelini ve yapisim analiz ederken, Gladstone'un parti siyasetinin
ozelliklerini de daha net bir bigimde agiklamustir. Ayrica, Ingiltere’deki farkl gruplarin Gladstone'un Disraeli
hiikiimetine kars yiiriittiigii kampanyay destekledigini ve Gladstone liderligindeki bu birligin ingiliz dis
politikasi “/876'daki Tiirk karsi propagandaya olan ilgisiyle biiytik ol¢tide odiing verdigini” belirtmistir. Bu
donemde Matthew Anderson’un da 1774’ten 1923 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilanma kadar olan donemi ele
alan incelemesi de, 1870’lerdeki ingiliz parti siyasetinin kisa bir degerlendirmesi olmakla kalmans, Sark
Meselesi galismalarma uluslararast iligkiler boyutu da getirmistir (Anderson, 1968).

Colin Matthew'un Gladstone'un tuttugu giinliik kayitlari tizerine yaptig1r “The Gladstone Diaries:

With Cabinet Minutes and Prime-Ministerial Correspondence” baslikh on {i¢ ciltle sonuglanan aragtirmasi
Gladstone ¢alismalarma siiphesiz yeni bir boyut getirmistir (Matthew, 1986-1894). Bu kayitlar, Gladstone’un
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ozellikle 1876 Bulgar Isyam smrasindaki diisiincelerinin parti siyasetinde ne denli énemli oldugunun
anlasiimasi saglanistir. Yine bu donemde Ann P. Saab’m Ingiltere’de yiikselen isci smifi, oy hakki ve
Gladstone un Dogu propagandalan iliskisi lizerine yaptig1 arastirmasi da 6ne ¢ikmustir (Saab, 1991). Saab,
Gladstone'n “goniilsiiz bir simge ve lider” olarak tanimlayarak, “19. yiizyilin biiyiik bir boliimiinde halk
protestolarmin pivadeleri” olduklan icin, Bulgar isyam swrasmda radikallerin, iscilerin ve Konformist
olmayanlarm eylemlerini incelemenin énemli oldugunu 6ne stirmektedir (Saab, 1991, s. 57). Bu nedenle,
Bulgar Isyani’nda kitlesel seferberligin ve kolektif davranisin kritik énemini degerlendirmektedir. Eugenio
Biagini'nin 1982 yilinda yayimladig1 “Liberty, Retrenchment and Reform, Popular Liberalism in the Age of
Gladstone, 1860-1880" baslikl calismast ve Jonathan Parry’nin Kralice Viktorya dénemi Ingiltere’sindeki
Liberal kabinelerine iliskin kapsamli analizi, Gladstone’un Dogu kampanyasi sirasinda emperyal
diistincelerden ziyade parti siyasetinde kullanmak iizere liberal pratikleri 6ne siirdiigiinii gostermektedir (Parry,
1993). Biagini bunlara ek olarak Gladstone’un Bulgar Isyam ve Midlothian Segim Kampanyalan sirasmdaki
karizmatik liderligini de incelemektedir (Biagini, 1982, s. 2). Ayrica Biagini “Gladstoncu liberalizmin dogasi
ve popiiler liberalizmin dogasiun’ hayati dnemi oldugunu belirtmistir (Biagini, 1982, s. 2). Parry nin calismasi
da donemin olaylarni Liberal Parti’nin bakis agisiyla kapsamh bir sekilde arastrmaktadir (Parry,1993).
Gladstone™un “Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” kitapgigmmn yankilarini takiben Gladstone™un liderliginin
Liberal Parti'nin birligi i¢in 6nemini degerlendirmistir. Donemin Liberal politikacilar da bu goriiste birleserek
“ulusal ¢ikarlar icin diplomasinin kullanilmasmin etkin bir sekilde yiiriitiildiigiinii”” 6ne siirmiiglerdir (Parry,
1993, s. 276).

1 Gladstone'un Sark Meselesi'ne Karsi Tutumu

William Gladstone aile gelenegini takip ederek 6nce Christ Church daha sonra Eton Koleji’nde
egitim gormiistii. 1830’lu yillarda kariyeri babasinm sundugu ekonomik refah ve siyasi baglantilarla
baslamustir. Dénemin dis politika ve toplumsal konjonktiiriinii yakindan takip eden Gladstone, Muhafazakar
basbakan George Canning’i ilk kahraman olarak tamimlams, siyasi yetenegine derin bir sempati duymustur
(Quinault, 2011, s. 32). Gladstone kariyerinin erken donemindeki siyasi fikirleri {izerindeki Canning’in baskin
etkisine atifta bulunarak Akdeniz’deki Rus tehdidine kars: Yunan Isyani’na destek vermesini ve “Avrupa
Uyumu’” doktrinini desteklemistir. Yunan kiiltiiriine yogun bir ilgi duyan Gladstone buna ek olarak Canning’ten
Roma’nin Katolik Kurtulusu ya da ticaret 6zgiirliigii gibi konularda da etkilenmis, Latin Amerika’da dahil tiim
milliyetci hareketlerde aktif bir Ingiliz siyaseti benimsenmesi gerektigine inannustir. Bu goriis siiphesiz
1870’lerde Sark Meselesi’nde benimsedigi Tiirk karsiti propagandalarla Hristiyan azmnliklarm Miisliiman
Osmanlt yonetiminden kurtariimasi gerektigi diistincesinin temelini olusturmaktadir. Genglik yillarmda
Gladstone’un Tiirkofobik tutumlar1 Evanjelizmin temel dinamigi olan “Hristiyanlik in Eski Ahit (Tevrat) ten
geldigi diistincesi ve kutsal topraklarin kurtariimas: gerektigi inanct 'yla da bagdastirabilir (Balci, 2018, s. 360).
Gladstone, “medeni Hristiyan topluluklar ve gayri medeni Islamiyet in temsilcisi Tiirkler” arasmda ayrm
yapan bir diinya goriisii olusturmus, kendini zaman zaman Osmanli’y1 yok etmeye yonelik bir Hach Savasgist
olarak nitelendirmistir (Karaca, 2011, s. 88-90).

Gladstone’un Osmanli’nin Hristiyan tebaastyla iliski kurmasmm bir diger nedeni Ingilizler’in uzun
zamandir ugrastg Irlanda sorununda oldugu gibi yerel &z ydnetim ve dini inang ozgiirliigiine iliskin
degerlendirmeleridir. Gladstone'un giiglii Hristiyan inanci, Tiirk hiikiimetinin ahlaki yiikiimliiliikleri ve Tiirk
valilerinin kapasitesi hakkindaki diistinceleri onun Osmanh politikalarma yogunlasmasina neden olmustur.
Gladstone’un Hristiyan azmliklarin durumuyla ilgili endisesini dini inanglarmin motive etmesine karsilik
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Bulgaristan’daki Tiirk hiikiimetinin tutumu hakkindaki goriisleri de olduk¢a 6nem arz etmektedir (Gladstone,
1877,s.7-14).

Akdeniz ile Hint Okyanusu arasmndaki gegisi saglamak i¢in Ingiltere ve Rusya arasmda devam eden
ve Biiyiik Oyun olarak bilinen Osmanh vilayetlerinin vesayet meselesi de Sark Meselesi’nin Gnemini
artmustir. Her iki taraf agisindan da ekonomik ve siyasi amaglarmim yan sira, Tiirk yonetimi altindaki Hristiyan
tebaanin statiisii giin gectikge daha da dnemli bir dinamik halini almustir. Bu durum Bulgar isyanlarinda kendini
cok net gostermistir. 1870 yilinda Bulgar Ulusal Kilisesinin kurulmasi ve otonomi saglanmasiyla isyan
boyunca Bulgar rahipleri 5nemli bir rol oynamustir. Gercekten de, Bulgar Isyani'nin dini kimligj, zellikle “ezen
Miisliimanlara ve Tiirklerin koti yonetimine karsi ezilen Hristivan topluluklar” algist miidahaleye hiz
kazandiran 6nemli bir faktordiir. Bulgar isyanlart Nisan 1876'da baslasa da, Eyliil 1876'da Gladstone™un tinlii
kitapgigmmn yaymlanmasmdan sonra Ingiliz kamuoyunda ve parlamentosunda ¢ok daha genis bir yanki
uyandmmustir (Yildizeli, 2016, s. 65).

30 Mart 1876’da Gladstone, Stratford de Redcliffe'n The Times gazetesindeki “Osmanli mn dis
bor¢lart ve Hersek'te baslayan isyan sonrasinda Britanya'mn Bab-1 Ali e yonelik politikas:” hakkinda yaptigt
elestirel yazistyla 6zellikle ilgilenmistir. Bunun nedeni, Lord Stratford de Redcliffe’in 1830’Iu yillarda Osmanh
Imparatortugu’nda gérev yapnus dnemli tecriibeleri olan biiyiikelgi olmastydi. Stratford de Redcliffe Sark
Meselesi’nin “volkanik hareketi ve yikic1 etkilerine karsiik, Tiirk Imparatortugu nu tamamen yalniz birakmay
savunmasa da Sultam Hristiyan tebaasimin adil taleplerini karsilamaya ve magduriyetlerini gidermeye”
zorlamanin gerekliliine inantyordu (The Times, 31.12.1875, s. 6). Bulgar isyar1 1876 yilnm Nisan ay1 basinda
baslamasina ragmen, olay hakkinda kamuoyunda biiyiik bir duygu uyandiran ve sonug olarak biiyiik bir
sansasyon yaratan bu nitelikteki gazete haberleri olmustur. 26 Mayis’ta bu tarz haberlerin Londra'ya
ulagmasmdan hemen sonra, Lord Stratford acilen Gladstone ile goriisme talebinde bulunmus ve iki devlet
adanm Tiirkiye’ nin gelecegi lizerine uzun bir goriisme gergeklestirmislerdir (BL GP Add MS 44450, fol. 117).
Gladstone'un Dogu meselelerine karst tutumunun Lord Stratford'un verdigi bilgilerden etkilenmis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Ozellikle bu goriismede The Times gazetesinin: “Miiskiimanlar silahlantyor ya da
kasabalarda silahlandmilyor ve Hristiyanlar onlardan korkuyor ve agik araziye ¢ikmak zorunda kalyorlar..
Bu arada Bib-1 Ali Hiikiimeti, bastwmak icin her tiirlii smirt zorluyor” haberi iizerine yogunlastiklar
gortilmektedir (The Times, 26.05.1876, p. 8). Bagbakan Disraeli'nin olaylar karsisinda sessizligi Gladstone’un
Balkan meselelerine karst giderek 6fkeli muhalefet atagina yol acan bir bagka neden olarak degerlendirilmelidir.

Gladstone’un 31 Temmuz 1876’da Avam Kamarasi’nda yaptigi konusma, Bulgar meselesine
miidahil olmasinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu oturumda, Lord Palmerston’un Kirnm Savasi politikalarma
atifta bulunarak “Tiirk makamlarimin reformlart uygulamada etkisiz ve basarisiz olduklarim” belirterek artik
Sark Meselesi’ne “onurlu bir ¢oziim™ bulunmasi gerektigini belirtmistir (House of Commons, 31 July 1876,
vol. 231, cc. 126-225, c. 165, 166). 1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayun ve 1856 Hatt-1 Hiimayun’un ilani sonrasinda
azmliklarn haklar, dini esitlik, adalet gibi kavramlan igeren reformlarm uygulanabilitligine stipheyle
yaklagmustir. Gladstone'a gore Britanya'nin Bab-1 Ali'ye yonelik politikasmnm temelini Hristiyan tebaa igin
ahlaki agidan sorumlu Avrupah Giigler ile ittifakla korunan bir 6z yonetim sistemi olusturulmalrydi (House of
Commons, 31 July 1876, vol. 231, cc. 126-225, c. 165).
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Gladstone'un 1876 Bulgar isyan’na katihmu, Britanya'nm Osmanh Imparatorlugu'na yonelik
politikasmin olusumunda yeni bir yol ayrmu olusturmustur. Burada asil olarak analiz edilmesi gereken iki temel
konu Gladstone'un Dogu politikalarma neden miidahil oldugu ve kitapeik yayimlama fikrine nasil kapildigidir.
Sark Meselesi, Biiytik Yagh Adam olarak da bilinen Gladstone’un uzun yasaminda her zaman 6nemli olmustur.
Gladstone'un hayat1 incelendiginde Osmanli meselelerini yakndan takip ettigi goriilmektedir. Omegin,
Gladstone genglik yillarmda Yunan sorununa tanik olmus ve bu sorun karsisinda Hristiyan tebaanin kurtulusu
icin Osmanlr’ya Ingiliz miidahalesini savunmustur. Bu dénemde Stratford Canning’in benimsedigi insani
politikalar1 yakindan takip etmistir. Gladstone Kinm Savasg sirasinda Hazine Bakanmiyken Sark Meselesinin
yalnizca politik degil kamuoyu ve dis iliskilerle de birbirine bagh oldugunun da farkina varmustir. Gladstone bu
donemde Osmanli’y1 savasta desteklemek i¢in yapilan harcamalara dikkat ¢ekerek, “Sultann Hristiyan
tebaasina karst tiifegi omuzlayamadim ve orada tavir almalyim™ diyerek bu durusundan pisman oldugunu
belirtmistir (Morley, 1911, s. 493). Boylelikle “Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” kitapgigim yazana kadar
Gladstone’un Osmanh hiikiimetini ve Dogu'daki olaylar1 gdzlemlemis oldugu ve bu konudaki kamuoyu
onemini kavradigy anlasiimaktadir (Yildizeli, 2016, s. 65). Kirim Savagi’nin sona ermesinden yirmi yil sonra
yeni bir doneme gelinmesine ragmen Gladstone un biyografi yazar John Morley, “Bay Gladstone'un zamanmn
Ingiliz hallkan huyunu ne kadar az degistirdigini ve olaylar karsisimda daha tecriibeli oldugunu” ileri
stirmektedir (Morley, 1911, s. 496).

2. “Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” Kitapai@gimm Yayimlanmasi

1876 yilnin Eyliil aymda yaymmlanan “Bulgar Mezalimi” kitapgig1 Gladstone™un liderliginin ve
Bulgar kampanyasmin sembolii haline gelmistir. Londra’da John Murray yaymevi tarafindan alti pence
karsihginda satisa ¢ikarnlan kitapgik 33 sayfadan olusuyordu. Kirk yili agkin dostluguna ve yalmzca Osmanli
meselelerindeki ¢abalari i¢in degil ayni zamanda herkesin ona duydugu hayranhk ve bir aileden dogan saygryla
insancillig1 tesvik etmesi nedeniyle kitapeign ilk sayfasinda Gladstone’un ¢alismasim Viscount De Redcliffe'e
ithaf ettifi goriilmektedir (BL GP Add MS 44695, fol. 376). Disraeli Hiikiimeti’nin Osmanl’da gergeklesen
olaylara iligkin sansiir uyguladigini iddia ederek kitapcigna baslayan Gladstone, bu durumun kabul edilemez
oldugunu belirtmistir. Ozellikle isci smifina hitap ederek kasaba ve sehirlerin kisacasi tiim Britanya’nin biiyiik
kalbinin bu olaylarda atmay1 birakmadigim gdstermesinin bir gereklilik oldugunu iddia etmektedir. Bulgar
isyanmin artik sonun baslangici oldugu diistincesini vurgularken olaylarin bu asamaya gelmesinde sorumlu
olarak hem Disraeli’yi hem de Tiirk hiikiimetini hedef almustir (Gladstone, 1876, s. 9):

“Ulkeye yapilan ¢agri sadece Swbistan, Bosna ve Hersek olsaydi durum vahimdi. Su anda
ise ¢ok daha vahim. Birazdan aynintilarina deginecegim yavas ve zorlu bir siiregle ancak
kendi Parlamentomuz, idaremiz veya yurt disindaki kuruluslar araciligryla degil kismen
gazete yazismalarimin, kismen de yabanci bir devietin yetkili temsilcisinin yardimiyla bilgi
sahibi oluyoruz. Simdi, her zaman en giicli manevi ve hatta zamamn bir boliimiinde maddi
destek verdigimiz bir Hiikiimetin dogrudan yetkisi altinda, biiyiik olan suglarin ve zuliimlerin
islendigini ayrintil olarak biliyoruz. Tiim modern orneklerin otesinde ve karakter olarak o
kadar tarif edilemeyecek kadar asagilik ve vahsi ki onlar: tasavvur etmek icin kalbim ve onlart
yeterince tammlamak igin dil ve kalemimin giicii yetmez. Bunlar Bulgar Dehgetleri dir ve
sorulmast gereken soru sudur: Cezalandirmak, damgalamak ya da onlemek icin ne
vapilabilir ve yapilmalidir”
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Gladstone Tiirklerin 6zelliklerini kendi deyimiyle “kaba tabirlerle ” agiklamaya devam etmistir. Bu
durumun “sadece bir Miisliimanlik meselesi degil, bir wkin kendine oOzgii karakteriyle birlestivilmis
Miisliimanlik meselesi” oldugunu belirtmistir. Ona gore, Tiirkler “Hindistan'n iliml Miisliimanlari, Suriye'nin
yigit Selahaddinleri ya da Ispanya'min kiiltiirlii Magribileri degildirler”’. Tiirklerin Avrupa'ya girdikleri am
“kara bir giin” olarak nitelendirmis ve Tiirkler i¢in “insanhgin tek biiyiik insan-karsiti 6rnegi” ifadelerini
kullanmusti. Ona gore Tiirkler, “nereye giderlerse gitsinler arkalarnda kan ile gozyasi birakiyorlar ve
egemenliklerinin ulastng yerde zorla yonetimlerini kabul ettiriyorlardi (Gladstone, 1876, s.9). ” Bu elestirilerine
ragmen Tiirklerin askeri basarlarmdan Gvgiiyle bahsetmis fakat yine de Tiirklerin bu yayilmacihgmdan
rahatsizhgim dile getirmistir. Tiirklerin Avrupa’nin ortak diismani oldugunu ve zaman zaman da Ingiliz
kiliselerinde Roma Katolik giiciiniin ve niifuzunun basi olan Imparator'un Tiirklerle miicadelesinde basarisi
icin dualar edildigini belirtmistir (Gladstone, 1876, s. 10). Buna ragmen, Gladstone’a gore “béylesi akildan
yoksun bir milletin biiyiik bir deviet-medeniyet yaratabilmesinin ve halklar: yiizyillarca baris icerisinde
tutmasn nedeni, Osmanh Devleti’'nin alalli tebaasin, ozellikle Rumlarin kullaniimasinda yattigim ™ ileri
siirmektedir (Ozgelik, 2021, s. 483).

Gladstone i¢in Kinmm Savasi’nda yasanan olaylar Osmanli’ya bakis acisinda her zaman rehber
niteligindedir. Hazine Bakani oldugu bu donemde Osmanli’ya maddi yardimda bulunmaya karsi ¢ikan isimler
arasinda yer almustr (Yildizeli, 2016, s. 124). Gladstone’a gore Ingiltere ve Fransa’nin destegiyle Kirm
Savastnin basarilan Tiirkiye’nin kanl tarihinde yirmi yilhik bir dinlenme saglamus, toprak biitiinkigini
savunmus ve bagimsizigim da giivence altma almugtir (Gladstone, 1876, s. 11). 1853 Kinm Savasi 6ncesi
dénemde Rusya ile miizakerelerin basarisiz olmastyla Ingiliz ve Fransiz donanmalarinm Besika Kérfezi’ne
gonderildigini hatirlatarak Ingiliz ulusunun Bulgar Isyan’nda ayni eylemlere maruz kalmamast gerektigini
belirtmistir. Burada, Tiirk hiikiimeti i¢cin Kinim Savast ve 1856 Paris Antlasmasi sonucunda asil 6nemli olanin
reformlarin uygulanmasma karsihk Tiirkiye'nin Hristiyan tebaasma ayrilmaz bir sekilde baglanan hak ve
odevlerini anlamadigim iddia etmektedir (Gladstone, 1876, s. 11).

Osmanlr’daki gayr-i Miislimler ile Ingiliz somiirgesi altmda yasayan Hintliler arasmda baglant: kuran
Gladstone “Tiirkiye deki on iki veya on ti¢ milyon Hristiyan'm mutsuzluguna bir ¢are bulunmast” gerektiini
iddia etmis ve “istedigimiz adam degisikligi degil tedbir degisikligi”” demistir (Gladstone, 1876, s. 25). Bu
diistincesinden hareketle Gladstone iginde bulunulan durumu kendince sdyle yorumlamustir (Gladstone, 1876,
s. 26):

“1. Anarsik kotii yonetime yagmaya, karalamaya devam edilerek yeterli kanitlara ragmen
Bulgaristan yalniz birakaliyor:

2. Yakin zamanda Osmanh Hiikiimetinin yaptwum altinda  islenen zuliimlerin
tekrarlanmasina karsilik sadece Bosna ve Hersek ten degil, aym zamanda Bulgaristan dan
gelecek idari eylemleri icin etkili onlemler alimmal aksi takdirde iizerinde yillar ve nesiller
boyunca kirli ve kanli elinin izleri kalacaktir:

3. Bu dnlemlerle birlikte ciddi bir sekilde tehlikeye atlan Ingiliz isminin onuru
kurtaridmahdm:”

Ug biiyiik hedef olarak belirledigi bu maddelere ek olarak Gladstone Tiirkiye'nin toprak biitiinliigii
politikasmin sorgulanmast gerektigini 6ne siirmiistiir. Avusturya ve Rusya’nin bu konudaki politikalarini ek
gostererek 1sbirligi cagrismda bulunmustur. Avusturyanin siirlar iginde yasayan wklara iliskin kendine 6zgii
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uyumunu 6nemli olarak degerlendirirken, Rusya ile oynanan Biiyiik Oyun’un terk edilmesi gerektigini onun
yerine hiikiimeti korumanin gerekli oldugunu belirtmistir (Gladstone, 1876, s. 26). Avrupa Tiirkiye’sinde
Hristiyanhgm biiyiiyen, Tiirkliigiin ise “ciirtiyen unsur” oldugunu 6ne suren Gladstone, Rusya’nin Dogu
Avrupa’nin gelecegi tizerine dogru bir politika izledigini 6ne siirmiistiir. Rusya’nin son yillarda Levant’taki
Rumlan uzaklastrmak igin ok sey yaptigim ve karsihkh yardimlasma ile bélgede Ingiliz siyasi otoritesi
arttrma iddiasindadir. Tiirkiye’ye yonelik yiiriitiilen toprak bitiinliigli ilkesinin zamanindan &nce terk
edilmesini takiben Biiyiik Giigler arasinda hiikiim siiren oybirliginin ve birlik yaklagimlarmin akillica olacag
kanaatindedir. Kamuoyunun sesi net ve yiiksek sesle duyulmadik¢a, yalnizca {iziintiiyle bir sonucun elde
edilemeyecegini belirten Gladstone, artik bu sorumlulugu kendisi de dahil kimsenin paylasmamasi gerektigini
oOne stirmiistiir (Gladstone, 1876, s. 27-29):

“Kendi yurttaglarmm bu kadar karanlikta birakirken tiim Avrupa’ya yaymayr basardiklar:
“diiriist” Tiirk tin tarafiarlar oldugumuz algisim yok etmelerini istiyoruz. Tam bagimsizik
icin Ingiliz ¢ikarlan esasti: Tiirklerin hem suclarma hem de tiim giicsiizliiklerine cok goz
yumduk artik davamin - gerekliliklerine gorve davranacagiz. Uygar insanhigin genel
duygulartyla uyum icinde olmak istivoruz. Bu nedenle su andaki Ingiliz Hiikiimetinin

Ingilizlerin hislerini yanhs yansiutngn tiim insanhga ve Tiirk'e anlatmak istiyoruz.”

Kitapeikta genel olarak Sark Meselesi’ne atifta bulunan Gladstone 6zellikle Disraeli hiikiimetinin
Tiirklerin kotli yonetimine karst duyarsizigin elestirmektedir. Bulgaristan’daki “foplu katliamlarin devam
ettigini iddia eden Gladstone, Digisleri Bakanhgi'mn Tiirk suglar ile ilgili cevaplarimin yetersiz kaldigin
belirtivordu.” Yine, “tiretiminin kamu hizmetine zarar verecegi gerekcesiyle milletvekillerinin Dogu haklanda
bilgi talepleri reddedildigini ve Lordlar ve Avam Kamarasi'ndaki tepkilerin kabul edildigini” iddia etmistir
(Gladstone, 1876, s. 22). Disraeli hiikiimeti hakkindaki bu iddialarim 6zellikle Daily News’in haberleriyle
mesrulastirdig: goriilmektedir. Yine Gladstone’a gore “Bulgar Meselesi ve Sark Meselesi”” ile ilgili ilk haberlere
23 Haziran 1876’da Daily News’in mansetlerinde yer verilmistir. 7he Times ve Daily Telegraph gazetelerinin
dis haberler servisi de bu haberleri desteklemistir (Gladstone, 1876, s. 13). Muhafazakar hitkiimetin olaylara
gecikmis tepkisinden Disraeli'yi sorumlu tutmus ve halktan bu bilgilerin saklandigim iddia etmistir. Kendi
ifadesiyle, “bu siire zarfinda hiikiimet belgeler sunmak yerine onlar saklamalk icin her tiirlii sebep ve bahaneyi
tiiketti ve bu nedenle de hafialar kaybedildi (Gladstone, 1876, s. 8-9).” Disraeli gazetelerin bu iddialarmm
yalanlayarak “kargasalarin din veya wk gozetmeksizin koyleri yakan yabancilar tarafindan baslatildigin
aciklamas1 ve bu durumu Bagibozuklar ve Cerkesler birligi ile isgalciler arasinda bir savas olarak
tammlamas:” Gladstone’u daha da rahatsiz etmistir. Disraeli’nin bu kanisikhig1 durdurmak icin Ingiliz hiikiimeti
tarafindan 6nlemler alindigini ifade etmesini de inandirict bulmamustir (Gladstone, 1876, s. 13). Gladstone,
Disraeli’nin Osmanli toprak biitiinliigii politikasmm fiilen statiiko olarak tanimladigi belirtmistir. Fakat ona
gore statiiko anlayis1 artik degismelidir. Ingilizlerin Osmanli toprak biitiinliigii politikas1 gayr-i Miislimlerin
aleyhine ilerlemektedir. Tiirk idari otoritesinin Bosna, Hersek ve Bulgaristan'da devam etmesi tartisilmahdr.
Bu durum “havada kalan vaatleri, somut olmayan veformlary, vahsi tutkular: ve giinliik igreng ve ¢aresiz kotii
vonetimi” ile Tiirk’{in temsil edilmesi anlamma gelmektedir. .. O halde Gladstone’a gore yapilmasi gereken
(Gladstone, 1876, s. 28):

“Ingiliz politikasmn mevcut statiikosunun yeniden kurulmasidir: Aym bicimlerin ve ayni
firsatlarin yeniden tesis edilmesi neficesinde aym suiistimallerin ve aym suclarn ortaya
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ctkmasimin engellenmesi yalnzca kamuoyunun belirgin ve anlasilir eylemleri altinda
wiirtirliikten kaldirilabilecektir:”

Kendini tiim bu olaylarda bas “provakatif” olarak tanimlayan Gladstone, halki “ézguirliik, insanlik
ve ozellikle Hristiyanlik icin harvekete gegmeye ¢agwma sorumlulugunun” da kendinde oldugunu iddia
etmektedir. Yalnizca Tiirk valilerine hitaben degil, esasen Disraeli kabinesine ve Osmanh Imparatorlugu’na
yonelik politika gelenegini elestiren kitapciginda Gladstone’un okuyucuyu etkileyen sozleri bulunuyordu.
Omegin Matthew'un “Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi kitapgigmin slogam” olarak tammladig “pult
purtisyla” terimi kampanyanm tamtimma yardimet olurken Gladstone’un itibarmi keskinlestiren radikal bir
ifadedir? (Matthew, 1974, s. 280). Gladstonc'un bu terimi Yunan Isyam srasmda Stratford Canning'den
kaleminden esinlenerek kullandigi da belirtilmelidir (Lane-Poole, 1888, s. 307). Bu nedenle Seton-Watson,
Gladstone’un kitapgigmm “son elli yil boyunca devam eden Ingiliz Osmanl: politikasmin itibarim kurtarma
girisimi’” olarak goriilmesi gerektiginin iistii gizilmelidir (Seton Watson 1935, s. 77).

Gladstone dava olarak tanimladig1 bu konudaki gérevini “Bulgaristan daki yoksullugun, hastahgin

ve her tiirlii istrabin giderilmesi icin onlemlerle en acil sekilde milletini ikna ederek davamn kendine 6zgii

bir ¢agrist oldugunu ve kamu harcamalan yerine belediye ve yerel makamlarla iletisim kurarak Istanbul’daki
eleilik, konsolosluklar ve baskan yardimciliklarmdaki géniillii mekanizmalarla yardim dagitiminin organize
edilmesi gerektigini savunmustur (Gladstone, 1876, s. 32). Gladstone'un kitapgigindaki bir diger 6nemli 6zellik
“ahlaka dayanan’ sdylemlerinin Tiirk hiikiimetine karsi dnceki tavriyla aym ¢izgide olmasmna ragmen artik
her zamankinden daha derin oldugudur. Dolayistyla Gladstone™un 1kt bir tislup kullandigi goriilmektedir.
Tiirk yonetiminin Avrupa'daki Hristiyan topluluklar yonetmeye basladigt “kara giine” isaret ederken, Tiirk
yonetimini “‘insanligin insan karsiti tek biiyiik ornegi”’ olarak tanimlamasi Tiirkofobik algilamalarin artmasina
neden olmustur (Hanioglu, 2008, s. 111). Burada altnin ¢izilmesi gereken bir bagka nokta Gladstone’un
Tiirklere karst kullandign kei dil ile Bulgarlara gosterdigi insanciligi arasinda bir geligki oldugudur.
Gladstone'un Tiirk yonetiminin dogasina iligkin hi¢bir zaman ¢oziilemeyen stipheleri oldugunu belirtirken
kitapcigmn bu diisiince ¢izgisinin doruk noktasi oldugu aciktir. Gladstone, Tiirklerin Islamiyet ile yonetim
sentezine dikkat ¢ekerken bunun “wkin kendine ozgii karakteriyle birlestirilmis Miisliimanhk meselesi”
oldugunu belirtmistir (Gladstone, 1876, s. 35). Bu durum Gladstone'un Osmanli’da gayr-1 Miislim tebaa i¢in
Islami usullere dayanan yonetimin yanlis oldugu inancim giiclendirmektedir. Gladstone, bu nedenlerle
kampanya stiresince kamuoyunun destegini almak i¢in Tiirk kit tantmlamis ve Tiirk yonetiminde reform
miicadelelerinin tarihine acik¢a atifia bulunmustur. Tiirk makamlarnm, Kimm Savasi ve 1856 Paris
Antlagmasi'nin bir sonucu olarak Osmanh Imparatorlugu'na aynlmaz bir sekilde bagli olan Hristiyan tebaanmn
haklann konusunda hala yetersiz oldugunu savunmustur (Gladstone, 1876, s. 35). Gladstone, bu anlayigim
Disraeli hiikiimetinin statiikocu ve Osmanh yonetimini koruma niyetiyle ilgili politikasii da elestirerek
desteklemistir (Gladstone, 1876, s. 35):

“Dusisleri Miistesart 'min agiklayamadigi ama séylenmeye deger iki sey var: Bunlardan ilk,
bu korkun¢ vahset diizeltilip sorumlular: cezalandnlincaya kadar Ingiliz Hiikiimeti'nin

2 “Tiirklerin mahvedip asagiladiklar: vilayetlerdeki istismarlarmn ortadan kaldwmalar icin en iviyol bir an once gitmeleridir. Zaptiyeleri,
Miidiirleri, Binbasilar, Yiizbasilar, Kaymakamlar: ve Pagalan ile birlikte, hepsinin pili ve pwtisiyla issiz braktiklan eyaletlerden
ayriimalarm umuyorum.” Gladstone, 1876, s. 61-62.
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Tiirkive'ye sagladigi manevi ve hatta maddi destegi geri ¢cekmesi olacaktr: Digeri ise, bu
kadar genis ¢capl ve bu kadar derin suclardan sonra Ingiliz hiikiimetinin Bulgaristan'daki
Tiirk yonetiminin stirdiiviilmesine artik tavaf olmayacagid:”

Kitapcik yaymmlandiktan sonra Gladstone tepkilerden memnuniyetini Lord Granville’e
“okuyucularim canli ve harika™ diyerek belirtmis ve “yirmi bin kopya basildi ve bunun son olmayacagim
bilivor artarak devam edecegini diistiniiyorum”’ demistir (Ramm, 1962, s. 5). Kitapcik gercekten de sadece
ikna edici olmakla kalmamis aym zamanda Ingiliz halkim Osmanh yonetimine karsi kiskirtnustir. Kamu
vicdaninda biiyiiyen bir krizin kanitlart her gecen giin ¢ogalmaya baslamis Gladstone'un konumu mitinglerle
gliclenmistir. Shannon'n belirttigi gibi (Shannon, 1963, s. 49):

“Bulgar Isyam, Ingiltere'den uzak iilkelerdeki garip bir ortamda yasanan trajik olaylarin
sonucu olarak aniden ve goriiniiste kendiliginden gelisti; normalde bu isyanlara katilmayan
erkelder tarafindan dahi desteklendi. Kaynama noktasina olduk¢a hizlh geldi ve alisimadik
sekilde tiim goriisleri etkiledi.”

Sonug olarak 1876 sonbaharmnda, Kralige II. Viktorya dénemi Ingiltere’sinde kamuoyunun biiyiik
bir boliimii, Disraeli’yi Balkanlardaki “ahlaksiz” politikalarnin arkasindaki adam olarak degerlendiriyordu.
Popiiler siyaset agismdan bu durumu degerlendiren Kovié, Gladstone'un olaylardaki stratejik roliiniin “‘Zngiliz
duygularina” dayandigini ve Disraelinin “Yahudi cemaati tarafindan kontrolii algistyla” ilgili oldugunu ileri
stirmektedir (Kovic, 2011, s. 147).

Gladstone'un olaylardaki motivasyonu Bulgaristan'daki Tiirk yiiriitme giicliniin geri ¢ekilmesi
tizerinedir. Olaylardaki manevi sevki ve inancina ek olarak en tinlii ve akilda kalici sozlertyse soyleydi (Morley,
1903, s. 554):

“Artik Tiirkder suiistimallerini miimkiin olan tek yolla, yani kendilerini bolgeden
uzaklastirarak — gerceklestirsinler. ~ Zaptiveleri, muidiirleri, ~ binbasilari,  yiizbasilar,
kaymakamlart ve pasalar, hepsi birden biitiin esyalarim alavak umarim issizlastirdiklar: ve
kirlettikleri eyaletten defolup gitmemeliler.”

Gladstone'un bu dénemde Tiirk yonetimine duydugu 6fkenin derinligi, Tiirklere karsi daha sonraki
tutumuna iligkin belirli bir yanhs yorumlanmasmin da gelismesine katkida bulunmustur. Omegin Muhafazakar
politikac1 Sir Charles Adderley, Hanley'de yaptig1 konusmada Gladstone'n “Tiirkleri tamamen Avrupa'dan
atmakla” suglanmstir (BL GP Add MS 44452, fol. 87). Gladstone ise buna karsilik Adderley’in hatali oldugunu
belirterek Balkan cografyasidan ¢ikarilacak Tiirklerin hiikiimetin yiirlitme giiclinii olusturan askeri ve idari
kisiler oldugunun altim cizerek gelecekte yapilacak diizenlemeleri kast ettigini s6ylemistir (BL GP Add. MS
44452, fol. 82).

Gladstoneun liderliginde Bulgar Isyam propagandasi bir anda ingiliz kamuoyunun gesitli
katmanlarm birbirine baglayan bir duyguya doniismiistii. Gladstone'un Bulgar kampanyasi halka agik
konusmalar ve ulusal toplantilarla devam etmistir. 9 Eyliil 1876’da Blackheath'teki konusmasi onun retorik
zekasinm doruk noktasi ve dinleyiciler tizerindeki yansimalari olarak degerlendirilmelidir. Gladstone {istlendigi
bu roliin ulusal bir hareketin baglangict oldugunu belirtirken Lord Granville’e bu durumu su sekilde
Ozetlemistir: “benim partive karst su an icin sorumluluklarim yok ama iilkeye karsi sorumluluklarim var bu
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nedenle kendimi zaman zaman bu gidisat hakkinda topluma tavsiye vermek zorunda hissediyorum (Ramm,
1962, s. 13).” Tim bu gelismeler sonrasinda Bab-1 Ali'ye yonelik hiikiimet politikalarnda Tiirkofobik
algilamalar artmis, Gladstone da bu istekliligi her seferinde agiklamaya devam etmistir. Omegin Liverpool’daki
konusmast sirasinda Othello tiyatrosu oynanirken “Ziirkler boguldu” sozleri duyuldugunda seyircilerin
coskuyla ayaga kalktigim ve tezahiiratlartyla oyunu bir siire yarida kestigini gézlemlemistir (Morley, 1903, s.
628).

Sark Meselesi Demegi tarafindan 8 Aralik 1876'da diizenlenen Sark Meselesi Konferansi ya da diger
aduyla St. James Konferans1 bu konunun ulusal bir sorun haline geldiginin kanitryken Ingiliz kamuoyunun ve
Hristiyan diinyasmin sempatisinin de bir yansimastydi. Konferans “Avrupa’min Giigleri ve uluslarmn ittifak
yoluyla Sark Meselesi nin olumlu ilerlemesini tesvik etmenin en iyi yollarim degerlendirmeyi” amaglanmustir
(BL 8028. AA, Eastern Question Association, s.a-2). Gladstone konferansin sozciisii iken toplantiyr “harika,
dikkate deger ve neredeyse tarihi” olarak degerlendirmistir. Anthony Trollope, Edward Freeman, Thomas
Hardy, James Bryce, Thomas Carlyle, James Froude ve Charles Darwin gibi Victoria aydmlarmin kilit isimleri
de konferans katilimcisidir. Parlamento {iyelerinin 6tesinde Profesorler, egitmenler, yazarlar, sanatcilar,
avukatlar, bilimsel itibar sahibi beyefendiler, belediye baskanlari, il ve ilge hakimleri, gesitli mezheplerden din
bakanlan ile sirket tiyeleri, sendikacilar ve emekgiler de konferansta hazir bulunmusglardir (BL 8028. AA,
Eastern Question Association, s.a-2).

Kamuoyunun bu desteklerinin yaninda Gladstone un goriislerine karst ¢ikan bir kesim de mevcuttur.
Muhafazakar bir sair olan Alfred Austin, “Tory Horrors or the Question of the Hour” adl kitapgiginda
Gladstone’u hedef alnus ve onu Tiirkiye hakkinda bilgisiz olmakla suglamustir. Ustlendigi bu gdrevi partide
neden daha deneyimli olan Liberallere birakmadigimi sorgulamustir. Austin ayrica Gladstone'un “Bulgar
Mezalimi ve Sark Meselesi” kitapeiginin “Tiirk'e karst bir kelime ve Tory've karst ise yirmi kelime” oldugunu
belirtmistir. (Austin, Tory Horrors) Bolgede gorev yapan bir ingiliz memuru olan Stanislas Graham Bower St.
Clair de Gladstone'un Tiirkiye'de hi¢ bulunmadigim ve Osmanh meseleleri hakkinda herhangi bir deneyimi
veya Bulgar tarihi bilgisi olmadigmi iddia etmektedir. Clair bu bakis agistyla yaymmladigi kitapgiginda
Gladstone'un planmnm “Bulgaristan’t kurtarmak icin Ingiltere'yi feda etmek” oldugunu ileri siirmektedir (Clair,
1876, s. 5-6).

3. Sonug

6 Eyliil 1876'da Gladstone'un yayimladig1t “Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” kitapgig Bulgar
Isyan propagandasmmn bir sembolii olmustur. Ingilizlerin Osmanl Imparatorluu'na yonelik dis politikasma
kars1 biriken 6fke ve muhalefete dayanan tutumlarinda da bir mihenk tagt haline gelmistir. Gladstone'un Bulgar
Isyani hakkinda Ingiliz kamuoyundaki bagarismmn Kinmm Savasi’ndan bu yana Sark Meselesi politikalartyla
yakindan ilgilenmesi ve donemin popiiler siyasetini iyi degerlendirip Hristiyan degerlerle kamu vicdanina hitap
etmesiyle agiklanabilir. Bu agidan bakildiginda, “Bulgar Mezalimi ve Sark Meselesi” kitapc¢igi Gladstone’un
Osmanli Imparatortugu i¢inde meydana gelen isyanlarla ilgili olarak kitlelerle bulustugu bir arag olmustur.
1876'ya gelindiginde Gladstone, Tiirk yetkililerin Hristiyan tebaasi yonetimini hedef almis ve Tory
hiikiimetinin Sark Meselesi’ne yaklasimlarm elestirmistir. Radikal ifadelerle zenginlestirerek Osmanl
yonetimine karsi wrke1 bir tislup kullanan Gladstone, bu kitapgig bir propaganda aracina doniistiirmeyi
basarmustir.

Disraeli'nin Tiirk yanhist bir dis politika siirdiirmesine karsilik Gladstone retorigini Hristiyan
insancillig1 ve Avrupa Uyumu diistinceleri dogrultusunda gelistirmistir. Geleneksel olarak uygulanan Osmanl
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Imparatortugu toprak biitiinliigii politikasmmn Ingiliz ¢ikarlart i¢in kamuoyu destegiyle terk edilmesi, bunun
yerine Fransa, Avusturya ve Rusya gibi giiclerle bir ittifak politikasi yiiriitiilmesi gerektigini vurgulamstir.
Gladstone hayat1 boyunca Tiirklerin Islami yonetiminin gayr-i Miislimler i¢in dogru bir idare sekli olmadigma
inanmustir. Gladstone’un kitapgigmda yakaladigi bu ivme 6nceki yillarm tecriibesi olmadan tiretilemeyecek bir
motivasyon kaynagidir. Bu nedenle bu kitapgiktaki diisiinceleri aslinda liberal degerlere dayanan 19. yiizyil
Ingiliz Hach Seferi’ndeki Ortadogu ve Balkanlar kozu olarak degerlendirilebilir. Sonug olarak Ingiliz
diplomasisinin olusumunda Gladstone nderliginde Bulgar isyan1’ndaki bu ¢ikis, Disraeli'nin 1877-1878 Rus-
Osmanh Savasi'ndaki Tiirk yanlisi politikadan vazgegerek tarafsizhia gecisine yol agmustir. Bu popiilaritenin
sagladi1 imajla kazandig1 segim sonucunda 1880 yilnda kurdugu Ikinci Kabinesi’nde ilk is olarak Hristiyan
tebaayr Osmanli ydnetimi karsismda desteklemis ve ekonomik gerekgelerle 1882'de Misi'm Ingilizler
tarafindan isgali gerceklesmistir.
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