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EXTENDED SUMMARY
Research Problem

Because of the recent increase in the number of immigrants in Turkey, the attitudes and
behaviors of different communities toward one another, as well as the level of acceptance of these
communities by mainstream society, have become critical. Therefore, the purpose of this study was to
assess Turkish citizens' attitudes toward people of different nationalities in the context of social distance
and to reveal how the socio-cultural lives of people of different nationalities differ in Turkey.

Research Questions

Is there a statistically significant difference in the social distance scores of Turkish citizens to
individuals of other nationalities in terms of gender, age, marital status, education level, occupation,
income level, and region? Is there a difference in Turkish citizens' views of social distance toward people
of different nationalities? How did people of various nationalities describe their daily lives in Turkey
and the difficulties they faced? How did people of various nationalities evaluate their exposure to
exclusion in Turkey? How did people of different nationalities evaluate the cultural structure, cultural
alienation, and adaptation processes in their home country and in Turkey?

Literature Review

Throughout history, migrations have brought many different cultures together, and the people
or communities that have migrated have been trying to find a place for themselves within the dominant
society's existing social order. This situation persists today, and many countries or regions must
accommaodate or temporarily accommodate people from other cultures in addition to their own. In fact,
many people from various cultures live in Turkey, particularly Syrian and Afghan nationals. In this
context, it is important to reveal the socio-cultural lives of people of different nationalities and the
difficulties they face in Turkey due to differences in language, religion, race, and ethnicity, as well as to
investigate the level of Turkish citizens' acceptance of these nationalities and their racist attitudes toward
them.

Methodology

This is a mixed method study in which qualitative and quantitative research methods are used
in tandem. This research's study group includes 527 Turkish citizens (283 women and 244 men) from
various regions of Turkey, as well as 24 people from Kazakhstan, Afghanistan, Turkmenistan, Syria,
Azerbaijan, and Africa who live in Usak. The "Social Distance Scale" developed by Bogardus (1925)
to measure racist attitudes and the degree of social acceptance of communities was used to collect
guantitative data within the scope of the research. The semi-structured interview form was used to collect
qualitative data. The quantitative data was analyzed using the SPSS 23 package program. The t-test,
One-Way Analysis of Variance (ANOVA), which are parametric tests used to test for differences
between means, as well as the WELCH Test and Kruskal Wallis-H Test, which are non-parametric tests,
were used for analysis. The qualitative data, on the other hand, were analyzed descriptively using content

analysis from an inductive perspective. As a result, certain categories were revealed through inductive
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analysis, and the answers given by the participants were then associated with the categories created.
Finally, direct quotations were used to support the created categories.

Results and Conclusions

According to the quantitative analysis results of this study, the participants' social distance
scores differed statistically according to the variables of gender, age, marital status, education level,
occupation, and region. Furthermore, while there were some exceptions in Turkish citizens' responses
to the Bogardus social distance scale questions, it is clear that those from Kazakhstan, Turkmenistan,
and Azerbaijan are generally viewed more positively, while those from Afghanistan and Syria are
viewed negatively. According to the findings of the research's qualitative analysis, the majority of the
foreign national participants encountered difficulties in their daily lives in Turkey due to a lack of
language knowledge, as well as economic difficulties due to the high cost of living. Furthermore,
according to participant statements, exclusion, inadequacy of social environment, inability to handle
paperwork, and differences in climate and food were among the other issues encountered. On the other
hand, people from Turkic states have been found to experience these issues less frequently and for a
shorter period of time than people from other states, and some have never experienced them at all.
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1. GIRIS

Gog, insanoglunun, mensei yerini farkli sebeplerden dolay: terk etmesine karsilik gelen bir
olgudur (San ve Akyigit, 2021). Bu yer degistirme hareketi gogiin bigimine gore; yurt i¢i/dis1, gegici
veya siirekli, goniillii veya zorunlu, bireysel veya kitlesel olabilmekte ve bu bigimleri temel alarak go¢
edenlere de farkli isim ve statiiler (gé¢men, miilteci, siginmaci vb.) verilmektedir (Adigiizel, 2019).
Diinyada bu bigimler ve bu statiiler ¢ercevesinde kiiresel dlcekte 281 milyon kisi mensei iilkesi disinda
yasamini siirdiirmektedir (UN, 2022). Tirkiye’de ise 5 milyon 300 binin iizerinde kisinin mensei
farklidir (Gog Idaresi Baskanligi, 2022) Bu sayilardan da anlasilacagi iizere hem diinya niifusunda hem
de Tiirkiye 6zelinde degerlendirildiginde anavatanindan farkli bir yerde yasayan kisi sayist oldukga

fazladir.

Tarih boyunca gerceklesen goclerle birlikte, pek ¢ok farkl: kiiltiir bir araya gelmis ve go¢ eden
kisi veya topluluklar, ana akim toplumda kendisine yer edinme ¢abasi igerisinde olmustur. Bugiin de bu
durum yasanmaya devam etmekte, bir¢ok iilke veya bolge, sinirlari igerisinde kendi toplumu ve kiiltiirii
disinda farkli kiiltiirlerden gelen insanlart biinyesinde barindirmakta ya da barindirmak zorunda
kalmaktadir. Nitekim yasanilan cag, etnik ¢esitliligin fazla oldugu, ¢okkiiltiirlii yapilara sahip olarak
karakterize edilmekte (Akkas ve Aksakal, 2021) ve ‘gé¢ler cagi’ olarak adlandirilmaktadir (Castles ve
Miller, 2008).

Gogten dolayi kars1 karsiya gelen ana akim toplum ile gégmen toplumlar arasinda gogiin bigimi
fark etmeksizin kiiltiirel farklilar, kiiltiirel sok, kiiltiirel gatigma, entegrasyon, asimilasyon vb. gibi
siiregler meydana gelebilmektedir. Bu nedenle, basat kiiltiire sahip olan toplum, diizenin bozulmasina
ve toplumlarinin yeniden sekillenmesine neden olmasi gibi pek ¢ok kotiimser diisiinceye sahip oldugu
icin cogu gogill ve gdcmeni bir sorun olarak gérmekte (Cetiner ve Giinay, 2021) ve gog sebebiyle gelen
insanlara olumlu bir sekilde bakmamaktadir. Kimi toplumlar ise, bu durumun tersine entegrasyon
siirecinde gd¢cmenlere daha olumlu, yardimsever davranmakta, gO¢menleri ve gog¢ siirecini
kabullenmektedir. Nitekim gogle gelen kisileri benimseme egiliminde olan toplumlarin sayisi oldukca
azdir. Genellikle, toplumlarda sosyo-kiiltiirel sorunlar meydana gelmekte, bu sorunlardan dolay1 kabul
ve uyum problemleri yasanmakta ve dolayisiyla bireysel ya da toplumsal olarak kisiler birbirine uzak

kalmaktadir.

Ana akim toplum ile gd¢gmen toplumlar arasinda dil, din, 1k, etnik yap1 gibi farkliliklar s6z
konusudur. Buna gore, kars1 karsiya gelen toplumlar, bu farkliliklar ¢ergevesinde ya birbirine uyum
saglamakta ya da birbirlerine kars1 ayrimcilik uygulamaktadir. Burada 6nemli olan ve uyumu saglayacak
nokta, farkliliklarin kabullenilmesi ve go¢ ile gelen kisilerle ana akim toplum arasinda ortak dile, dine,
irka ya da tarihi ve kiiltiirel gegmise sahip olundugunun bilincine varilabilmesidir (Kan, 2022). Nitekim
bu argiimanlarin her biri, iki toplumu birbirine baglamak, uyum ve entegrasyonu saglamak igin

onemlidir. Farkliliklar1 kabul edebilmeyi basarabilmek, bunun yani sira varsa ortak dil, din ve irka, ortak
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tarihi ve kiiltiirel gecmise sahip oldugunun bilincine varmak toplumsal uyum ve kabul igin oldukca
onemlidir. “Biz” duygusuna (Ozkul, 2015) ve kolektif bilince ne kadar yaklasilirsa gdciin beraberinde
getirdigi pek ¢ok problemle bag etmek kolaylasacaktir.

Tiirkiye gibi ¢okkiiltiirlii toplumlarda farkli toplumlarin birbirine yakin veya uzak olmasi 6nem
arz etmektedir. Hem farkli milletten insanlarin ana akim topluma karsi olumlu yaklagimi hem de ana
akim toplumun gé¢men gruplara karst olumlu tutum ve davranislar1 kargasa ve kaosun meydana
gelmemesi i¢in olduk¢a Onemlidir. Yapilan bu ¢alisma, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarmin farkl
milletten bireyleri toplumsal olarak ne kadar kabul ettigini ve farkli milletten bireylerin Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslariyla benzerlik ve farkliliklar1 temelinde sosyo-kiiltiirel yapiya ne kadar uyum

saglayabildigini ortaya koydugu i¢in énemli goriilmektedir.
1.1. Toplumsal Uzakhk

Toplumsal uzaklik, kisi veya topluluklarin birbiri ile iligkilerinde sosyal temaslarinin az
olmasini, yani birbirlerine uzak olmasini ifade etmektedir. Bu uzaklig1 ortaya c¢ikaran durum, farkli
gruplarin uyum saglamasi, birbirini kabul etmesi ya da bunun tersi olarak birbirini diglamasi ve birbirine
ayrimcilik yapmasi ile goriiniir hale gelmektedir (Yildirimalp ve Erdogan, 2019). Toplumsal uzaklik
kavrami, toplumun ve belirli sosyal gruplarin kendi disindaki toplum ya da gruplara karsi ne kadar
mesafeli oldugu, hangi konularda diger toplumu kabul ettigi, hangi konularda etmedigi ve kendi

mahremiyet sinirlarini hangi 6l¢iide korudugunu gostermektir (Marshall, 1999).

Bogardus da bu ger¢evede toplumsal uzaklik (sosyal mesafe) olgegini olusturmus ve gruplar
arasi sosyal iligkileri karakterize etmeyi, birbirine yakinlik derecelerine bakmayi ve birbirine karsi
anlayis gosterme derecelerini 6lgmeyi amacglamistir (Parker, 1924). Bogardus, toplumsal uzaklik
6l¢egini olustururken 1rk ve etnisiteyi temel almis (Faris, 1967) ve toplumlarin birbirlerine yonelik 6n
yargilarini dlgmek icin kullanmustir. Sosyal Mesafe Olceginde kullanilan maddeler genellestirilmis bir
sekildedir. Bu kapsamda 6lgek gesitli irklar, milletler, dini ve etnik gruplar, engelliler, belirli hastaliklar
olanlar vb. gibi pek ¢ok gruba uygulanabilmektedir (Wark ve Gallier, 2007).

Toplumsal uzaklik 6l¢eginde kisiler farkli gruplari farkli uzakliklarda gorebilmekte ya da ayni
gruba kars1 farkli alanlarda uzak ya da yakin olabilmektedir. Nitekim ana akim toplum, ayni konuda, bir
toplumda bulunan iki veya daha fazla gruba karsi farkli bakis acisina sahip olabilmekte ya da bir
toplulugu bazi konularda kabul edip bazi konularda etmeyebilmektedir. Bu durum Bogardus’un
toplumsal uzaklik dlgeginden degerlendirilecek olursa, ana akim toplumdan bir birey, yabanci biri ile
arkadaslik yapmak istemesine ragmen onu komsusu olarak goérmek istemeyebilir ya da o toplumdan
birisi ile evlenmek istemeyebilir. Baska bir drnek verilecek olursa ana akim toplumdaki bir birey, A
grubundan bir kisi ile is yerinde arkadaslik yapabilirken B grubundan bir kisi ile arkadashik yapmak
istemeyebilir. Bu noktada toplumsal uzaklik meydana gelmekte, bu durum da ayrimcilik, siddet, 6n

yargi, irkeilik, otekilestirme gibi toplumsal problemleri meydana getirmektedir (Giirkaynak, 2012).
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Toplumsal uzaklik ile ilgili yapilan bazi ¢alismalara 6rnek verilecek olursa Michalikova ve Yang (2011)
yapmis olduklari ¢calismada Beyaz Amerikalilarin, Afroamerikalilar, Asyalilar ve Hispanikler’e yonelik
toplumsal uzaklik algilarint analiz etmistir. Ayn1 sekilde Karsli da (2013) yapmis oldugu calismada
Alevilere ve Stinnilere yonelik toplumsal uzakligin hangi diizeyde oldugunu ortaya koymaya ¢alismistir.
Fedor (2023) da Romanya’nin kirsal bolgesindeki ¢ok mezhepli bir toplulukla yapmig oldugu ¢aligmada
Katolik, Ortodoks, Miisliiman, Protestan vb. gibi mezheplere yonelik toplumsal uzakligin ne 6lgiide
oldugunu belirlemeye caligmistir. Bununla birlikte Igundunasse (2017) de calismasinda Kuzey
Irlanda'daki Katolik, Hint, Protestan, Afrika, Polonya etnik gruplar1 arasindaki toplumsal uzakligin
boyutunu arastirmistir. Avcr (2013) ise calismasinda, Bati Anadolu’ya, Dogu ve Giineydogu
Anadolu’dan gogle gelmis Kiirtler ile yerlesik yapinin basat unsuru olan Tiirkler arasindaki toplumsal
uzaklik olgusunu ele almistir. Goriildiigii gibi farkli 1irk, mezhep veya azinliklara yonelik toplumsal
uzakligin boyutunu 6lcen caligmalar mevcuttur. Bununla birlikte Kazakistanli, Afrikali, Afganistanli,
Tiirkmenistanli, Suriyeli ve Azerbaycanlilarin tiimiiniin dahil edildigi bir ¢calismaya rastlanilmamustir.
Ozellikle son yillarda artan yabanc niifusu ve gesitliligi bu tiir calismalarin yapilmasini ihtiyag haline
getirmektedir. Bu baglamda farkli millet, irk veya topluluklarin dahil edildigi ¢alismalarin artirilmasinin
degerli olacag diisiiniildiigiinde ve bu milletlerle ilgili calismaya rastlanilmadigi g6z oniine alindiginda

yapilan bu ¢alisma 6nemli goriilmektedir.

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Amaci

Bu calisma kapsaminda, Tirkiye’de yasayan Tiirk vatandaslarinin farkli milletten bireylere
yonelik bakis agilarin1 toplumsal uzaklik baglaminda degerlendirmek ve farkli milletten bireylerin
Tirkiye’deki sosyo-kiiltiirel yasayislarinin nasil oldugunu ortaya koymak amaglanmistir. Bu

arastirmada belirlenen amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmaya calisilmistir:

» Tiirk vatandaslarinin farkli milletten bireylere yonelik toplumsal uzaklik puanlarinda cinsiyet,
yas degiskeni, medeni durum, egitim durumu, meslek degiskeni, gelir durumu, yasanilan bolge

degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma var midir?

» Tiirk vatandaslarinin farkli milletten bireylere yonelik toplumsal uzaklik 6lcegindeki sorulara

iligkin verdikleri yanitlarda bir farklilagma var midir?

* Farkli milletten bireyler Tiirkiye’deki giinliik hayatlarin1 ve giinlilk hayatlarinda karsilagmis

olduklart sorunlar1 nasil degerlendirmigtir?

* Farkli milletten bireyler Tiirkiye’de dislanmaya maruz kalma durumlarimi nasil

degerlendirmistir?

* Farkli milletten bireyler geldikleri iilkedeki ve Tirkiye’deki kiiltiirel dokuyu, karsilastiklari

kiiltiirel zorluklar1 ve uyum siireglerini nasil degerlendirmistir?
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2.2. Arastirmamn Modeli

Bu arastirma nitel ve nicel arastirma yontemlerinin birlikte kullanildigi bir karma ydntem
arastirmasidir. Karma yontem arastirmalari, bir ¢alismada hem nicel hem de nitel verileri toplamaya ve
analiz etmeye odaklanan bir yontemdir. Bu yontemin temel kabulii, nitel ve nicel yaklagimlarin bir arada
kullanilmasinin her iki yaklagimin tek bagina kullanilmasina oranla aragtirma probleminin daha iyi
anlasilmasin1 saglayacagidir. Bu yontemde bir veri kiimesi diger veri kiimesini destekleyerek

tamamlayici bir islev gérmektedir (Creswell, 2006).

Bu arastirmada, karma ydntem arastirmalarinin bir deseni olan yakinsayan paralel desenden
faydalanilmistir. Yakinsayan paralel desen, aragtirmacinin nicel ve nitel asamalar1 ayn1 zamanda
uygulamasiyla olugmaktadir. Bu desende, her iki yonteme de esit derecede oncelik verilmekte, veriler
ayr1 ayri ¢oziimlendikten sonra sonuglar birlestirilerek genel bir yorumlama yapilmaktadir (Creswell ve

Clark, 2020).
2.3. Etik izin

Bu arastirmanin Etik izni Usak Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma ve Yaym Etigi

Kurulu'ndan alinmigtir (Toplanti tarihi:15.12.2022-165 sayili karar).
2.4. Cahisma Grubu

Bu aragtirmada, Tiirk vatandaslarinin farkli milletten bireylere yonelik bakis a¢isinin toplumsal
uzaklik baglaminda degerlendirebilmesi ile birlikte farkli milletten bireylerin sosyo-kiiltiirel
yasayiglarinin nasil oldugunun incelenmesi amaclanmigtir. Bu baglamda, bu arastirmanin caligma
grubunu Tiirkiye nin farkli bolgelerinde yasayan 283’1 kadin ve 244’ erkek olmak iizere 527 Tiirk
vatandagt ve Usak ilinde yasayan Kazakistanli, Afrikali, Afganistanli, Tiirkmenistanli, Suriyeli,

Azerbaycanli olmak {izere 24 kisi olusturmaktadir.

2.5. Veri Toplama Araclar

2.5.1. Nicel Veri Toplama Araclan

2.5.1.1. Kisisel Bilgi Formu

Bu aragtirma kapsaminda, Tirk vatandaslarinin yas, cinsiyet, medeni durum, egitim durumu,

meslek ve gelir durumu gibi demografik bilgilerini elde etmek amaciyla kisisel bilgi formu

kullanilmugtr.
2.5.1.2 Bogardus (Toplumsal Uzaklk) Olgegi

Toplumsal Uzaklik Olgegi Bogardus tarafindan (1925) 1rk¢1 tutumlarin ve herhangi bir grubun
toplumsal bakimdan benimsenme derecesinin &lgiilmesi amaciyla gelistirilmistir. Olgek, herhangi bir
ulusal grup i¢in kullanilabilmekte olup dlgekte “Evlilik yoluyla kazanilan yakin akrabaliga kabul etmeye

istekli olurum.”, “Yakin bir arkadas olarak kabul etmeye istekli olurum.”, “Komsum olarak mahalleme
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kabul etmeye istekli olurum.”, “Is yerimde calisma arkadasim olarak kabul etmeye istekli olurum.”,
“Ulkemde bir vatandas olarak kabul etmeye istekli olurum.”, “Ulkemde ziyaret¢i olarak kabul etmeye

istekli olurum.”, “Ulkemden ¢ikarilmalarim istemem.” sorular1 yer almaktadir (Hosgoriir 1997).

2.5.2. Nitel Veri Toplama Araclan
2.5.2.1. Kisisel Bilgi Formu

Bu arastirma kapsaminda, Kazakistanli, Afrikali, Afganistanli, Tiirkmenistanli, Suriyeli,
Azerbaycanli olmak iizere farkli milletten bireylerin yas, cinsiyet, medeni durum, egitim durumu,
meslek ve gelir durumu gibi demografik bilgilerini elde etmek amaciyla kisisel bilgi formu

kullanilmustir.
2.5.2.2. Goriisme Formu

Arastirma kapsaminda, Kazakistanli, Afrikali, Afganistanli, Tirkmenistanli, Suriyeli,
Azerbaycanli olmak {izere farkli milletten bireylerin sosyo-kiiltiirel yasayislarina dair goriislerinin
ortaya konulabilmesi amaciyla nitel aragtirmanin veri toplama yontemi olan yar1 yapilandirilmis

goriigme formu kullanilmigtir.
2.6. Verilerin Analizi

Yapilan bu galisma karma yontem arastirmasi oldugu igin nicel ve nitel yontemler birlikte
kullanilmistir. Bu kapsamda ilk 6nce nicel veriler analiz edilmis daha sonra nitel veriler analiz edilerek

ortaya ¢ikan sonuclar karsilagtirmali bir sekilde biitiinciil olarak incelenmistir.
2. 6. 1. Nicel Verilerin Analizi

Aragtirma kapsaminda, Tiirk vatandaslarmin farkli milletlere yonelik toplumsal uzaklik
algilarini belirleyebilmek amaciyla “Google Formlar” {izerinden bir soru formu olusturulmustur. Google
Formlar araciligiyla Excel formatinda indirilen yanitlar SPSS 23 paket programina aktarilmstir. Elde
edilen nicel verileri ¢6ziimlemek igin, SPSS 23 paket programindan yararlamlmistir. Bu kapsamda,
parametrik istatistikler arasinda yer alan Ortalamalar Aras1 Farkin Test Edilmesinde Kullanilan t Testi,
Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) ile birlikte nonparametrik istatistikler arasinda yer alan WELCH
Testi, Kruskal Wallis Varyans Analizi kullanilmstir.

2. 6. 2. Nitel Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda, farkli milletten bireylerin sosyo-kiiltiirel yasayislarinin nasil oldugunu
incelemek i¢in tiniversitede egitim goren farkli milletten 1 kisiye ulasilmus, bu kisi araciligiyla kartopu
ornekleme yontemiyle diger kisilere ulagilmigtir. Katilimcilarin goriisme formundaki sorulara ayrintili
cevaplar verebilmeleri i¢in her biriyle ortalama 30’ar dakikalik goriisme yapilmistir. Gorlismeler,
katilimcilarin kendilerini rahat ve dogru bir sekilde ifade edebilmeleri i¢in her bir katilimer ile ayr1 ayri

ve kosullarin uygun oldugu bir odada gerceklestirilmistir. Bu baglamda, elde edilen nitel veriler
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tiimevarimci analiz yolu ile igerik analizine tabi tutularak betimsel olarak incelenmistir. Aragtirma
kapsaminda toplanan veriler incelenmis ve verilerin incelenmesi sonucu tiimevarimci analiz yoluyla
belirli kategoriler ortaya konulmus, daha sonra katilimcilarin verdigi yanitlar olusturulan kategorilerle
iligkilendirilmistir. Son olarak olusturulan kategoriler dogrudan alintilarla desteklenmistir.
Katilimcilarin dogrudan alintilar igin “Kazakistanli”, “Afrikali”, “Afganistanli”, “Tiirkmenistanli”,
“Suriyeli”, “Azerbaycanli” kodu verilmis ve ilk goriisme yapilan katilimcidan baglanarak her birine

“Kazakistanli1, Kazakistanli2 ya da Afrikalil, Afrikali2 vb.” seklinde numaralar verilmistir.

3. BULGULAR
Tablol. Toplumsal Uzaklik Puanlarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastirilmasi
Gruplar N X Ss t testi
t sd p
Kadin 283 121,25 37,384
244 111,45 42,285 2,798 489372 005
Erkek

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlari cinsiyete
gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermektedir. (p < ,05). Kadin katilimeilarin toplumsal
uzaklik puanlarmin (X=121,25) erkek katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlarindan (X=111,45) daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Ortaya ¢ikan bu sonuca gore, kadin katilimcilarin erkek katilimcilara
gore, farkli milletten bireylere yonelik daha olumlu bir tutuma sahip oldugu ve farkli milletten bireyleri

toplumsal bakimdan daha fazla benimsedikleri sdylenebilmektedir.

Tablo2. Toplumsal Uzaklik Puanlarinin WELCH Testi ile Yas Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Gruplar N X ss sdl ‘ sd2 ‘ WELCH p
18-30 yas 303 125,29 36,639
31-43 yas 100 115,07 43,007
44-56 yas 46 104,39 40,946 3 138,878 17,937 000
57 yas ve 78 92,77 36,566

iistii
Toplam 527 116,71 39,990

Toplumsal uzaklik puanlariin yas degiskenine gore farklilasip farklilagsmadigim belirlemek
amaciyla ANOVA analizi yapilmis olup varyanslarin homojen olarak dagilmadig tespit edildiginden
WELCH testi yapilmistir. Tablo 2 incelendiginde, arastirmaya katilan katilimcilarin toplumsal uzaklik
puanlar yas degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermektedir. (p<,05). 18-30 yas
grubu katilimeilarin toplumsal uzaklik puanlarmin (X=125,29) diger yas gruplarindaki katilimcilarin
toplumsal uzaklik puanlarindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ortaya ¢ikan bu sonuca gore, 18-30
yas yas grubunun, diger yas gruplarindaki bireylere gore, farkli milletten bireylere yonelik daha olumlu

bir tutuma sahip oldugu ve farkli milletten bireyleri toplumsal bakimdan daha fazla benimsedikleri
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sOylenebilmektedir. Bu baglamda, yas grubu ilerledik¢e farkli milletten bireylere yonelik olumsuz
alginin arttig1 goriilmektedir. Yag gruplar1 arasinda ikili karsilastirma yapilabilmesi agisindan Post Hoc

testi yapilmstir.

Tablo3. Yas Gruplarinim ikili Karsilastirmalari (Post Hoc Testi-Tamhane’s T2)

Gruplar Mean Difference Std Error p
18/30 yas- 44/56 yas 20,899 6,394 ,011
18/30 yas- 57 yas ve tistii 32,521 4,645 ,000
31/43 yas- 57 yas ve tistii 22,301 5,970 ,002

Tablo 3 incelendiginde, yas gruplar arasinda yapilan karsilagtirmaya gore, 18-30 yas grubu
katilimeilarin, 44-56 yas grubu ve 57 yas ve {istii grubu katilimcilara gore farkli milletten bireyleri
toplumsal bakimdan daha fazla benimsedikleri goriilmektedir. Ayni sekilde, 31-43 yas grubu
katilimeilarin, 57 yas ve {istii grubu katilimcilara gore farkli milletten bireyleri toplumsal bakimdan daha

fazla benimsedikleri goriilmektedir.

Tablo4. Toplumsal Uzaklik Puanlarinin Medeni Durum Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

t testi
Gruplar N X SS t sd D
Bekar 304 125,24 37,491
5,827 457,063 ,000
Evli 223 105,09 40,440

Tablo 4 incelendiginde, arastirmaya katilan katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlari medeni
duruma gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermektedir. (p <,05). Arastirmaya katilan bekar
bireylerin toplumsal uzaklik puanlariin (X=125,24) evli bireylerin toplumsal uzaklik puanlarindan
(X=105,09) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ortaya ¢ikan bu sonuca gore, bekar bireylerin evli
bireylere gore, farkli milletten bireylere yonelik daha olumlu bir tutuma sahip oldugu ve farkli milletten

bireyleri toplumsal bakimdan daha fazla benimsedikleri sdylenebilmektedir.

Tablo5. Toplumsal Uzaklik Puanlarinin ANAVO ile Egitim Diizeyi Degiskenine Gore

Karsilastirilmasi
Varyansin
Gruplar N X ss KT sd KO F p
Kaynag
Lise ve altn 50 100,74 41,275 Grup arast 27693,744 2 13846,872 8919 000
Universite | 386 | 115,80 39,243 Grup i¢i 813489,990 524 | 1552,462 ’ ’
Lisansiistii 91 129,38 39,032 Toplam 841183,734 526
Toplam 527 116,71 39,990

Tablo 5 incelendiginde arastirmaya katilan katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlart egitim

diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermektedir. (p<,05). Lisansiistii
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egitim diizeyine sahip olan katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlarinin (X=129,38) lise ve alt1 egitim
diizeyine sahip olan katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlarindan (X=100,74) ve Universite egitim
diizeyine sahip olan katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlarindan (X=115,80) daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ortaya ¢ikan bu sonuca gore, lisansiistii egitim diizeyine sahip olan katilimcilarmn diger
katilimcilara gore farkli milletten bireylere yonelik daha olumlu bir tutuma sahip oldugu ve farkl
milletten bireyleri toplumsal bakimdan daha fazla benimsedikleri sdylenebilmektedir. Bu baglamda,
egitim diizeyi arttikca farkli milletten bireylere yonelik olan olumsuz alginin azaldig1 goriilmektedir.

Egitim diizeyleri arasinda ikili karsilastirma yapilabilmesi agisindan Post Hoc testi yapilmustir.

Tablo6. Egitim Diizeylerinin ikili Karsilagtirmalar1 (Post Hoc Testi-Bonferroni)

Gruplar Mean Difference Std Error p
Universite-Lise ve alt1 15,055 5,922 034
Lisansiistii-Lise ve alt1 28,645 6,936 ,000
Lisansiistii-Universite 13,589 4,592 ,010

Tablo 6 incelendiginde, egitim diizeyleri arasinda yapilan karsilagtirmaya gore, Lisansiistii
egitim diizeyine sahip katilimeilarin, iiniversite ile lise ve alt1 egitim diizeyine sahip katilimcilara gore
farkli milletten bireyleri toplumsal bakimdan daha fazla benimsedikleri goriilmektedir. Ayni sekilde,
iiniversite egitim diizeyine sahip katilimcilarin, lise ve alt1 egitim diizeyine sahip katilimcilara gore farkli

milletten bireyleri toplumsal bakimdan daha fazla benimsedikleri goriilmektedir.

Tablo7. Toplumsal Uzaklik Puanlarinin WELCH Testi ile Meslek Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

Gruplar N X ss sdl ‘ sd2 ‘WELCH p
Ogrenci 126 130,39 34,568

Memur 135 121,60 41,596

Ozel sektor 192 1310 40,39 4 222557 16,463 000
Emekli 74 89,72 35,135

Cahsmiyor 60 118,25 35,289

Toplam 527 116,71 39,990

Toplumsal uzaklik puanlarinin meslek degiskenine gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek
amaciyla ANOVA analizi yapilmis olup varyanslarin homojen olarak dagilmadig tespit edildiginden
WELCH testi yapilmistir. Tablo 7 incelendiginde, arastirmaya katilan katilimcilarin toplumsal uzaklik
puanlar1 meslek degiskenine gore istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik gostermektedir. (p<,05). Buna
gore arastirmaya katilan Ogrencilerin toplumsal uzaklik puanlarinin (X=130,39) diger gruplardaki
katilimeilarin toplumsal uzaklik puanlarindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Diger yandan
aragtirmaya katilan emekli bireylerin toplumsal uzaklik puanlarimin (X=89,72) diger gruplarin toplumsal
uzaklik puanlarina gore daha diisiik oldugu sdylenebilmektedir. Bu baglamda, 6grencilerin, diger
meslek gruplarindaki bireylere gore, farkli milletten bireylere yonelik daha olumlu bir tutuma sahip
oldugu ve farkli milletten bireyleri toplumsal bakimdan daha fazla benimsedikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Meslek gruplar arasinda ikili karsilagtirma yapilabilmesi agisindan Post Hoc testi yapilmustir.
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Tablo8. Meslek Gruplarmin Ikili Karsilastirmalar1 (Post Hoc Testi- Tamhane’s T2)

Gruplar Mean Difference Std Error p
Ogrenci-Ozel sektor 17,290 4,674 ,003
Ogrenci-Emekli 40,673 5,115 ,000
Memur-Emekli 31,884 5,431 ,000
Ozel sektor-Emekli 23,382 5,389 ,000
Caligmiyor-Emekli 28,534 6,119 ,000

Tablo 8 incelendiginde, meslek gruplar1 arasinda yapilan karsilastirmaya gore, 6grencilerin, 6zel
sektor calisanlarina ve emekli bireylere gore farkli milletten bireyleri toplumsal bakimdan daha fazla
benimsedikleri goriilmektedir. Yine tabloya gore, memurlarin, o6zel sektdr calisanlarinin ve
calismayanlarin emeklilere gore farkli milletten bireyleri toplumsal bakimdan daha fazla benimsedikleri

sOylenebilmektedir.

Tablo9. Toplumsal Uzaklik Puanlarinin WELCH Testi ile Gelir Durumu Degiskenine Goére

Karsilastirilmasi
Gruplar N X SS sdl sd2 WELCH p
Asgari licret alti 157 123,76 35,684
Asgari licret 43 118,07 38,583
5501-8500 aras1 226 111,34 41,887
4 137,911 2,414 ,052
8501 15.000 arasi 48 116,27 39,243
15.000 iistii 53 118,06 43,487
Toplam 527

Toplumsal uzaklik puanlarinin gelir durumu degiskenine gore farklilagip farklilagmadigini
belirlemek amaciyla ANOVA analizi yapilmis olup varyanslarin homojen olarak dagilmadigi tespit
edildiginden WELCH testi yapilmistir. Tablo 9 incelendiginde, katilimcilarin toplumsal uzaklik
puanlar1 arasinda aylik ortalama gelir diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigi

goriilmektedir (p>,05).
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Tablo10. Toplumsal Uzaklik Puanlarinin Kruskal Wallis ile Yasanilan Bélge Degiskenine Gore

Karsilastirilmasi
Gruplar N Swra sd e p
Ortalamasi
Ege 144 267,08
Akdeniz 156 210,07
Marmara 111 285,63
Karadeniz 38 308,74 6 34,969 000
i¢ Anadolu 59 324,08
Dogu Anadolu 7 252,14
Giiney Dogu Anadolu 12 297,92
Toplam 527

Bazi gruplardaki O6rneklem sayisi1 30’un altinda oldugu i¢in (N<30) toplumsal uzaklik
puanlarinin bolge degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek i¢in Kruskal Wallis analizi
yapilmigtir. Tablo 10 incelendiginde, arastirmaya katilan katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlari
yasanilan bolge degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermektedir. (p <,05). Buna
gore I¢ Anadolu Bélgesinde yasayan katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlarinin (Sira Ort.=324,08)
diger gruplardaki katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlarindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda, I¢ Anadolu Bélgesindeki katilimcilarin, diger bdlgelerdeki bireylere gore, farkli milletten
bireylere yonelik daha olumlu bir tutuma sahip oldugu ve farkli milletten bireyleri toplumsal bakimdan

daha fazla benimsedikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 11 incelendiginde, “Evlilik yoluyla kazanilan yakin akrabaliga kabul etmeye istekli
olurum” sorusuna katilimcilarin biiyilk ¢cogunlugu Kazakistanli, Tiirkmenistanli ve Azerbaycanl
milletler icin katiliyorum yanitim verirken Afganistanli ve Suriyeli milletler i¢in kesinlikle
katilmiyorum yanitini, Afrikali milletler i¢in ise katilmiyorum yanitint vermistir. “Yakin bir arkadas
olarak kabul etmeye istekli olurum” sorusuna ise katilimcilarin biiyiik cogunlugu Kazakistanli, Afrikali,
Tiirkmenistanli ve Azerbaycanli millet i¢in katiliyorum yanitin1 verirken Afganistanli ve Suriyeli
milletler i¢in kesinlikle katilmiyorum yanitin1 vermistir. Bu baglamda Afrikali milletleri evlilik yoluyla
kazanilan yakin akrabaliga kabul etme yoniindeki algi olumsuzken arkadagslik noktasinda olumsuz bir
alginin olmadigi, Afrikali milletlerin arkadas olarak benimsendigi goriilmektedir. Yine “Komsum olarak
mahalleme kabul etmeye istekli olurum” sorusuna katilimcilarin bilyiik ¢ogunlugu Kazakistanli,
Afrikali, Tlirkmenistanli ve Azerbaycanli milletler i¢in katiliyorum yanitini verirken Afganistanli ve
Suriyeli milletler icin kesinlikle katilmiyorum yanitin1 vermistir. Aym sekilde, “Is yerinde ¢alisma
arkadag1 olarak kabul etmeye istekli olurum” sorusuna katilimcilarin bilyiik ¢ogunlugu Kazakistanli,
Afrikali, Tlirkmenistanli ve Azerbaycanli milletler i¢in katiliyorum yanitin1 verirken Afganistanli ve

Suriyeli milletler i¢in kesinlikle katilmiyorum yanitini vermistir.
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Tablol11. Katilimcilarin Farkli Milletlerdeki Bireylere Yonelik Gériislerine iliskin Dagilim

Evlilik yoluyla
kazanilan yakin Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
akrabaliga kabul Katilmiyorum Katilhlyorum
etmeye istekli olma

f % f % f % f % f %
Kazakistanli 118 22,4 127 24,1 88 16,7 136 25,8 58 11,0
Afrikalh 150 28,5 153 29,0 96 18,2 89 16,9 39 74
Afganistanh 207 39,3 159 30,2 84 15,9 53 10,1 24 4,6
Tiirkmenistanli 120 22,8 119 22,6 83 15,7 147 27,9 58 11,0
Suriyeli 249 47,2 144 27,3 68 12,9 44 8,3 22 4,2
Azerbaycanlt 99 18,8 105 19,9 72 13,7 160 30,4 91 17,3
Yakin bir arkadas
olarak kabul etmeye Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katihyorum Kesinlikle
istekli olma Katilmiyorum Katiliyorum

f % f % f % f % f %
Kazakistanli 85 16,1 74 14,0 69 13,1 188 35,7 111 21,1
Afrikali 98 18,6 85 16,1 80 15,2 171 324 93 17,6
Afganistanli 170 32,3 95 18,0 90 17,1 121 23,0 51 9,7
Tirkmenistanl 77 14,6 79 15,0 63 12,0 200 38,0 108 20,5
Suriyeli 189 35,9 105 19,9 88 16,7 99 18,8 46 8,7
Azerbaycanl 66 12,5 64 12,1 56 10,6 195 37,0 146 27,7
Komsum olarak
mahalleme kabul Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
etmeye istekli olma Katilmiyorum Katiliyorum

f % f % f % f % f %
Kazakistanli 97 18,4 97 18,4 73 13,9 176 334 84 15,9
Afrikal 118 22,4 110 20,9 82 15,6 151 28,7 66 12,5
Afganistanl 197 374 127 24,1 78 14,8 90 17,1 35 6,6
Tirkmenistanl 98 18,6 97 18,4 63 12,0 182 34,5 87 16,5
Suriyeli 215 40,8 142 26,9 68 12,9 69 131 33 6,3
Azerbaycanl 78 14,8 80 15,2 48 9,1 196 37,2 125 23,7
is yerinde ¢ahsma
arkadasi olarak Kesinlikle Katilmiyorum Karasizim Katihyorum Kesinlikle
kabul etmeye istekli Katilmiyorum Katihyorum
olma

f % f % f % f % f %
Kazakistanli 98 18,6 98 18,6 76 14,4 168 31,9 87 16,5
Afrikal 112 21,3 103 19,5 86 16,3 162 30,7 64 12,1
Afganistanli 178 33,8 116 22,0 91 17,3 100 19,0 42 8,3
Tiirkmenistanli 99 18,8 94 17,8 72 13,7 172 32,6 90 17,1
Suriyeli 196 37,2 124 23,5 80 15,2 83 15,7 44 8,3
Azerbaycanl 81 15,4 87 16,5 58 11,0 183 34,7 118 22,4
Ulkede bir vatandas
olarak kabul etmeye Kesinlikle Katilmiyorum Karasizim Katiliyorum Kesinlikle
istekli olma Katilmiyorum Katiliyorum

f % f % f % f % f %
Kazakistanli 174 33,0 122 23,1 76 14,4 101 19,2 54 10,2
Afrikal 208 39,5 119 22,6 81 15,4 86 16,3 33 6,3
Afganistanlt 270 51,2 133 25,2 71 13,5 34 6,5 19 3,6
Tirkmenistanl 166 315 121 23,0 77 14,6 104 19,7 59 11,2
Suriyeli 293 55,6 130 24,7 64 12,1 26 4,9 14 2,7
Azerbaycanl 133 25,2 104 19,7 61 11,6 130 24,7 99 18,8
Ulkede ziyaretci
olarak kabul etmeye Kesinlikle Katilmiyorum Karasizim Katiliyorum Kesinlikle
istekli olma Katilmiyorum Katiliyorum

f % f % f % f % f %
Kazakistanli 72 13,7 63 12,0 40 7,6 206 39,1 146 27,7
Afrikal 79 15,0 71 13,5 37 7,0 207 39,3 133 25,2
Afganistanlt 147 27,9 86 16,3 32 6,1 164 31,1 98 18,6
Tirkmenistanl 67 12,7 64 12,1 43 8,2 207 39,3 146 27,7
Suriyeli 163 30,9 88 16,7 28 53 149 28,3 99 18,8
Azerbaycanlt 51 9,7 62 118 34 6,5 199 37,8 181 34,3
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(Tablo 11’in devami)

Ulkeden

cikarilmalarim Kesinlikle Katilmiyorum Karasizim Katihyorum Kesinlikle
istememe Katilmiyorum Katiliyorum

f % f % f % f % f %

Kazakistanli 144 27,3 106 20,1 99 18,8 117 22,2 61 11,6
Afrikali 169 32,1 112 21,3 104 19,7 98 18,6 44 8,3
Afganistanl 248 47,1 123 23,3 86 16,3 47 8,9 23 4,4
Tiirkmenistanl 139 26,4 107 20,3 99 18,8 113 214 69 13,1
Suriyeli 270 51,2 127 24,1 73 13,9 32 6,1 25 4,7
Azerbaycanl 116 22,0 97 18,4 93 17,6 114 21,6 107 20,3

Tabloya gore, “Ulkemde bir vatandas olarak kabul etmeye istekli olurum” sorusuna
katilimcilarm biiylik ¢ogunlugu, tiim milletler i¢in kesinlikle katilmiyorum yanitim1 vermistir. Buna
gore, katilimcilarin  biiylik c¢ogunlugunun higcbir millete vatandaslik verilmesini istemedigi
goriilmektedir. Diger yandan, “Ulkemde ziyaretci olarak kabul etmeye istekli olurum” sorusuna
katilimeilarin biiyiik cogunlugu yalnizca Suriyeliler i¢in kesinlikle katilmiyorum yanitin1 verirken diger
tiim milletler igin katiliyorum yanitin1 vermistir. Ortaya ¢ikan bu sonuca gore, iilkede ziyaretci olarak
dahi istenmeyen tek milletin Suriyeliler oldugu gériilmektedir. “Ulkemden ¢ikarilmalarini istemem”
sorusuna katilimcilarin biiylik cogunlugu tiim milletler i¢in kesinlikle katilmiyorum yanitin1 vermistir.
Buna gore katilimcilarin biiyiik cogunlugu hicbir milletin {ilke igerisinde kalmasini istememektedir.
Genel olarak Tiirk vatandaslarinin biiyiik cogunlugunun, tiim milletler arasinda en ¢ok Suriyelilere

yonelik olumsuz bir tutuma sahip oldugu, bu siray1 Afganistanlilarin takip ettigi goriilmektedir.

Bu asamadan sonra, nitel olarak toplanan verilerin kategoriler baglaminda dagilimlari

belirlenmis ve elde edilen bulgular sirasiyla agsagida yorumlanmustir.

Katilimcilarin giinliik hayatlarinin nasil oldugunun anlasilabilmesi agisindan, onlardan kendi
iilkelerindeki giinliik hayatlar1 ile Tirkiye’deki giinlilk hayatlarim1 karsilagtirmalar1 ve burada
karsilastiklart zorluklarin neler oldugu hakkinda bilgi vermeleri istenmistir. Katilimeilarin gogunlugu
Tiirkiye’de giinliik hayatta dil bilmemekten kaynaklanan sorunlar yasadigini ve hayat pahaliligindan
dolay1r ekonomik olarak sorunlar yasadigini dile getirmistir. Katilimcilarin ifadelerine gore, diger
sorunlar arasinda, ayrimcilik, gelinen iilkede daha genis ¢evreye sahip olma/sosyal ¢evre yetersizligi,
evrak islerinin halledilememesi, iklim ve yiyecek farkliligi yer almaktadir. Diger yandan, katilimcilarin
biiyiik bir cogunlugu giinliik hayatlarinda herhangi bir kursa gitmezken kursa giden katilimcilarin biiyiik
cogunlugu dil kursuna gitmektedir. Bununla birlikte, resim kursu, masa tenisi kursu, isaret dili kursuna
giden katilimcilar da mevcuttur ve katilimcilar genellikle genglik merkezinin kurslarina katildiklarin
ifade etmislerdir. Ayrica, katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu bos zamanlarin1 hali sahaya giderek/futbol
oynayarak, arkadaslariyla gezerek, sinemaya giderek/film izleyerek ve kafeye giderek gecirmektedir.
Yine, katilimeilarin diger bos zaman etkinlikleri arasinda oyun oynama, ders ¢alisma/kitap okuma, resim
yapma, dil pratigi yapma, spor yapma, iiniversite topluluklarinin etkinliklerine katilma, terciimanlik
yapma, ¢esitli beceriler kazanmaya calisma (bilgisayar programlari, Ingilizce vb. gibi) yer almaktadir.

Katilimcilarin bunlara iligkin yanitlarindan bazilar su sekildedir:
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“Kazakistan’da daha biiyiik daha genig bir cevreye sahiptim. Giinliik hayatim orada daha
hareketliydi. Okula gidiyordum, etkinliklerde sunuculuk yapryordum, satrang kursuna
gidiyordum, dershaneye gidiyordum. Burada bos zamanlarimda arkadaslarla ya da esimle
kafeye gidiyoruz pek baska bir sey yapmiyoruz genelde okul.” (Kazakistanlil)

“Orada toprak isleri hayvancilik isleri vardi bizim birde okula gidip geliyordum. Bdyle
geciyordu giinlerim. Tiirkmenistan ile burasinda da bence benzer seyler var. Pek zorluk
yasamadim. Yasadigim sikintilar kiiltiirel degil de genellikle buradaki evrak isleri gog
idaresindeki. Hali sahaya gidiyoruz, kafelere gidiyoruz. Ama Tiirkmenistan’da daha fazla hali
sahaya gidiyorum burada oraya gore az. Tiirkiye 'ye kendim ve arkadagslarimin destegi ile uyum
sagladim. Yoksa bir faaliyete katilmadim ve herhangi bir faaliyet duymadim.”
(Tiirkmenistaniil)

“Tiirkge dil problemi yasiyorum, ¢ok iyi anlamiyorum.” (Afrikali3)

“Tiirkiye’'de giinliik hayatta bazen para olmadigi i¢in zorluk yasiyordum ve dil sorunu
yasiyorum. Mesela arkadaslarimla geziyorum, ige gidiyoruz, film dizi izliyoruz, kuran okuyoruz,
kitap okuyoruz, hali sahaya gidiyoruz.” (Suriyeli4)

“Burast ile Afganistan’t karsilastiracak olursak orada can giivenligi yok burada var. Bundan
dolayr orada digsarida fazla yiiriiyemiyordum. Hatta aksam namazindan sonra ben hig
ctkmiyordum daha dogrusu burada oyle bir sikinti yok... Genglik merkezinde bazi kurslar
oluyor ben orast ile iyiyim kurslart bana atiyorlar bende arkadaslara kendi Afgan arkadagslarin
oldugu gruplarima atiyorum.” (Afganistanii3)

Katilimcilara Tiirkiye’de herhangi bir diglanmaya maruz kalip kalmadiklar1 soruldugunda,
arastirmaya katilan Suriyeli vatandaglarin hepsinin ayrimciliga/dislanmaya maruz kaldigi ortaya
koyulurken Azerbaycanli vatandaglarin higbirisinin ayrimciliga/dislanmaya maruz kalmadig
belirlenmigtir. Arastirmanin ortaya ¢ikan bu sonuglari, toplumsal uzaklik o6l¢egindeki Tiirk
vatandaglarinin biiyiik ¢ogunlugunun, tiim milletler arasinda en ¢ok Suriyelilere yonelik olumsuz bir
tutuma sahip oldugu ve Azerbaycanlilar1 toplumsal olarak benimseme diizeylerinin oldukg¢a yiiksek
oldugu sonuglariyla ortiismektedir. Diger yandan, arastirmaya katilan Tiirkmenistanl vatandaglarin
yalnizca 1 tanesinin ayrimciliga maruz kaldig1, Afganistanl vatandaslarin ve Kazakistanl vatandaslarin
2’sinin ayrimciliga maruz kaldigi, Afrikali vatandaslardan ise 1’inin ayrimciliga maruz kaldigi, bir
digerinin ise yalnizca bazi noktalarda ayrimeciliga maruz kaldig: tespit edilmistir. Suriyeli katilimcilarin
buna iliskin goriiglerinden bazilari su sekildedir:

“Bana git Suriye’de oku, burada ne isin var gibi seyler soylediler. Ama hastane vb. gibi

kurumlara gittigimde bir ayrimcilik yasamadim... Tiirkler bizimle neden konusmuyor vs. diye

gegen giin bir arkadasim baya iiziilmiistii. Tiirkiye deki yerel halk tarafindan ben Tiirkiye’ye
geleli yillar oldu ama hala kabul edildigimizi diigiinmiiyorum biiyiik ¢ogunluk bizi burada
istemiyor ve gitmemizi istiyor. Tiirkiye'deki komgularimla konusmuyoruz, tamsmiyoruz.

Arkadaglarimda az, sadece derslerde grup oldugumuzda zorunlu olarak goriistiyoruz, disarida
oturmuyoruz.” (Suriyelil)

“Insanlar bizi dishyorlar burada istemiyorlar bunu goriiyorum. Sézel saldirilara maruz kaldim
Gaziantep 'te siz Suriyelisiniz terk edin burayt vs. ¢ok soylediler bana. Yerel halk bizi kabul
etmiyor...” (Suriyeli2)

“Hastane vb. gibi kurumlarda ayrimciliga ugramadim, kurumlara ¢ok rahat erigim
saglayabiliyorum. Tiirkiye de giinliik hayatta ¢ok fazla wk¢ilikla karsilasiyorum. Gaziantep 'te
calisirken tatl satryordum bir kadin fiyat sordu ve yardim ederken esi benim Suriyeli oldugumu
fark edince karisum ¢agurip bu kisi Suriyeli almiyoruz deyip uzaklastilar. Ayrimciliga maruz
kalma sebebinin daha ¢ok geldigim yerle alakali oldugunu ve diger hemserilerimin yaptigi kotii
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davramslardan dolayr oldugunu diisiiniiyorum... Tiirkiye 'de ¢ok arkadasim oldu ve ¢ok nazik
ve kibarlar ozellikle yurttakiler.” (Suriyeli3)

Suriyeli vatandaslarin vermis olduklar1 yanitlara gore, saglik, egitim vb. gibi kurumlarda bir
ayrimciliga maruz kalmadiklari, fakat giinliik hayatta Tiirk vatandaglar1 tarafindan ayrimciliga maruz
kaldiklar1 ortaya koyulmustur. Diger yandan kimi Suriyeli vatandas yerel halk tarafindan kabul
edildigini ve Tirklerle arkadaslik kurabildigini soylerken kimisi de yerel halk tarafindan
benimsenmedigini ve Tiirklerle arkadaglik kuramadigini dile getirmistir. Afganistanli katilimcilarin bazi
goriigleri ise su sekildedir:

“Hastane vb. gibi kurumlarda bir ayrimcilik yasamadim. Ayrimcihigi, Usak’ta degil de

Istanbul’da yasadim. Calistigim yerde de Afganistanli oldugum icin bana farkli davranildigin

fark ettim neden béyle davranildigint sordum ve tartisma ¢tkmisti aramizda. Tiirkiye de yerel

halk tarafindan tam olarak kabul edildigimi diisiinmiiyorum. Tiirk halki eskiden ilk geldigimde
boyle degildi ama son zamanlarda Afganli sayisimin artmasi ve bazi tatsiz durumlarin

yasanmasindan dolayr bizi istemiyorlar. Ayrica, Tiirk arkadaslarim var beraber hali sahaya
gidiyoruz okulda oturuyoruz aramiz iyi.” (Afganistaniil)

“Hastane vb. gibi kurumlarda bazen ayrimciliga maruz kalyyorum tabii ki, yardimci
olmuyorlar. Tiirk vatandaslar: tarafindan da bazi yerlerde maruz kaliyorum, bana neden
geldiniz, neden iilkenize donmiiyorsunuz gibi sorular soruyorlar. Fakat yine de ¢ok fazla Tiirk
arkadasim var ve ¢ok sosyalim. Ama baslarda Afgan oldugum icin zorlandim.” (Afganistanli2)

Afganistanli vatandaglarin vermis olduklar1 yanitlara gore, kimi katilimcinin saglik, egitim vb.
gibi kurumlarda ayrimciliga maruz kaldigi, yine kimi katilimcinin Tiirk vatandaslari tarafindan
ayrimciliga maruz kaldig belirlenmistir. Diger yandan bazi katilimcilarin, dnceden yerel halk tarafindan
benimsenirken Tiirkiye’de Afgan niifusunun artmasi ve bazi olumsuz durumlarin yaganmasi nedeniyle
su anda benimsenmedigini dile getirdigi goriilmistiir. Buna ragmen, Afganistanl katilimeilarin timii,
Tiirk vatandaglartyla oldukea iyi iliskiler kurdugunu ifade etmistir. Afrikali katilimeilarin bazi goriisleri
ise su sekildedir:

’

“Arkadashk c¢ok rahat kurdum memnunum. Iliskilerim iyi cok samimi ve yardimcilar.’
(Afrikalil)

“Daha once Ziraat Bankasina gittim. Kart almak istiyordum Tiirkceyi iyi bilmedigim i¢in beni
kovmaya kalktilar.” (Afrikali2)

“Hizmetlere rahat erisiyorum. Yine her iilkede olabilir tabii ama Tiirk vatandaslar: tarafindan
ayrimciliga maruz kaldim. Istanbul’da bir saldiriya ugradim. Isten dénerken, giivercin vardi
elimde, tamimadigim insanlar tarafindan kutuda ne olduguna dair durduruldum. Bomba
zannettiler. Biraz kavga ettik, fiziksel bir kavgaydi. Polis geldi sonra, ¢oziildii. Biiyiitiilecek bir
sey degil. Yine bir Cadli arkadasim metroda bigcaklandi.” (Afrikali4)

Afrikali vatandaslarin vermis olduklar yanitlara gore, saglik, egitim vb. gibi kurumlarda bir
ayrimciliga maruz kalmadiklari, giinliik hayatta bazilarmin Tiirk vatandaslar1 tarafindan ayrimeiliga
maruz kaldigi ortaya konmustur. Diger yandan, yalmizca bir kisi yerel halk tarafindan
benimsenmelerinin kosullara gore degistigini sdylerken diger katilimcilarn hepsi yerel halk tarafindan
benimsendigini ifade etmistir. Ayrica katilimeilar, Tiirk vatandaslariyla arkadashk kurabildiklerini
belirtirken yalnizca bir kisi dil bilmemekten dolay1r Tiirklerle arkadaslik kuramadigini soylemistir.

Azerbaycanl katilimcilarin bazi goriisleri ise su sekildedir:

2064



TURKIYE'DE YASAYAN FARKLI MILLETTEN BIREYLERIN SOSYO-KULTUREL YASAYISLARININ TOPLUMUN UZAKLIK ALGISIYLA BIRLIKTE INCELENMESI
INVESTIGATION OF THE SOCIO-CULTURAL LIVES OF PEOPLE OF VARIOUS NATIONALITIES IN TURKEY IN RELATION TO THE SOCIETY'S PERCEPTION OE DISTANCE
Bilgesu CUM, Ibrahim KAN

“Ben Tiirkiye de hi¢hir zaman ayrimculik vs. ile karsilagsmadim, hatta Azerbaycanli oldugumu
duyunca bana daha bir yakin davrananlar ¢ok oluyor. Arkadaslarim da hemen beni iclerine
aldilar bir siirii Tiirk, Kazak, Kirgiz arkadasim var burada. Tiirkiye 'deki yerel halk tarafindan
kesinlikle kabul ediliyoruz. Calisma hayatimda, okul hayatimda hep olumlu tepkiler aldim.
Mesela patronum Tiirk tii bana ¢alisirken kasayr emanet ederdi giivenirdi. Tiirklerle arkadaglik
olarak da komsularimizla karsilikli ¢caya yemege gidip geliyoruz. Ben evde kaldigim igin bir¢ok
yurtta kalan Tiirk arkadasim misafirlige geliyor bende kaliyorlar iyiyim herkesle.”
(Azerbaycanlil)

“lyi gozle bakildigimizi séyleyebilirim. Daha iist tutulduk. Yabanci oldugumuz icin daha ¢ok
tizerimize diistip daha ¢ok yakinlik kurmaya c¢alistyorlardi. Tiirk¢emizin biraz daha zayif
oldugunu diigiinerek bir sey anlatirken vs. daha fazla anlamamizi saglamaya yédnelik
davramyorlardi. Tiirk vatandaslart tarafindan ayrimciliga maruz kalmadim. Yabanci gibi
hissetmiyorum. Hichir Azerbaycan vatandasimin yabancilik hissettigini diisiinmiiyorum.”
(Azerbaycanli4)

Azerbaycanli vatandaglarin vermis olduklar yanitlara gore, saglik, egitim vb. gibi kurumlarda
bir ayrimciliga maruz kalmadiklari, ayni sekilde giinliik hayatta Tiirk vatandaglar1 tarafindan herhangi
bir ayrimciliga maruz kalmadiklari, yerel halk tarafindan benimsendikleri ortaya koyulmustur.
Kazakistanli katilimcilarin bazi goriisleri ise su sekildedir:

“Tiirk vatandaglar tarafindan ayrimciiga maruz kalmadim. Bence sebebi bizi kardes

gormeleri.” (Kazakistanlil)

“Tiirkiye 'de giinliik hayatimda karsilasmig oldugum zorluk ayrimcuik. Sirf yabanci oldugum
icin ilk basta simif arkadaslarim bana eziyet ediyordu. Bir kiz vard: ozellikle. Siz yabancisiniz,
okumaya geldiniz, okuyun ve okul bittikten sonra iilkenize doniin diye agik¢a séylemisti... Bir
de yabanct oldugum igin aligveriste fivati fazla séoyleyen oldu. Boyle durumla ¢ok
karsilasiyorum. Tiirkiye den yavasga nefret etmeye baslhyorum. Fakat ev sahibim ¢ok iyi bir
insan. Kurumlarda da ayrimciliga ugramadim.” (Kazakistanli3)

Kazakistanli vatandaslarin vermis olduklar1 yanitlara gore, bazilarinin Tiirk vatandaslari
tarafindan ayrimciliga maruz kaldigi, buna ragmen tiimiiniin yerel halk tarafindan benimsendigini
diisiindiigli ve Tirk arkadaslarmin oldugu ortaya koyulmustur. Tiirkmenistanli katilimcilarin bazi
goriisleri ise su sekildedir:

“Burasi ¢ok iyi herkes bana Tiirkmen kardesim diye hitap ediyor bende bundan ¢ok memnunum.

Bende buradaki herkesi kardesim olarak goriiyorum. Birgok arkadasim var burada. Komsulara
gidiyoruz bazen onlar geliyor.” (Tiirkmenistanlil)

“Tiirkiye 'deki yerel halk tarafindan kabul edilmedigimi diigiiniiyorum, sahiplendiler ama hep
iglerinde bana karst siiphe duyduklarini istemsizce belli ediyorlar.” (Tiirkmenistanii2)

Tiirkmenistanl vatandaslarin vermis olduklar yanitlara gore, saglik, egitim vb. gibi kurumlarda
bir ayrimeiliga maruz kalmadiklari, giinliik hayatta yalnizca birisinin Tiirk vatandaglan tarafindan
ayrimcilifa maruz kaldigi, timiiniin yerel halk tarafindan kabul edildigi, Turklerle arkadaslik

kurduklari, fakat kimisinin yakin arkadaslik kurmadig ortaya koyulmustur.

Bunlarla birlikte, katilimcilardan kendi iilkelerindeki kiiltiirel dokuyla Tiirkiye’deki kiiltiirel
dokuyu karsilagtirmalar1 ve burada kiiltiirel olarak karsilastiklar1 zorluklarin neler oldugu ve buraya

uyum siire¢lerinin nasil oldugu hakkinda bilgi vermeleri istenmistir.
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“Bizim kiiltiiriimiiz buraya gére olduk¢a farkli. Kiyafetlerimiz farkl, sokaklar farkli, yemekler
farkli... 10 yil gecti hala uyum saglayamadim Tiirkiyeye. Bence bunun sebebi ben degilim, ilk
ay buraya geldigimde kimse benimle konusmadi. Béyle olunca Tiirkiye’ye alismam miimkiin
degil. Tiirk kiiltiiriinii gozlemledigim kadariyla ogrendim diigiinleri, yemekleri dilini falan.
Tiirkiye'de asimile olmadim bence, ¢iinkii Tiirk vatandaslar: ile ¢ok iletisim kuramiyorum.
Tiirkiye 'de yagamaktan memnunum ¢iinkii orada savas var. Burada okula gidebiliyorum, disart
¢tkabiliyorum. Orada bunlar yok. Savas biterse Suriye’ye donmek isterim.” (Suriyelil)

“Cok farklhiiklar oldugunu diisiinmiiyorum. Tabii ki yemek ve giyimde farkliklar vardi ama
Tiirkiye 'ye alistim. Kiiltiirlerimiz benziyor ve burast daha ozgiir bir iilke. Daha ozgiiriim ve daha
rahat yastyorum. Tiirkiye 'den cok memnun kaldim. Tiirkgeyi ogrenmis oldum. Tiirkiye de ikamet
verilirse kalmay diigiiniiyorum kesinlikle.” (Suriyeli3)

Suriyeli vatandaslarin vermis olduklar1 yanitlara gore, bazilarinin kiiltiirel farklarin ¢ok fazla
oldugunu soyledigi, cogunlugunun Tiirk toplumuna uyum sagladigi, bazilarinin kendisinin asimile
oldugunu diislindiigii, bazisimin da Tirkiye’den gitmek istedigi ortaya koyulmustur. Bu baglamda,
Suriyeli vatandaglarin her ne kadar ayrimcilik yasasalar da Tiirkiye toplumuna uyum saglamig
olmalarimin dikkat ¢ekici oldugu soylenebilir. Afganistanli katilimcilarin bazi goriisleri ise su sekildedir:

“Buraya geldigimde en ¢ok dilde zorlandim. Kuiyafetlerimizde farkli ben buraya gore

giyiniyorum. Burada kendi kiiltiiriimiizdeki kiyafetleri giyemiyorum, yemekleri yapamiyorum.

Bu asimile olmak mi bilmiyorum ama ben bir sorun olmasin, dislanmayayim diye Afgan

kiyafetleri giymiyorum. Baskalarinin bana farkly bakmasini istemiyorum. Ama buraya alistim,

uyum sagladim artik diyebilirim. Baslangicta zorluk yasadim ama su an her sey iyi. Burada

beklentimin iizerinde bir seyle karsilastim her konuda. Buradan olduk¢a memnunum ama
yasamaya devam etmeyi diigiinmiiyorum. Ailem her seyim orada.” (Afganistaniil)

“Orada son 5 yildir Taliban hiikiimeti iyice ele gegirdikten sonra disart dahi ¢tkamaz olduk. O

yiizden Afganistan’da etkinlik yapamiyorduk burada yapabiliyoruz. Toplulugumuz ile
kiiltiiriimiizii burada yasatmaya c¢alisiyoruz. Kiiltiiriimiizii burada rahat yasatabiliyoruz
ozellikle iiniversitede.” (Afganistanii3)

Afganistanli vatandaslarin vermis olduklar1 yanitlara gore, tiimiiniin kendine 6zgii Afgan
kiyafetlerini giyemedigi i¢in zorlandigi, bazilarmin yemeklerdeki farkliliklardan kaynakli olarak
zorlandigi, bazilarinin da dil bilememekten dolayr zorlandigi ortaya koyulmustur. Buna ragmen,
katilimcilarn tiimiiniin Tiirkiye’de yasamaya uyum saglamis oldugu ve kendilerinin asimile oldugunu
disiinmedikleri belirlenmistir. Afrikali katilimcilarin bazi goriisleri ise su sekildedir:

“Orada giyim-kusam daha rahatti, orada ceketi sadece yagmur yagarken giyiyordum. Konusma

olarak zorluk ¢ektim. Buradan ¢ok farklyydik. Zorluk ¢cekmiyorum kiiltiiriimii yasatabiliyorum.

Miisliimanhigimi ¢ok rahat yaswyorum. Tiirkiye'de yasamaktan ¢ok memnunum ve burada

kalmak isterim ama memleketim orast oldugu ve zorunda oldugum icin oraya dénmem
gerekiyor.” (Afrikalil)

“Diigiinleri, dilleri, giyimleri, ¢aylar, yemekler farkli, ilk basta yemekleri yiyemiyordum.
Somali’deki yemekler daha giizel. Orada helva ve benzeri degisik yemekler var, kiyafetler
degisik. Yemek ve kiyafetlere ¢ok wyum saglayamadim. Fakat yoresel kiyafetlerimi
giyebiliyorum. Somali’de yaptigim her seyi burada yapabiliyorum.” (Afrikali2)

Afrikali vatandaslarin vermis olduklar1 yanitlara gore, ¢ogunlugunun giyim-kusam konusunda
zorlandi8, bazilarinin dil bilmemekten dolay1 zorlandig1, bazilarmin yemeklerdeki farkliliktan kaynakli
zorlandig1 goriilmiistiir. Baz1 katilmcilar Afrika’da yaptigi her seyi, Tiirkiye’de de yapabildigini, bu

konuda herhangi bir zorluk ¢ekmedigini ifade etmistir. Yine katilimcilarin ¢ogunlugunun Tiirkiye’ye
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uyum sagladigi ve Tirkiye’de kalmak istedigini belirttigi, hi¢bir katilimcinin asimile oldugunu
diisiinmedigi ortaya koyulmustur. Azerbaycanl katilimcilarin bazi goriisleri ise su sekildedir:
“Bence Tiirkiye ve Azerbaycan hep de séylendigi gibi iki devlet tek millet. Ahlaki kiiltiirel agidan
¢ok benzeriz hatta ayniyiz bile diyebilirim. O yiizden ¢ok kolay ve iyi bir sekilde uyum sagladim.
Tiirkiye'’yi ¢ok sevdim ii¢ senede ve artik buradaki samimi oldugum arkadas sayisi

Azerbaycan’dan daha fazla, olduk¢a memnunum ve gegen ay Tiirk vatandaslhigina bagvurdum.
Kabul olacagim diisiiniiyorum ve yasamaya devam etmeyi diisiiniiyorum.” (Azerbaycanlil)

“Bana ¢ogu sey benzer geliyor. Bayramlar yakin, yemekler yakin veya dil yakin. Pek zorluk
yasamadim. Uyum siirecim kolay ve ¢cabuk oldu.” (Azerbaycanli2)

Azerbaycanli vatandaglarin  vermis olduklar1 yanitlara gore, kiiltiirel olarak zorluk
yasamadiklari, tiimiiniin Tirkiye’de yasamaya uyum sagladigi ve asimile oldugunu diistinmedigi
goriilmiigtiir. Baz1 katilimeilar Azerbaycan’da yaptigi her seyi, Tiirkiye’de de yapabildigini, bu konuda
herhangi bir zorluk ¢ekmedigini ifade etmistir. Diger milletlere kiyasla Azerbaycanlilarin, Azerbaycan
dili ve Tiirk dili birbirine benzedigi i¢in dil farkliligindan kaynakli sorunlar yasamadigi goriilmektedir.
Kazakistanli katilimcilarin bazi goriisleri ise su sekildedir:

“Bence kiiltiiriimiiz ¢cok benzer. Zaten tercih sebeplerimden birisi de bu benzerlik kardeslik

duygusu. Yemeklerimiz biraz farkli ve cogu seyde bu kiiciik farkiilik disinda her sey ayni. Basta

dil biraz karisikti onu da hemen ¢ozdiim. Baskada bir uyum sorunu yasamadim. Burada
olmaktan memnunum ve yasamaya devam etmek istiyorum.” (Kazakistanlil)

“Tiirkiyeyi sevmedim. Kiiltiirel olarak alistim ama...” (Kazakistanli3)

Kazakistanli vatandaslarin vermis olduklar1 yanitlara gore, tiimiiniin Tiirkiye toplumuna uyum
sagladigi, fakat cogunlugunun Tiirkiye’den gitmek istedigi, burada yasamak istemedikleri ortaya
koyulmustur. Tiirkmenistanli katilimeilarin bazi gorisleri ise su sekildedir:

“Yemeklerimiz, kiyafetlerimiz ve genel olarak kiiltiiriimiiz bence benzer. Bu yiizden kolay uyum

sagladim... Asimile olmak diye bir sey olmaz bence bizim aramizda, kiiltiiriimiiz benzer. Burast

bizim icin farkly bir kiiltiir farkli bir medeniyet degil. Komsumuza gelmis gibi hissediyorum

kendimi. Kiiltiirel degerlerimiz, dilimiz, dinimiz aym. Buradan ¢ok memnunum. Burada
yasamaya devam etmek isterim miimkiin olursa.” (Tiirkmenistanlil)

“Bizim yemeklerimiz at eti vs. Milli kiyafetlerimiz var, onlar farkli. Azerbaycan’da
yapamadigimi burada yapryorum... Burada yapamadigim yok. Kiiltiiriimii yasatma konusunda
zorluk yasamiyorum. Fakat Tiirkiye de yasamaktan cok memnun degilim. Idare eder. Rusya’da
yasamak isterim.” (Tiirkmenistanli3)

Tiirkmenistanli vatandaslarin vermis olduklar1 yanitlara gore, tiimiintin Tiirkiye toplumuna
uyum sagladigi, hatta bazilarinin Azerbaycan’da yapamadigi seyleri, Tiirkiye’de yapabildigi ortaya
koyulmustur.

4. TARTISMA

Bu aragtirmanin nicel analizlerle elde edilen sonuglarina gore, katilimcilarm, Bogardus
toplumsal uzaklik Slgegindeki sorulara verdikleri yanitlarda birtakim degisiklikler olmakla birlikte,
genellikle Kazakistanli, Tiurkmenistanli ve Azerbaycanli milletlere daha olumlu, Afganistanli ve

Suriyelilere ise olumsuz yonde bakildigi goriilmektedir. Nitekim Erdogan’in (2019) Tiirk toplumunun
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Suriyelilere yonelik toplumsal uzakliginin var olup olmadigini arastirdigi ¢alismasinda da katilimcilarin
Suriyelilere kars1 toplumsal uzakliginin yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ayn1 sekilde Erdogan
ve Aker’in (2023) Sanlwurfa’daki bolge halkinin Suriyelilere yonelik toplumsal uzaklik algisim
inceledikleri aragtirmasinda, katilimeilarin gogunun issizlik oraninin Suriyeli gégmenler nedeniyle
arttigina inandigi, aymi sekilde saglik sisteminin ve hastanelerin Suriyeli gd¢menler nedeniyle
kotiilestigini diisiindiigii ortaya koyulmustur. Bununla birlikte Sanliurfa'da sayilart oldukg¢a fazla olan
Suriyeli gdcmenlere yonelik sosyal mesafenin temel dayanaginin su¢ ve toplumsal karisikligin
(Suriyelilerle birlikte yasama ve Suriyelilerden zarar gorme kaygisi), sosyal diizensizligin ve
entegrasyon sorunlarinin artacagi kaygisindan kaynaklandigi belirlenmistir. Akkas ve Aksakal’in (2021)
Afgan gdcmenlere yonelik tutum ve algilart belirlemeye calistiklari ¢alismada da katilimeilarin
cogunlugunun Afganlarin su¢ oranlarini artirdigini, kiiltiirel ve dilsel 6zelliklerinin iilke biitiinliigiinii
olumsuz yonde etkiledigini, Afgan kadinlarin gayriresmi evliliklere zemin hazirlayarak aile kurumuna
zarar verdigini diisiindligli belirlenmis, Afgan gdo¢menlere yonelik sosyal dislanma ve ayrimciliga
yonelik tutumun 6n planda oldugu goriilmiistiir. Ayni sekilde Sengiil’iin (2022) tiniversite 6grencilerinin
gocmenlere yonelik tutumlarini inceledigi arastirmasinda iiniversite Ogrencilerinin go¢menlerden
rahatsizlik duydugu, en ¢ok rahatsizlik duyduklari gégmenlerin ise sirasiyla Afgan, Suriye, Irak ve

[ran’dan gelenlerden olustugu sonucu ortaya konmustur.

Ortaya konulan bu sonuglarda da goriildigii {izere, toplumsal kabul noktasinda Tiirk
devletlerinin diger devletlere kiyasla daha iyi bir konumda oldugu sdylenebilmektedir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslar1 Kazakistan, Tirkmenistan ve Azerbaycan gibi ortak 1rka, tarihi gecmise ve

kiiltiire sahip oldugu Tiirk devletlerini pek ¢ok konuda daha yakin hissetmekte ve benimsemektedir.

Arastirmanin nitel analizlerle elde edilen sonuglarina gore ise, katilimcilarin gogunlugunun
Tiirkiye’de giinliik hayatta dil bilmemekten kaynaklanan sorunlar yasadigi ve hayat pahaliligindan
dolay1 ekonomik olarak sorunlar yasadigi belirlenmistir. Yine, katilimcilarin ifadelerine gore, diger
sorunlar arasinda, ayrimcilik, gelinen {ilkede daha genis ¢evreye sahip olma/sosyal cevre yetersizligi,
evrak islerinin halledilememesi, iklim ve yiyecek farkliliginin yer aldigi goriilmiistiir. Nitekim Tiirki
devletlerden gelenlerin diger devletlere gére bu sorunlar1 daha az ve daha kisa siire boyunca yasadigi
hatta bazilarinin bu sorunlarla hi¢ karsilasmadigi tespit edilmistir. Go¢menlerin yasadiklar1 sorunlarla
ilgili yapilan ¢alismalara bakildiginda Kan ve Koéroglu'nun (2022) Afgan genglerle yapmis oldugu
calismada da katilimcilarin en énemli sorununun dil bilmemek oldugu goriilmiistiir. Aym1 ¢aligmada
katilimcilarin Tiirkiye’ye geldikten sonra sosyal hayatlarinin degistigi ve sosyal ¢evrelerinin sinirlandigi
ortaya konmustur. Yine Capar Parsiloglu’nun (2020) Suriyelilerle yapmis oldugu ¢alismada
katilimcilarin sosyoekonomik durumlarinin ¢ok koétii oldugunu ortaya koymasi, gocle gelen bireylerin
ekonomik olarak sorunlar yasadigini desteklemektedir. Ersoy ve Turan’in (2019) siginmaci ve gogmen
Ogrencilerle yaptigi calismada ise siginmaci ve gogmen Ogrencilerin okullarda 6gretmenleri ve

arkadaslari tarafindan ayrimciliga maruz kaldiklar1 goriilmiistiir. Yapilan ¢calismalarda da goriildiigii gibi
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dil bilmemek, ekonomik sorunlar ve ayrimcilik 6n plana ¢ikmaktadir. Bununla birlikte alanyazin

incelendiginde Tiirki devletlerin dahil edildigi herhangi bir ¢caligmaya rastlanilmamaistir.

5. SONUC

Bu arastirmanin nicel analizlerle elde edilen sonuglarina gore, katilimeilarin toplumsal uzaklik
puanlarinin cinsiyet, yas, medeni durum, egitim diizeyi, meslek ve yasanilan bolge degiskenine gore
istatistiksel olarak farklilastigi ortaya konulmustur. Bu baglamda, kadin katilimcilarin, 18-30 yas
grubuna mensup katilimcilarin, bekar katilimcilarin, lisansiistii egitim diizeyine sahip katilimeilarin,
ogrencilerin ve I¢ Anadolu bodlgesinde yasayan katilimcilarm toplumsal uzaklik puanlarmin diger
gruplardaki katilimcilarin toplumsal uzaklik puanlarindan daha yiiksek oldugu, bu gruplardaki
katilimeilarin  farkli milletten bireyleri toplumsal bakimdan daha fazla benimsedikleri ortaya
konulmustur. Diger yandan katilimcilarin, Bogardus toplumsal uzaklik 6l¢egindeki sorulara verdikleri
yanitlarda birtakim degisiklikler olmakla birlikte, genellikle Kazakistanli, Tiirkmenistanli ve
Azerbaycanli milletlere daha olumlu, Afganistanli ve Suriyelilere ise olumsuz yonde bakildig

goriilmektedir.

Aragtirmanin nitel analizlerle elde edilen sonuglarina gore ise, katilimeilarin ¢ogunlugunun
Tiirkiye’de giinlilk hayatta dil bilmemekten kaynaklanan sorunlar yasadigi ve hayat pahaliligindan
dolay1 ekonomik olarak sorunlar yasadigi belirlenmistir. Yine, katilimcilarin ifadelerine gore, diger
sorunlar arasinda, ayrimcilik, gelinen iilkede daha genis ¢evreye sahip olma/sosyal ¢evre yetersizligi,
evrak islerinin halledilememesi, iklim ve yiyecek farkliliginin yer aldigi goriilmiistiir. Nitekim Tiirki
devletlerden gelenlerin diger devletlere gére bu sorunlar1 daha az ve daha kisa siire boyunca yasadig
hatta bazilarinin bu sorunlarla hi¢ karsilasmadig1 tespit edilmistir. Diger yandan, katilimeilarin vermis
olduklar yanitlara gore, baz1 milletlerden katilimcilarin kiiltiirel olarak zorluk yasadigi, buna ragmen

tiim milletlerin Tiirkiye’de yasamaya uyum saglamis oldugu ortaya konmustur.
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