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[slam Hukukuna gére, bey' akdinde miibadeleye konu olan mebi
ve semenden birisinin pesin olmas: saritir. Bedellerden her ikisinin
birden vadeli olmas: ise caiz degildir!. Bey' akdinde satisa konu
olan malin [mebiin) pesin, satis bedelinin vadeli oimas: haline vadeli
satig; satis bedelinin pesin, malin vadeli olmas1 haline ise selem
denilmektedir. Gerek vadeli satista, gerekse selemde, akdi yapanlann
hukukunu korumak i¢in, vadeye kalan hedelle {lgili, akdin sihhat
sart1 mahiyetinde bazt sarilar konulmusgtur. Bu sartlar, mahiyeti

b lslam Hukukuna gére, malin malla mibadelesi mahiyetinde olan bey' teriminin
sumuliine giren milbadelclerden {rampa, sarl, selem ve normal satigta (bey'-i mutlak
diye ifade cdilen malin parayla satmunda) her iki bedelin de birden vadeye kalmas:
yasaktir. Trampa ve sarfla bedellerin her ikisi de, selemde semen (re’su'l-mal), normal
satiglarda ise, en azindan maln pesin olmas: sartir. Bu konuda hitkiim bildiren
hadislerde, bedellerin her ikisinin de vadeye kalmas) haline, borcun borg mukabilt
satimu (bey'u'n-nesle bi'n-nesic) manasina gelen "bey'u'l-kalt’ bi'l-kiall” denflmekie ve
sarih bir sekilde yasaklanmaktadir. Bkz., Hakim en-Nisaburi, Ebu Abdillah
Muhammed b. Abdillah, ¢l-Mustedrek ale’s-Sahihayn, Beyrut-1990, II, 65-66; el-
Heysemi, Nurcddin Ali b.Ebi Bekr, Mcemau'z-Zevaid, Beyrut-1982, IV, 80-81. {Hakim,
bu hadisin Miislim'in hadis alma sartlanna uygun cldugunu belirtir]. Nitekim, selem
satiginda paramn {serncn} pegin, normal saliglarda ise en azindan malin pesin
tdenmesinin sart elmasi, bu sartiann bulunmamas halinde muamelelerin, "bey'w’l-
kali’ br'l-kali” (boreun borg mukabili salimm) mahiyetinde olmasi sebebtyledir.



geregl olarak. vadeye biralilan bedelin ¢deme zamam, miktan ve
vasiflan ile ilgili sartiardir.

Nitekim vadell satista, semenin miktar ve ddeme zamamnn net
bir sekilde rmmalum olmasi, akdin sihhat sartidir. Yine aym sekilde
selemde de, satisa konu olan seyin (musleman fihin) her yéniyle
malum olmasi ve {eslim zamammn teredditstz sekilde belirlenmesi
akdin sihhat sartidir.

Acaba hem vadeli satista, hem de selemde, vadeye birakilan
bedel, sirf vade sebebiyle arurdabillr mi? Boyle bir artuma yapildig
takdirde, vadeye kalan bedelin pesin mabadele degeriyle, vadell fiyat
arasmdaki fark, Islam'da yasaklanan faiz {riba) kavramnn sumuliine
dahil midir? Mesela, vadeli satislardaki vade farka uygulamas ile,
selemde malin ucuz fiyala alinmas: gibi. Ayrica. vadell satislarda,
ozellikle enflasyonisi ortamda, fiyailardaki istikrarsizhk sebebiyle,
salis bedelinin, para cinsinden belirlenmeyip, satinalman maln,
{akid esnasinda belirlenen) édeme ginundekd satis ftyat Gizerinden
6deme yapilmasmda her hangi bir mahzur olup olmadys konusu da,
ginomiz insammun zihnini mesgul eden ve aydinlatilrnas: gereken
konulardandir,

Vadeli satis ve selemle ilgili bu ve benzeri sorularla, selem satisi
ve para yerine mal bor¢lanma mahiyelindekl diger islemlerin, falze
alternatil olup olmadif konulanmn incelendigi bu ¢ahgmarmz, iki
kisimdan olusmaktadir. Birinct kisimda, vadeli satislardakt vade
farkimin hiikmii incelenecektir. ikinei kisinda ise, selem satig1 ve para
yerine mal bor¢lanma mahiyelindeki diger islemlerin hiikmi ile bu
islemlerin faize allernatil olup olmadigi konularn incelenecektir.



VADELI SATISLARDA VADE FARKININ HUKMU

islam'da riba (faiz) yasagimn sumuline girip girmedigi,
dolaymsiyla riba olup olmadig tartisilan konulardaun birisi de vade
farkudir. Burada kastedilen vade fark, bir mahn pesin sahs fivat: ile
vadeli olarak satis fiyat1 arasindaki farktir?, Bu fark, tarnamen
ddemenin vadell yapilmasi sebebiyle dogdupgundan, bu farlun riba
(fatz) kapsamuna girip girmedigi, islam'm ilk devirlerinden beri, {slam
hukuk¢ular arasinda tartisma konusu olinusgtur.

Bir kisun Islam hukukg¢ulari, bu sekildeki vade farkim, suf
vadeye karsilik borcun artinlmas: gibt gériip, bu farkmn riba (faiz)
kapsarmnda oldugunu sdylerken; bir kism ise, bayle bir satigin faizli
satis olmadigiru, dolayisiyla bir malin pesin satis {iyatiyla, vadeli satis
fivatinin farkli olmas: halinde, aradaki farkin da faiz (riba)
mahiyetinde olmadigiru séylemislerdir3.

Acaba, Islam hukuk¢ulan vade farki konusunda, neden birisi
helal, digeri haram olmak Gzere iki ayn gérise varouglardir? Haram
oldugunu séyleyenlerin, bu konuda haram hokmu sabit olacak

2 Burada kastedilen fark, bir saticimn herhangi bir malin fiyatim, pegin olarak 1000
TL., bir 1l vadeli olarak ise 1500 TL. olarak tesbit etrnesi halinde, pesin satis fiyat fle
vadeli saty [iyati arasindaki 500 TL. hk farktir.

3 Bu konuda farkl gérigler hakkinda laf. bkz. Islam Hukukunda Vade Farka ve Kar
Haddi (ISAV tarafindan icrtipedilen ilmi toplantilarda sunulan tebliler, mizakereler
ve teblig sahiplerinin muzakerecilere verdiklerd cevaplar), Istanbul- 1987, 36-82, 217-
229; Dunduaren, Hamdi, Islam Hukukuna gére Ahm-Satimda Kar hadled, Balikesir-
1984, 182-172, 204-205; Hamidullah, Muhammed, Modern lktisat ve lsiam
(Gev.S.Tug-Y.Z. Kavake), istanbul-1969, 51-53; el-Misr, Refik, Masnfu't-Tenmiyeti'l-
Islami. Beyrut-1976, 185-191; Uludag, Stleyman, Islamda Faiz Meselesine Yen! Bir
Bakg, Istanbul- 1888, 127-131; 67.5031. lsmail, Faiz ve Problemleri, lzmir-1993, 322:
Bayindir, Abdulaziz, [slam'da Faiz Mefhumu ve Unsurlan, ([SAV tarafindan
yayintanan, "Para, Faiz ve lslam” icinde basiloug tebligle {iglli mazakerecilere verilen
cevaplar), Istanbul- 1987, 155-159.



derecede, guiraslerini dayandirdiklan delilleri var tmyd:i? Sayet varsa,
helal oldugunu sdyleyenler bu delileri nasi degerlendiriyoriar?

Bu sorularin cevabi konusunda bir fikir vermesi agisindan, dnce
her iki goragan dayandinldig: deliller hakkinda bilgi vermekte yarar
gértiyoruz.

A-Vade Farkina Cevaz Vermeyenlerin Delilleri:

Vade farkina cevaz vermeyenler, Islam'daki riba yasagimun vadeli
satislarda uygulanan vade farkiru da kapsadifi kanaatindedirler ve
nitekim hadis mecmualarinda yer alan bazi hadislerin bu
kanaatlerini destekledigint sdylemektedirler. Vade farkimin Islam'daki
falz yasaginm sumuline girdigini kabul eden fakihler, bu gariislerine,
hadis mecmualannda yer alan bashca su hadisleri delil gésteriyorlar:

Birinci Hadis: Ebu Hureyre'den (r) rivayet edtldifine gore, Hz.
Peygamber (s) sdyle buyurmusiur: "Her kim bir satista iki satis
yaparsa, o kimmse icin iki(bedel)den ya az olani, yahut da riba (faiz}
vardir."3

"Bir satisla iki satis"in [ iy g okay ) yasaklandigina dair
baska bir rivayette ise, Ebu Hureyre (1), "Resulullah [s) bir satista iki
satist yasakladr” demistir.3

Hadis imamlarindan Imam Tirmizi, bu hadis hakkinda, "Ebu
Hureyre hadisi, hasen sahih bir hadistir" demiglir®. Tirmizi ayrica
bu "bab"la, yand bir satigla iki satisin yasaklandifi konusunda,
Abdullah b. Amr, ibn Omer ve ibn Mes'ud'dan (r) da rivayetler

4 1) eyl i By b inza b e
Ebu Davud, Buyu', Bab, 20, lladis No: 3444.
5 g g aman o b {0) 0!
Tirmizi, Buyu', Bab, 18, l{adis No : 1231; Nesei, Buyu', Bab, 73.
6 Tirmizi, Buyu', Bab,18, Hadis No : 1231 nolu rivayetin devarmnda.



bulundugunu belirtiyor”,

Bu konudaki baz: rivayetlerde ise, "bir satista iki satig” yerine,
“bir pazarhkta iki pazarhk ( iie j oliis )" ifadest yer almaktadir.
Yani, "bey" kelimesi yerine "safka” kelimesi kullanimustir. Nitekim, bu
konuda Ibn Mes'ud'dan (1) gelen bir bir rivayet, “"Hz. Peygarnber (s) bir
pazarlikta iki pazarh@ yasaklady” seklindedir®.

Aynca bu konuda, "Bir pazarhkta iki pazarlik helal degildir” ve
"Bir pazarlikta iki pazarlik ribadir" seklinde, bir kistmi merfu, bir kisrm
mevkuf, baz rivayetler de meveuttur®.

Ikincl Hadis: Abdullah b. Amr b. el-Ass'dan (1) Hz. Peygamber'in
(s) style buyurdugu rivayet edilmistir: "Selef ile bey” (yanl, diing
vermek sartiyla saiig), bir satista iki sart, {azminine katlanilmayan
seyin satim ve mevcut olmayan seyin satum helal degildir'1C.

Bu hadisin farkli rivayetleri oldugu gibi, bélimler halinde
rivayetleri de mevcutiur, Tirmizi, bu hadisin hasen.sahih bir hadis
oldugunu sdylemnigtirtl,

7 Aynm yer.

8 like i inhis e i { o) el 0
Ahmed b. Hanbel, Miisned ( "el-Fethu'r- Rabbani” tertibf ve “Bulugul-Emant” gerhiyle
birlikte), Beyrut-(ty.), XV, 45.

9 Lie Joliies Jo ¥ (o) gF:Jh.]l.i
Tal. bkz., Abdurrezzak cs-Sanani, el-Musannc/, Beyrul-1987, Vili, 137-140; ez-
Zeylai, Abdullah b. Yusuf, Nasbu'r-Raye li Ehadisil Hidaye, Kahire-1973, TV, 20.

10 Wi pud bt g Yy pmiay oIl ;¥ oy (3 0 2 gy e oY {0Vl g G
Tirmizi, Buyw', Bab.19 1234 nolu rivayet; Bir satigla ikl gartin yasaklandi@ina dair
baska riveyetler haklkinda taf, Bkz., Ebu Davud, Buyu', Bab, 35, H.No: 3487; Tirmizi,
Buyw, Bab, 19, H.No:1234; Nesei, Buyu', Bab. 72,

11 Bu hadisin bélamicr halinde ve bitan olarak farklh rivayetleri ile hadis
kantikeilerinin bu rivayetlerle ilgili degerlendirmeleri hakkanda Tall bke., el-Bagavi, €l-
Hiseyn b. Mes'ud, $Scrhu's-Stinne, Beyrut- 1983, VIII, 140-149; ez-Zeylai, IV, 17-20;
eg-Sevkani, Muhammed b. Ali Neyltt'l-Evtar, Misir-(t.y.), V, 172; Déndiiren, Hamdi,
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Vade farkina cevaz vermeyenler, zikrettigimiz hadislerde gecen,
"hir satigta 1kl satig”, "bir pazarhkta ki pazarhik" ve "bir satista ikl
sart" ifadelerinden, vadeli satiglarda, vade fark ilave edllerek yapilan
satislar kastedilmis oldugunu kabul etmekiedirler. Bundan dolay: da,
bu satislarn caiz olmadigou sdylemislerdir!2,

vade farkina cevaz vermeyenler, mezkur hadlsleri delil olarak
aldiklarina gére, acaba vade farkina cevaz verenler, bu hadislere
ragmen, vadeli satislardaki vade {farkuna nasil cevaz veriyorlar?

Bu sorunun cevabina gegmeden 6nce, zikrettigimiz hadislerde
yer alan, "bir satisia iki salis”, "bir pazarhkta iki pazarhk" ve "bir
satisla iki sart” ifadelerinin izah sekilleri {manalar) hakkinda bilgi
vermek yararh olacaktir.

Kaynaklarda, hadislerdeki bu ifadelerin, farkli izah sekillerine
rastliyoruz. Bu izah sekillerinden hazilan sunlardir.

Birinci 1zah $eklf : Imam Tirmizi, hadislerde yasaklandig:
belirtilen, "bir satisla ikl satis" ifadesini, Imam Safli'nin su sekilde
izah ettigini sdyliyor : Bir kimsenin, baska birisine hitaben, "sana su
evimi su fiyata, senin de su malim su fiyata bana satman sartiyla,
satanm; buna gére senin malin benim olunca, benim evim de senin
olacakur" demesidirl3,

Bu izah sekli, mezkur hadislerin izah1 sadedinde imam Salii'den
rivayet edilen iki izah seklinden birisi olarak nakledilmekiedirl?,

ikinci izah $ekli : Bu izah sekline gore ise, hadislerde gecen "bir
satigla iki satis” ifadesi muvazaali bir salis sekil olan ine satisi
( Zwlf oy )} manasina gelmektedir!® ki, bu satis da yasaklanan

162-172.

12 Déndiiren, Hamdi, 162-172.

13 Tirmizi, Buyu’, Bab, 18, 1231 nclu rivayelin devarmnda.

14 en-Nevevi, Muhyiddin Zckeriyya, el-Meemu’, {y.y.)- {t.y.), 1X. 327; es-San’ani,
Muhammed b. Ismail, Sobuli's-Selam, Misir-'{ty.) 1L, 20.

15 lbn Rigd (Hafid), Muhammed b. Ahmed, Bidayeta'l-Mictehid, Kahire-1333, 11,127;
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bir satis seklidirl€,

Uciinci izah Sekli : Bu izah sekline gore ise, hadislerde gegen
"bir saligta iki salis" ifadesinden kasil, bir kimseden herhangi bir mal
satin alan adamuin, satisi, bedeli pesin olursa bir dinar; vadell olursa,
su ozelliktekd bir kog ddemek, sartiyla yapmasidir!?,

Dérdiincii izah Sekli : Hanefi mezhebi mictehid tmamlanndan
Imam Muhammed es-Seybani, hadislerdeki "bir satigta iki sart"
ifadesini, "bir kimsenin bir mal pesin olursa 1000, vadeli olursa
2000'e diyerek satmasidir” seklinde izah etmistir18,

Imam Muhammed'in Mebsut ismiyle de bilinen el-Asl isimili
kitabinda bir salista iki sart yasagiun sumuiiine giren iglemin bir
mal hakkinda pesin ve vadeli olmak Gzere iki fiyat sOylenmesi
halinde, misterinin hangi satis sekline ve dolayisiyla da hangi fiyata
alacagina dair kesin karar vermeden akit meclisinden aynlmasi
suretiyle yapilan satis oldugu belirtilmistir. Imam Muhammed
hadisteki mezkur kayit hakkinda bu tzahi yaptiktan sonra, Imam
Ebu Hanile'nin bu hadisi kendilerine merfu clarak naklettigini
soylemektedir 9,

{bn Kayyim el-Cevziyye, $Serhu Siineni Ebi Davud, el-Medineti'l-Mincvvere-1969
{Avnu'l-Ma'bud ile beraber) 1X, 335-347.

16 Bey' bi'l-ine {inc sabig)) mahiyell ve hitkmi ile, hadislerdeki mezkur ifadelerin bu
agidan izahi hakkinda taf. bkz., Gézobenli, Besir, Tirk Hukuk Tarihinde Valal
Mallarnitin Faizli lsletilmesi Hakkinda Tahlili Bir Degerlendirme, XI. Vakif Haftas:
Kitab1, Ankara-1994, 57-63.

17 Imam Malik, Muvatia’, Buyu', Bab, 33, Hadis No: 74,

18 Imam Muhammed eg-Scybani, Kitabu'l-As], Beyrul-1990, V, 88-89; ayrica bkz.,ez-
Zeylai, IV, 19,

19 [mam Muhammed, V, 88-89.
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Aym izah sekli, imam Safli'den de "bir satista iki satig”
ifadesinin ikinci bir izah sekli olarak nakledilmektedir20.

Abdurrezzak ise, el-Musannef tsimli eserinde ibn Mes'ud'dan (1)
bir pazarhkta {ki pazarhgin uygun olmamasina dair rivayeti mevkuf
olarak naklettikten sonra, "bir pazarlikta iki pazarhk" ifadesinin de,
"{(bir kimsenin) bir mal satarken pesin olursa su kadara, vadeli olursa
su kadaradir” diyerek, satim akdl yapmas: manasina geldigini
naklediyor2l,

Miictehit imamilardan Ebu Ubeyd Kasim b. Sellam da, hadiste
gecen bir pazarhikta ki pazarlk ifadesini, yine aym sekilde, "Bir
kimsenin bir kimseye, bu mali pesin olursa su [iyata, vadeli olursa su
fivata satarim deyip, (taraflarin satis sekillerinin birine karar
vermeden) boylece aynimalan” olarak izah etmigtir?2,

Konuyla 1lgili hadislerde gecen bu ifadelerin izahi sadedinde,
Imam Muhammed es-Seybani, imam Salfit ve imam Ebu Ubeyd Kasun
b. Sellam'mn zikrettigimiz aciklamalan sahabiden Ibn Mes'ud (1), tabtin
imamlanndan ise Tavus, Kalade, ibn Museyyib, Ziihri ve tbn Sirirrden
de nalded{lmektedir?3 Semmak’'tan da aym ifadelerle bir izah gekli
nakledilmistir24, ,

Baz1 likih kitaplannda, "bir satista ikl satis” {fadesinin izahi
sadedinde, bir mahn pesin olursa on, vadell clursa onbese satma
misall verilmekte ve bu sartlarda yapilan satisin. da calz olmadig:
belirtitmektedir2®, Ancak yine bazi fiknuh kitaplarinda, "pesin olursa

20 en-Nevevd, IX, 372.

21 Abdurrezzak, V111, 139.

22 ez-Zeylai, IV, 20.

23 Taf. bkz., Abdurrezzak, V111, 139,

24 Ahmed b, Hanbel, XV, 45.

25 Taf. bkz., cs-Serahsi, Muharnmed b. Ahmed, cl-Mebsut, Misir-1324, XIV, 36; ci-
Kasani, Alauddin Ebu Bekr b, Mes'ud, Bedaiu's-Sanai’, Heyrut-1974, V., 158; eg-
Sirazi, Ibrahim b. Al, el-Miithezzeb, Misir-{t.y.}, 1, 266-267; el-Beydavi, Kad Abduliah
b. Omer, el-Gayetii'|-Kusva, Kahire-1982, 1, 469; er-Remeli, Muhammed b. Ahmed,
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on, vadell olursa onbese denilerek satilmasi halinde satisin sahih
olmamasinin sebebinin, bu sekildeki satislarda semenin malum
olmamas (semendeki mechuliyet) oldugu belirlilmektedir2®

Acaba bu sekildeki satigslarda akdin fesadimin sebebi olan
semenin mechuliyeli ortadan kaldinlabilir ve dolayisiyla akit sahih
hale gelebilir mi?

Tirmizi, bir satista iki satisin yasaklandigina dair hadlsi rivayet
ettikten sonra, bu hadiste gecen "bir satigta iki satis” iladesi
hakkinda, yukarida birinci izah sekli olarak Imam Salii'nin meshur
izahi yaminda, isim belirtmeden ehli ilimden bazilar diyerek tamittigh
fakihlerden su izahi naklediyor. "Bir satista iki satisin manasi, bir
kimsenin (miigleriye), sana su elbiseyi pesin clursa on, vadeli olursa
yirmiye satanm deyip, bedellerden herhangl birisini kararlastirmadan
ayrilmalandir; eger bedellerden birisi tizerinde anlasip aynlmmuslarsa ve
akit de bu iki bedelden birisi Gzerinde kesinlesmigse, bu sckildeki
salislarda bir beis yoktur"27.

Tirmizi'min naklettigi bu ac¢iklamalara gére, vadeli satislarda,
saticinin bir mal i¢in, biri pesin, digeri vadeli fivati olmak tzere ki
fiyat sdylemesi halinde, yapilan satiglarin caiz olmamasiun sebebi
olan, "semendeki mechuliyet”, taraflarin bu iki fiyattan birisi lizerinde
anlagsmaya varmadan, musterinin mali alip gitmesi halinde 56z
konusu olmaktadir. Satici fle alicimin, satism pesin mi, yoksa vadell
mi olacag konusunda anlasmalan, dolayisiyla malin bedeli olarak,
bu ikl ftyattan birisinin taraflarca kararlastirilmas: halinde ise,
semende mechuliyel s6z konusu olmamakta ve bu sekilde yapilan
safislar sahih olmaktadir,

Buna gére, salicinm bir mahln satis fiyatina, “pesin olursa on,
(vadenin malum olmas: sartiyla) vadell olursa onbes” demesi halinde,

Nihayelt'l-Muhtac, Beyrut-(t.y.), IIl, 433; el-Fetava'l-Hindiyye, 111, 136.
26 cl-Kasani, V, 158; es-Sirazi, [, 266-267; Ibn Risgd (Hafid) 11, 127-128,
27 Tirmizi, Buyu', Bab, 18, 1231 nolu rivayetin devaminda.
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tarallar, vadeli satis {izerinde anlasirlar ve [iyat olarak da vadeli sahis
fiyat1 olan onbesi kabul ederlerse. bu salis sahthtir ve bu satigtakl
pesin satis [iyatiyla vadeli satis fiyati arasmdaki fark da faiz degildir.
Zira, bu durumda akdin fesadina sebep olan, semendeki mechuliyet
ortadan kalkmakla ve akit sahih hale gelmektedir2®,

Bu sekildeki saliglara cevaz veren (Tirmizinin {sim belirtmeden,
"ehl-i ilimden bazilar" dedigi} kimseler arasinda, miictehit
imamlardan, Tavus, ez-Zithrl. Ibni'l-Maseyyib, Katade,29 lbrahim
en-Nehat, 30 Hakem ve Hammad,?! Ebu Hanife32 ve Ebu Ubeyd
Kasim b. Sellam3?3 basta olmak tizere, bir ¢ok miuctehid imamin34
yer aldigiru gérilyoruz.

Besincl izah sekll: Acaba, bir satigta iki satis yapmarmn yasak
olduguna dalr hadisleri bu sekilde yorumlayarak, hadislerdeki
yasagin vade [arkim kapsamadigini, dolayisiyla vadeli satislardakd
vade larkinin caiz oldugunu séyleyen fakihler, bu konuda yukanda
birinci olarak zikrettigimiz, WMl WSyl di iy j oman gl o« 'Her kim
bir satista iki satig yaparsa, o kimse icin iki(bedellden ya az olam
yahut da riba (faiz) vardir' seklindeki hadisi nasil agikhyorlar?

Sevkani'nin belirttiine gére, hadislerde yasak oldugu ifade
edilen, "bir satista iki satis” ifadesinin, bir malin satimi esnasinda,
satisin vadeli véya pesin olmas: durumlanna gore fki ayn fiyat
belirlemek manasma geldigini kabul eden. Imam Zeynulabidin Ali b.
Hiiseyn, Nasir, Mansurbillah. Hadeviyye ve Imam Yahya gibi

28 es-Scrahsi, X311, 7-8.

29 Abdurrezzak, V111, 136-139.

30 el-Bagavi, VIII, 143.

31 cl-Hattabi, Mealimii's-Siinen, Humus-1971, 111, 40; el-Bagavi, VI, 143; lbn
Kudame, Abduliah b. Ahmed, cl-Mugni, Beyrut-1972, IV, 26Q.

32 lbnii)-Arabi, Andatiil-Ahvazi, Beyrat-(Ly.), V, 239,

33 ez-Zeylad, IV, 20; bnil-Hitrnam, V, 218.

34 Tal. bkz., Abdurrezzak, VIII, 236-139; el-Bagavi, V111, 143.
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mictehitler, vadeli satislardaki vade farkina cevaz vermemislerdir3d,

Yine Sevkani, bu hadisin, sirT vade sebebiyle hir mali pesin
fiyatirun tstinde satmaya cevaz vermeyenler (bu sekildeki satislara
haram diyenler) ig¢in bir tulanak (goraslerini dayandirdiklan bir
mesnet) oldugunu séylemekiedir36,

Bu hadisin sihhali izerinde, bir kasim hadis alimlerince, baz
sozler soylenmekle beraber3?, sahih olarak kabul edilip ihticaca
elverisli goriilse bile38, hadisin konumuz olan vade farlu hakkinda
olmadii, baz1 hadis sarihlerince ézellikle belirtiimektedir. Nitekim, el-
Hattabi, en-Nevevi ve Ibn Reslan basta olmak tizere, bazi hadis
sarihleri, bu hadisin, sbéyle bir hadise hakluanda varid oldugunu
sdylityorlar:

Bir kimse (A sahsi), difer bir kimseye {B sahsina) bir dinar para
verip, teslimi bir ay sonra olmak tzere, bir dlgek (kafiz) bugday icin
selem satis1 yapiyor. Bir aylik vade doldugunda, (A sahsi} bir dlgek
bugday: saticidan {B sahsindan) talep edip, saticin bir 8lcek
bugday: tedarik edememesi haliﬁde. (A sahsma hitaben), "sana
borcum clan bir élgek bugday: iki ay vade ile iki dlgek olarak bana
sat" diyor. Bu ikinei bir satistir. Iste bu durumda, bir satista iki satis
olmakiadir ve efer asiu borg olan bir élgek bugday, taninan yeni
vadeye mukabil, iki élgek bugday clarak ddenirse riba tahakkuk etmis
olur3®.

35 eg-Sevlkani, V, 172.

36 es-Sevkani, V, 372.

37 Taf Bkz., es-Sevkani, V, 171-172; cl-Azimabadi, Muhammed, Avnu'l-Ma'bud, el-
Medinet(1'l-Minevvere-1969, [X, 334.

38 Bu hadisi sahih ve zahir manasiyla ihticaca elverisli goren miictehid imamlardan
Imam Evzai, bir malin sabimi esnasinda, vade durumuna gore degisen farkh fyatlar
sdylenmesl halinde,akdin vade olarak en uzun vadeye ve fiyat olarak da en dasik
fiyala gore sahih olacaf gdrisindedir. el-Hattabi, 1f, 739.

39 el-Hattabi, It[, 3%; en-Nevewi, [X, 372; cs-Sevhkarni, V, 172; el-Azimabadi, IX, 332.
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Yani boyle bir satista, borcunu ( érnegin, bir dlgek bugdayi)
zamanimda ddeyemeyen B sahsi, A sahsina hitaben; "benim sana su
anda bir 8lgek bugday horcum var ve ben bunu simdi sana teslim
edemiyorum. Bu borcumu tki ay sonra ikl dlgek olarak ddeyeyim”
diyor. Efer bu satista, kars: taraf bu teklifl kabul eder ve 6deme de bu
sekilde yapilirsa, A sahsinin heniz teslim almadig: bir dl¢ek bugday,
yeni bir vade tammasi mukabilinde ki dlgek olarak almasiyla, yent
vade karsiigindaki bir 6lgek bugday falz (riba) olmus olur. Bu
sekildeld satis da "bir satista iki satis” mahiyetindedir,

Gorilayor ki, bu izah seklindeki riba olarak degerlendirilen
fazlahk, konumuz olan vadeli satiglardaki vade farki mahlyetinde
olmayip, tamamen borcun zamaninda 8denmemesi halinde taninan
yeni vadeye mukabil asil borca yapilan ilave (temerrid faizi)
mahliyetindedir ve bu kabil ilaveler de, malpara ve mal bor¢lannda,
cahiltye faizi (ribe'l-cahiliyve) denilen ribamn bir ¢esididir ve ittilakta
haramdir. Dolayisiyla, hadislerde geger "bir satigda 1ki satis" ifadesini
bu sekilde yorumlayan {akihlere gore de, bu hadisler, konumuz olan
vadeli satislardaki vade farkina dair herhangi bir yasaklama hikmii
ihtiva etmemektedir?®,

40 Her ne kadar fukabamn ¢ofunlugunun gédiigl, vadell satiglardaki vade farkanin
riba {faiz} yasags ve hadislerle sabit olan bir satigta iki satis yasafimn gumulfine
girmedigl seklinde ise de, devrimizin mudakkik alimlerinden Prof.DDr. Muhammad
Hamidullah konuyla ilgili gériis ve degerlendirmeleri incelediklen sonra ulagtifh
kanaatinl su gckilde ifade ediyor:

"...Pesin fiyatyla taksitli saty liyati arasindaki bu fark, acaba lslam'a gbre
megru mudur, yoksa degil midir? Qok defa bu faizle kangik bir durumdadir. Ve
hakikatle lslam'da faiz yasak edilmiglir. Mesela; pegin 1000 TL., veresiye ayda 50
TL.den ikd yailda 1200 TL. Yilhk %10, Bir kag aydwr Hindistan daki Lucknov gehrinde
milesses Nevde Universitesinin mecmuas: bu meseleyi tetkik pazanna almg
bulunmaktadir. Bu mecmuada ifade edildigine gore bu taksitli sabiglar megrudur.
Ganka saba pesin 1000 TL., taksltle 1200 TL. seklinde segime tabi iki ayn fiyat
teklif etliginden burada kal'f bir icab yoklur. Alici bu iki fiyattan kat'i plarak kabul
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Yani vade farkirun caiz olmadifina dair siibut ve delalet
acisindan kat'l bir nass bulunmamaktadir. Vade farkina cevaz
vermeyenlerin delil olarak ilerl surdakleri hadisler ise, Islam
hukukg¢ularimin ¢ogunluguna gore, konumuz olan vade f{ark
hakkinda degildir.

B- Vade farkina Cevaz Verenlerin Dayandiklar: Deliller ;

Goralayor ki, vadeli satislardaki vade farkuun yasak oldugu
konusunda stibut ve delalet agisindan kat'i, yani haramhk hakmi
sabit olacak seviyede bir delil bulunmamaktadir. Hatta kerahat

rizasim beyan etmesinden itibaren, igte o zaman bu icab tekemmtl etmiy olur,
bundan soradir ki akid tamam olur...Fakat bu istidlal tarz1 bana hog
gézikmemekiedir. Zira ihliyag¢ sahiplerinin istismarina zimnen riza gosterilmis
olmaktadir ki bu gayri ahlakidir. Alict bu yuksek fiyati génlt rzas: oldugu igin degtl,
fakat sadece o geyi saun almak i¢in baska bir ¢are bulamadifindan dolay1 kabul
etmektedir. Bundan hir kag sene evvel bu mesela bana Thrkdye de sorulmustur. Ben
kendi gorasame gére aticimin gogluk gekmeden kabul edecegl ve o cgyaya olan
muhtacyhgmm istismar edildigi zchabini vermeyecek olan bir ilave ticret goriigtyle
meselenin bir hal tarzina baglanabilecegi cevabini vermigtim...".

Muhammad Hamidullah Hoca bu teklif ettigi flave dcreti, satieinin,
musterinin adimin, adresinin, tediye i¢in ahcimin verdigi teminatlarin
leferruatlarmin bir defllere kayd:, aylik ddemelerinin hesaplanmasi, tediyelerdekd
gecikmelerin takili igin yapilan islerin kargih@ olarak kabul etmeyi teklif edivor.
Egcr saticy agtkea faix lalep ederse, o zaunan bu faiz olacaktir, Ama efer falz degil de
yapaca@l mezkur igler igin (i artis1 i¢in) munzam bir licret talebinde bulunacak
olursa, o halde hu giphesiz "Geret” olacak ve sabit ve muayyen olmayip sartlara
gore degiskenlik arzedebilecetir,

Teklif olarak da M.Hamidullah Hoca, tatbikat bakimindan sadece taksitle
sahg yapan 6zcl magazalann faaliyetle gecirilebilecegini; bu magazalann diginda birl
normal pesin satis icin piyasa fiyati Gizerinden, digeri taksith satis i¢in munzam bir
ucrel {lave edilmig ytiksck Oyatlarla satg yapan aym magazada iki ayn sats mahalli
bulunabilecegini alternatif olarak gasteriyor. M.Hamidullah, 52-53.
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hitkmiintin ¢ikartilabilecegi seviyede herkesce kabul edilebilecek bir
delil de mevcut degildir. Vade [arkina cevaz vermeyenlerin ileri
strdiikleri hadislerdeki yasagin vade farlam da kapsadig) gbériisd,
sadece kendiler! {arafindan kabul edildigi i¢in, mezkur hadisler, bu
komuda delaleti zanni olan delil seviyesinde bile gérilmemektedir.
Dolayisiyla, vade farkina cevaz vermeyenlerin deliller, bu delillerdeki
yasagin vade farkiru kapsamadigini kabul edenlere gore, vade fark
konusunda ihticac igin elverigli degildir. Yani, mezkur hadislerde vade
farkimin haramlik hikma sabit olanuyacag: gibl, kerahat hitkmtnian
bile bulundugu sdylenemez.

Bir satis selli haklunda yasak olduguna dair ser’i bir nass
mevcut degilse, hukuki muamelelerde asil olan mibahlik
oldugundan, bu satisin da diger bir ¢ok miibah satis gekli gibi mtibah
ve mesru satis olduguna hikmedilebilir. Nitekim, bu istidlalin sonucu
olarak, vadeli satislardaki vade farkinin faiz olmadigy ve faizle
fliskisinin bulunmadig, bu sekilde saglanan kazancin da diger mesru
kazanclar gibi oldugu,?! islam hukukcularimin biyik ¢ogunlugun-
ca kabul edilmektedirt2.

Vadell satislardaki vade farkina cevaz verenler, su sekilde bir
istidlalle de géruslerinin dogrulugunu ispat etmeye ¢ahsiyorlar:

Vadeli satigla, mal pesin, malin bedeli (semen) vadeli
olmaktadir. Selem satisinda da, para pesin mal vadelidir. Yani, mahn
bedelinin akid meclisinde teslim edilmesi, maln ise belirli bir siire
sonra {eslim edilmesi saritir ve bu satigin mesru oldugu konusunda
Islam alimler! arasinda ittifak vardir, Selem satisinda, pesin para

41 Vade farkinda faiz (riba) manasi1 bulunmadigy hakkindaki bir degerlendirme igin
bkz., Ibnu'l-Humam, Kemaluddin Muhammed b. Abdilvahid, Fethul-Kadir, Bulak-
1316, V, 218.

42 Vadeli satiglardaki vade farkinin caiz olduguna dair miiclehid imamlann géragleri
ve bu gbriglerin degerlendinlmest haklonda bkz., Karaman, Hayrettin, Alig-Verigte
Vade Farki, (1SAV taralindan yayinlanan "Islam Hukukuna Gdére Ahgveriste Vade
Fark: ve Kar Hadd!” i¢inde yaymlanmg teblig), lstanbul-1987, 24-38.
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karsiifinda vadeli satilan malin f{iyatimn, sirf mahn sonra teslim
edilmesi sebebiyle. gunliik raic fiyatlan daha disiik olmasinda her
hangi bir mahzur goritkmemesi, 43 vade farkinin da caiz olduguna
dair ser'i bir dayanak olarak degerlendirimektedir®4,

Bu degerlendirmeye gore, pesin para karsiiginda satilan malin
vadeye kalmasi halinde, malin {lyatim distk tutarak, pesin satdmas
halindeki miktardan daha fazla mal almak caiz olduguna gore4S,
pesin satlan malin karsiliimn vadeye kalmas: halinde de, vadeye
kalan bedelin arlinlmasinda {pesin clan bedelin degerinin dasuk,
. vadeye kalamin degerinin yaksek tutulmasinda}, 6 yani vade fark:
eklenere satilmasinda, her hangi bir mahzur yoktur?? .Ancak,
vadeye kaldig: zaman artirilacak bedelin karsiifimn para cinsinden
bir sey olmamasi lazimdir;.aks! takdirde riba (faiz} olur. Zira, paramn
degisim orami, izafi olmayip, sabit oldugu icin, sirf vade sebebiyle
artirilacak olsa, artinlan kisim karsiliksiz kalacak ve dolayisiyla da,
riba olacaklir. Halbuki, mallann degeri fzafi olup, sahistan sahisa
degisebildigi i¢in, sirf vade sebebiyle artinlan kisim, kargihksiz
kalmayip, artinlan kismin karsibginda da mal bulunmaktadir.
Dolayisiyla da, selem satislannda sabit olan aym durum, vadell
saliglarda da gecerlidir. Yani, selemde malin bedelinin digik

43 Qahsmamzin ikinei Jusmunda bu kenuda genigee bilgi verilecektir.

44 Konunun bu agdan degerlendirilmest haklunda bkz., Karaman, Hayrettin, 37-38.

45 Bu konuda tal.bkz., el-Mavsili, Mecduddin Abdullah, el-thtiyar, Kahire-1951, 1I, 34.

46 Bu durum, fikih kilaplannda, "el-muaccclu hayrun mine’l-mieccel” veya “el-
halletu hayru'n mine’| mieeccleti” ifadeleriyle belirtilmektedir. Bkz, el-Kasani, V,
200.

47 gy kenuyu btitiin boyutlariyla tahkik edip, degerlendiren eg-Sevkani, aragtirmalan
sonucunda vadeli satbislardaki vade farkanin caiz oldugu kanaatine ulasnus ve bu
konuyla ilgili bilgi ve degerlendirmeleri "Sifau'l-Gulel Fi Hitkmi Ziyadet!’s-Semen li
Miicerred(’l-Ecel” isimli miistakil bir risalede toplamistir. Biz bu risaleye ulasamadik;
ancak muellifin konuyla ilgili géritsit hususunda Neylu'l-Evtar isimli eserinden

faydalandik.
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tutulmas:1 ve bunun sonucunda da, pesin parayla daha fazla mal
ahiniyor olmasi caiz oldugu gibi, malin pesin olmasi halinde de fiyvatin
ytiksek tutulup, bunun sonucunda, aym miktar pesin mal
karsiifinda daha fazla para ahmyor olmasinda, ser'an her hangi bir
mahzur yoktur.

Sonug¢ olarak, bir malin satim esnasinda, satismn pesin veya
vadell olmas: haline gére, ayn ayr fiyal belirlemekte her -hang{ bir
mahzur yoktur. Islam alimlerinin biyk ¢oguntugu bu gérastedir. Bu
gortistin tabif sonucu otarak da, vadenin kisa olmas:t halinde bu
farkin az, uzun olmas! halinde ise fazla iespit edilerek satis
yapimasinda yine her hangi bir mahzur yoktur.





