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VADELİ SATıŞLARDA VADE FARKı PROBLEMİ

ProLOr. Beşir GÖZÜBENLİ

GİRİş

İslam Hukukuna göre, bey' akdinde mübadeleye konu olan mebi

ve semenden birisinin peşin olması şarttır. Bedellerden her ikisinin
birden vadeli olması ise caiZ degildir l . Bey' akdinde satışa konu

olan malın (mebiin) peşin. satı.ş bedelinin vadeli olması haline vadeli

satış; satış bedelinin peşin, malın vadeli olması haline ise selem

denilmektedir. Gerek vadeli satışta, gerekse selemde. akdi yapanlann

hukukunu korumak için. vadeye kalan bedelle ilgili, akdin sıhhat

şartı mahiyetinde bazı şartlar konulmuştur. Bu şartlar. mahiyeti

1 Islam Hukukuna göre, malın malla mübadelesi mahiyetinde olan bey' teriminin

şumulünegiren mübadeiclerden trampa, sarf, selem ve normal satışta [bey'-i mutlak

diye ifade edilen malın parayla sal.ımında) her iki bedelin de birden vadeye kalması

yasaktLL Trampa ve sarfta bedellerin her ikisi de, selcmde semen (re'su'l-maI), normal

salişIarda ise, en azından malın peşin olması şarllıL Du konuda hüküm blldiren

hadislerdc, bedcllcıin her ikisinin de vadcye kalması haline, borcun borç mukabil!

satınu (bey'u'n-neslc bi'n-nesie) manasınagelen "bey'u'l-kaıt' bi'l-kaJi" denllmekıe ve

sarih bir şekilde yasaklanmaktadıL Bkz.. Hakim en-Nisaburi. Ebu Abdiilah

Muhammed b. Abdillah, d-Müsledrek ale's-Sahihayn, Beyrut-1990, II, 65-66; e1­

Heyseml. Nurcddin Alt b.Ebi Bekr, Mccmau'z-Zevaid, Beyrut-] 982, iV. 80-81. (Hakim.

bu hadisin Müslim'in hadis alma şaıilanna uygun oldugunu belirtir). Nitekim. selem

satışında paranın (semen) peşin. normal saıışlarda ise en azından malın peşin

ödenmesinin şart olması, bu şartlann bulunmaması halinde muamelelerin, 'bey'u'l­

küli' bl'l-kali" (borcun borç mukabili salımı) mahiyetinde olması sebebiyledır.
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geregıolarak. vadeye bırakılan bedelin ödeme zamanı, miktan ve

vasıflan ile ilgili şartlardır.

Nitekim vadeli satışta, semenin miktarıve ödeme zamanınınnet

bir şekilde malum olması. akdin sıhhat şartıdır. Yine aynı şekilde

selemde de, satışa konu olan şeyin (müslemün nhin) her yönüyle

malum olması ve teslim zamanının tereddütsüz şektlde belirlenmesi
akdin sıhhat şartıdır.

Acaba hem vadeli satışta, hem de selemde, vadeye bırakılan

bedel, sırt vade sebebiyle artınlab1l1rmi? Böyle bir artınna yapıldıgı

takdirde, vadeye kalan bedelin peşin nıübadele degertyle. vadeli fiyatı

arasındakifark. İslam'dayasaklanan faiz (riba) kavramının şumulüne

dahil midir? Mesela, vadeli satışlardaki vade farkı uygulaması ile.

selemde malın ucuz fiyata alınması gibi. Ayrıca. vadeli satışlarda,

özellikle enflasyonist ortamda, fiyatlardaki istikrarsızlık sebebiyle.

satış bedelinin, para cinsinden belirlenmeyip, satınalınan malın,

(akid esnasında belirlenen) ödeme günündeki satış fiyatı üzertnden

ödeme yapılmasındaher hangi bir mahzur olup olmadıgıkonusu da.

günümüz insanının zihnini meşgul eden ve aydınlatılmasıgereken

konulardandır.

Vadeli satış ve selemle ilgili bu ve benzeri sorularla, selem satışı

ve para yerine mal borçlanma mahiyelindeki diger işlemlerin, faize

alternatif olup olmadığ;ı konulannın incelendigi bu çalışmamız. iki
kısımdan oiuşmaktadır. Birinci kısımda, vadeli satışıardaki vade

farkının hükmü incelenecektir. ikinci kısımda ise, selem satışı ve para

yeIine mal borçlanma mahiyetindeki diger işlemlerin hükmü ile bu

işlemlerin faize alternatif olup olmadıgı konuları incelenecektir.
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VADELİ SATıŞLARDA VADE FARKıNıNHÜKMÜ

İslam'da riba (faiz) yasağ;ının şumulüne girip girmedigi.
dolayısıyla riba olup olmadıgı tartışılan konulardan bIrisi de vade
farkıdır. Burada kastedilen vade farkı. bir malın peşin satış fıyatı ile

vadeli olarak satış fiyatı arasındaki farktır2 . Bu fark. tamamen
ödemenin vadeli yapılması sebebiyle dogdugundan. bu farkın riba

(faız) kapsamınagirip girmedigi. İslam'ın ilk devirlennden beri. İslam

hukukçularıarasında tartışma konusu olmuştur.

Bir kısım İslam hukukçuları. bu şeklıdeki vade farkım, sırf

vadeye karşılık borcun artırılması gibi görüp. bu farkın rtba (faiz)

kapsamında oldugunu söylerken; btr kısmıise. böyle bir satışırı faizli
satış olmadıgıru. dolayısıyla bir malın peşin satış fıyatıyla, vadeli satış

fiyatının farklı olması halinde. aradaki farkın da faiz (riba)
malıiyetinde olmadıgıru söylemişlerdtr3.

Acaba. İslam hukukçulan vade farkı konusunda. neden birisi

helaı. digeri haram olmak üzere iki ayrı görüşe varmışlardır?Haram

oldugunu söyleyenlerin, bu konuda haram hilkrnü sabit olacak

2 Burada kastedilen fark, bir satıcının herhangi bir malın fiyatını. peşin olaıak 1000

TL., bır yıl vadeli olarak ise 1500 11... olarnk tesbıt etmesi halinde, peşin satış fiyatı Ile

vadeli satış fiyatı arasındakı500 11... Iık farktır.

3 Bu konuda farklı görüşler hakkında laf. bkz. Islam Hukukunda Vade Farkı ve Kar

Haddi (lSAV tarafından ıertJpt.'ciilen ilmi toplantılardasunulan tebııgler. m'OZakereler

vc tebliğ sahiplerinin mÜ7..akerecilere verdikleri cevaplar). ISlanbul-1987. 36-82. 217­

229; Döndüren. Hamdi, Islam Hukukuna göre A1lm-SatımdaKar hadleri, Balıkesir­

1984, 162-172. 204-205; Hamidullah, Muhammed. Modern Ikttsat ve ıslam

(Çcv.S.Tug-Y.Z. Kavakçı), Istanbul-1969. 51-53; el-Mısri, Refjk. Masnfu't-Tenmtyett'l­

Islami. Beyrut-1976. 185-]91; Uludağ. Süleyman. İslamda Fa1z Me&cleslne Yen! Bir

Bakış, İsianbu\-1988, 127- l3 ı: Ö7-S0y, ısmaiL. Faiz ve Problemleri. Izmir- ı 993. 322:

Bayındır. AbduIaziz. Islam'da Faiz MefhUffiu ve Unsurlan, (lSAV tarafından

yayınlanan. "Para. Faiz ve Islam" Içinde basılmış teb1iğle ilgili müzakereellere verilen

cevaplar). Istanbul-1987, 155-159.
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derecede, gürüşlerini dayandırdıklandelilleri var mıydı? Şayet varsa,

hela! oldugunu söyleyenler bu delileri nasıl degerlendiriyorlar?

Bu sorularıncevabı konusunda bır fikir vermesi açısından. önce
her iki görüşün dayandırıldıgı deliller hakkında bilgi vermekte yarar

gölÜyoru:z.

A-Vade Farkına Cevaz Vermeyenterin Delilleri:

Vade farkına cevaz vermeyenler, İslam'daki riba yasagınmvadeli

satışlarda uygulanan vade farkım da kapsadıgı kanaatindedirler ve
nitekim hadis mecmualarında yer alan bazı hadislerin bu

kanaatlerin! destekledigin! söylemektedirler. Vade farkının İslam'daki

faiz yasagının şumuıü.ne glrdigini kabul eden fakihler, bu gürüşlerine.

hadis mecmualannda yer alan başlıca şu hadisleri delil gösteriyorlar:

Birinci Hadis: Ebu Hureyre'den (r) rivayet edlldigine göre, Hz.

Peygamber (s) şöyle buyurmuştur: "Her kim bir satışta iki satış

yaparsa. o kimse için iki(bedellden ya az olaru, yahut da oba (faiz)
vardır. ,,4

"Bir satışta iki satış"ın ( ~..,..:ı~ 1 yasaklandıgına dair
başka bir rivayette ise, Ebu Hureyre (rl. "Resulullah (s) bir satışta iki

satışı yasakladı" demiştir.5

Hadis imamlanndan İmam Tirmizi, bu hadis hakkında, "Ebu

Hureyre hadisi, hasen sahih bir hadistir" demiştlr6 . Tirmizi aynca

bu "bab"ta, yani bir satışta iki satışın yasaklandıgı konusunda,

Abdullah b. Arnr, İbn Ömer ve ibn Mes'ud'dan (r) da rivayetler

4 VIJI 4-S'J1J.i ~..,.~ t~ ~

Ebu Davud. Suyu', !:ıab, 20, lladıs No: 3444.

5 4a."ı.) ~.;"s. ~ <..,...J .."JI.:ı L

TIrmizI, Suyu', Bab, 18, Hadıs No: 1231; Nesel, Buyu', Bab. 73.

6 TirmJzi, Buyu', Bab,IB, Hadis No; 1231 nolu rivayetin devamında.
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bulundugunu belirtiyor7 .

Bu konudaki bazı rivayetlerde ise, "bir satışta iki satış" yerine.

"bir pazarlıkta iki pazarlık ( w.... ,,) iJLW..... )" ifadesi yer almaktadır.

Yani, "bey" kelimesi yerine "safka" kelimesi kullanılmıştır.Nitekim, bu

konuda İbnMes'ud'dan (r) gelen bir bir rivayet, "Hz. Peygamber (s) bir

pazarlıkta iki pazarlıgı yasakladı"şeklindedrrB.

Aynca bu konuda. "Bir pazarlıkta iki pazarlık helal degildir" ve

'Bir pazarlıkta iki pazarlık ribadır" şeklinde. bir kısmı merfu, bir kısmı

mevkuf, bazı rivayetler de mevcuttur9.

İkinci Hadis: Abdullah b. Amr b. el-Ass'dan (r) Hz. Peygamber'in

(s) şöyle buyurdugu rivayet edilmiştir: "Selef ile bey" (yani, ödünç

vermek şartıyla satış). bir satışta iki şart. tazminine katlanılmayan

şeyin satımı ve mevcut olmayan şeyin satunı helal degild.ir':lO.

Bu hadisin farklı rivayetleri oldugu gibi, bölümler halinde

rivayetleri de mevcuttur. TirmiZi, bu hadisin hasen.sahih bir hadis
oldugunu söylemiştirll.

7 Aynıyer.

8 UiJ,,)~ .r~ (-r>l,.r.JI iJI

Ahmed b. Hanbel, Müsncd ( "el-Fethu'r- Habbani" tertibI ve "Bulugu'I-Emanl" şerhiyle

birlikte), Beyrut-(l.y.), XV. 45.

9 w-..,J iJ~J,ı! "i (-r» .rJ i JIJ

Tar. bkz.: Abdurr~zak es-San'ani, el-Musanncf, Beyrul-1987, VIII, 137-140; ez­

7.-eylai. AbduU<ıh b. Yusuf, Nasbu'r-Raye li EhadisiJ Hidaye. Kahire-1973, N, 20.

ıo oiJ.ı..:...,..,J L.e:-ı "iJ~rlL.t'..I"I'Je:-ı";iJu.r"l'J~......a..~"i!-r>ı...uIJJo"";JIJ

Tirmizi, Huyu', Bab.l9 1234 nolu rivayet; Bir satışta ikı şarhn yasaklandığınadair

başkaMveyetler hakkında laf. Bkz., Ebu Davud. Buyu', Bab, 35, H.No: 3487; Tirmizi,

Suyu', Bab, 19. H.No:) 234; Nesei. Buyu', Bab. 72.

i i Bu hadisin bölümler halinde ve bütün ol<ı;rak farklı rivayetleri ile hadis

kntikçilerinin bu rivayet1crle ilgili değerlendirmeleri hakkında Tar. bkz., el-B$vi, el­

Hüseyn b. Mes'ud, Şcrhu·s-Sünne.Beyrut-1983, VIII. 140-149; ez-Zeylai. N, 17-20;

eş-Şevkani. Muhammed b. Ali Neylü'I-Evtar, Mısır-lt.y.), V, 172; Döndüren, Hamdi,
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Vade farkına cevaz veID1eyenler. zikrettigimiz hadislerde geçen,

"bir satışta iki satış", "bir pazarlıkta iki pazarlık" ve "bir satışta iki

şart" ifadelerinden, vadeli satışlarda, vade farkı ilave edllerek yapılan

satışlar kastedilmişoldugunu kabul etmektedirler. Bundan dolayı da,

bu satışlanncaiz olrnadıgırusöylemişlerdirl2.

Vade farkına cevaz vermeyenler, mezkur hadIsleri delil olarak
aldıklarına göre, acaba vade farkına cevaz verenler, bu hadislere
ragmen, vadeli satışlardakivade farkına nasıl cevaz veriyorlar?

Bu sorunun cevabına geçmeden önce, zikrettigimiz hadislerde
yer alan, "bir satışta iki satış", "bir pazarlıkta iki pazarlık" ve "bir
satışta iki şart" ifadelerinin izah şekilleri (manalaTı) hakkında bilgi
veID1ek yararlı olacaktır.

Kaynaklarda, hadislerdeki bu ifadelerin, farklı izah şekillerine

rastlıyoruz. Bu izah şekillerindenbazılan şunlardır.

Birinci İzah ŞekU : İmam Timıizi, hadislerde yasaklandıgı

belIrtilen, "bir satışta iki satış" ifadeSini, İmam Şafii'nin şu şek1lde

izah ettigini söylüyor: Bir kimsenin, başka birisine hitaben, "sana şu

evimi şu fiyata, senin de şu malını şu fiyata bana satrnan şartıyla,

satanın; buna göre senin malın benim olunca, benim evim de senin

olacaktır" demesidir l3.

Bu izah şekli. mezkur hadislerin izahı sadedinde İmam Şafii'den
rivayet edilen iki izah şeklinden birisi olarak nak1edilmektedir14.

İklnci izah Şekli i Bu 17..ah şekline göre ise, hadislerde geçen "bir
satışta iki satış" ifadesi muVa7..aalı bir satış şekil olan ine satışı

( 41' ~ ) manasına gelmektedirl5 ki, bu satış da yasaklanan

162-172.

12 Döndüren, Hamdi, 162-172.

13 Tirmizi, Buyu', Rab, lH, 1231 nolu rivayelin devamında.

ı4 en-Nevevi, Muhyiddin Zekcriyya, cl-Mecmu', (y.y.)- (Ly.), ıX. 327; es-San'an!.

Muhanunecl b. Isma,il, Sübülü's-Selam, Mısır-'(Ly.) LI. 20.

151bn Rüşd IBnfi.d], Muhnmmcd b. Ahmed, BidayeW'I-Müciehid, Kahire-1333, 11,127;
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bir satış şeklidir16,

Üçüncü izah Şekli: Bu izah şekline göre iSe, hadiSlerde geçen

"bir satışta iki satış" jfadesinden kasıt, bir k1rnseden herhangi bir mal

satın alan adamın, satışı, bedeli peşin olursa bir dinar; vadeli olursa.

şu özellikteki bir koç ödemek, şartıyla yapmasıdır}7.

Dördüncü İzah Şekll : Hanefi mezhebi müctehid imamlanndan

İmam Muhammed eş-Şeybani, hadislerdeki "bir satışta ik.t şart"

iladesini, "bir kimsenin bir malı peşin olursa 1000. vadeli olursa

20oo'e diyerek satmasıdır"şeklinde izah etmiştiriB.

İmam Muhammed'in Mebsut ismiyle de bilinen el-AsI isimli

kitabında bir satışta iki şart yasagırun şumulüne giren işlemin bir

ma~ hakkında peşin ve vadeli olmak üzere iki fiyat söylenmesi

ha'linde. muştedrun hangi satış şekline ve dolayısıyla da hangi fiyata

alacagına dair kesin karar vermeden akit meclisinden aynIması

suretiyle yapılan satış oldugu belirtilmiştir. İmam Muhammed

hadisteki mezkur kayıt hakkında bu izahı yaptıktan sonra. İmam

Ebu Hanife'nin bu hadisi kendtlerine merfu olarak nakIeWgini

söylemektedirıg.

tbn Kayyım el-CevLiyye, Şerhu Süneoi Eb! Davud, el-Medinctü'I-Müncvverc-1969

,(Avnu'I-Ma'bud Ile beraber) iX, 335-347.

16 Bey' bn-ine (ine satışı) mahiyeti ve hükmü Ue, hadislerdeki mczkur ifadelerin bu

açıdan izahı hakkında taf, bkz.. Gözübenli, Beşir, Türk Hukuk Tarihinde Vakıf

Mallannın Faizli işletilmesi HakkındaTahlili Bir Degerlendirme, XI. Vakıf Haftası

Kitabı, Ankara-1994, 57-63.

17 Imam Malik, Muvalla', Huyu', Bab, 33, Hadis No: 74.

18 Imam Muhammed eş-Şcybani, Kilabu'l-A.sl, l1t.yrul-1990, V, 88-89: aynca bkz. ,ez­

7-eylai, N, 19.

19 Imam Muhammed, V, 88-89.
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Aynı izah şekli, İmam Şafii'den de "bir satışta iki satış"

ifades1Ilin ikinci bir izah şekli olarak nakledilmektedir20.

Abdurrezzak ise, el-Musannef isimli eselinde ibn Mes'ud'dan (r)

bir pazarlıkta ik! pazarlıgın uygun olmamasına dair rivayeti mevkuf

olarak naklettikten sonra, "bir pazarlıkta iki pazarlık" ifadesinin de.

"(bir kimsenin) bir malı satarken peşin olursa şu kadara, vadeli olursa

şu kadaradır" diyerek, satım akdi yapması manasına geldigini
naklediyor2l,

MüctehU imamlardan Ebu Ubeyd Kasım b. Sellam da. hadiste

geçen bir pazarlıkta iki pazarlık ifadesini. yine aynı şekilde, "Bir

kimsenin bir kimseye, bu malı peşin olursa şu flyata, vadeli olursa şu

fiyata satarım deyip, (tarafların satış şekillerinin birine karar

vermeden) böylece aynlmalan" olarak izah etmiştir22.

Konuyla ilgili hadislerde geçen bu ifadelerin izahı sadedinde,

İmam Muhammed eş-Şeybani, İmam Şafii ve imam Ebu Ubeyd Kasun

b. Sellam'ın zikrettigimiz açıklamalansahabiden İbn Mes'ud (r). tabiin

imamlanndan ise Tavus. Katade, ibn Museyy1b. Zühıi ve İbn Sirin'den

de nakledilmektedir23. Semmak'tan da aynı ifadelerle bir .izah şekli

nakledllmiştir24.

Bazı fıkıh kitaplarında, "bir satışta iki satış" ifadesinin izahı

sadedinde, bir malın peşin olursa on, vadeli olursa onbeşe satma

misali verilmekte ve bu şartlarda yapılan satışın, da caiz olmadıgı

belirtilrnektedir25. Ancak yine bazı fıkıh kttaplannda, "peşin olursa

20 en-Nevevi, IX, 372.

21 AbduITe7"'.Lak. vm, 139.

22 ez·Zeylai, N,20.

23 Taf. bkz., Abdurreuak. VLLL, 139.

24 Ahmed b. Hanbel, XV, 45.

25 Tar. bkz., es-Serahsi, Muhammed b. Ahmed, c1-Mebsut. Mısır-1324, XN, 36: el­

Kasan!. Alauddin Ebu Bckr b. Mes'ud. Bedaiu's-Sanai', Eeyrut-1974, V, 158; eş­

Şirazi. İbrahim b. Ali, el-Miiheızeb. Mısır-(t.y.J, \, 266-267; e1-Beydavi, Kadı Abdullah

b. Ömer. e1-Cayetli'I-Kusva, Kahire- ı 982, I, 469; er-Remeli, Muhammed b. Ahmed,
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on, vadeli olursa onbeşe denilerek satılması halinde satışın sahih

olmamasının sebebinin, bu şekildeki satışlarda semenin malum

olmaması (semendeki mechuliyetl oldugu belirtllmektedir26.

Acaba bu şekildeki satışlarda akdin fesadının sebebi olan

semenin mechu1iyeti ortadan kaldırılabilirve dolayısıyla aktt sahih
hale gelebilir mi?

Tirmizi, bir satışta iki satışın yasaklandıgına dair hadisi rivayet

ettikten sonra, bu hadiste geçen "bir satışta iki satış" ifadeSi

hakkında, yukarıda birinci izah şekli olarak İmam Şafii'nin meşhur

izahı yanında, isim belirtmeden ehli ilimden bazıları diyerek tanıtiıgı

[akihlerden şu izahı naklediyor. "Bir satışta iki satışın manası, bir

kimsenin (müşteriye), sana şu elbiseyi peşin olursa on, vadeli olursa

yinniye satanın deyip, bedellerden herhangi birisini kararlaştırmadan
ayrılmalandır;eger bedellerden birisi üzerinde arılaşıp aynhnışlarsave

akit de bu iki bedelden birisi üzerinde kesinleşmişse, bu şekildeki

satışlardabir beis yoktur"27.

Tirmizi'nin naklettlgi bu açıklamalara göre, vadeli satışlarda,

satıcının bir mal için, biri peşin, digeri vadeli fiyatı olmak üzere iki

fiyat söylemesi halinde, yapılan satışların caiz olmamasının sebebi

olan. "sernendeki mechuliyet", taraflarınbu iki fiyattan birtsi üzerinde

anlaşmaya varmadan, m üşterinin malı alıp gitmesi halinde söz

konusu olmaktadır. Satıcı LLe alıeının, satışın peşin mi, yoksa vadeli

mi olacagı konusunda anlaşmaları, dolayısıyla malın bedeli olarak.
bu iki fiyattan birisinin taranarca kararlaştırılması halinde ise.

semende mechuliyet söz konusu olmamakta ve bu şekilde yapılan

satışlar sahih olmaktadır.

Buna göre. satıcının bir malın satış fiyatına, "peşin olursa on,

(vadellin malum olması şartıyla) vadeli olursa onbeş" demesi halinde.

Nihayeıü'l-Muhtac.Beyrut-(t.y.l, m, 433: el-Fetava'Hlindlyyc, ııı, 136.

26 c1-Kasani, V, 158: eş-Şi razi, I, 266-267; ıbn Rüşd (I-lafid) Il, 127-128.

27 TIrmizi. Ouyu', Oab, 18, 1231 nolu rivayetin devamında.
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taraflar. vadeli satış üzerınde anlaşırlarve fıyat olarak da vadeli satış

fiyatı olan onbeş! kabul ederlerse. bu satış sahihtir ve bu satıştak!

peşin satış fiyatıyla vadeli satış fiyatı arasındaki fark da faiz degildir.

Zira, bu durumda akdin fesadına sebep olan, semendeki mechuliyet

ortadan kalkmakta ve akit sahih hale gelmektedir28.

Bu şekildek! satışlara cevaz veren (Ttrmizi'run isim belirtmeden.

"ehl-! ilimden bazıları" dediği) kimseler arasında, müctehit

imamlardan. Tavus, ez-Zührt, İbnü·l-Müseyyib.Katade,29 ıbrahim

en-Nehai.3ü Hakem ve Hammad. 31 'Ebu Hanife32 ve Ebu Ubeyd

Kasım b. Senam33 başta olmak üzere. bir çok müctehid imamın34

yer aldığını göriiyoruz.

Beşinci Izah şeklı: Acaba, bir satışta iki satış yapmanınyasak

olduguna dair hadisleri bu şekilde yorumlayarak, hadislerdeki

yasagın vade farkını kapsamadı~ını. dolayısıyla vadeli satışlardaki

vade farkının caiz oldu~unu söyleyen fakihler, bu konuda yukanda

birinci olarak zikretliğimiz, Vi) 4-!J L .w~ ....~ t~ <r "Her kim
bir satışta iki satış yaparsa. o kimse için iki(bedellden ya az olanı

yahut da riba (faiz) vardır" şeklindeki hadisi nasıl açıklıyorlar?

Şevkanitnin belirttiğine göre. hadislerde yasak olduğu ifade

edilen, "bir satışta ikl satış" ifadesinin. bir malın satimı esnasında.

satışın vadeli veya peşin olması durumlanna göre iki ayrı fiyat

belirlemek manasına geldiğini kabul eden. imam Zeynulabidin Ali b.

Hüseyn. Nasır, Mansurbillah. Hadeviyye ve İmam Yahya gibi

28 es-Scrahsi. XJlI. 7-8.

29 Abdurrczzak. vıu, [36-[39.

30 el-Bağavi,VLIL. 143.

31 cl-Hattabi. Mealimü·s·Sünen, Humus-197 ı. III. 40; ei-Rağavi, VLLL. 143; ıbn

Kudarrıe, Abdullah b. Ahmed. Cı-Muğrıi, Beyrut-1972, IV, 290.

32 Ibnü'l-Arabi. Arıdatü']-Ahvazi.Hcyrul-(Ly.l, V, 239.

33 ez-Zeylai. lV, 20: Ibnü'l-Hümam, V, 21R.

34 Tar. bkz., Abdurrczzak, VIII. 236-139: el-Bağavi, VLLL, 143.
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müclehit1er, vadeli satışlardakivade farkına cevaz vermemişlerdrr35.

Yine Şevkani, bu hadisin, sırf vade sebebiyle bir malı peşln

fiyatının üstünde sMmaya cevaz vermeyenler (bu şekildeki satışlara

haram diyenler) için bir tulanak (görüşlerini dayandırdıkları bir

mesnet) oldugunu söylemektedtr36.

Bu hadisin sıhhalı üzerinde, bir kısım hadis alimlerince, bazı

sözler söylenmekle beraber37, sahih olarak kabul edilip ihticaca

elverişli görülse bile38, hadisin konumuz olan vade farkı hakkında

olmadıgı, bazı hadis şarihlerinceözellikle belirtilmektedir. Nitekhn, el­

Hattabi, en-Nevevi ve İbn Reslan başta olmak üzere, bazı hadis
şarihleri, bu hadisin, şöyle bir hadise hakkında varid oldugunu

söylüyorlar:
Bir kimse (A şahsı), diger bir kimseye (B şahsına) bir dinar para

vertp, teslimi bir ay sonra olmak üzere, bir ölçek (kafiz) bugday için

selem satışı yapıyor. Bir aylık vade doldugunda, (A şahsı} bir ölçek

bugdayı satıcıdan (B şahsından) talep edip, satıcının bir ölçek

bugdayı tedarik edememesi halinde, (A şahsına hitaben), "sana

borcum olan bir ölçek bugdayı iki ay vade ile iki ölçek olarak bana

sat" diyor. Bu ikinci bir satıştır. İşte bu durumda, bir satışta iki satış

olma):<ıaı:iır ve eger asıl borç olan bir ölçek bugday, tanınan yeni

vadeye mukabil, iki ölçek bugday olarak ödenirse riba tahakkuk etmiş

olur39 .

35 eş>Şevkani,V. ı 72.

36 eş-Şevkani,V, J72.

37 Tar Bkz., eş-Şevkani, V, 171- i 72; d-ADmabadi, Muhammed, Avnu'l-Ma'bud, el­

Medlndü'1-Müncvvcre-1969, IX, 334.

38 Bu hadisi sahih ve zahir manasıyla ihticaca elverişli gören müclehid imamlardan

Imam Evzai, bir malın satım] esnasında, vade durumuna göre değlşen farklı fiyatlar

söylenmes! halinde,akdin vade olarak en U7.un vadeye ve flyat olarak da en düşük

fiyata göre sahih olaca.ı; görüşündedir. el-Hattabi, III, 739.

39 e1-Hattabi. HI, 39: cn-Nevel/i, rx. 372; ı;ş-Şevkani,V. 172: el·Azimabadi. IX. 332.
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Yani böyle bir satışta, borcunu ( örnegin, bir ölçek bugdayı)

zamanında ödeyemeyen B şahsı, A şahsına hitaben; "benim sana şu

anda bir ölçek bugday borcum var ve ben bunu şimdi sana teslim

edemiyorum. Bu borcumu iki ay sonra iki ölçek olarak ödeyeyim"

diyor. Eger bu satışta, karşı taraf bu teklifi kabul eder ve ödeme de bu

şekilde yapılırsa.A şahsının henüz teslim almadıgıbir ölçek bugdayı.

yeni bir vade tanıması mukabilJnde iki ölçek olarak almasıyla, yeni

vade karşılıgındaki bir ölçek bugday faiz (riba) olmuş olur. Bu

şekildeki satış da 'bir satışta iki satış" mahiyetindedir.

Görülüyor ki, bu izah şeklindeki riba olarak degerlendir1len
fazlalık. konumuz olan vadeli satışlardaki vade farkı mahiyetinde

olmayıp, tamamen borcun zamanında ödenmemesi halinde tanınan

yeni vadeye mukabil asıl borca yapılan ilave (temerrüd faizi)

mahiyetindedir ve bu kabH ilaveler de. malpara ve mal borçlannda.
cahiliye faizi (ribe'l-cahiliyye) denilen ribarun bir çeşididir ve ittifakla

haramdır. Dolayısıyla, hadislerde geçen- "bir satışda iki satış" ifadesini

bu şekilde yorumlayan fak.ihlere göre de, bu hadisler, konumuz olan

vadeli satışlardakivade farkına dair herhangi bir yasaklama hükmü

ihtiva etmemektedı.r40.

40 Her ne kadar fukahanın çoğunluğunungödü.şü, vadelı satışlardakivade farkırıın

ıiba (faiz) yasağı ve hadislerle şabit olan bir saiışta iki satış yasağının şumulüne

girmediği şekiinde ise de, devrimizin mudakkik alimlerirıden Prof.Dr. Muhammad

Hamidullah konuyla ilgili görüş ve değerlendirmeleri inceiedikıen sonra ulaştıgı

kanaatinl şu şekilde (fade ediyor:

"...Peşin fjyatıyla taksitli satış fiyatı arasındaki bu fark, aC'.aba Islam'a göre

meşru mudur, yoksa değil midir? Çok defa bu faiZle kanşık bir durumdadır. Ve

hakikatle ıslam'da faiz yasak edilmişlir. Mesela; peşin 1000 TL., veresiye ayda 50

TL.dcn iki yılda 1200 n. Yıllık % 10. Bir kaç aydır Hindistan daki Lucknov şehıinde

müesses Nevde Üniversitesinin mecmuası bu meseleyi tetkık nazanna almış

bulunmaktııdır.Bu mecmuada ifade edildiğinegöre bu taksitii satışlar meşrudur.

Çünkü satıcı peşin 1000 TL., [aksıtle J200TL. şeklinde seçime tabi iki ayn fiyat

teklif ettiğinden burada kat'! bir icab yoktur. Alıcı bu iki fiyattan kan olarak kabul
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Yani vade farkının caiz olmadıgına dair sübut ve delalet

açısından kat'i bir nass bulunmamaktadır. Vade farkına cevaz

vermeyenIerin delilolarak ileri sürdükleri hadisler ise. İslam

hukukçularının çogunluguna göre, konumuz olan vade farkı

hakkında degildir.

B- Vade farkına Cevaz Verenlerin Dayandıklan Delll1er:

Görülüyor ki, vadeli satışlardaki vade farkının yasak oldugu

konusunda sübut ve delalet açısından kat'i, yani haramlık hükmü

sabit olacak seviyede bir delil bulunmamaktadır. Hatta kerahat

nzasını beyan etmesinden itibaren. i.şte o zaman bu icab lekemmül etmiş olur.

bundan soradır ki akid lamam olur ... Fakat bu istidlal tarzı bana hoş

gözükmemektedir. Zira ihtiyaç sahiplerinin istismarına zımnen nza gösterilm.!ş

olmaktadırki bu gayri ahlakldir. Alıcı bu yüksek fiyatı gönlü nza.sı oldugu Için değil.

fakat sadece o şeyi salın almak için başka bir çare bulamadığındandolayı kabul

etmektedtr. Uundan bir kaç sene evvel bu mesela bana mrkiye'de sorulmuştur.Ben

kendi görüşüme göre alıcının güçlük çekmeden kabul edeceği ve o cşyaya olan

muhtaçlığınınistismar edildiği zchabını vermeyecek olan bir ilave ücret görüşüyle

meselenin bir hal tarana bağ.lanabilreeğicevabınıvermiştim... ".

Muhammad Hamidullah Hoca bu teklif ettiği Have ucreti, satıcının.

müşterinin adının, adresinin, lcdiye içIn alıcının verdiği teminatların

teferruatlarınınbir deftere kaydı. aylık ödemelerinin hesaplanması. tedıyelerdeki

gecikmclerin takibi için yapılan işlerin karşılığı olarak kabul etmeyi teklif ediyor.

Eğcr satıeı açıkca fab; talep ederse, o zaman bu faiz olacaktır. Ama eğer faız de~ de

yapacağı mczkur işler için (iş artışı için) munzam bir üeret talebinde buLunacak

olursa, o halde bu şüphesiz "ücrct" olacak ve sabll ve muayyen olmayıp şartlara

göre değişkenlikanedebilecetlr.

Teklif olarak da M.Hamiduııah Hoca. tatbikat bakınundan sadece taksHle

satış yapan özel mağazalann faaliyete geçirilebilreegini; bu mağazalanndışında biri

normal peşin satıŞ için piyasa l1yatı üzerinden, diğeri taksitli satış için munzam bir

ücret ilave edilm.!ş yüksek nyatlarla satış yapan aynı nıağazadaiki ayn satış mahalli

bulunabileceğinialternatif olarak gösteriyor. M. Hamidullah. 52-53.
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hükmünün çıkartılabilecegiseviyede herkesce kabul edilebilecek bir

delil de mevcut degildir. Vade farkına cevaz vermeyenıerin ileri

sürdükleri hadislerdeki yasagm vade farkım da kapsadıgı görüşü,

sadece kendileri tarafından kabul edildigi içtn, mezkur hadisler, bu

konuda delaleti zanni olan delil seviyesinde bile görülmemektedir.

Dolayısıyla.vade farkına cevaz vemieyenlertn delilleri, bu delillerdeki

yasagın vade farkım kapsamadıgmıkabul edenlere göre. vade farkı

konusunda ihticac için ~lverişli degildir, Yani. mezkur hadislerde vade

farkının haramlıkhükmü sabit olamıyacagıgibi, kerahat hükmünün

bile bulundugu söylenemez.

Bir satış şekli hakkında yasak olduguna dair şer'i bir nass

mevcut degilse, hukuki muamelelerde asılolan mübahhk

oldugundan. bu satışm da diger bir çok mübah satış şekli gibi mübah

ve meşru satış olduguna hükmedilebilir. NitekJrn. bu istidlalin sonucu

olarak, vadeli satışlardaki vade farkının faiz olmadıgı ve faizle

ilişkisininbulunmadıgı,bu şekilde sag;lanan kazancın da diger meşru

kazançlar gibi oldugu,4i islam hukukçularınınbüyük çogunıugun­

ca kabul edilmektedir42.

Vadeli satışlardaki vade farkına cevaz verenler, şu şekilde bir

istidlalle de görüşlerin1ndogrulug;unu ispat etmeye çalışıyorlar:

Vadeli satışta, mal peşin, mahn bedeli (semen) vadeli

olmaktadır. Selem satışmda da, para peşinmal vadelidir. Yani, malın

bedelinin akid meclisinde teslim edilmesi, malın ise belirli bir süre

sonra teslim edilmesi şarttır ve bu satışın meşru oldugu konusunda

İslam alimleri arasında it tifak vardır. Selem satışında. peşin para

4 ı Vade farkında faiz (riba) manası bulunmadığı hakkındaki bir değerlendırme için

bkz., lbnu'l-Hurnarn, Kemaluddin Muhammed b. Abdilvahid, Fethu'1-Kadlr. Bulak­

1316. V, 218.

42 Vadeli satışlardaki vade farkının caiz olduğuna dair müctehjd imamlann görüşleri

ve bu göruşlerln değerlendirilmesihakkındabkz., Karaman, HayretUn. Alış-Verişte

Vade Farkı, (lSAV !arafından yayınlanan "Islam Hukukuna Göre AlışverişteVade

Farkı ve Kar Haddl"1çindc yayınlanmış tebliğl, lstanbu1-1987, 24-38.
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karşılıgında vadeli salılan malın fiyatının, sırf malın sonra teslim

edilmesi sebebiyle. günlük raic fiyattan daha düşük olmasında her

hangi bir mahzur görülmemeS1.43 vade farkının da caiz olduguna

dair şer'i bir dayanak olarak degerlendirilrnekte~.

Bu degerlendirmeye göre. peşirı para karşılıgında satılan malın

vadeye kalması halinde, malın fiyatını düşük tutarak, peşin satılması

halindeki miktardan daha fazla mal almak caiz olduguna göre45,

peşin satılan malın karşılıgının vadeye kalması halinde de, vadeye

kalan bedelin artırılmasında (peşin olan bedelin degerinin düşük,

. vadeye kalanın degerinin yüksek tutulmasında),46yani vade farkı

eklenere satılması,nda, her hangi bir mahzur yoktur4 7. ,Ancak,

vadeye kaldıgı zaman artınlacak bedelin karşılıgının para cinsinden

bir şeyolmamasılazımdır;.aksi takdirde riba (faiz) olur. Zira. paranın

degişirn oranı, izafi olmayıp, sabıt oldugu için, sırf vade sebebiyle
artınlacak olsa, artınlan kısım karşılıksız kalacak ve dolayısıyla da,
riba olacaklır. Halbuki, mallann degeri izafi olup, şahıstan şahısa

degişebildigi için, sırf vade sebebiyle artırılan kısım, karşılıksız

kalmayıp, artınlan kısmın karşılıgında da mal bulunmaktadır.

Dolayısıyla da, selem satışlannda sabit olan aynı durum, vadeli

satışlarda da geçerlidir. Yani. selernde malın bedelinin düşük

43 ÇalışmamlZınikinci kısmındabu konuda genişee bilgi vertleeektir.

44 Konunun bu açıdan değerlendirilmesihakkındabkz., Karaman, Bayrettin, 37 -38.

45 13u konuda taLbkz., e1-Mavsıli, Mecduddin Abdullah, el-Ihtiyar, Kahire-1951, LI. 34.

46 Bu durum, flkıh kilapıarında, "el-muaecclu hayrun mlne'l-müeccel" veya "el-

halletu hayru'n mine' i müeeecleti'" ifadeleriyle belirtilmektedir. Bkz. el-Ka.sani. V,

200.

47 Bu konuyu bütün boyutlarıyla tahkik edip, değerlendireneş-Şevkant. araştınnalan

sonucunda vadeli satışlardaki vade farkının caiz olduğu kanaatine ulaşmış ve bu

konuyla ilgili bilgi ve degerlendirmeleri "Şifau'I-CulelFi Hükmi Ziyadetl's-Semen li

Mücerredl'l-Ecel" isimli müstakil bir risalede toplamıştır. Biz bu risaleye ulaşanıadık;

ancak müellifin konuyla ilgili görüşü hususunda Neylu'l-Evtar isimli eserinden

(aydalandık.
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tutulması ve bunun sonucunda da, peşin parayla daha fazla mal

almıyor olması caiz oldugu gibi, malın peşin olması halillde de fiyatın

yüksek tutulup, bunun sonucunda, aynı miktar peşin mal
karşılıgında daha fazla para alınıyor olmasında, şer'an her hangi bir

mahzur yoktur.

Sonuç olarak, bir malın satımı esnasında, satışın peşin veya

vadeli olması haline göre. ayn ayrı fiyat belirlemekte herhangi bir

mahzur yoktur. İslam alimlerinin büyük çogunluğ;ubu görüştedir. Bu

görüşün tabii sonucu olarak da, vadenin kısa olması halinde bu

farkın az, uzun olması halinde ise fazla tespit edilerek satış

yapılmasındayine her hangi bir mahzur yoktur.




