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OZET

Bu arastirma, yagl kuyruklu koyun wrklarindan Akkaraman ve Dagli¢, yagsiz ince kuyruklu koyun wklarmdan Kivircik ve
Karacabey Merinos (KM) ile orta yagl kuyruklu Malya wrkimin besi performanslarm karsilastirmak amacwyla yapumistir.
Arastirmada her wktan 10 bag olmak tizere toplam 50 bas kuzu kullamilmistir. Kuzular ortalama 20 kg canli agwrlikta (yakla-
stk 2.5 aylik yasta) besiye alinmis ve kuzulara 68 giin siireyle ad libitum kesif yeme ek olarak giinde 150 g kuru yonca otu
verilmigtir.

Akkaraman, Dagl¢, Kivircik, Malya ve KM wklarimin giinliik canli agirlik artist ortalamalar swrasiyla 304, 234, 211,
303 ve 279 g, toplam yem tiiketimi aynmi sirayla 86.6, 81.3, 79.9, 90.1 ve 85.7 kg ve yem degerlendirme katsayilari ise 4.31,
5.25, 5.33, 4.53 ve 4.34 olarak bulunmustur. Giinliik canli agirlik artisi (p<0.05) ve toplam yem tiiketimi (p<0.01) bakimin-
dan gruplar arasinda gézlenen farkliliklar énemli iken, yem degerlendirme katsayilart bakimindan gézlenen farkliliklar

onemsiz olmugtur.

Anahtar Kelimeler: Koyun wklari, yagl kuyruk, ince kuyruk, besi performansi
COMPARISON OF FATTENING PERFORMANCE OF FAT TAILED AND THIN TAILED SHEEP BREEDS
ABSTRACT

This research was carried out to compare fattening performance of fat-tailed Akkaraman and Dagli¢ and thin tailed
Kwirctk and Merino and mid-fat tailed Malya sheep breeds. In this research, a total of 50 lambs were used and each geno-
type group was consisted of 10 male lambs about 2 /> months of age of which beginning live weight averaged 20 kg. They
were fed up with ad libitum concetrated feed and given 150 g alfalfa to each animal for a fattening period of 68 days.

Feed conversion ratios were found as follows; 4.31, 5.25, 5.33, 4.53, 4.34 and total feed consumption rates were; 86.6,
81.3, 79.9, 90.1 and 85.7 kg for Akkaraman, Daglg¢, Kivirctk Malya and Merino respectively. Daily live weight gains were
304, 234, 211, 303, 279 g respectively. There were significant differences between groups in respect of daily live weight
gains (p<0.05) and feed consumption rates (p<0.01). Whereas there is no significant difference in feed conversion ratios.

Keywords: Sheep breeds, fat-tailed, thin-tailed, fattening performance

GIRIS

Insan beslenmesinde hayvansal proteinlerin
onemli bir yeri vardir. insanlarin dengeli beslene-
bilmesi i¢in, giinliik protein ihtiyacinin hi¢ olmazsa
% 40-50 sininin hayvansal kokenli proteinlerden
kargilamas1 gerekmektedir (Akman ve ark. 2006).
Yiiksek kalitede hayvansal protein ihtiva eden et,
hayvansal proteinin saglanmasinda en 6nemli kay-
naklardan biridir. Tiirkiye’nin kisi basina yillik et
tilketimi 15.98 kg iken, bu miktar Avustralya’da
85.8 kg, Kanada’da 78.0 kg, 25 Avrupa Birligi
iiyesi lilkede 70.3 kg, Yeni Zelanda’da 90.2 kg,
Cin’de 41.4 kg ve Amerika Birlesik Devletleri’nde
101.2 kg kadardir. Tiirkiye’deki kisi bagina toplam
et tiiketiminin 3.84 kg kadari koyundan, 3.88 kg.
kadar1 sigirdan ve 8.28 kg kadar1 kiimes hayvanla-
rindan saglanmaktadir (Anonymous 2005). Tiirki-
ye’de kuzu eti iiretimi, iilkenin yaklagik 25 milyon
bas koyun varligi ve halkimizin geleneksel tiiketim
aligkanliklar1 sebebiyle 6nemli bir yere sahiptir.

'Ali KARABACAK 'in Doktora Tezinden dzetlenmistir.

Tiirkiye’de son yillarda kirmizi et iiretiminde yasanan
olumsuz gelismeler dikkate alindiginda, koyun yetistiri-
ciligi, sorunun ¢oéziimii agisindan Onerilebilecek temel
yollardan birisi olarak ele alinmali ve yerli koyun 1rkla-
rindan elde edilen etin miktar ve kalitesi arttirllmaya
¢alistlmalidir (Eligin ve ark. 2001).

Tiirkiye koyun varliginin yaklasik % 87 si yagh kuy-
ruklu wklardan meydana gelmektedir (Anonymous,
2000). Yerli wrklarimizda karkasin yaklagik % 10—-15’ini
kuyruk yag1 olusturmaktadir. Koyunculugu gelismis
iilkelerde et iiretimini artirma ¢alismalarinda, saf yetis-
tirmenin yerini giderek melezleme sistemleri almaktadir.
Kaliteli ve ekonomik kuzu tiretimi ancak ¢oguz dogum-
lar, ¢oguz kuzulara yetecek siitii saglayacak siitlii analar,
elde edilecek dollere hizli biiyiime giicii ve kaliteli kar-
kas tiretimi bakimimdan deger katacak babalarla saglana-
bilir. Bu 6zellikleri son {iriinde bir araya getirmek ancak
uygulanacak sistemli bir melezleme ile miimkiindiir. Bu
amagla siit ve dol verimi iistlin olan ana hatlari, gelisme
hiz1 ve karkas kalitesi gelismig baba hatlar1 ile melezle-
nerek kasaplik kuzu elde edilmeye ¢alisilmalidir (Eligin
ve ark. 1984 ). Tiirkiye’de bu maksatla bazi ¢aligmalar
yapilmis, ancak bunlarin sonuglar yetistiriciye yeterince
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aktarilamamustir. Sonug itibariyle de bu melezleme
caligmalarindan elde edilen melezlerin devamlilig:
saglanamamistir. Bazi Merinos melezleri ve bilhas-
sa Malya koyunu kabul gérmiistiir. Arastirmalarin
biiyiik cogunlugu ¢evre sartlarinin diizenlenmesiyle
verimliligin arttirilabilecegine dayanmaktadir. Bu
cergevede Boztepe ve ark. (1997), yagh kuyruklu
bazi koyun 1rklarinda entansif sartlarda besi basi ve
besi sonu agirliklar ile besi siiresi boyunca giinliik
canli agirlik artiglarimi Akkaraman kuzularda sira-
styla 20.4, 36.7 kg ve 294.1 g, ivesilerde 19.1, 37.7
kg ve 315.7 g, Dagliglarda 21.2, 35.7 kg ve 277.1 g
ve Giiney Karamanlarda ise 19.9, 30.3 kg ve 195.7
g olarak tespit etmislerdir. Tufan ve Akmaz (2001),
Akkaraman 1rk1 kuzulari 30, 35 ve 40 kg canli agir-
liga kadar beslemisler, besi siiresini, giinlik canli
agirhik artisi ve yem degerlendirme katsayilarimi 30
kg’da 24.95 giin, 271.00 g ve 4.465 35 kg’da 48.28
giin, 255.57 g ve 5.043; 40 kg’da 67.57 giin, 257.85
g ve 5.186 olarak tespit etmislerdir. Yine Akkara-
manlarda Sahin ve Akmaz (2002), kesim agirlig1
35, 40, 45 ve 50 kg olan gruplarda besi performan-
sin1 entansif besi sartlarinda arastirmiglardir. Grup-
larda giinliilk ortalama canli agirlik artist 199.74,
22430, 225.34 ve 216.37 g; yem degerlendirme
katsayilarint 6.17, 5.77, 6.12 ve 6.62 olarak bildi-
rilmistir. Kivircik kuzularda Demir ve ark. (2002),
rasyona katilan bazi antibiyotiklerin besi perfor-
mansina ve karkas 6zelliklerine etkilerini inceledik-
leri ¢alismada kontrol grubu igin besi sonu agirligi-
n1 30.69 kg, toplam canli agirhik artisii 12.90 kg,
ortalama giinliik canlt agirlik artisin1 230.4 g, 1 kg
canli agirlik artisi igin tiiketilen yem miktar1 5.29
kg olarak bildirmislerdir. Yilmaz ve ark. (2002) ise
Tiirk Merinosu x Kivircik, Tiirk Merinosu x (Sakiz
x Kivircik) ve Tiirk Merinosu kuzularda besi, kesim
ve karkas ozelliklerini inceledikleri ¢alismada yu-
karidaki sirayla erkek kuzularda besi sonu agirligini
38.9, 40.87 ve 38.72 kg (p<0.05); beside toplam
canli agirlik artismmi 12.0, 12.3 ve 12.6 kg; giinlik
ortalama canli agirlik artigimi 216, 220 ve 225 g; 1
kg canli agirhik artisi igin tiiketilen kesif yem mikta-
rin1 4.73, 4.36 ve 4.41 kg olarak bildirmislerdir.

Bu arastirmanin amact; kimi yagh kuyruklu yer-
li ik koyunlar ile yagsiz ince kuyruklu koyunlarin,
besi performanst bakimindan karsilastirilmasi,
uygun wrklarm belirlenmesi, ayrica koyun varligi-
mizin biiyiik bir béliimiinii olusturan yagh kuyruklu
koyunlardaki yagl kuyruklulugun kendileri igin bir
dezavantaj olusturup olusturmadiginin ortaya ¢ika-
riimasidir.

MATERYAL METOD

Bu arastirma 14.04.2005-21.06.2005 tarihleri
arasinda Selcuk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zoo-
tekni Boliimii Prof. Dr. Orhan Diizgiines Arastirma
ve Uygulama Ciftligi’'nde yuritiilmiistiir. Arastir-
mada hayvan materyali olarak Akkaraman, Daglig,
Kivircik, Malya ve Karacabey Merinosu kullanil-

mistir. Arastirmada yaklasik 2.5 aylik yasta, canli agir-
liklar1 20 kg civarinda her wrktan 10’ar bas erkek kuzu
kullanilmustir.

Kuzular 14 giin siire ile kesif yeme alistirma periyo-
duna tabi tutulmus, bu siire icerisinde i¢ ve dis parazit
miicadelesi yapilmis ve A, D, E ve C vitamini enjekte
edilmistir. Arastirma siiresince hayvan bagima giinliik 150
g civarinda kuru yonca otu verilmistir. Kesif yem ve su
ad-libitum olarak verilmistir. Arastirma siiresince sabah
ve aksam iki defa olmak tizere suluklar temizlenmistir.

Arastirma siiresince kuzularin canli agirlik artiglart 7
giin arayla 10 defa, bireysel olarak ve aksamdan a¢ bira-
kilarak sabahlar1 100 g hassasiyetle tartilmis, yem tiike-
timleri ise 7 giin arayla toplam 10 defa hesaplanarak
kaydedilmistir.

istatistik Analizler
Uzerinde durulan dzelliklerden canli agirlik ve yem
tiketimiyle ilgili go6zlemler tekrarlanan  O6l¢limlii

(repeated measurements) varyans analizi teknigiyle
(Giirbiiz ve ark., 2003) degerlendirilmistir. Irk faktorii-
niin Akkaraman, Dagli¢, Kivircik, Malya ve KM olmak
iizere 5 seviyesi, donem faktoriiniin ise canlt agirlikta 11
seviyesi, yem tiiketiminde ise 10 seviyesi mevcuttur.
Uzerinde durulan &zelliklerle ilgili olarak yapilan
varyans analizinde kullanilan matematik model asagidaki
gibidir:

Yip=m+a; + b+ e

Burada;

Yiji: 1. rktan j. donemdeki k. kuzunun iizerinde duru-
lan 6zelligi(Canli agirlikla ilgili 6zellikler, yem tiiketi-
miyle ilgili 6zellikler )

m: beklenen ortalama

a;: 1. rkin etki miktar1

b;: j. donemin etki miktar

ejik: hata etki miktaridir.

Besi baginda belirlenen viicut dlgiileri (cidago yiik-
sekligi (CY), sagn yiiksekligi (SY)... gibi) ve canli agir-
lik, calismada izerinde durulan canli agirlik (CA), canli
agirhik artisi (CAA) gibi 6zellikler igin yapilan varyans
analizlerinde kovaryant olarak alinmistir (Diizgiines ve
ark., 1987). Yem tiiketimiyle ilgili 6zelliklerde ortalama
degerler kullanildigindan kovaryant diizeltmesi yapil-
mamistir. Kovaryant diizeltmelerinde agagidaki matema-
tik model kullanilmustir:

Yijka=Yijk— byx(Xije- X )
Burada:

Yijkd: i.arktan j.donemdeki k. kuzunun diizeltilmis
canli agirlikla ilgili 6zellikleri

Yijk: iarktan j.donemdeki k. kuzunun CA, CAA
byx: y 6zelliginin (Canli agirlikla ilgili 6zellikler) x'e

(Baslangic CY, SY, ....... gibi dzellikler) gore regres-
yon katsayisi
Xijk: : 1arktan j.donemdeki k. kuzunun baslangi¢ vii-

cut dlgiileri ve besi basi canlt agirlig
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X: Baslangig¢ viicut 6lgiileri ve besi bast canlt
agirliga ait ortalamalar

Gruplarin ortalamalari arasindaki farklarmn belir-
lenmesinde Tukey testi (Kesici ve Kocabas, 1998)
uygulanmigtr.

ARASTISMA SONUCLARI VE TARTISMA
Canh Agirhk

Dénemlere gore eklemeli canli agirlik bakimin-
dan 1rk ve donem faktorleri dikkate alinarak yapilan
varyans analizi sonuglarina gore, irklar arasi farkli-
liklar istatistik olarak 6nemli (p<0.01), donemler
aras1 farkliliklar Snemsiz bulunmustur. Bununla
birlikte 1rk x donem interaksiyonu da istatistik ola-
rak onemlidir (p<0.01). Canl1 agirliga ait ortalama-
lar ve standart hatalar irklar ve donemler dikkate
almarak Tablo 1°de Ozetlenmistir. Tablo 1’den de
goriilebilecegi gibi Akkaraman, Daglic, Kivircik,

Malya ve KM kuzularinda canli agirlik ortalamalari besi
basinda 20.9, 20.8, 18.1, 20.5 ve 20.1 kg iken besi sonu
itibariyle 41.4, 36.5, 33.0, 40.8 ve 39.0 kg olarak bulun-
mustur. Mevcut calismada Akkaraman ve Daglic igin
bulunan besi sonu canli agirlik degerleri, Boztepe ve
ark.’nin (1997) Akkaraman (36.7 kg) ve Dagli¢ (35.7 kg)
kuzularinda elde ettikleri degerlerden yiiksek bulunmus-
tur. Bununla birlikte, bu g¢alismada Kivirciklarin besi
sonu canlt agirligi Demir ve ark.’nin (2002) Krvirciklar
icin bildirdigi 30.69 kg’lik degerden yiiksektir. Malyala-
rin besi sonu ortalamasi Eli¢in ve ark. (1984) tarafindan
Malya kuzular i¢in bildirilen 36.73 kg’lik degerden yiik-
sek, KM’ye ait ortalama ise Yilmaz ve ark.’nin (2002)
KM igin bildirdigi 38.72 kg’lik degere benzer bulunmus-
tur. Donemler itibariyle eklemeli canli agirlik ortalama-
larina ait istatistik degerlendirmeler Tablo 1°de verilmis-
tir.

Tablo 1. Dénemlere Gore Eklemeli Canli Agirlik Ortalamalar1 ve Standart Hatalari (kg)

Akkaraman Dagli¢ Kivircik Malya KM Genel

n=9 n=10 n=10 n=10 n=8
Dénemler X+Sx X+Sx X+Sx X+SXx X+SXx X+SXx
Besi Basi Ga Ga Gb Ha G ab
(1) 20.9+0.52 20.8+0.52 18.1+0.64 20.5+0.41 20.1+0.51 20.1+0.17
7.giin Fa G a Gb Ha Ga
2) 23.2+0.58 22.0+0.68 19.0+0.72 21.7+£0.46 21.7+£0.57 21.5+0.19
14.giin Fa G ab Gec Ga G bc
3) 24.0+0.58 22.2+0.68 19.6+0.72 23.94+0.46 21.24+0.56 22.24+0.19
21.giin Ea Fb Fc F ab Fb
4 27.2+0.65 24.7£0.76 22.0+0.80 26.5+0.51 24.6+0.63 25.0+0.21
28.giin Da Eb E ¢ E ab E ab
5) 29.0+0.67 26.5+0.79 23.74+0.83 28.44+0.53 26.8+0.66 26.9+0.22
35.giin Da D ab E c Ea Eb
(6) 30.2+0.66 28.3+0.78 24.44+0.82 29.54+0.53 26.84+0.65 27.8+0.21
42.glin Ca Cb Dc Dab Db
(7 34.24+0.79 30.8+0.93 27.2+0.98 33.0+0.63 31.2+0.77 31.3£0.25
49.giin Ca Bb Cc Ca Cab
®) 35.6+0.89 32.5+¢1.05 29.8+1.05 35.1+0.71 34.2+0.87 33.4+0.29
56.giin Ba Bb BCc Ba Ba
) 37.9+0.95 33.741.11 30.8+1.17 37.2+0.75 36.1+0.92 35.1+0.30
63.gilin Aa Ab AB ¢ Aa Aa
(10) 40.2+1.29 36.0+1.51 31.9£1.59 40.0+1.02 40.0+1.26 37.6+0.41
68.gilin Aa Ac Ad A ab Ab
(11) 41.4+0.89 36.5+1.05 33.0+1.10 40.8+0.71 39.0+0.87 38.1+0.28

* Aymi satirda farkly kiigiik harf tagiyan ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir ve wklar arasindaki farklihgr gostermekte-

dir (P < 0.05).

* Ayt siitunda farkl biiyiik harf tasiyan ortalamalar arasindaki farklar onemlidir ve donemler arasindaki farkliligi goster-

mektedir (P < 0.05).

Besi sonu (Onbirinci donem) itibariyle eklemeli
canli agirlik bakimindan Akkaraman irkinin Daglig,
Kivircik ve KM ile arasinda gozlenen farklar ista-
tistik olarak onemli, Malya ile arasinda gozlenen
fark 6nemsiz bulunmustur. Dagli¢ irkinin Kivircik,
Malya ve KM ile arasinda gozlenen farklar istatistik
olarak dnemlidir. Kivircik irkinin Malya ve KM ile
arasinda gozlenen farklar istatistik olarak Onemli
bulunurken, Malya ve KM 1rklar1 arasinda gozlenen
fark ise 6nemsiz bulunmustur.

Giinliik Canhi Agirhik Artisi

Giinliik canli agirlik artisi bakimindan irk ve déonem
faktorleri dikkate alinarak yapilan varyans analizi sonug-
larina gore, wrklar arasi farkliliklar istatistik olarak dnem-
li (p<0.01), donemler arasi farkliliklar &nemsiz, ik x
donem interaksiyonu ise oénemli bulunmustur (p<0.05).
Eklemeli giinliik canli agirlik artigina ait ortalamalar ve
standart hatalar Tablo 2’de 6zetlenmistir.
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Tablo 2. Giinliik canli agirlik artisina ait Ortalamalar ve Standart Hatalar (g)

Akkaraman Daglic Kivireik Malya KM Genel
n=9 n=10 n=10 n=10 n=8
Dénemler X+S¥% X+Sx X+SXx X+Sx X+Sx X+Sx
Aa AB b Cc Cb ABb
1-7.giin (1 344471 203+82 79496 207455 239+67 215422
BCa Cb Chb ABCa Db
1-14.giin ) 236437 121+43 68450 265429 84+35 155+11
Cab BCb BC b BCa CD b
1-21.gin  (3) 192424 130428 138+32 229+19 135422 165+07
AB a A bc AB ¢ AB ab AB abc
1-28.giin  (4) 297423 213+26 179+31 291+18 242422 244407
AB a A ab ABb ABC a BC ab
1-35.gtin  (5) 271£18 220+21 164+24 264+14 192+17 222406
Aa A ab AB b ABa AB ab
1-42.gtin  (6) 321+19 243+22 207£25 304+14 266=18 268+06
ABa Aa Aa ABa Aa
1-49.giin  (7) 302+18 241421 233+24 302+14 288+17 273+05
ABa Aa Aa ABa Aa
1-56.giin  (8) 303+16 232+19 225422 300+13 287415 270405
Aa A ab Ab Aa Aa
1-63.giin  (9) 324+16 249+19 219422 320+13 303+15 283405
AB a A ab ABD AB a A ab
1-68.giin  (10) 304+13 234+£15 211+18 303+10 279+12 266+04

* Aymi satirda farkly kiiciik harf tasiyan ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir ve wklar arasindaki farklihigr gostermekte-

dir (P < 0.05).

* Aymi siitunda farkl biiyiik harf tagiyan ortalamalar arasindaki farklar énemlidir ve donemler arasindaki farklihigi goster-

mektedir (P < 0.05).

Akkaraman, Daglic, Kivircik, Malya ve KM i¢in
besi sonu itibariyle eklemeli giinliik canli agirlik artis
ortalamalar1 sirasiyla 304, 234, 211, 303 ve 279 g
olarak bulunmustur. Denemede kullanilan Akkaraman
kuzularm giinliik ortalama canli agirlik artis1 Boztepe
ve ark. (1997) tarafindan Akkaraman’lar i¢in bildirilen
degerden (294.1 g) yiiksek, Dagli¢’larin ortalamasi ise
ayni arastirmacilarin Daglig’lar icin bildirdigi deger-
den (277.1 g) diisiik bulunmustur. Kivircik kuzularin
giinliik canli agirlik ortalamasi, Demir ve ark. (2002)
tarafindan Kivircik’lar i¢in bildirilen degerden (230.4
g) diisiik bulunurken, Malya’larin ortalamasi, Tuncel
ve ark. (1985) tarafindan Malya’lar igin bildirilen
degerden (233.5 g) yiiksek, KM’lerin ortalamasi ise
Yilmaz ve ark. (2002) tarafindan KM’ler i¢in bildiri-
len degerden (225 g) yiikksek bulunmustur.

Eklemeli giinliik canli agirlik artig1 ortalamalarina
ait istatistik degerlendirmeler Tablo 2’de verilmistir.
Besi sonu (onuncu donem) itibariyle, eklemeli giinliik
canli agirlik artis1 bakimindan, Kivircik irkinin, Akka-
raman Malya ve KM ile arasindaki farklar 6nemli,
diger kargilagtirmalar onemsiz bulunmustur. Besi
stiresince en yiiksek eklemeli giinliik canli agirlik
artist Akkaraman irkinda goriilmiis, onu az bir farkla
Malya 1rki takip etmis, onlar1 ise sirasiyla KM, Daglig
ve Kivircik irklari izlemistir.

Yem Tiiketimleri

Eklemeli yem tiiketimi bakimindan itk ve dénem
faktorleri dikkate alinarak yapilan varyans analizi
sonuglarina gore, wrklar arasi ve donemler arasi farkli-
liklar ile rk x donem interaksiyonu istatistik olarak
6nemli bulunmustur (p<0.01). Eklemeli yem tiiketi-
mine ait ortalamalar ve standart hatalar Tablo 3’de
Ozetlenmistir.

Akkaraman, Dagli¢, Kivircik, Malya ve KM igin
10. donem (besi sonu) itibariyle yem tiikketimi 86.6,
81.3,79.9, 90.1 ve 85.7 kg olarak bulunmustur. Ekle-
meli yem tiiketimi ortalamalarina ait istatistik deger-
lendirmeler Tablo 3’de verilmistir.

Besi sonu (Onuncu donem) itibariyle eklemeli yem
tiketimi bakimindan Akkaraman irkinin, Daglic ve
Krvircik ile arasinda gozlenen farklar istatistik olarak
o6nemli bulunurken, Malya ve KM ile arasinda gozle-
nen fark nemsiz bulunmustur. Dagli¢ irkinm, Kivir-
cik ile arasinda gozlenen fark istatistik olarak dnemsiz
bulunurken, Malya ve KM ile arasinda gézlenen fark-
lar 6nemli bulunmustur. Kivircik rkinin, Malya ve
KM ile arasinda gozlenen farklar istatistik olarak
o6nemli bulunmustur. Malya ve KM arasinda gdzlenen
fark da istatistik olarak 6nemlidir.

Yem Degerlendirme Katsayilari

Eklemeli yem degerlendirme katsayis1 bakimindan
wk ve donem faktorleri dikkate alinarak yapilan
varyans analizi sonuglarina gore, donemler arasi fark-
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liliklar istatistik olarak énemli bulunmustur (p<<0.01).
Irklar arasi farkliliklar ile ik x dénem interaksiyonu
ise istatistik olarak 6nemsiz bulunmustur.

Eklemeli yem degerlendirme katsayisi bakimmdan
ik ve donem faktorleri dikkate alinarak yapilan
varyans analizi sonuglarma gore, donemler arasi fark-

liliklar istatistik olarak énemli bulunmustur (p<0.01).
Irklar arasi farkliliklar ile 1tk x dénem interaksiyonu
ise istatistik olarak 6nemsiz bulunmustur.

Eklemeli yem degerlendirme katsayilarma ait
ortalamalar ve standart hatalar Tablo 4’de 6zetlenmis-
tir.

Tablo 3. Yem Tiiketimi Ortalamalar1 ve Standart Hatalar, kg.

Akkaraman Daglig Krvireik Malya KM Genel
n=9 n=10 n=10 n=10 n=8
Dénemler X+Sx X+S¥ X+Sx X+Sx X+SXx X+SXx

Ja Ja Ja Ja Ja

1-7.giin (1) 6.6+0.17 6.6+0.17 6.7+0.22 6.9+0.17 6.7+0.19 6.7+0.08

ITa Ia Ia Ia ITa

I-14.gin  (2) 12.6+0.47 12.6+0.47 12.6+£0.47 13.7+0.47 12.440.53 12.840.22
Ha Ha H a Ha Ha

1-21.giin  (3) 19.6+0.66 19.0+£0.66 19.24+0.66 21.8+0.66 19.3+0.73 19.84+0.30
Ga Ga G a Ga Ga

1-28.giin  (4) 27.9+0.71 27.4+0.72 27.4+0.72 30.4+0.72 27.94+0.80 28.24+0.33
F ab Fb Fb Fa Fab

1-35.giin ~ (5) 36.2+0.80 35.5+0.80 35.4+0.80 39.1+0.80 36.2+0.90 36.5+0.37
E ab Eb Eb Ea E ab

1-42.giin  (6) 46.4+0.84 45.340.84 44.84+0.84 49.24+0.84 46.2+0.94 46.4+0.39
Db Db Db Da Db

1-49.giin  (7) 56.6+0.94 55.3+0.94 54.4+0.94 60.3+0.94 56.7+1.05 56.7+0.43
Cab Cb Chb Ca Cb

1-56.giin  (8) 67.9+1.08 65.1+1.08 64.4+1.06 71.1£1.08 67.5£1.20 67.2+0.49
B ab Bcd B d Ba B bc

1-63.giin  (9) 79.2+1.29 75.1£1.29 74.0£1.29 82.7+£1.29 78.6+1.44 77.9+0.59
A ab A c A c A a A b

1-68.giin (10) 86.6+1.38 81.3+1.38 79.9+1.38 90.1+1.38 85.7+1.55 84.7+0.63

* Aymi satirda farkly kiiciik harf tasiyan ortalamalar arasindaki farklar 6nemlidir ve wklar arasindaki farkliigr gostermekte-

dir (P < 0.05).

* Aymi siitunda farkl biiyiik harf tagiyan ortalamalar arasindaki farklar énemlidir ve donemler arasindaki farklihigi goster-

mektedir (P < 0.05).

Akkaraman, Daglig, Kivircik, Malya ve KM
icin 10. doénem (besi sonu) yem degerlendirme
katsayilar1 ortalamalar1 sirasiyla 4.31, 5.25, 5.33,
4.53 ve 4.34 olarak bulunmustur. Tablo 4’den de
goriilebilecegi gibi donem ortalamalar1 arasindaki
farklar istatistik olarak 6nemlidir. Ikinci dénemin,
diger donemlerden olan farklari énemliyken, diger
farklar 6nemsiz bulunmustur. Besideki Akkaraman
kuzularin yem degerlendirme katsayis1 Unal ve ark.
(2006) tarafindan Akkaraman’lar igin bildirilen
degerden (4.92) diisiik bulunurken, Daglic kuzula-
rin ortalamasi1 Boztepe ve ark. (1997), tarafindan
bildirilen degerden (4.19) diisiik, Kivircik kuzularin
ortalamasi, Ekiz ve Altmel (2005) tarafindan Kivir-
cik’lar i¢in bildirilen degere (5.339 yakin, Malya
kuzularin ortalamasi, Tuncel ve ark. (1985) tarafin-
dan Malya’lar i¢in bildirilen degerden (5.56) diisiik,
KM’leri ortalamasi ise Yilmaz ve ark. (2002) tara-
findan KM’ler igin bildirilen degere (4.41) yakin
bulunmustur.

Eklemeli yem degerlendirme katsayis1 bakimin-
dan en yiiksek degeri Kivircik irki gosterirken, onu
sirasiyla, Daglic, Malya, KM ve Akkaraman takip

etmistir. Canli agirlik bakimindan en yiiksek artis1 goste-
ren Akkaraman irkinin, 1 kg canli agirhik artisi i¢in en
diisiik miktarda yem tiikketen irk olmasi dikkat ¢ekicidir.
Malya ki, Akkaraman irkina yakin canl agirhik artist
gostermesine karsin, yem tiiketiminin daha yiiksek mik-
tarda olmasi yem degerlendirme katsayisi bakimindan
KM’den sonra gelmesine sebep olmustur.

Sonug olarak, yagh kuyruklularin aleyhine goriinen
besi faaliyetlerinin zannedildigi gibi olmadigi, hatta
Akkaramanin en istiin performansi gosterdigi ifade edi-
lebilir. KM ve Malya kuzularinin besi performansinin
Akkaramanlara yakin oldugu ortaya g¢ikmistir. Daglig
irkinin performanst Akkaraman, Malya ve KM’den dii-
siiktiir. Kivircik kuzularinin ise mevcut sartlarda bir
dezavantaja sahip oldugu, bu durumun Kivircik kuzula-
rin Marmara Bolgesinden temin edilmis olmasindan
kaynaklanabilecegi diisiiniilirse de Kivircik’la yapilan
caligmalarda besi faaliyetinin mevcut sartlardaki elde
edilen sonuglara benzedigi goriilmiistiir. Diger irklardan
besi yapilabilecek kuzu bulundugu miiddet¢e Konya
sartlarinda Kivircik tercih edilmemelidir. Fiyat belirle-
mede kalite kriterlerinin 6n plana ¢ikmasi durumunda
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Kivircik’la ve diger wrklarla ilgili yeni degerlendir-

meler yapilabilir.

Tablo 4. Yem Degerlendirme Katsayilar1 ve Standart Hatalar1

Akkaraman Daglig Kivircik Malya KM Genel
n=9 n=10 n=10 n=10 n=8
Dénemler X+sSx X+sSx X+8X X+8X X+8X X+8X
1-7.glin (1) 4.03%1.17 5.28+1.17 5.90+1.17 5.99+1.17 4.35+1.31 5.1 150.54
I-14.gin  (2) 5.95+1.45 8.89+1.45 6.16+1.45 4.67+1.45 7.97+1.62 6.7320.67
1-21.gin  (3) 3.53+0.40 4.58+0.40 5.40+0.40 3.83+0.40 4.01+£0.45 4.2750.19
1-28.giin  (4) 3.69+0.34 4.89+0.34 5.14+0.34 4.03+0.34 3.80+0.38 4.3150.16
1-35.gtin = (5) 4.07+0.28 5.05+0.28 5.63+0.28 4.62+0.28 4.74+0.31 4.8220.13
1-42.glin  (6) 3.67+0.16 4.72+0.16 4.71+0.13 4.09+0.16 3.78+0.18 4.1950.08
1-49.gtin  (7) 4.01+0.13 4.76+0.13 4.72+0.13 4.2440.13 3.76+0.15 4.3050.06
1-56.giin  (8) 4.07+0.15 5.22+15 5.15+0.15 4.41+0.15 3.93+0.17 4.5550.07
1-63.gtin  (9) 4.00+0.20 5.08+0.20 5.17+0.20 4.21+0.20 3.98+0.22 4.55}:20.09
1-68.giin  (10)  4.31+0.10 5.25+0.10 5.33+0.10 4.53+0.10 4.34+0.12 4.7520.05

*Aymi siitunda farkl biiyiik harf tagiyan ortalamalar arasindaki farklar énemlidir ve dénemler arasindaki farkliigr goster-

mektedir (P < 0.05).
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