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Kentsel arazi kullanim bigimlerinden olan yesil alan ve parklar, insanlarin
rekreasyon ihtiyacini karsilarken bu alanlarin yer tahsisi, projelendirilmesi,
alansal biiyiikliigii ve erisilebilir olmasi iizerinde yerel politik kararlar
etkilidir. Bu baglamda Bursa sehrinde hali hazirda bulunan aktif yesil
alanlarm erisilebilirlik  diizeylerini politik ekoloji agisindan incelemek
calismanin amacwni olusturmaktadur. Aktif yesil alanlarin yiiriime mesafesinde
(500 m) erisim diizeylerini incelemek icin ArcGIS 10.8 programinda Network
Analyst aract kullanilarak mevcut ulasim aglari ile aktif yesil alanlar arasinda
servis aglart belirlenmistir. Yapilan analiz sonucunda 29 mahalle tam
(212.807 kisi), 89 mahalle yar: (1.031.332 kisi), 83 mahalle kismi (687.666
kisi) ve 69 mahallede (151.666 kisi) aktif yesil alanlara erisimin olmadig
bilgisine erisilmistir. Elde edilen bilgiler, Bursa sehrinde yesil alanlara
erigimde mekansal farkliliklarin oldugunu gostermigtir.
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While green spaces and parks, which are urban land use forms, meet the
recreation needs of people, local political decisions affect the allocation of
space, project design, areal size, and accessibility. The aim of the study is to
examine the accessibility of active green areas in the city of Bursa in terms of
political ecology. In order to examine the access levels of active green areas
within walking distance (500 m), service networks were determined between
the transportation networks and active green areas by using the Network
Analyst tool in the ArcGIS 10.8 program. As a result of the analysis, it was
found that there was access to active green areas in 29 neighborhoods
(212.807 people), 89 quarters half neighborhoods (1.031.332 people), 83
partial neighborhoods (687.666 people), and 69 no-access neighborhoods
(151.666 people). The information obtained showed that there are spatial
differences in access to green areas in Bursa city.
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1. Giris

Kentsel yesil alan ve parklar, kent ve doga arasinda baglanti kuran, dogal siireglerle olusmus ya
da yar1 dogal olarak insan eliyle olusturulan kentsel mekanlardir (Bilgili ve Gokyer, 2012). Kentsel
mekanda bulunan yesil alanlar, kent kalitesinin yani sira kentte yasayan yerel halkin da yagam kalitesini
gostermesi agisindan oldukga biiyiik 6neme sahiptir (Dirik vd., 2014; Gergek ve Giiven, 2017;
Jayasinghe vd., 2018; Oztiirk, 2004; Wendel vd., 2012).

Kentsel mekanlarin merkezi hiikiimetlerden gii¢ alan yerel yonetimler tarafindan yonetilmesi
yesil alan ve parklarin da kent i¢i arazi kullanimini dogrudan etkilemektedir. Bu yoniiyle yonetsel etki,
yesil alan ve parklar1 kentsel mekanda politik hale getirmektedir. Kentsel bir mekanin politik kararlar
ile sekillenmesi ve diizenlenmesi politik ekoloji disiplininin inceleme alanma girmektedir. Politik
ekoloji, kisaca insan ile dogal ortam arasindaki etkilesimden ortaya ¢ikan olay, olgu ve durumlarin
siyasal bir temele dayandirilarak agiklanmasi olarak tanimlanabilir (Ari, 2017; Cakir vd., 2020;
Roussopoulos, 2017). Giiniimiizde insan ile dogal ortam arasindaki etkilesimin yogun olarak yasandigi
kentsel mekanlarda gevresel problemlerin daha fazla gériilmeye baslanmasi belli politika ve ideolojilerle
yonetilen kentlerin sorgulanmasini saglamistir. Politik ekolojinin alt dali olan kentsel politik ekoloji,
kent-doga, kir-kent gibi ayrimlari reddederek, kentlerin bulundugu mekanlarin da doganin ig¢inde
oldugunu ve doga olarak kabul edilmeli goriisiinii savunmustur (Akbulut ve Candan, 2014; Bilbil, 2019;
Bryant ve Bailey, 1997; Heynen, 2014; Ozberk, 2017). Haliyle kent i¢inde ve ¢eperinde bulunan yesil
alan ve parklar ne kadar insan eliyle olusturulursa olusturulsun dogal ortami sekillendirmekle birlikte
ayn1 zamanda politik bir kimlige sahiptir.

Yerel yonetimlerin mekansal {iretim araglarindan biri olan yesil alan ve parklarin giiniimiizde
niteliksel ve niceliksel sorunlart bulunmaktadir. Niteliksel sorunlarin basinda erisilebilirlik gelirken
niceliksel sorunlar kisi bagina diisen yesil alan miktar ile ilgilidir. Literatiir incelendiginde aktif yesil
alan ve parklarla ilgili bilimsel ¢alismalarin erisilebilirlik ve kisi bagina diisen yesil alan miktari tizerine
yogunlastigi goriilmektedir. Bu konuda yapilan ¢alismalar kuskusuz olduk¢a fazladir ancak birkag
calisma incelendiginde; Gl ve Kiiciik (2001), Isparta kentinde kisi bagina diisen agik-yesil alanlarin
yetersiz oldugunu ancak mevcut yesil alanlarin planlama ile nitelik ve nicelik yoniinden istenilen diizeye
erisebilecegini belirtmistir. Mentese (2019), Bilecik sehrinde aktif agik-yesil alanlar incelerken kisi
basina diisen yesil alanlarin yeterli oldugunu ancak mahalle bazinda aktif acik-yesil alanlarin dengeli
dagilmadigini tespit etmistir. Keloglu ve Karabacak (2020), Ankara ili, Kegioren ilgesinde bulunan agik-
yesil alanlarin erisilebilirlik ve kisi basina diisen miktar bakimindan mahalle lgeginde farkliliklar
gosterdigini tespit etmis, yogun yapilasmaya sahip mahalleler ile kentsel donlisiime ugrayan mahalleler
arasinda karsilastirma yapmustir. Bu calisma aktif yesil alan ve parklara erisilebilirlik tizerinden
bakmaktadir. Ciinkii erisilebilirlik ile kisi basina diisen yesil alan ve parklarin ele alinmasi iki ayri
¢alismanin konusu olabilir. Soyle ki, erisilebilirlik agisindan son derece elverisli bir yesil alan kisi bagina
diisen miktar agisindan elverigli olmayabilir. Ya da kisi basina diisen miktar agisindan yeterli olan bir
yesil alan erisilebilirlik agisindan yetersizlik gosterebilir. Bu agidan yaklasildiginda ¢aligma konusunun

erisilebilirlige odaklanmas1 daha mekénsal sonuglara ulagilmasini kolaylastiracaktir.
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Kentsel yesil alan ve parklarin erisilebilirligini konu edinen bilimsel ¢aligmalara ait literatiir
incelendiginde; Heynen vd. (2006), Milwaukee’de uzaktan algilama yontemiyle yesil alanlarm hane
geliri, konut piyasas1 ozellikleri ve irksal ve etnik faktdrlere dayali olarak esit olmayan bir sekilde
dagildigini belirtmis ve politik ekolojik bir perspektifle mekansal adaletsizligin varligini ileri siirmiistiir.
Yenice (2012), Burdur kentinde ¢ocuk oyun alanlari, mahalle — semt parklar1 ve spor tesis alanlarinin
erisilebilirligi lizerine bir ¢aligma gergeklestirmistir. Cocuk oyun alanlarinin ve spor tesislerinin kentin
¢eperinde erisilebilirliginin azaldigi, mahalle ve semt parklarinin ¢ocuk oyun alanlari ile spor tesislerine
gore daha erisilebilir diizeyde oldugu belirtilmistir. Gokyer ve Bilgili (2014), Bartin ilinde yesil alanlarin
alansal biiyiikliikleri ile erisilebilirlik arasindaki iligkiyi tespit edebilmek amaciyla cografi bilgi
sistemlerinden faydalanmistir. Bu ¢aligmada erisilebilirlik mesafesi icin 200 metre kriteri kullanilmastir.
Demir vd. (2015), Diizce’nin Akgakoca ilgesinde bulunan yesil alan ve parklarin 500 ile 1000 metrelik
mesafelerde erisilebilirlik analizi yapmustir. Gergek ve Giiven (2017), Izmit kenti drnegi {izerinden
kentsel yesil alanlarin erisilebilirlik ve yeterliligini cografi bilgi sistemleri yardimiyla ele almus, yesil
alanlara erisim konusunda egim degerlerini hesaba katarak 5 (400 metre) ile 10 dakika (800 metre)
yiirime mesafesinde erisilebilirlik durumunu incelemistir. Adigiizel ve Dogan (2020), Cukurova
ilcesinde aktif yesil alan ve parklara erisilebilirlik durumunu CBS yardimiyla ele almis ve yapilan analiz
sonucunda daginik bir goriiniime sahip olan yesil alanlarin ulasilabilirlik konusunda yetersiz oldugunu
belirtmistir. Ciice ve Ortagesme (2020), kentsel yesil alan ve parklar ile erisilebilirlik konusuna deginen
tez, makale, kitap, bildiri gibi kaynaklardan yola ¢ikarak literatiir taramasi yapmis ve ag analizi
yonteminin énemine deginmistir. Huang vd. (2023), Cin’in Fuzhou kenti i¢in yesil alan ve parklara
erisilebilirligi mekansal esitlik 6zelinde incelemis ve kentte yesil alanlarin sehir merkezinden
uzaklastik¢a azaldigimi ifade etmistir. Verilen literatiir 6zetinden de anlasilacagi tizere kentlerde aktif

yesil alan ve parklara erisimde yasanan sorunlari politik karar vericiler tizerinden okumak miimkiindiir.

Yerel yonetimler eliyle sehirlere kazandirilan yesil alanlar, emlak piyasasinin énemsemedigi,
bir sekilde sehir iginde ya da sehre bitisik bos kalmis devlet arazileri ve kamu arazileri ile kamu yarari
gozetilerek kamulastirilan 6zel miilkler iizerinde olusturulmaktadir. Sehirlerde (¢caligma sahasi olan
Bursa sehrinde de) bina stokunun yogun oldugu mekanlarda yesil alan ve parklarin ya sehrin ¢eperinde
ya da sehir icinde imara agilmayan kamu arazilerinde (afet riski olan araziler ile dere kenarlar1 ve tagkin
ovalari) planlandigi goriilmektedir. Ayrica bu aktif yesil alan ve parklara erisim, planlama eksikligi ve
yanlig politik kararlarin etkisiyle ¢ogunlukla kisitlidir. Tiirkiye’de idari anlamda biiyiiksehir belediyesi
statiisiine sahip olan sehirlerde yogun bina stoku ve artan niifusun etkisiyle yesil alan ve parklarin alansal
olarak daralmasi ve sayisinin azalmasi niifusun bu alanlara erisimini engellemistir. Bu sehirlerden biri
de Bursa’dir. Bursa sehrinin 1960’1 yillardan itibaren sanayilesmeyle birlikte yogun bir sekilde gog
almasi barinma ihtiyacin1 dogururken, imar planlarindaki kentsel arazi kullanim bi¢imlerini hizli bir
sekilde konut alanlari iiretmeye zorlamistir. Imar planlarinda konut alam iiretimine &ncelik verilmesi
aktif yesil alan ve parklarin, ikinci plana atilmasina neden olmustur. Bursa sehrinde aktif yesil alan ve
parklar giiniimiizde birbirinden kopuk, yetersiz biiyiikliikkte ve pargali bir goriiniim sunmaktadir. Bu
durum erisilebilirligi olumsuz yonde etkilemektedir. Bu bilgiler 1s1ginda Bursa sehrinde bulunan aktif
yesil alanlarin erigilebilirlik diizeylerini ilge bazinda analiz etmek ve karsilastirmak ¢aligsmanin amacini
olusturmaktadir. Ayrica 2022 yili itibariyle niifusu 2 milyondan fazla olan Bursa sehrinin aktif yesil alan
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ve parklar 6zelinde cografi bakis acisiyla incelenmesi, kentsel mekanlarin adil paylasimi ve mekénsal
adalet noktasinda farkindaligi artirmasi anlaminda da konunun 6nemine katkida bulunacaktir.

1.1. Calisma Sahasinin Yeri, Smirlar1 ve Onemi

Calisma sahasi, Marmara Bolgesi’nin Giliney Marmara boliimiinde yer alan Bursa ili sinirlart
icerisinde yer alan Osmangazi, Yildirim ve Niliifer (Merkez ilgeler) il¢e sinirlarindan ibarettir. Calisma
sahasinin kuzeyinde Mudanya ve Gemlik ilgeleri ile Marmara Denizi, batisinda Karacabey ve
Mustafakemalpasa ilgeleri ile Uluabat Golii, gliney ve giineybatisinda Orhaneli ilgesi, glineydogusunda
Keles ilgesi ile Uludag, dogusunda Giirsu, Kestel ve Inegél ilgeleri yer almaktadir (Sekil 1). Calisma
sahas1 1230 km? alan kaplamaktadir. Calisma sahasmin sinirlart olarak 27/6/1987 tarihinde Resmi
Gazete’de yayimlanan 3391 sayili “Bursa Ili Merkezinde Osmangazi, Yildirim ve Niliifer Adiyla U¢ Iice
Kurulmasi1 Hakkinda Kanun” da yer alan sinirlar baz alimmistir. 2004 yilinda degisen Biiyiiksehir
Belediyesi Kanunu ile Gemlik, Mudanya, Kestel ve Giirsu ilgeleri de sehir sinirlarina dahil edilmistir.
Ancak tarihsel siireg, niifus miktar1, niifus yogunlugu ve etki alani kriterleri dikkate alindiginda ¢alisma
sahasinin sinirlart Osmangazi, Yildirim ve Niliifer ilge sinirlarina gore ele alinmistir.

CALISMA SAHASI LOKASYON HARITASI
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Sekil 1. Caligma sahasinin lokasyon haritast

Bursa, niifus biiyiikliigii agisindan Tiirkiye nin dordiincii biiyiik ilidir. TUIK’in Adrese Dayal
Niifus Kayit Sistemi’ne gore Bursa ilinin 2022 yili niifusu 3.194.720°dir. Calisma sahasini olusturan
ilgelerin 2022 yili niifuslarina bakildiginda, Osmangazi ilgesi 891.250, Yildirim ilgesi 655.856 ve
Niliifer ilgesi 536.365’dir. Calisma sahasinin niifusu Bursa ilinin yaklasik 3/2’sine karsilik gelmektedir.
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Toplamda 17 ilgesi olan Bursa ili, yonetimsel agidan biiyliksehir belediye Orgiitiine sahiptir. Calisma
sahasinin Osmangazi, Yildirim ve Niliifer ilge sinirlariyla temsil edilmesinde etkili olan faktorlere
bakildiginda 6ncelikle il¢elerin birbirlerine olan konumlart etkili olmustur. Calisma sahasinda bulunan
ii¢ ilce birbirlerine sinir olusturmaktadir. Calisma sahasinda bulunan ilgeler niifus miktar1 ve yogunluk
bakimindan Bursa ilini temsil edecek yeterliliktedir.

Bursa, Tiirkiye’de isminin oniine “yesil” sifatim1 almig tek, “yesil” denilince akillara gelen ilk
sehirdir. Bursa sehrinin tarihsel siirecte “Yesil Bursa” kimliginin olusmasina, Uludag’in orman
varliginin gorsel bir siluet sunmasinin yani sira Bursa Ovasi’nin tarihi ¢inar agaglari1 ve meyve bahgeleri
de katki saglamistir. 1960’11 yillardan itibaren tiim Tiirkiye’de dogudan batiya, kirdan kente ve kiiciik
yerlesmelerden biiyiik yerlesmelere dogru yasanan go¢ hareketleri ile Bursa Ovasi’nin imara agilmasi
ve sanayilesme Bursa sehrinin kentsel alanini genisletirken, kentteki yesil alanlar1 kesintiye ugratmis ve
var olan aktif yesil alanlara erisim kisitli hale gelmistir. Sehirde bulunan dogal olusumlu ya da insan
eliyle olusturulan yesil alan ve parklar ge¢cmiste biitiinlesik bir goriiniime sahipken giiniimiizde daginik,
birbirinden kopuk, 6bekler halinde bir gériiniim sunmaktadir. Kentte yasayan, kentte bulunan aktif yesil
alan ve parklar1 paylasan insanlar, yani kamuoyu Bursa sehrinde yillar iginde yesil alan ve parklarin
azaldigim ifade etmektedir. Giiniimiizde halk arasinda “Yesil Bursa” sdylemi yerini, yesil alanlarin
azalip konut alanlarinin arttigin1 ifade edebilmek i¢in “Gri Bursa” ve “Beton Bursa” ya birakmustir.
Giintimiizde Bursa sehrinin tarihi merkezini olusturan Osmangazi ilgesi, Hisar bolgesinden (Tophane)
kuzeye dogru, Bursa sehrine bakildiginda Resat Oyal Kiiltiir Parki, Merinos Parki ve mezarliklar

haricinde gdze ¢arpan bir yesil alan ve parkin olmadig1 goriilmektedir (Foto 1).

Foto 1. Tophane’den Bursa sehrine bakis
2. Kentsel Yesil Alan

Yesil alan ya da yerlesim birimi belirtmesi agisindan kentsel yesil alan kavrami, sehirlerde yapili
alanlar disinda kalan ve az ya da ¢ok belli bir bitki ortiisiine sahip (World Health Organization, WHO,
2017), dogal olusumlu milli parklar ve ormanlik, ¢alilik alanlar ile insan eliyle diizenlenmis sehir i¢i ve
sehir disinda bulunan rekreatif mekanlar olarak tanimlanabilir. Yesil alanlar ve parklar giiniimiizde
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sehirler i¢in estetik, klimatolojik, hidrolojik ve ekolojik, sehirde yasayan halk i¢in ise fiziksel, biyolojik,
sosyal ve psikolojik yonden rahatlatici etkiye sahip mekéanlardir. Yesil alan tanimlamalarinda kullanilan
ortak goriis, yesil alanlarin ayn1 zamanda acik alanlar oldugu ve buralarin bitkiyle kapli (odunsu ve otsu
bitkiler) oldugudur (Giil ve Kiigiik, 2001; Onder ve Polat, 2012; Sevgi, 2020). Yesil alanlar, kent icinde
ve c¢eperinde rekreasyon, peyzaj ve hidrolojik islevleri olan ormanlar, korular, parklar, mezarliklar,
refiijler ve bina 6niindeki bahgeler dahil canli ve cansiz sulama elemanlari, yollar ve park i¢inde bulunan
oturma alanlarindan olugmaktadir (Pamay, 1978). Sevgi (2020), yesil alani, bir ilin ya da yerlesim
sinirlart i¢inde dogal olusumlu ya da ekilmis — dikilmis bitkiyle kapli alan olarak tanimlamigtir.
Akkemik vd. (2021), kentsel yesil alanlar1, insanlarin saglik, egitim, spor ve rekreasyon ihtiyaglarini
karsilayan estetik duygularini gelistiren, ruh sagligini iyilestiren, yasam kalitesini artiran mekanlar
olarak degerlendirmistir. Ersoy (2009), kentsel yesil alanlarin bulundugu yerlesmenin 6zelliklerinden,
niifusundan, ikliminden, topografyasindan, toprak 6zelliklerinden ve bitki ortiisiinden etkilendigini ve
bu ylizden her yesil alanin birbirinden farkli 6zellikler gosterdigini belirtmistir. Cografi bakis agisiyla
bakildiginda yesil alan ve parklar, kent i¢i ve disinda kentle iliskili olan arazi kullanim 6gelerinden biri
olarak degerlendirilir. Yesil alan ve parklar, dogal olusumlu olsun ya da insan eliyle olusturulsun
kentlerde yasayan insanlarin rekreasyon ihtiyacimi karsilarken kentin biyolojik, klimatolojik ve
hidrolojik unsurlarini iyilestirerek ekolojik siirdiiriilebilirligi saglayan kentsel mekanlardir (Bowler vd.,
2010; Cilek, 2021; Saebo vd., 2012; Tokus, 2012; Zhang vd., 2012).

Kentsel yesil alan ve parklarin politik bir boyutu da vardir. Kentsel yesil alan ve parklar i¢in yer
tahsis edilmesi, bu alanlarin projelendirilmesi, peyzaj ¢alismalar1 ve hizmete agilmasi sebebiyle politik
izler tagidigindan bahsedilebilir. Gliniimiizde ulusal politik ekolojinin (merkezi hiikiimet) yerelde viicut
bulmus hali olan ve mikro diizeyde karar verme mekanizmalarina sahip olan yerel yonetimler, aktif yesil
alan ve parklarin mekéansal tiretimi konusunda oldukga isteklidirler. Bu ayn1 zamanda belli bir niifusun
da tageron is¢i olarak istihdam edilmesi anlamina gelmektedir. Aktif ya da pasif yesil alan ve parklarin
mekansal iiretimi Tiirkiye Olceginde ele alindiginda bu kentsel ekolojik alanlarin politik kararlar
cercevesinde sekillendigi goriilmektedir (Ozdemir, 2009). Ozellikle kararlar, yesil alan ve parklarin
konumlari, kaplayacagi alan, peyzaj diizenlemesi ile yasal diizenlemeleri kapsamaktadir. Merkezi
yonetimin, yerel yonetimler tizerindeki ideolojik etkileri, bakanliklar, il ¢evre miidiirliikleri ve siyasi
parti programlari vasitasiyla mikro diizeyde kentin planlanmasina, ayni zamanda konumuz 6zelinde
yesil alan ve park tasarimina yansimaktadir. Ayni sekilde muhalefet partilerinin de yerel yonetimler
iizerindeki etkileri kendi siyasi parti ideoloji ve programlar iizerinden olugmaktadir. Sonug¢ olarak
politik kararlardan bir sekilde etkilenen kamusal alanlardan biri olan yesil alan ve parklar, politik
ekolojinin birer mekansal tiretim aracidir.

Tiirkiye’de yesil alan ve parklar, yonetmeliklerle hukuki anlamda tanimlanmis ve hangi kentsel
mekanlari yesil alan statiisiinde degerlendirilecegi detaylandirilmistir. 14/06/2014 tarihinde Resmi
Gazete’de yayimlanan, 29030 sayili Cevre ve Sehircilik Bakanlifi’min “Mekdnsal planlar yapim
yvonetmeligi” ne gore “park, cocuk bahgesi, oyun alani, meydan ve rekreasyon alanlart agik ve yesil
alan” olarak isimlendirilmistir (Mekansal Planlar Yapim Yo&netmeligi, 2014). Yesil alan ve parklar
hakkinda tanimlama yapan diger bir yonetmelik, 03/07/2017 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan,
30113 sayili “Planli Alanlar Imar Yonetmeligi”dir. Bu yénetmelikte yesil alanlar ve parklar sdyle
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tanimlanmustir: Yesil alanlar: Toplumun yararlanmasi icin ayrilan oyun bahcesi, ¢ocuk bahgesi,
dinlenme, gezinti, piknik, eglence, rekreasyon ve rekreaktif alanlar1 ifade etmektedir. Ayrica metropol
Olcekteki fuar, botanik ve hayvanat bahgeleri ile bolgesel parklar bu alanlar kapsamindadir (Plank
Alanlar Imar Yonetmeligi, 2017). Planli Alanlar Imar Yonetmeligi’'nde adi gecen ve yesil alan olarak
degerlendirilen alanlara 01/03/2019 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan, 30701 sayili “Planii
Alanlar Imar Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik” ile birlikte “Millet bahgeleri”
de eklenmistir (Planli Alanlar Imar Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yo6netmelik, 2019).
Hukuki metinler ¢ercevesinde tanimlanan yesil alan ve parklar bu yoniiyle de politik izler tasimaktadir.

Yesil alan ve parklar, biiyiiklik, kullanim sekli, donanim, islev ve lokasyonlarina gore
siniflandirilabilir (Byrne ve Sipe, 2010). Yesil alan ve parklar kullanim sekline gore aktif ve pasif yesil
alan ve parklar olarak iki sinifa ayrilmaktadir. Aktif yesil alanlar ve parklar, kentte yasayan insanlarin
kullanima agik olan (Akkemik vd., 2021) ve rekreatif amagli kullanan tiim yesil alanlar1 kapsamaktadir.
Belli biiytikliiklerde olan kent parklari, cocuk oyun alanlari, piknik ve mesire alanlari, milli parklar,
botanik ve hayvanat bahgeleri kentte yasayan insanlarin faydalandigi aktif yesil alan ve parklara
ornektir. Pasif yesil alan ve parklar, kentte yasayan insanlarin kismen faydalandigi ya da higbir sekilde
faydalanamadigi, rekreatif amacla kullanamadig1 ve erisemedigi alanlardir. Pasif yesil alan ve parklar,
mezarliklar, askeri bolge icinde bulunan egitim alanlar1 ve ormanlik sahalar ile 6zel miilkiyete sahip
hobi bahgeleri, etrafi bir engelle ¢evrili ve peyzaj diizenlemesi yapilmis liiks konutlar ile bahgeleridir.
Bu yesil alan ve parklar kentte yasayan tiim insanlar i¢in ortak kullanim alani degildir. Buna bagli olarak

kullanim agisindan pasif yesil alan ve parklar olarak siniflandirilmaktadir.

Diinyada yesil alan ve parklara belli standartlar getirilmeye ¢alisilmistir. Bu standartlar kisi
basina diisen aktif yesil alan, yilirliime mesafeleri ve alan biiyiikliigii izerine kuruludur. Kisi basina diisen
aktif yesil alan giinlimiizde en fazla tercih edilen kriterdir. 20. yiizyilda bilim insanlari, Almanya,
Japonya ve diger iilkeler i¢in kentsel alanlarda kisi basina diisen yesil alanlarm 40 m? olmasini 6nerirken,
banliydler igin kisi basina diisen ormanlik alanlarin 140 m? olmasi gerektigini ifade etmislerdir.
Giiniimiizde gelismis iilkeler kisi basina diisen yesil alanlar hakkinda 20 m? standardim uygulama
egilimindedirler (Sukopp vd., 1995; Wang, 2009). Diinya Saglik Orgiitii’ne gore kentlerde kisi basina
diisen nitelikli yesil alan en az 9 m? olmalidir (World Health Organization, 2010). Tiirkiye’de ise
17/05/2017 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan, 30069 sayili “Mekdnsal Planlar Yapim
Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik”, kisi basma diisen yesil alanin en az 15 m?
olmasini éngérmistiir. Mekansal adalet noktasinda nicel veriler tek basina yeterli olmamakla birlikte
var olan aktif yesil alanlarin niteliksel 6zelliklerinin sehirde yasayan her birey i¢in erisilebilir olmasi
gerekmektedir.

3. Erisilebilirlik

Kentsel yesil alan ve parklar, farkli kriterler 6l¢eginde bilimsel olarak arastirilmakta ve analiz
edilmektedir. Bu kriterlerden biri de herhangi bir kentsel yesil alanin kolaylikla, hicbir engele
takilmadan ziyaret edilebilir, yani erisilebilir olma durumudur. Yesil alan ve parklara erisimin kolaylikla
saglanmasi, insanlarin o alanda daha fazla rekreatif zaman gegirmesini saglamaktadir (Stanners ve
Bourdeau, 1995). insanlarin yesil alan ve parklara erisiminin kolaylastirilmas1 halk saglig1 agisindan da
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olduk¢a dnemlidir. Bu acidan yaklasildiginda planlanan bir yesil alanin asil amacina hizmet etmesi
erisilebilir olmastyla miimkiindiir. Erisilebilirlik, ayn1 zamanda yesil alan ve parklarin kullanim sikligini
da belirlemektedir (Ciice ve Ortacesme, 2020). Ayni zamanda erisilebilirlik ulagim altyapisinin
kapasitesinden dogrudan etkilenmektedir. Ulasim aglarinin yesil alan ve parklara kolaylikla erisimi
saglayict nitelikte olmasi / olmamas1 politik karar vericilerin kenti yonetsel acidan ele alis tarzini
yansitmaktadir. Bu agidan yaklasildiginda kentlerde yerel yonetimler tarafindan planlanan yesil alan ve
parklarin sadece konumu, biiytikligii, tiirii ve islevi degil ayn1 zamanda erisilebilir olmasi / olmamas1
politik ekolojinin inceleme alanina girmektedir.

Erisilebilirlik kavramu igin literatlirde birgok tanim yapilmistir. Hansen (1959), etkilesim igin
olanaklarin potansiyeli, Dalvi ve Martin (1976), belli bir arazi kullanim aktivitesine belli bir ulagim
araciyla saglanan kolaylik, Ben-Akiva ve Lerman (1979), ulasim ve arazi kullanim sistemlerinden elde
edilen fayda, Yilmaz (2012), tiim hak ve hizmetlere ulasabilmek, seklinde tanimlamustir. 20/07/2013
tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan, 28713 sayili “Erisilebilirlik Izleme ve Denetleme Yonetmeligi”
erisilebilirligi, “Binalarin, acik alanlarin, ulasim ve bilgilendirme hizmetleri ile bilgi ve iletisim
teknolojisinin engelliler tarafindan giivenli ve bagimsiz olarak ulasilabilir ve kullamlabilir olmasit”
olarak tanimlamustir. Erisilebilirlik, her tiirli mal ve hizmet ile insanlarin bir yerden baska bir yere
kolaylikla ulagim ya da ulagtirilmasi olarak tanimlanabilir.

Erisilebilirlik gecmisten giiniimiize bir¢ok arastirmaci tarafindan farkli olgiitler kullanilarak
incelenmistir (Giilhan, 2017). Geurs ve Van Eck (2001), erisilebilirlik 6lgiitlerini altyapi, aktivite ve
fayda olmak tizere {i¢ baslik altinda ele almigtir. Geurs ve Van Eck (2001), aktivite esash erisilebilirlik
Olciitiinii mesafe Olciitleri, izokronal 6Slgiitler, potansiyel erisilebilirlik, ters dengeleme faktorleri ve
konum zaman etkili dl¢iitler olmak iizere bes alt basliga ayirmistir. Bu ¢alismanin erisilebilirlik l¢iiti,
aktivite esasli olup mesafe olciitiine (500 metre) dayali bir incelemedir. Mesafe ol¢iitleri, arazi kullanimi
politikalarinin belirlenmesi, belirli bir alana ve bdlgeye ulasim mesafesinin standart hale getirilmesi
amaciyla cografi analizlerde kullanilmaktadir (Ozuysal, 2010).

4, Materyal ve Yontem

Bursa sehrinde halihazirda faaliyette bulunan aktif yesil alan ve parklara erisim diizeyini
belirleyebilmek i¢in mevcut ulasim aglari ile aktif yesil alanlar arasinda 500 metreyi kapsayan servis
aglart belirlenmigtir. Yesil alan ve parklara erisimin sorgulandigi ulasim aglar1 verisine
“Openstreetmap” vasitastyla erisilmistir. 2022 yilina ait olan ve otoyol, tali yol, cadde ve sokak bilgisini
iceren veri seti, ArcGIS 10.8 programiyla tek katman halinde birlestirilmis ve ulasim aglar adini
almistir.

500 metrelik mesafenin belirlenmesinde Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Park ve Bahgeler Daire
Bagkanlig1 ile yapilan kisisel goriisme etkili olmustur. Bursa Biiyiiksehir Belediyesi, insanlarin 500
metrelik mesafede herhangi bir aktif yesil alan ve parklara erigimini 6ngormektedir. Yesil alan ve
parklara erisimin politik etkisini belirleyebilmek adina Bursa Biiyiiksehir Belediyesi’nin 6ngordiigii 500
metrelik mesafe calisma icin olduk¢a Onemlidir. Ayrica 500 metrelik mesafe bir insanin 10 — 15
dakikalik yiirlime mesafesini temsil etmesi agisindan uygun bulunmustur. Avrupa Cevre Ajansi da bu

konuda insanlarin yesil alan ve parklara 15 dakika ylirliime mesafesinde erisim saglamalarini tavsiye
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etmektedir (Stanners ve Bourdeau, 1995). Ayrica yesil alan ve parklarin kullanim sikliginin 300-400
metre mesafeden sonra azalmasi (Grahn ve Stigsdotter, 2003), 500 metre kriterinin segilmesini
etkilemistir. Calisma sahasinin en kiigiik idari birimleri olan mahallelere ait veri seti Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi’nden temin edilmistir.

Aktif yesil alan ve parklara erisilebilirlik durumunu sorgulayan servis aglar i¢in nokta (aktif
yesil alanlar) ve ¢izgi (ulagim aglari) verileri kullanilarak ArcGIS 10.8 programinda “Network Analyst
Tools > New Service Area” yonergeleri izlenmis ilge ve mahalle bazli haritalar olugturulmustur. 500
metrelik servis alaninda erisim durumuna gére mahalle 6znitelik tablosunda “erigim” adl1 veri tabaninda
“Tam erisim, Yart erigim, Kismi erisim ve Erisim yok” seklinde siniflama islemi yapilmistir (Sekil 2).
Ayrica TUIK 2022 y1lt ADNKS niifus verileri mahalle 6znitelik tablosuna islenmistir. Giincel aktif yesil
alan ve parklar ile ulasim aglarimin belirlenebilmesi igin “Openstreetmap” verileri ve uydu
goriintiilerinden yararlanilmistir.

® Aktif Yesil Alan
€. Mahalle Sinir
Servis A1
' Servis Alani (500 m)
Ulagim Aglar

o 300m

.

Sekil 2. Aktif yesil alanlarin erigim durumunu gosteren
siniflama 6rnegi

5. Bulgular

Osmangazi il¢esinde “Openstreetmap” ve uydu goriintiileri vasitasiyla belirlenen aktif yesil alan
ve park sayis1 163’tiir. Yapilan ag analizi sonucunda, Osmangazi ilgesinde aktif yesil alan ve parklara
olan erigsim durumu incelendiginde; herhangi bir aktif yesil alana tam erisim saglayan mahalleler,
Alipasa, Kayhan, Ebu Ishak, Ulu ve Bahar’dir. Bu mahallelerin toplam niifusu ise 12.740tir. flcede
aktif yesil alan ve parklara tam erigim saglayan mahalleler, ilge niifusunun %1 ine karsilik gelmektedir.

Osmangazi ilgesinde bulunan mahallelerin biiylik ¢cogunlugu bir aktif yesil alan ve parka yarn
erisimlidir. Ilgede aktif yesil alan ve parklara yari erisim saglayan 53 mahalle bulunmaktadir. Bu
mahalleler, Maksem, Ibrahimpasa, Hocaalizde, Pinarbas1, Tahtakale, Alacamescit, Kavakli, Osmangazi,
Kocanaip, Yahsibey, Tayakadin, Hamzabey, Kiremitci, Demirtaspasa, Haci ilyas, Muradiye, Kircaali,
Sakarya, Cirpan, Namik Kemal, Santralgaraj, Gaziakdemir, Zafer, Kogukeinar, Selamet, Giilbahge,
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Aticilar, Hiidavendigar, Kemergesme, Basaran, Kiikiirtlii, Yesilova, Dikkaldirim, Alemdar,
Ciftehavuzlar, Sogukkuyu, Fatih, Hiirriyet, Istiklal, Yeni Karaman, Soganli, Veyselkarani, Altinova,
Baglarbasi, Akpinar, Emek Zekai Giimiisdis, Yenibaglar, Hamitler, Emek Fatih Sultan Mehmet, Emek
Adnan Menderes, Giinestepe, Yunuseli ve Gegit’tir (Sekil 3). Ilcede aktif yesil alan ve parklara yar1
erisim saglayan toplam niifus 580.491 dir. Ilge niifusunun %65’ herhangi bir aktif yesil alan ve parka
yar1 erisim saglamaktadir.

OSMANGAZI ILGESINDE AKTIF YESIL ALAN VE PARKLARA ERiSiM SAGLAYAN SERVIiS AGLARI HARITASI

Aciklamalar
m  lice Merkezi @ Aktif Yesil Alan
: ve Parklar
C:p Osmangazi lige Sinin

7' Mahalle Sinin

NORTH

Servis Agl
tjj Servis Alani (500 metre)
Ulagim Aglan

1 L%
Esri, HERE, Garnin,
0 45 _~——-and the GlSua

—

Sekil 3. Osmangazi ilgesinde aktif yesil alan ve parklara erisim saglayan servis aglari haritasi

Osmangazi ilgesinde aktif yesil alan ve parklara kismi erisim saglayan 33 mabhalle
bulunmaktadir. Bu mabhalleler, Kirazli, 1vazpasa, Mollagiirani, Nalbantoglu, Gok¢edren, Alaaddin,
Sehrekiistii, Kurugesme, Elmasbahgeler, Selimiye, Intizam, inkaya, Cekirge, Kiipliipinar, Cirishane,
Sirameseler, Kiigiikbalikli, Adalet, Doganevler, Cukurca, Celtik, Panayir, Demirtas Cumhuriyet,
Demirtas Dumlupinar, Derecavus, Demirtas Sakarya, Alasar, Niliiferkdy, Ovaak¢a, Caglayan ve
Yigitali’dir (Sekil 3). Bu 33 mahallenin toplam niifusu 229.269 kisidir (Cizelge 1). Osmangazi ilgesinde
herhangi bir aktif yesil alana kismi erisim saglayan mabhalleler, ilge niifusunun %26’smi
olusturmaktadir. Bu mabhalleler kendi simirlari igerisinde bulunan bir aktif yesil alana erigim
saglayabilecegi gibi komsu mahallelerde bulunan baska bir aktif yesil alaninin da servis agina katilabilir.
Bu kural ayni sekilde bir aktif yesil alana yar1 erisime sahip baska bir mahalle i¢in de gecerlidir.
Osmangazi ilgesinin kuzeyi ve giineyinde bulunan ve 2012 yili o6ncesinde kdy statiisiinde bulunan
mahallelerde aktif yesil alan ve parklara erisim yoktur. Ilgede 46 mahallenin aktif yesil alan ve parklara
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erisimi bulunmamaktadir. 46 mahallenin 2022 yil1 niifusu 68.750 iken bu niifus, Osmangazi il¢esinin
%38’ine karsilik gelmektedir.

Yildirim ilgesinde tespit edilen aktif yesil alan ve park sayis1 111°dir. Ilcede aktif yesil alan ve
parklara tam erisimi olan 20 mahalle bulunmaktadir. Bu mahalleler, Kaplikaya, Yeni, Ziimriitevler,
Umurbey, Ertugrulgazi, Namazgah, Degirmenlikizik, Karaagag, Siteler, Maltepe, Kurtoglu, Emirsultan,
Hocataskin, Yesil, Davutkadi, Meydancik, Egitim, Baglaralti, Selimzade ve Beyazit’tir. Bu mahallelerin
2022 yil1 toplam niifusu 137.337°dir (Cizelge 1). Tam erisime sahip mahalleler, il¢e niifusunun %21’ini
olusturmaktadir.

Yildirim ilgesinde aktif yesil alan ve parklara yari erisim saglayan 24 mahalle mevcuttur. Bu
mahalleler, Teferrii¢, Piremir, Musababa, Karamazak, Siracevizler, Yesilyayla, Haci Seyfettin,
Sinandede, Mimarsinan, Giilliik, Erikli, 152 Evler, Siikraniye, Davutdede, Esenevler, Yigitler, Balaban,
Hacivat, Ulus, Demetevler, Vatan, Mevlana, Cinar6nii ve Kadzimkarabekir’dir (Sekil 4). Bu mahallelerin
2022 yili toplam niifusu 228.856°dir (Cizelge 1). Aktif yesil alan ve parklara yari erisim saglayan
mahalleler, ilge niifusunun %35’ine karsilik gelmektedir.

YILDIRIM ILCESINDE AKTIF YESIL ALAN VE PARKLARA ERISIM SAGLAYAN SERVIS AGLARI HARITASI
T
NORTH Aciklamalar
®  lice Merkezi
q? Yildinm lige Sinin
T Osmangazi lice Sinin
CZ3 Mahalle Sinin
e Aktif Yesil Alan ve Parklar
—— Servis Agl
- Servis Alani (500 metre)
Os(nufzgu:i Kestel Ulasim Aglar
Yildinm ilgesinde aktif yesil alan ve parklara 500 metre mesafede;
Tamamen erigimi olan mahalle sayisi: 20 / 137.337 kigi
Yan erigimi olan mahalle sayisi: 24 / 228.856 kisi
Kismi erigimi olan mahalle sayisi: 21/ 243.441 kisi
Erisimin olmadigi mahalle sayisi: 4 / 46.222 kisi
Toplam aktif yesil alan ve park sayisi: 111
Uludag Milli Parki
0 1,5 3hm
Esri, HERE, Garmin. (¢) OpenStreetMap contributors, and the GIS user community

Sekil 4. Yildirim ilgesinde aktif yesil alan ve parklara erisim saglayan servis aglar1 haritasi

Yildinm ilgesinde aktif yesil alan ve parklar kismi erisim saglayan 21 mahalle bulunmaktadir.
Kismi erisime sahip mahalleler, Akcaglayan, Mollaarap, Fidyekizik, Yediselviler, Baruthane,
Selgukbey, Mehmet Akif Ersoy, 75. Yil, Hamamlikizik, Yildirim, Cumalikizik, Duaginari,
Degirmenonii, Anadolu, Karapinar, Sirinevler, Arabayatagi, Yunusemre, Millet, Vakif ve Zeyniler
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mahalleleridir. 21 mahallenin toplam niifusu ise 243.441°dir (Cizelge 1). Aktif yesil alan ve parklara
kismi erisimi olan mahalleler, ilge niifusunun %37’sini olugturmaktadir.

Yildirim ilgesinde aktif yesil alan ve parklara erisimi olmayan Ortabaglar, Yavuzselim, isabey
ve Samanli olmak iizer 4 mahalle bulunmaktadir. Bu 4 mahallenin 2022 yili toplam niifusu, 46.222°dir
(Cizelge 1). Ilge niifusunun %7’sinin herhangi bir aktif yesil alana erisimi bulunmamaktadir.

Niliifer ilgesinde “Openstreetmap” ve giincel uydu goriintiileri yardimiyla tespit edilen aktif
yesil alan ve park sayis1 203’tiir. Ilgede aktif yesil alan ve parka tam erisim saglayan 4 mahalle
bulunmaktadir. Bu mabhalleler, Karaman, Cumhuriyet, Ataevler ve Yiiziinciyil’dir (Sekil 5). Tam
erisime sahip olan bu mahallerin toplam niifusu 62.730 iken bu mahalleler ilge niifusunun %12’sini

olusturmaktadir (Cizelge 1).

NiLUFER ILCESINDE AKTIF YESIL ALAN VE PARKLARA ERISiM SAGLAYAN SERViS AGLARI HARITASI

Aciklamalar

E m  ice Merkezi

/’ f l.';? Nilufer lige Sinirt

» (7% Mahalle Sinin

®  Aktif Yesil Alan ve Parklar

NORTH

Mudanya

Servis Agl

Servis Alani (500 metre)
Ulagim Aglan

9 col

Mustafakemalpasa

Orhaneli

......

0 3,25 8,5 kin =t 5\ i 4
N — Esri. HERE. Garmin(c) OpenStreefiap contributors. and the GIS user community

Sekil 5. Niliifer ilgesinde aktif yesil alan ve parklara erigim saglayan servis aglar1 haritasi

Niliifer ilgesinde aktif yesil alan ve parklara yari erisim saglayan 12 mahalle mevcuttur. Yari
erisime sahip mahalleler, Camlica, Kiiltiir, Konak, Besevler, Baris, Thsaniye, Ertugrul, Esentepe,
Dumlupinar, Altingehir, Ahmet Yesevi ve 23 Nisan’dir. flgede herhangi bir aktif yesil alan ve parka yar1
erisime sahip olan mahallelerin toplam niifusu 221.985°tir (Cizelge 1). Yar1 erisime sahip 12 mahallenin

toplam niifusu, ilge niifusunun %41°ini meydana getirmektedir.

Niliifer ilgesinde aktif bir yesil alan ve parklara kismi erisime sahip 29 mahalle bulunmaktadir.
Kismi erisime sahip mahalleler, Ugpinar, Giingdren, Atlas, Inegazi, Ayvakdy, Kurucesme,
Maksempinar, Dagyenice, Demirci, Giimiistepe, Akcalar, Tahtali, Cali, Odunluk, Ucevler, Alaaddinbey,
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Isiktepe, Fethiye, Minarelicavus, Ozliice, Goriikle, Dogankoy, Balat, Konakli, Cayli, Balkan, Kurtulus,
29 Ekim ve 19 Mayis’tir. Aktif yesil alan ve parklara kismi erigsime sahip mahallelerin toplam niifusu
ise 214.956°dir (Cizelge 1). Ilgede aktif yesil alan ve parklara kismi erisime sahip mahallerin toplam
niifusu, ilge niifusunun %40’ 1n1 olugturmaktadir.

Niliifer ilgesinde herhangi bir aktif yesil alan ve parka erisimi olmayan 19 mahalle
bulunmaktadir. Bu mabhalleler, Kadriye, Korubasi, Ungukuru, Fadilli, G6lyazi, Kayapa, Kizilcikl,
Hasanaga, Yaylacik, Uriinlii, Baskdy, Karacaoba, Catalagil, Gokee, Irfaniye, Biiyiikbalikli, Yolcati,
Badirga ve 30 Agustos Zafer’dir. Nilifer’de aktif yesil alanlara erisim saglayamayan kisi sayisi
36.694°tir (Cizelge 1). Aktif yesil alanlara erisimi olmayan toplam niifus, ilge niifusunun %7’sini
olusturmaktadir.

Calisma sahasinda ag analizi sonucunda ortaya ¢ikan bulgulara gore erisilebilirlik durumu,
ilgeler arasinda karsilagtirildiginda Yildirim, aktif yesil alan ve parklara erisimin daha miimkiin oldugu
ilgedir. Yildinm ilgesinde aktif yesil alan ve parklarin birbirine gore konumlarinin yakin olmasi ve
birbirini tamamlayic1 yonde ekolojik ag 6zelligi sunmas: erisilebilirligi artirmistir. Yildirim ilgesinde
batidan doguya dogru uzanan aks iizerinde Karaagag, Umurbey, Yeni, Kurtoglu, Selimzade, Meydancik,
Hocatagkin, Yesil, Emirsultan, Davutkadi, Namazgah, Ziimriitevler, Maltepe, Beyazit, Degirmenlikizik,
Ertugrulgazi, Siteler, Baglaralti, Egitim ve Kaplikaya mahalleleri erisilebilirlik agisindan iyi
durumdadir. Osmangazi ilcesinde aktif yesil alan ve parklarin daginik, obekler halinde olmasi
erisilebilirligi kisitlamistir. Ayrica Osmangazi ilge merkezinin tarihi yapisindan dolay yesil alan ve park
yapiminin kisith olmasi erisilebilirligi biitiinciil olmasini engellemistir. Osmangazi ilgesinin kuzeyinde
yeni yerlesime acilmis Demirtas Cumhuriyet, Demirtas Sakarya ve Demirtas Dumlupinar
mabhallelerinde sanayilesmenin etkisiyle ¢carpik yapilagmanin artmasi aktif yesil alan ve parklarin siirl
kalmasina neden olmustur. Niliifer ilgesinin Osmangazi ve Yildirim ilgelerine gére daha geg yerlesime
acgilmasi ve 1960’11 yillardaki go¢ dalgasini karsilamamasi glintimiizde daha planli olmasini saglamustir.
Bu durum aktif yesil alan ve parklarin konumlari, alansal biiytikliikleri, erisilebilirligi ve kisi basina
diisen yesil alan miktarinin istenilen diizeyde olmasini kolaylastirmistir. Ancak halihazirda mevcut yesil
alan ve parklara tam erisilebilirlik anlaminda ulasim problemleri bulunmaktadir. Niliifer il¢esinin yogun
niifuslu oldugu dogu kesiminde Yiiziinciiyll, Cumhuriyet, Karaman, Besevler, Ataevler, Barig ve

Thsaniye gibi mahallelerde aktif yesil alan ve parklara erisilebilirlik diizeyi iyi durumdadir.

Bursa sehrinde (Osmangazi, Yildinm ve Niliifer ilgeleri) insanlarin rekreasyon ihtiyacini
karsilayacak aktif yesil alan ve parklarin dagiliminda esitsizlikler goriilmektedir. Bu mekansal esitsizlik
insanlarin aktif yesil alan ve parklara erisimini kisitli hale getirmistir. Calisma sahasindaki ilgeleri aktif
yesil alan ve parklara erisim durumunu mahalle niifusu bazinda karsilastirdigimizda, en fazla tam
erisime sahip ilge 137.337 niifus ile Yildirim ilgesidir. Yildirim ilgesini, 62.730 kisi ile Niliifer, 12.740
niifus ile Osmangazi, takip etmektedir. Yar1 erisim durumuna bakildiginda en fazla erisim 580.491 kisi
ile Osmangazi il¢esinde iken, Yildirim ilgesinde 228.856 kisi, Niliifer ilgesinde ise 221.985 kisidir. En
fazla kismi erisime sahip olan ilge, 243.441 kisi Yildirim ilgesidir. Yildirim ilgesini, 229.269 kisi ile
Osmangazi ve 214.956 kisi ile Niliifer ilgesi takip etmektedir. Aktif yesil alan ve parklara en fazla erisimi
olmayan ilge 68.750 kisi ile Osmangazi’dir. Osmangazi ilgesini, 46.222 kisi ile Yildirim, 36.694 kisi ile
de Nilifer ilgesi takip etmektedir (Cizelge 1). Calisma sahasinda ikamet eden kisilerin aktif yesil
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alanlara erisimi, en fazla 1.031.332 kisi ile “yar: erisim” seklindedir. Yar1 erisim durumunu, 687.666
kisi ile “kismi erigim”, 212.807 kisi ile “tam erisim” ve 151.666 kisi ile “erisim yok” siniflamasi takip
etmistir.

Cizelge 1. Aktif yesil alanlara erisim durumunun ilge niifuslarina gore gosterimi

Tlgeler Tam erisim Yari erigim Kismi erisim Erisim yok Tlge niifusu
Osmangazi 12.740 580.491 229.269 68.750 891.250
Yildirim 137.337 228.856 243.441 46.222 655.856
Niliifer 62.730 221.985 214.956 36.694 536.365
Toplam 212.807 1.031.332 687.666 151.666 2.083.471

Kaynak: TUIK, 2022 Niifus Istatistikleri

Caligma sahasinda aktif yesil alan ve parklara erisim durumu mahalle sayilart ile
karsilastirildiginda, en fazla tam erisim saglayan ilgce, 20 mahalle ile Yildirim’dir. Yildirim ilgesini, 5
mabhalle ile Osmangazi ve 4 mahalle ile de Niliifer ilgesi izlemistir. Yar1 erisim durumuna gore ilgeler
karsilastirildiginda en fazla erigim 53 mahalle ile Osmangazi ilgesindeyken, onu 24 mahalle ile Yildirim
ve 12 mahalle ile Niliifer ilgesi takip etmistir. En fazla kismi erisime sahip ilge 33 mahalle ile
Osmangazi’dir. Osmangazi ilgesini, 29 mahalle ile Niliifer ve 21 mahalle ile Yildirim ilgesi izlemektedir.
Calisma sahasinda herhangi bir aktif yesil alan ve parka erisimi olmayan mahalle sayilar
karsilastirildiginda, en fazla erisimi olmayan ilge 46 mahalle ile Osmangazi’dir. Osmangazi il¢esini, 19
mabhalle ile Niliifer, 4 mahalle ile de Yildirim ilgesi takip etmistir (Cizelge 2). Calisma sahasinda mahalle
bazinda yapilan siniflamaya gore en fazla erisim durumu, 88 mahalle ile “yar: erigim” seklindedir. Onu
83 mabhalle ile “kismi erigim”, 69 mahalle ile “erisim yok” ve 29 mahalle ile “tam erisim” siniflamasi
izlemistir. Tam erisime sahip mahalle sayisi, ¢alisma sahasinin geneli ile karsilastirildiginda oldukca az
sayidadir.

Aktif yesil alan sayisinin erisilebilirlige etkisi degerlendirildiginde ¢aligma sahasinda nicelikten
ziyade nitelik ve ulagim ag1 planlama eksikliginin 6n plana ¢iktig1 gériilmistiir. Calisma sahasinda 111
aktif yesil alan ve park ile Yildirim il¢esi en az sayiya sahip olmasina ragmen tam erisim tizerinden
degerlendirildiginde en fazla erisilebilirlik saglayan ilge olmustur. Niliifer il¢esi 203 aktif yesil alan ve
parka sahip olmasina ragmen tam erisim agisindan en az erisilebilirlik sunmustur. Osmangazi ilgesi 163

aktif yesil alan ile say1 ve erisilebilirlik durumu agisindan Niliifer ilgesini takip etmistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Aktif yesil alanlara erisim durumunun mahalle sayilarina gére gosterimi

Tlgeler Tam erigim Yari erigsim Kismi erigim Erisim yok Aktif yesil alan
say1s1
Osmangazi 5 mahalle 53 mahalle 33 mahalle 46 mahalle 163
Yildirim 20 mahalle 24 mahalle 21 mahalle 4 mahalle 111
Niliifer 4 mahalle 12 mahalle 29 mahalle 19 mahalle 203
Toplam 29 mahalle 89 mahalle 83 mahalle 69 mahalle 477
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6. Tartisma ve Sonug¢

Sehirlerde dogal olusuma sahip olan, yesil alan ilan edilen ya da insan eliyle olusturulmus tim
aktif yesil alan ve parklarin iglevleri, temelde sehirde yasayan insanlarin rekreasyon ihtiyaglarina cevap
verme lizerine kuruludur. Aktif yesil alanlar sadece insanlara degil, kentte yasamini siirdiiren diger
canlilarin da istifade edebilecegi nitelikte ve nicelikte olmalidir. Giintimiizde erisilebilir olmama durumu
kentsel yesil alan ve parklarin en biiyiik problemlerinden biridir. Yesil sifatin1 adinin 6niine alan Bursa
sehrinde, sehir merkezinde bulunan biiylik parklar (Resat Oyal Kiiltiir Parki ve Merinos Parki) harig
aktif yesil alan ve parklara erigimin oldukca kisitli oldugu gézlenmistir.

Kentlerde yesil alan ve parklar icin yer tahsisi, konumsal 6zellikleri, peyzaj diizenlemesi,
projelendirilmesi ve alansal biiyiikliigii iizerinde yerel yonetimlerin etkisi vardir. Politik kararlar
ekseninde hayata gegirilen yesil alan ve park projeleri bu yoniiyle politik ekolojinin inceleme alanina
girmektedir. Bursa sehrinde insanlarin ihtiyacina cevap verebilecek ve erisilebilirligi miimkiin kilacak
aktif yesil alan ve parklarin planlanmasi yerine nitelikli arazilerin siiratle yerlesime agilmasi, arazi
kullanim bi¢iminin konut alanlari lehine artmasina neden olmustur. Bu agidan degerlendirildiginde
kentsel mekanda aktif yesil alan ve parklarin halkin hizmetine sunulmasi yerel yonetimlerin gorevi
olmasi dolayisiyla politiklik arz etmektedir. Calisma sonucunda halihazirda kullanima agik olan yesil
alan ve parklarda yonetsel planlama eksikliginin erisilebilirligi kisitli hale getirdigi goriilmiistiir.

Calisma sahasinda bazi mahallelerin herhangi bir aktif yesil alan ve parka tam erisimi
bulunurken, bazi1 mahallerin ise hi¢bir sekilde bir yesil alan ve parka erisim saglayamamas1 sonug olarak
mekansal adaletsizligi goriiniir kilmaktadir. Bursa sehrinde bir aktif yesil alan ve parka 500 metrelik
yiriime mesafesinde erisim noktasinda eksiklikler yerel yonetimler eliyle planlama ile giderilebilir. Bu
baglamda yiiriime mesafesinde aktif yesil alan ve parklara erisimi olmayan mahallelere dncelik vermek
kaydiyla genis alanli yesil alanlar olusturulmalidir. Bu konuda halihazirda kentsel doniisiim uygulanan
mabhallelerde 6rnek uygulamalar yapilabilir.

Caligma sahasinda yapilan ag analizi, konum itibariyle birbirlerine sinir olusturan ilgelerin yesil
alan ve parklara erisilebilirlik agisindan farkli mekansal profiller sundugunu gostermistir. Bursa sehrini
paylasan insanlarin ayn1 kentsel mekandan farkli dlgiilerde yararlanmasi ve hizmet almasi durumu
mekansal adaletsizlige neden olmustur. Bu mekansal adaletsizligin arka planinda ise konut arz ve
talebini artiran yayilmaci kentlesmeyi, vahsi sanayilesmeyi ve hizli niifus artisini bir araya getiren yanlis
politik kararlarin etkisi bulunmaktadir.

Bursa sehrinde niifusun rekreasyon ihtiyacini karsilayan ve hélihazirda kullanilan aktif yesil
alanlarinin niteliksel (erisilebilirlik, giivenlik, bitki tiir ve ¢esitliligi, donat1 alanlar1 vb.) ve niceliksel
(yogunluk, say1, kisi basina diisen yesil alan miktar1) sorunlari bulunmaktadir. Sehir iginde kaynagini
Uludag’dan alarak ovaya dogru akis gosteren akarsu taragalarimin siklikla aktif yesil alan ve parka
doniistliriilmesi yerine Bursa Ovasi’nda kentsel yayilimi dogal bir set olarak engelleyerek tampon bolge
olusturacak (Bursa Botanik Parki gibi) aktif yesil alan ve parklarin planlanmasina 6ncelik verilmelidir.

Bursa sehrinin 1960’11 yillardan itibaren yogun gd¢ almasi oncelikle dag etegi ovasinda kurulan
Osmangazi ve Yildirim ilgelerinin Bursa Ovasi’na dogru yayilmasina neden olmustur. Gogle gelen
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niifusun konut ihtiyacina paralel olarak imar planlarmin diizenlenmesi, yesil alan ve parklara yonelik
(kent merkezindeki biiyiik parklar hari¢) caligmalarin ikinci plana atilmasina neden olmustur. 1980’li
yillardan itibaren ise Niliifer il¢esinin 6zellikle dogu kesiminde (hizli kentlesme, sanayilesme ve ilge
statiistinlin kazanilmasiyla birlikte) niifusun kademeli gbclerle artis gostermesi, yesil alan ve parklarin
oncelikle planlanamamasina neden olmustur. Bu acidan degerlendirildiginde Bursa sehrinde
giiniimiizde yesil alan ve parklara erisimin kisitli olmasi gegmiste verilen yanlis politik kararlarin ve
plansizligin Uriiniidiir. Giiniimiizde ise yanlis kentsel doniisiim politikalari, imar planlarinin siklikla
degistirilmesi, yetersiz ulasim altyapisi, niteliksiz yesil alan ve parklarin hayata gecirilmesi erisilebilirlik

i¢in sorunlarin devam etmesine neden olmaktadir.

Bu ¢alisma mahalle bazinda erisilebilirligi “Tam Erisim, Yar: Ervisim, Kismi Erigim ve Erigim
Yok” seklinde ele alarak literatiire ve bu konuda ¢alismak isteyen bilim insanlarina farkli bir yaklagim
sunacaktir. Ayrica kentsel mekanda dagilis gosteren aktif yesil alan ve parklar, cografya biliminin
prensiplerinden olan karsilastirma ilkesi baglaminda hem ilge hem de mahalle bazinda ¢ok yonlii
(erisilebilirlik, niifus, mahalle sayis1) incelenebilecektir. Aktif yesil alan ve parklara erisimin kisith
olmasi ayn1 zamanda ulasim aglarinin yetersizligini gostermesi agisindan da yerel yonetimlere planlama
fikirleri sunacaktir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

Urban green areas and parks are urban spaces formed by natural processes or semi-naturally
created by human hands, establishing a connection between the city and natiire (Bilgili and Gokyer,
2012). While green areas and parks, which are forms of urban land use, meet people's recreation needs,
local political decisions are effective on the land allocation, project design, areal size and accessibility
of these areas. From this perspective, administrative influence turns urban green areas and parks into a
political tool. The shaping and regulation of urban green areas and parks by political decisions falls
within the scope of the discipline of political ecology. Political ecology can be briefly defined as the
explanation of events, facts and situations that arise from the interaction between humans and the natural
environment, based on a political basis (Ari, 2017; Cakar et al., 2020; Roussopoulos, 2017). The fact
that environmental problems are more common in cities today has brought the urban political ecology
approach, which is a sub-branch of political ecology, to the fore. Urban political ecology rejects
distinctions such as city-nature, rural-urban, and defends the view that the spaces where cities are located
are also within nature and should be accepted as natiire (Akbulut and Candan, 2014; Bilbil, 2019; Bryant
and Bailey, 1997; Heynen, 2014; Ozberk, 2017).

Green areas and parks that meet people's needs for rest, entertainment and recreation in cities
have qualitative and quantitative problems. While the main qualitative problem is accessibility,
guantitative problems are related to the amount of green space per person. When the literature is
examined, there are studies (Giil and Kiigtik, 2001; Keloglu and Karabacak, 2020; Mentese, 2019) on
both problems, but this study looks at accessibility to active green areas and parks. When studies on
accessibility to active green areas and parks in cities are examined, it is possible to see different
approaches. Heynen et al., (2006); Huang et al., (2023), spatial justice and equality, Yenice (2012),
accessibility of children's playgrounds, neighborhood parks and sports facility areas, Gokyer and Bilgili
(2014), active green space size and accessibility, Demir et al., (2015); Gergek and Giiven (2017);
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Adigiizel and Dogan (2020); Ciice and Ortagesme (2020), studied distance-oriented accessibility
analysis.

In cities with metropolitan municipality status in Turkey, the gradual growth of residential areas
due to the increasing population since the 1950s has caused the green areas and parks to shrink in area.
The spatial decrease in green areas and parks in metropolitan cities has hindered accessibility. One of
the cities mentioned is Bursa. While the city of Bursa (Osmangazi, Yildirim and Niliifer districts) has
received intense immigration along with industrialization since the 1960s, creating a need for shelter,
the active green areas and parks in the city have been interrupted and replaced by residential areas. While
the naturally occurring or man-made green areas and parks in the city of Bursa had an integrated
appearance in the past, today they present a scattered, disconnected, clustered appearance. This situation
negatively affects accessibility. The aim of this study is to analyze and compare the accessibility levels
of active green areas in the city of Bursa, which has a population of more than 2 million as of 2022, on
a district basis.

2. Conceptual Framework

The study has two basic concepts. The first of these is urban green space and the second is
accessibility. The concept of urban green space, in terms of indicating a green area or a settlement, is
defined as naturally formed national parks, forests and shrubs that are outside the built areas in cities
and have a more or less certain vegetation, and human-made recreational spaces in the city and outside
the city. definable (World Health Organization, WHO, 2017). The common view used in urban green
area definitions is that green areas are also open areas and are covered with plants (woody and
herbaceous plants) (Giil and Kiigiik, 2001; Onder and Polat, 2012; Sevgi, 2020). When viewed from a
geographical perspective, green areas and parks are considered as one of the land use elements
associated with the city within and around the city. Green areas and parks, whether naturally occurring
or created by man, are urban spaces that meet the recreation needs of people living in cities and ensure
ecological sustainability by improving the biological, climatological and hydrological elements of the
city (Bowler et al., 2010; Cilek, 2021; Saebo et al., 2012; Tokus, 2012; Zhang et al., 2012).

Many definitions have been made for the concept of accessibility in the literature. Hansen
(1959), the potential of opportunities for interaction, Dalvi and Martin (1976), the convenience provided
by a certain means of transportation to a certain land use activity, Ben-Akiva and Lerman (1979), the
benefits obtained from transportation and land use systems, Y1ilmaz (2012), is defined as having access
to all rights and services. Easy access to urban green areas and parks allows people to spend more time
in those areas (Ciice and Ortagesme, 2020; Stanners and Bourdeau, 1995).

3. Material and Method

Distance and time criteria are very important in accessing urban green areas and parks. Although
different time and distance criteria are used at different scales in the field to be studied, in this study,
accessibility to active green areas and parks was determined as 500 meters to represent a person's 10-15
minute walking distance. The European Environment Agency also recommends that people have access
to green areas and parks within a 15-minute walking distance (Stanners and Bourdeau, 1995).
In addition, Bursa Metropolitan Municipality foresees that people have access to any active green areas
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and parks within a distance of 500 meters. Current transportation network data, which questions access
to green areas and parks, was provided from “Openstreetmap”. The data set, which includes highway,
secondary road, avenue and street information, was turned into a single layer in the ArcGIS 10.8
program.

For service networks that inquire about the accessibility of active green areas and parks, district
and neighborhood based maps were created using point (active green areas) and line (transportation
networks) data in the ArcGIS 10.8 program, following the “Network Analyst Tools > New Service Area”
instructions. As a result of the network analysis performed in the ArcGIS 10.8 program, classes such as
“Full access, Semi-access, Partial access and No-access” were created in the access database.
Neighborhood population data for 2022 was also added according to the 4 access classes created.

4. Findings

The number of active green areas and parks in the study area, determined through
Openstreetmap and satellite images, is 477. When considered on a district basis, there are 163 active
green areas and parks in Osmangazi district, 111 in Yildirim district and 203 in Niliifer district. As a
result of the network analysis, 20 neighborhoods (137.337 people) in Yildirim district, 5 neighborhoods
(12.740 people) in Osmangazi district and 4 neighborhoods (62.730 people) in Niliifer district have full
access to an active green area and park. When the districts are compared according to semi-access status,
the highest access is in Osmangazi district with 53 neighborhoods (580.491 people), followed by
Yildirim with 24 neighborhoods (228.856 people) and Niliifer district with 12 neighborhoods (221.985
people). The district with the most partial access is Osmangazi with 33 neighborhoods (229.269 people).
Osmangazi district is followed by Niliifer district with 29 neighborhoods (214.956 people) and Yildirim
district with 21 neighborhoods (243.441 people). When the number of neighborhoods without access to
any active green areas and parks in the study area is compared, the district with the most access is
Osmangazi with 46 neighborhoods (891.250 people). Osmangazi district was followed by Niliifer with
19 neighborhoods (36.694 people) and Yildirim district with 4 neighborhoods (46.222 people).

Considering the overall study area, there is full access to active green areas and parks in 29
neighbourhoods (212.807 people), semi-access in 89 neighbourhoods (1.031.332 people), partial access
in 83 neighbourhoods (687.666 people), and no-access in 69 neighbourhoods (151.666 people). While
the accessibility to green areas and parks in the study area is at most semi-access (89 neighborhoods),
the least access is full access (29 neighborhoods).

5. Discussion and Conclusion

Accessibility is one of the most important qualities that urban green areas and parks should have.
Political decision makers have an influence on the planning of urban green areas, land allocation,
environmental layout, areal size and locational characteristics. When evaluated from this perspective, it
is a fact that local governments have a say in determining the urban land use status of green areas and
parks. As a result of the analysis, it was concluded that access to active green areas and parks in Bursa,
a city identified with green, is quite limited.
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The most important factor restricting access to active green areas and parks in the city of Bursa
is the need for housing due to the wave of migration brought by industrialization since the 1960s. In
order to meet the increasing housing need, qualified lands have been opened to settlement due to wrong
political decisions, causing active green areas and parks to be relegated to the background. The limited
access to active green areas and parks in the city of Bursa is the product of wrong political decisions and
lack of planning in the past. Today, wrong urban transformation policies, frequent changes in zoning
plans, inadequate transportation infrastructure, and the implementation of unqualified green areas and
parks cause accessibility problems to continue.

The network analysis conducted in the city of Bursa revealed that the districts that border each
other in terms of location offer different spatial profiles in terms of accessibility to green areas and parks.
The fact that people sharing the city of Bursa benefit from the same urban space to different extents has
caused spatial injustice. In order to eliminate spatial injustice and increase accessibility, urban
transformation applications in neighborhoods that do not have access to any active green areas and parks
should prioritize access to green areas and parks within 500 meters.

This study will offer a different approach to the literature and scientists who want to work on
this subject by considering accessibility on a neighborhood basis as “Full Access, Semi-Access, Partial
Access and No-Access”. In addition, active green areas and parks distributed in urban space can be
examined from multiple perspectives (accessibility, population, number of neighborhoods) both on a
district and neighborhood basis, in the context of the principle of comparison, which is one of the
principles of geography science. Limited access to active green areas and parks will also provide
planning ideas to local governments in terms of showing the inadequacy of transportation networks.
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