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Bu ¢aligma, seker pancari (Beta vulgaris L.)’na damla sulama yontemi ile verilen
potasyumun verim ve kalite degerlerine etkisini tespit etmek amaciyla 2009—
2010 yillar arasinda, TSFAS Seker Enstitiisii (Ankara) deneme tarlalarinda yii-
riitiilmiistiir. Denemeler tesadiif bloklar1 deneme deseninde 4 tekrarlamali olarak
kurulmustur. Potasyum uygulamalar1 2.5, 5, 7.5 ve 10 kg K20 da olmak {izere
4 farkli diizeyden olugmustur. Calismada seker pancart kok verimi, seker kap-
sami, aritilmig seker kapsamu, aritilmis seker verimi, zararlt azot kapsami, sod-
yum ve potasyum kapsami incelenmistir. Seker pancarinin verim ve kalite analiz
sonuglarma gore 2009 ve 2010 yilinda damla sulama sistemi ile uygulanan 4
farkli potasyum uygulamasi, seker pancari verim ve kalite degerleri {izerine is-
tatistiksel olarak 6nemli bir etki yapmamakla birlikte en yiiksek seker pancart
kok verimi 2009 yilinda 7.5 kg K20 dal, 2010 yilinda ise 2.5 kg K20 da* uy-
gulamasindan elde edilmistir. En 6nemli kalite degeri olan seker kapsami en
yiiksek degeri 2009 yilinda 2.5 kg K20 da* uygulamasindan elde edilirken 2010
yilinda ise 5 kg K20 da uygulamasindan elde edilmistir.
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This study was carried out to determine the effect of potassium rates applied by
drip irrigation on the yield and the quality of sugar beet (Beta vulgaris L.) on the
experimental fields of Sugar Institute in Ankara, Turkey between 2009 and 2010.
The experimental design was randomized block with 4 replicates. Four potas-
sium rates (25, 50, 75 and 100 kg K20 ha') were applied by drip irrigation sys-

Keywords: tem. Data were made on root yield, sugar content, estimated extractable sugar
Sugar beet content, white sugar yield, a-amino N, sodium and potassium contents. Effects
Drip irrigation of applied potassium rates were not found statically significant on yield and qual-
Potassium ity of sugar beet in drip irrigation in 2009 and 2010 however the highest root
Yield yield was obtained at 75 kg ha' potassium rate in 2009 and 25 kg ha'! potassium
Quality rate in 2010. While the highest sugar content was obtained at 25 kg ha! potas-
sium rate in 2009, it was obtained at 50 kg ha™! potassium rate in 2010.

son 2003). Organik asitleri ndtralize eden ve bitki i¢in-

1. Girig deki pH’y1 dengelemeye yardimci olan potasyum bitki-

lerde stomalarin agilip kapanmasinda 6zel bir role sahip-

Seker pancari tarafindan kaldirilan en fazla bitki be- tir (Kirkby ve ark. 1987). Bitki organlarinin tamaninda

sini olan potasyum, hiicrelerin ozmotik potansiyelinin bulunan ve bitki dokusu iginde ¢ok hareketli olan potas-

korunmasina yardim etmekte ve noksanliginda bitkinin yum, fotosentez i¢indi 6nemli olup yapraklarda tiretilen

kurakliga hassasiyeti artmaktadir (Draycott ve Christen-
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sekerin koklere taginmasini saglamaktadir (Draycott ve
Christenson 2003).

Gerek iiriin miktarinin artirilmasinin, gerekse kalite-
nin iyilestirilmesinin en basta gelen kosulu bitkilerin ye-
terli ve dengeli bir sekilde beslenmeleri ve sulanmalari-
dir. Gergekten de bitkiler yeterli sekilde sulanmadigi ve
gereksinim duyduklar1 bitki besinlerinin toprakta yeterli
diizeyde ve uygun oranlarda bulunmadig1 ya da herhangi
bir nedenle toprakta bulunan bitki besinlerinden bitkile-
rin yeterince yararlanamadigi durumlarda bitkiler nor-
mal gelisme gosterememekte, tirlin miktar1 diigmekte ve
kalite de bozulmaktadir.

Seker pancarinin potasyum giibrelemesi konusunda
yapilan ¢aligmalarda, topraklarin potasyum kapsamina
bagli olarak topraktan uygulanan potasyumun seker
pancari verim ve kalite degerlerine dnemli diizeyde bir
etkisinin olmadig1 veya kismen etkili oldugu bildiril-
mektedir (Kelarestaghi ve Bahbahanizadeh1994; Huij-
bregts ve ark. 1996; Bee ve ark.1997; Armstrong ve
ark.1998; Turhan ve Pigkin 2005). Seker pancar1 giibre-
lemesinde, iilkemizin en biiyiik seker lireticisi olan Tiir-
kiye Seker Fabrikalrt A.S. potasyuma mutlaka yer ver-
mekte ve iftcilere ortalama 4.1 kg kg KO da? giibre
yardimi yapmaktadir (Anonim 2013). Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi ise toprak analizi sonucuna gore
seker pancarina potasyum onerisi yaparken toprakta bit-
kilere yarayisli potasyum miktarma (1 N Amonyum
Asetat) bakmakta ve 30 kg K20 da'"1in iizerinde yara-
yislt potasyum igeren topraklara potasyum onerisi yap-
mamaktadir (Giigdemir 2006). Arastiricilar; tilkemiz se-
ker pancar1 tarim alanlainin, toprak ve iklim ozellikle-
rine bagli olarak potasyum kapsaminin yiiksek olmasina
karsin sekar pancarinin yiiksek miktarda potasyum kal-
dirmasi, potasyumun seker pancarmin seker kapsamini
artirmasi ve topraklarin hakim kil tipinin illit olmamasi
gibi nedenlerle potasyum onermektedirler. Erel (1978)
40 kg K20 da?, Karagal ve Cimrin (1996) 10 kg KO da-
1 Munsuz ve ark. (1996) 3-7 kg KO da?, Turhan ve
Pigkin (2005) 4-8 kg K,O da? potasyumun diizeyleri
Oonermislerdir.

Diinyada ve iilkemizde topraktan seker pancarmin
potasyum giibrelemesi ile ilgili olarak pek ¢ok ¢alisma
yapilmistir. Ancak damla sulama yontemi ile seker pan-
carmina verilecek optimum potasyum miktarinin belir-
lenmesi konusunda yeterli ¢aligma bulunmamaktadir.

Ulkemiz seker pancari ekim alanlarinin yaklasik %
60’1mnin bulundugu I¢ Anadolu Bélgesi’nin yeralt1 ve ye-
rlistii su kaynaklarinda hizli bir azalma goriilmektedir.
Eger dnlem alinmazsa, bilingsiz ve asir1 su tiiketimi so-
nucu ¢ok yakin bir gelecekte su kaynaklarinin tiikkenebi-
lecegi belirtilmektedir (Anonim 2006, Siiheri ve ark.
2007). Su kaynaklarinda ortaya ¢ikan yetersizlik nede-
niyle, seker pancari {ireticilerinin, su tasarrufu saglayan
sulama sistemlerine yoneltilmesi gerekmektedir. Bu
yontemlerden birisi de damla sulama yontemidir. Damla
sulama, seker pancarinin sulanmasinda uygun bir yon-
tem olarak karsimiza ¢ikmakta olup sistemin esasi bitki-

nin ihtiya¢ duydugu su ve besin maddesini optimum se-
viyede ve zamanda vererek su ve besin maddesi miktar-
larinin tasarruflu bir sekilde kullanilmasini saglamaktir.

Seker pancarinin verim ve kalitesinin yiiksek olmasi
icin en uygun sulama yontemlerinden birisi olan damla
sulama yontemi ile sulanmasi su kisitinin yasandigi diin-
yada ve lilkemizde, bitkiye verilmesi gereken potasyum
miktarmin bilinmesi ve buna gére daha etkin sulama ve
giibreleme programi uygulanmasinin yarari biiytik ola-
caktir.

Biitiin bu hususlar dikkate alinirsa; seker pancarimin
verim ve kalitesi {izerine diinyada seker pancarinda ya-
pilmis damla sulama ve damla sulama ile giibreleme ¢a-
lismas1 yok denecek kadar azdir. Tiirkiye’de ise bu ko-
nuda hicbir ¢aligmaya rastlanmamistir. Bu yoniiyle bu
calisma Tiirkiye’de bu konuda yapilmis ilk ¢aligsmadir.

Bu aragtirmada, seker pancarinin verim ve kalitesini
yiikseltmek i¢in damla sulama yontemi ile verilecek en
uygun potasyum miktarinin saptanmast amaglanmis ve
aragtirma tarla sartlarinda denemeler kurularak 2 yil tek-
rar edilmistir.

2. Materyal ve Metot

Tarla denemeleri 2008-2009 ve 2009-2010 yili ve-
jatasyon doneminde ve deniz seviyesinden 850 metre
yiikseklikte Tiirkiye Seker Fabrikalart A.S. (TSFAS)
Seker Enstitiisiit Midiirliigiine ait deneme tarlalarinda
yiiriitiilmiistiir. Iklim, tipik karasal iklim 6zelliklerini ta-
stmakta ve yillik yagis ortalama olarak 350-450 mm ara-
sinda degismektedir. Tarla denemesi tesadiif bloklari de-
neme deseninde, 4 tekrarlamali olarak kurulmustur.
Ekim parseli 27.0 m?, hasat parseli ise kenar etkilerini
gidermek amaciyla 13.5 m? olarak planlamistir. Tarla
denemelerinde bitki materyali olarak Rhizomania ve
Cercospora seker pancari hastaliklarina dayaniklilik ve
seker pancart kist nematodu zararlisina karsi ise tole-
ranslilik 6zelligine sahip Pauletta (KWS) seker pancart
cesidi (Beta vulgaris L.) tohumu kullanilmigtir. Ekim,
sira araligt 45 cm olan ve tohum miktar1 istenen ekim
mesafesine esit miktarda tohum ekebilen “parsel ekim
makinesi” ile stk ekim seklinde 2009 yilinda
21/04/2009, 2010 y1ilinda ise 24/04/2010 tarihinde yapil-
migtir. Caligmada denemenin gerekli bakim, hastalik ve
haserelerle miicadele islemleri zamaninda aksatilmadan
TSFAS oOnerilerine uygun olarak yapilmustir.

Deneme alanlarindan giibre uygulanmadan 6nce 0-
30 c¢m derinlikten alinan (Jackson 1962) toprak ornekle-
rinde verimlilik analizleri yapilmistir. Analiz sonugla-
ria gore deneme alaninin tekstiir sinifi kildir. Tuzluluk
problemi bulunmayan alanin toprag: alkali reaksiyon
gostermektedir. Kire¢ kapsami yoniinden kiregli sinifta
olup organik madde ve toplam azot kapsami az, alinabi-
lir fosfor ve potasyum kapsamlari ise orta diizeydedir
(Tablo 1).

Denemede potasyum kaynagi olarak potasyum siilfat
(PS, % 50 K>0) giibresi, fosfor kaynagi olarak triple sii-
perfosfat (TSP, % 42-44 P,0s), azot kaynagi olarak ise
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kristal amonyum siilfat (AS, % 21 N) giibresi kullanil-
mustir. Potasyum giibrelemesi deneme konusu olup,
azotlu ve fosforlu giibreleme toprak analizi sonuglarina
gore temel giibreleme olarak yapilmistir. Toprak analiz-
leri sonuglart ile birlikte 2009 ve 2010 yilinda
TSFAS’nin &nerileri de dikkate almarak 9 kg da*
P.Os’in tamamu tiim parsellere ilkbaharda tohum yatagi

hazirliginda topraktan verilmistir. Her iki yilda da one-
rilen 16 kg da! azot, topraktan ve damla sulama ile po-
tasyum uygulamasina benzer sekilde uygulanmistir. De-
neme konusu olarak potasyum 2.5, 5, 7.5 ve 10 kg K,0O
da! diizeyleri secilmis olup, potasyumun 1/3’{i ekim 6n-
cesi topraktan, kalan 2/3’i ise boliinerek damla sulama
yontemiyle haftada 2 sulama olmak {iizere 8 sulamada
uygulanmustir.

Tablo 1.

Arasgtirmanin yiiriitiildigli deneme alanlar1 topraklarimin kimi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri.
Toprak Ozelligi Yontem Birim 2009 2010
Tekstiir Sinifi Bouyoucos (1951) - Kil Kil
Kil - % 48.35 48.94
Silt - % 27.90 26.87
Kum - % 23.75 24.19
Kireg (CaCO3) Hizalan ve Unal (1966) % 9.4 8.3
Elektriksel letkenlik (EC) Jackson (1962) dS m? 0.82 0.78
pH 1:2.5 (toprak:su) Jackson (1962), 8.0 8.1
Organik Madde Jackson (1962) % 1.2 1.3
Toplam Azot (N) Jackson (1962) % 0.07 0.04
KDK Richards (1954) meq 100 g * 50.2 47.8
Alinabilir Fosfor Olsen vd. (1954) mg kg 8.43 9.61
Almabilir Potasyum (K20) Knowels and Watkin (1967) mg kgt 171.8 175.5
Alinabilir Potasyum (K20) Ulgen ve Yurtsever (1988) mg kg 395.5 575.2

Damla sulama yontemi ile deneme konusu olan po-
tasyum ve temel giibreleme amaciyla azotu deneme par-
sellerine hassas ve homojen verebilmek i¢in her parsel
icin bir giibre tanki (7 L) olan bir sistem kurulmustur.
Her parsele, 45 cm olan seker pancari sira aralarindan
gegecek sekilde 10 metre uzunlugunda 5 adet (parsel
boyu: 10 m, parsel eni: 2.7 m) damla sulama borusu yer-
lestirilmistir. Bir parsele 20 mm su verebilmek i¢in, 1.0-
1.2 bar basingta 35 dakika sulama yapilmasi gerektigi
denemelerle belirlenmistir.

Her parsel i¢in bir sulamada verilecek giibre miktari
daha o6nce 2 litrelik plastik kaplarda ¢6ziilmis ve damla
sulama baglatildiktan 10 dakika sonra parsel bagindaki 7
litrelik giibre tankinin vanasi kapatilarak igine ¢oziilmiis
olan giibre konulmus ve vana agilarak uygulama yapil-
mistir. Denemelerde sulama islemine, 2009 ve 2010 y1-
linda iklim ve toprak sartlarina bagli olarak haziran ay1
ortasinda baslanmistir. Hafta da iki kez sulama yapil-
mustir. Denemelere damla sulama ydntemiyle verilecek
giibre 8. sulamada bitirilerek diger 20 sulamaya giibresiz
olarak devam edilmistir. Vejetasyon siiresince damla su-
lama yontemi ile toplam 28 sulama yapilmistir. Bu sii-
rede denemelere her sulamada 20 mm olmak iizere top-
lam 560 mm su verilmistir.

Bitkilerin potasyum beslenme durumlarini belirle-
mek {izere yaprak aya ornekleri Ulrich ve ark. (1959) ve
Hills ve Ulrich (1978) tarafindan bildirildigi sekilde
almmustir. Bitki Ornekleri, laboratuavra getirildikten
sonra yikanarak gerekli temizleme islemleri yapilmis,
65-70 °C’de kurutulmus, paslanmaz ¢elik degirmende
ogitiilerek analize hazirlanmis ve kiigiik cam siselerde
korunmustur (Ulrich ve ark. 1959; Hills ve Ulrich 1978).

Seker pancari yaprak ayasi potasyum kapsamini sap-
tamak i¢in Kacar ve Inal (2008) tarafindan ve Milestone
Plus mikrodalga eksraksiyon cihazi el kitabinda (Bo-
rowski, 2003) belirtildigi sekilde 6giitiilmiis ve kurutul-
mus bitki drneklerinden Milestone mikrodalga ekstrak-
siyon cihazi ile elde edilen ekstraktlarda potasyum, Per-
kin Elmer 4300 DV marka ICP OES cihaz ile belirlen-
mistir (Kacar ve Inal 2008). Teknolojik olgunluga erisen
seker pancart her iki yildada ekim ay1 sonunda hasat
edilmistir. 13.5 (1.8 m x 7.5 m) m?’lik hasat parseli ala-
nindaki pancarlarin hasadi sékme beli kullanilarak ya-
pilmustir. Pancar kok verimi her parsel i¢in ayr1 ayri be-
lirlendikten sonra, frezeden gegcirilerek elde edilen ki-
yimdan alman 6rneklerde ICUMSA (1958) tarafindan
bildirildigi sekilde soguk digestion yontemine gore %
seker kapsami, Kubadinow (1972) tarafindan bildirildigi
sekilde sodyum ve potasyum miktarlari, Kubadinow ve
Wieninger (1972) tarafindan agiklandig: sekilde, zararh
azot (a-amino azotu) miktarlari belirlenmisgtir. Aritilmig
seker kapsami (ASK) =SV-{0.343 (Na+K)+(0.094 a-
aminoN)+0.29} denklemi (Reinefeld ve ark. 1974) ile
aritilmig seker verimi (ASVE) = ASV x kok verimi/100
denklemi ile belirlenmistir. Ttim istatistiki hesaplamalar
paket istatistik bilgisayar programi (Minitab, 1995) kul-
lanilarak, dozlar aras1 6nemlilik kontrolii ise LSD testi
ile yapilmistir (Diizgiines ve ark. 1987).

3. Arastirma Sonuglari ve Tartisma

Damla sulama yontemi ile seker pancarina verilen
potasyum diizeylerinin seker pancari kok verimi, seker
kapsami, zararli azot kapsami, potasyum kapsami, sod-
yum kapsamu, aritilmig seker kapsami ve aritilmis seker
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verimi {izerine ettisine ait 2009 ve 2010 yili degerleri
Tablo 2 ve Tablo 3’te verilmistir.

Farkli diizeylerde uygulanan potasyum her iki yilda
da seker pancar1 kok verimini etkilememistir. Potasyum
diizeylerine bagl olarak seker pancari kok verimi 2009
yilinda 7420-8115 kg da?! arasinda degisirken 2010 y1-
linda 8326-8578 kg da arasinda degismistir. Uygula-
nan 4 farkli potasyum dozu, seker pancarit kok verimi
iizerine istatistiksel olarak dnemli bir etki yapmamakla
birlikte en yiiksek seker pancart kdk verimi 2009 yilinda
7.5 kg K20 da™ (8115 kg dat), 2010 yilinda da 2.5 kg
K20 da™ (8578 kg da') uygulamasindan elde edilmistir
(Tablo 2 ve Tablo 3).

Damla sulama yontemi ile seker pancarina verilen
potasyum, seker pancart kokii kalite degerlerinden en
onemlisi olan seker kapsami iizerine 6nemli bir etki yap-
mamustir. 2009 ve 2010 yilinda uygulanan potasyumun
etkisi istatistiki bakimdan 6nemsiz bulunmasina ragmen
potasyum diizeylerine bagli olarak seker kapsami 2009
yilinda % 15.55-16.55 ve 2010 yilinda ise % 13.68-
14.04 arasinda degismistir. En yiiksek seker varligi 2009
yilinda 2.5 kg K0 da™ (%16.55), 2010 yilinda da 5 kg
K20 da?! (%14.04) uygulamasindan elde edilmistir
(Tablo 2 ve Tablo 3).

Damla sulama yontemi ile uygulanan 4 farkl potas-
yum diizeyinin seker pancari kokii zararl azot kapsa-
mina etkisi her iki yilda da istatistiki olarak dnemsiz bu-
lunmustur. Uygulanan potasyum diizeylerine bagl ola-
rak seker pancari kokii zararli azot kapsami 2009 yilinda
6.06-6.40 mmol 100 g ve 2010 yilinda ise 5.21-5.74
mmol 100 g! arasinda degismistir. En diisiik zararli azot
kapsami 2009 yilinda 10 kg KO da* (6.06 mmol 100 g°
1), 2010 yilinda da 5 kg K20 da? (5.21 mmol 100 g*)
uygulamasindan elde edilmistir (Tablo 2 ve Tablo 3).

Damla sulama yontemi ile seker pancarina verilen
potasyum diizeyleri, 2009 ve 2010 yilinda seker pancart
kokii potasyum kapsami {izerine dnemli bir etki yapma-
mustir. Uygulanan potasyum diizeylerine bagl olarak se-
ker pancar1 kdkii potasyum kapsami 2009 yilinda 5.42-
5.73 mmol 100 g* ve 2010 yilinda ise 4.56-4.91 mmol
100 g* arasinda degigmistir. Istatistiki olarak dnemsiz
olmakla birlikte en diigiik seker pancar: kokii potasyum
kapsami her iki yilda da uygulanan en diisiik potasyum
diizeyi olan 2.5 kg K,0 da* diizeyinde 5.42 mmol 100
g (2009) ve 4.56 mmol 100 g1 (2010) olarak bulunmus-
tur (Tablo 2 ve Tablo 3).

Seker pancarinin sodyum kapsamu {izerine, damla
sulama sistemi ile seker pancarina verilen potasyum dii-
zeyleri 6nemli bir etki yapmamustir. Uygulanan potas-
yum diizeylerine bagli olarak seker pancari kokii sod-
yum kapsami 2009 yilinda 2.12-2.99 mmol 100 g* ve
2010 yilinda ise 2.61-2.75 mmol 100 g* arasinda degis-
mistir. 2009 yilinda en diistik seker pancar1 sodyum kap-
sami1 2.12 mmol 100 g ile 2.5 kg K>0O da* diizeyinden
(Tablo 2) elde edilirken 2010 yilinda 2.61 mmol 100 g’
Lile 2.5 ve 5 kg K20 da* diizeylerinden (Tablo 3) elde
edilmistir.

Seker pancart kokii aritilmis seker kapsamui {izerine
damla sulama yontemi ile farkli diizeylerde uygulanan
potasyumun etkisi 2009 ve 2010 yilinda istatistiki ba-
kimdan 6nemsiz bulunmustur. Tablo 2 ve Tablo 3’te g6-
rildiigii gibi uygulanan potasyum diizeylerine bagli ola-
rak seker pancari aritilmis seker varligi 2009 yilinda %
11.91-13.09 ve 2010 yilinda ise % 10.17-10.59 arasinda
degismis, en yiiksek seker kapsami 2009 yilinda 2.5 kg
K20 da?! ( % 13.09), 2010 yilinda 5 kg KO da? (%
10.59) diizeyinden elde edilmistir.

Aritilmig seker verimi iizerine damla sulama yon-
temi ile farkli diizeylerde uygulanan potasyumun etkisi
2009 ve 2010 yilinda istatistiki bakimdan 6nemsiz bu-
lunmustur. Uygulanan potasyum diizeylerine bagli ola-
rak seker pancari aritilmis seker verimi 2009 yilinda
954-1023 kg da* arasinda degisirken 2010 yilinda ise
852-886 kg da? arasinda degismis, her iki yildada en
yiiksek aririlmis seker verimi 2.5 kg K,O da* diizeyin-
den 2009 yilinda 1023 kg da*, 2010 yilinda ise 886 kg
da! olarak elde edilmistir (Tablo 2 ve Tablo 3).

Tablo 4’iin incelenmesinden anlasilacag: gibi uygu-
lanan potasyum diizeylerinin seker pancari yaprak ayasi
potasyum kapsami {izerine etkisi 2009 yilinda istatistiki
olarak onemsiz olurken 2010 yilinda 6énemli olmustur.
2009 yilinda seker pancari yaprak ayasmin potasyum
kapsam1 % 2.11-2.30 arasinda degismis ve uygulanan
potasyuma bagli olarak yaprak ayasi potasyum kapsami
diizenli olarak artmakla birlikte bu artis istatistiki olarak
onemli olmamugtir.

2010 y1l1 deneme konularindan alinan bitki 6rnekle-
rinde, en yiiksek seker pancari yaprak ayasi potasyum
kapsami 7.5 kg K20 da* deneme konusunda % 2.61 ola-
rak bulunmustur. En diisiik seker pancari yaprak ayasi
potasyum kapsami ise uygulanan potasyum miktarinin
en diisiik oldugu 2.5 kg K,0 da? konusundan % 2.20
olarak bulunmustur. Damla sulama yontemi ile uygula-
nan 5 ve 7.5 kg K,O da™! diizeyleri yaprak ayas1 potas-
yum kapsamini 6nemli diizeyde artirmustir.

Seker pancarina damla sulama ile 4 farkli diizeyde
potasyum verilmesi seker pancarinin verim ve kalitesini
istatistiki olarak etkilememistir. Seker pancar1 kok ve-
rimi iizerine potasyumun etkisini topraktan potasyum
uygulayarak yapilan ¢alismalarda, arastiricilar benzer
sonuclar bulmuslar ve potasyumun kok verimini etkile-
medigini belirtmislerdir. (Kelarestaghi ve Bahbahaniza-
deh 1994 Armstrong ve ark. 1999; Turhan ve Pigkin
2005).

Damla sulama yontemi ile uygulanan potasyumun
seker pancarinin seker kapsamini etkilemedigini ifade
eden cesitli arastirma sonuglari mevcuttur (Simon ve
ark. 1966; Bee ve ark. 1997; Turhan ve Pigkin 2005).

Sekerin aritilmasint giiclestiren ve seker pancari ko-
kiiniin kalite degerlerinden olan zararli azot, potasyum
ve sodyum kapsamlari da uygulanan potasyum diizeyle-
rinden etkilenmemistir. Benzer bulgular Huijbregts ve
ark. (1996) ve Bee ve ark. (1997) tarafindan da ifade
edilmistir.
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Aritilmis seker verimi; fabrikasyonla teorik olarak
seker pancari kokiinden alinabilecek kg da beyaz seker
verimini ifade etmektedir. Aritilmis seker verimi teorik
olarak hesaplanmakta olup aritilmig seker kapsaminin

seker pancar1 kok verimi ile ¢arpilip 100’e bolinmesiyle
bulunmaktadir. Bu ¢alismada aritilmig seker verimi po-
tasyum uygulamalarindan etkilenmemistir.

Tablo 2.

2009 yilinda damla sulama yontemi ile seker pancarina verilen potasyumun seker pancar1 verim ve kalite iizerine etkisi
Uygulanan Pancar Kok Seker Zararli Azot Potasyum Sodyum Aritilmus Aritilmus
Potasyum Verimi Ka Zmel (%) Kapsami Kapsami Kapsami Seker Seker Verimi

(kgK:0dal)  (kgda?) Ps °) " (mmol 100 g*) (mmol 100 g¥) (mmol 100 gY) Kapsami (%) (kg da?)
25 7869 16.55 6.27 5.42 212 13.09 1023
5 8054 15.94 6.29 5.55 217 1241 1000
7.5 8115 15.55 6.40 5.70 221 11.91 965
10 7420 16.25 6.06 5.73 2.99 12.88 954
F degeri 1.245%4 0.625% 0.3520d 1.679% 0.192%d 0.658% 0.464%
LSD (0.05) - - - - - - -

6d: 6nemli degil

Tablo 3.

2010 yilinda damla sulama yontemi ile seker pancarina verilen potasyumun seker pancari verim ve kalite lizerine etkisi
Uygulanan Pancar Kok Seker Zararli Azot Potasyum Sodyum Aritilmig Aritilmig
Potasyum Verimi Kapsamt (%) Kapsamu Kapsamu Kapsami1 Seker Seker Verimi

(kgK:0dal)  (kgdal) apsamt 7o) (mmol 100 gt) (mmol 100 gY)  (mmol 100 g1 Kapsami (%) (kg da®)
25 8578 13.73 5.73 4.56 2.61 10.44 886
5 8347 14.04 5.21 4.84 2.61 10.59 884
75 8383 13.68 5.34 4.88 2.75 10.17 852
10 8326 13.81 5.74 4.91 2.69 10.38 871
F degeri 2.544%4 2.226% 3.590%¢ 2.536% 0.849% 2.433% 2.628%

LSD (0.05) - - - - - - -

6d: 6nemli degil

Tablo 4.

Damla sulama sistemi ile seker pancarina verilen potasyum diizeylerinin bitki yaprak ayasi potasyum kapsamina etkisi

[}
Uygulanan Potasyum (kg KO da'%) Yaprak Ayasi Potasyum Kapsami (%)

2009 2010
25 211 2.20¢C
5 2.26 2.48 ab
75 2.24 26la
10 2.30 2.23bc
F degeri 2.192% 5.947*
LSD (0.05) - 0.26

*: p<0.05, 6d: 6nemli degil

Hills ve Ulrich (1978) tarafindan seker pancar1 yap-
rak ayasi i¢in verilen sinir degere (% 1-6) gore deneme
parsellerinden alinan biitlin 6rneklerin yaprak ayasinda
yeterli diizeyde potasyum bulunmaktadir.

Aslinda seker pancari optimum verim i¢in oldukg¢a
yliksek miktarda potasyum almakta ve kullanmaktadir
(Draycott ve Christenson 2003). Seker pancarinin 4.2 t
da? kok verimi ile 25.6 kg da* (Draycott 1972), 5 t da*
kok verimi ile 33.6 kg da* (Durrant ve Draycott 1971),
5.0 t ha? kok verimi ile 30.8 kg da™ (Jansson 1987) ve
8.6 t da! kok verimi ile 48 kg da™ (Analogides 1987)
potasyum (K:0) kaldirdigi belirtilmistir.

Seker pancarina uygulanan potasyum diizeylerinin
verim ve kalide degerlerini etkilememesi, diisiik potas-
yum uygulamasimda (2.5 kg KO da) verimin ve kali-
tenin dliismemesi ve yaprak ayasi potasyumun kapsami-
nin yeterli diizeyde bulunmasi (Tablo 4) bitkinin ihtiyaci
olan gerekli potasyumu topraktan yeterince sagladigini
gostermektedir. Huijbregts ve ark. (1996) tarafindan da
benzer bulgular ifade edilmistir.

TSFAS Seker Enstitiisii Mudiirliigii, toprak analizle-
rinde 0.3 N HCI (Knowels ve Watkin 1947) yontemini
kullanmakta olup bu yénteme gére orta derecede potas-
yum (2009 yilinda 171.8 mg kg* ve 2010 yilinda 175.5
mg kg?) iceren deneme alami toprak ornekleri 1 N
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Amonyum Asetat (Ulgen ve Yurtsever 1988) ile eks-
rakte edildiginde yiiksek ve ¢ok yiiksek (2009 yilinda
395.5 mg kg ve 2010 yilinda 575.2 mg kg) potasyum
iceren toprak smifina girmektedir (Tablo 1).

Elde edilen bulgular, potasyum kapsamu yiiksek, de-
neme alani toprak ozelliklerine benzer yerlerde damla
sulama sistemi ile sulanan seker pancarina potasyum uy-
gulamasi yapilmamasim veya uygulamanin 2.5 kg K20
da diizeyini gegmemesi gerektigini gdstermektedir.
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