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0z

Urartu Kralligi, MO. 9-7. yiizyillar arasinda baskent Tuspa (Van Kalesi) olmak iizere kurulmustur. Giderek gii¢ kazanan kralligin
sinirlary; kuzeyde Gokge Gél, kuzeybatida iran, giineyde Urmiye Golii ve batida Firat Nehri'ne kadar ulasmustir. Urartulular bu
yayilim alani igerisinde ¢ok sayida kale insa etmislerdir. Bu kalelerden biri de, Van iline 24 km mesafede olan ve Giirpinar
flcesi'nde yer alan Gavustepe Kalesi'dir. Urartu krali II. Sarduri (MO. 764-734) tarafindan insa ettirilmis olan kaledeki ilk
kazilar, 1961-1986 yillar1 arasinda Prof. Dr. Afif Erzen tarafindan gerceklestirilmistir. Daha sonraki kazi calismalari ise Prof. Dr.
Rafet Cavusoglu tarafindan 2014 yilinda baslatilmis olup halen devam etmektedir. ilk dénem kazlari ile ikinci dénem
kazilarinda kalede ¢ok sayida ok ucu ele gegmistir. Demir ya da bronzdan olan ok uglar1 dékiim tekniginde yapilmistir. Ok
uglari iki gruba ayrilmakla birlikte her grup kendi icerisinde cesitli tiplere ayrilmaktadir. ilk grubu, sapin igine yerlestirildigi
kovan soket boliimii olan kovan formlu ok uglar1 olusturmaktadir. Diger grupta ise, ok ucunun sapa girmesini saglayan sivri bir
¢ikinti s6z konusudur. Bu tipteki ok uglari da yaprak formlu ok uglari olarak degerlendirilmektedir. Her iki tipteki ok ucu da
mahmuz ya da kanat sayilar1 ve yapilar1 bakimindan birbirinden farkli zellikler sergilemektedir. Cavustepe Kalesi'nde ele
gecen Urartu oklari, savasin yani sira yabani hayvanlari avlamada da kullanilmistur.

Anahtar Kelimeler
Urartu, Gavustepe, ok ucu, kovan, yaprak.

Abstract

Urartian kingdom, BC. 9-7. It was established to remain as the capital, Tuspa (Van Fortress). The boundaries of the increasingly
powerful; It reached Gokge Lake in the north, Iran in the northwest, Lake Urmia in the south and the Euphrates River in the west.
The Urartians recorded a large number of fortress building records in this span. One of these fortress is Cavustepe Fortress, which
is 24 km from Van province and located in Giirpmnar District. Urartian king II. The first excavations in the castle, which was built
by Sarduri (764-734 BC), were carried out by Prof. Dr. made by Afif Erzen. Later excavations were carried out by Prof. Dr. it was
started by Rafet Cavusoglu in 2014 and still continues. Many arrowheads were found in the fortress during the first period
excavations and the second period excavations. It was made in the arrowhead casting technique of iron or bronze. Although the
arrow separates the last two groups, each group is divided into various types within itself. The first group is a sleeve-shaped
arrowhead, which is the socket part of the sleeve into which the handle is placed. The other group is a pointed exit word that
allows the arrow mouth to enter the handle. This type of arrowhead is also considered a leaf-shaped arrowhead. Both types of
arrowheads exhibit different characteristics between spur or wing arrangements and clusters. Urartian arrows found in
Gavustepe Fortress were used in hunting wild animals as well as in warfare.

Keywords

Urartu, Cavustepe, arrowhead, socket, leaf.
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Giris

Urartu Kralligi, MO. 9-7. yiizyillar arasinda, bagkent Tuspa (Van Kalesi) olmak tizere Dogu Anadolu merkezli kurulmustur.
Urartu krallarinin siyasi basarisi, kraligin simirlarinin doguda Kuzeybati iran, batida Firat Nehri, giineyde Urmiye Golii ve
Kuzeyde Gokee Gol civarina ulasmasini saglamistir. Bu yayilim politikasi neticesinde de Urartular egemen oldugu topraklarda
cok sayida kale kurmuslardir. Bu 6nemli kalelerden bir de Urartu krali II. Sarduri (MO. 764-734) tarafindan kurulmus olan
Cavustepe (Sardurihinili) Kalesi'dir (Res.1). Kale, Van il merkezinin 24 km. giineydogusunda, Giirpinar flgesi Cavustepe
Mabhallesi'nde yer almaktadir. Bu makalede Cavustepe Kalesi'nde 1961-1986 yillar1 arasi (Erzen, 1962b, s. 384; Tarhan, 2004, s.
116) ile 2014-2022 yillarinda (Cavusoglu, 2016, s. 363; Cavusoglu, 2017, s. 196) gerceklestirilen kazilarda ele gecen ok uglar
degerlendirilmistir.

Cavustepe Kalesi'nde gerceklestirilen kazilar; Urartularin siyasi, sosyal ve ekonomik diizeyleri ile ilgili 6nemli bilgiler
ortaya koymaktadir. Kazi ¢calismalar1 ayni zamanda konumuz kapsamindaki Urartu ordusu ve techizatlarina iliskin de dnemli
veriler sunmaktadir. Bu verilerin bir boliimiinii metal eserler olusturmaktadir. Metal islemede ileri bir diizeyde olan Urartular,
egemenlik alanlarini genisletmek ve topraklarini korumak adina ordu ve savas techizatlarina biiyiik 6nem vermislerdir. Urartu
Kralligina ait ¢ok sayida merkezde kazilar yiiriitiilmiis ve yiritiilmektedir. Toprakkale (Wartke, 1990), Kayalidere, Cavustepe,
Anzaf (Erzen, 1978, s. 54), Ayanis (Derin ve Muscarella, 2001) ve Karmir Blur (Piotrovskii, 1959, s. 40), Arin Berd, Bastam (Kroll,
1979) gibi kaleler ve Van-Kalecik, Van-Altintepe, Dedeli, Yoncatepe, Li¢, Adilcevaz, Burmagecit ve Habibusagi gibi
nekropollerde 6nemli sayida metal eser tespit edilmistir (Biber, 2011, s. 234). Ayrica gesitli miize ve 6zel koleksiyonlarda yer
alan ¢ok sayidaki eser, Urartularin maden teknolojisi ve cesitliligindeki gelismisligini ortaya koymaktadir. Yakindogu'da
¢agdas1 olan uygarliklar arasinda madeni islemedeki tistiinliigii ile bilinen Urartular, silah teknolojisi i¢inde saldir1 ve savunma
silahlarini iiretirken basta demir ve tuncu kullanmistir (Bas, 2016, s. 108). Séz konusu silah techizatlarini; kalkan, migfer, kilig,
hancger, mizrak, topuz ve oklar baglicalarini olusturmaktadir. Bunlardan oklarin savunma ya da saldinn silahi olarak
kullanilmalarinin yani sira yazith drnekleri de mevcuttur (Biber, 2011, s. 234). Bu tiirde oklarin silah olarak kullanilmakla
birlikte tapinaklara adak esyasi olarak da birakilmustir. Giinkii silahlarin tanri Haldi’ye ait kutsal esyalar oldugu ve bu silahlarin
glinliik yasamda kullanilamayacagindan séz edilmektedir. Meherkap1 yazitinin 13. Satirinda “Haldi'nin silahlarina kurban
kesilmesi” seklinde bir ifade gegmektedir. Yine Ayanis Kalesi'nde ele gecen bir¢ok silah {izerinde “ Ben Argisti oglu Rusa bunu
tanr1 Haldi’ye armagan ettim” yazit1 yer almaktadir (Gilingiroglu, 2004, s. 257-258). Yukar1 Anzaf Kalesi’'nden ele gecen bir ok
ucu iizerinde “Minua Tanr1 Haldi’ye Adadi” ifadesi gecmektedir (Belli, 2004, s. 5).

Urartularda silah kullanimina iliskin bilgilerimizi arkeolojik kalitilar, yazili veriler ve tasvirli eserlerden elde etmekteyiz.
Ok ve diger silah tiirlerinin gectigi yazili kaynaklarin en giizel 8rnegini, Asur krali II. Sargon’un MO 714’te Urartu kralligi
lizerine yaptig1 sefer olusturmaktadir. 1. Sargon (MO 721-705) sefer sonunda yagmaladigi Musasir Haldi Tapinagi'ndan elde
ettigi ganimet silahlar1 arasinda “...25.212 bronz halkan, migfer, silah, 1514 bronz mizrak, mizrak ucu, 305.412 bronz hanger,
sadak ve ok, 607 bronz kise, su testisi ve ¢esitli kaplar...” (Luckenbill, 1968, s. 97) yer almaktadir. Ayanis Kalesi’'ndeki tapinak
alaninda c¢ok sayida mizrak, ok, sadak, migfer ve kalkan adak esyasi olarak birakilmistir (Derin ve Cilingiroglu, 2001;
Gilingiroglu, 2004, s. 257). Silah kullanimina iligskin veriler kemerler iizerlerinde yer alan tasvirlerden elde edilmektedir
(Res.2). Kemerler iizerinde av ve savas sahnelerinde Urartulu yonetici ya da askerleri ellerinde silah tutarken
resmedilmislerdir. Yine bu sahnelerde tanri, yonetici ve gesitli tiirdeki mitolojik yaratiklar silah kullanirken betimlenmislerdir
(Cavusoglu, 2003, s. 25, fig.3; Cavusoglu, 2005, s. 365-367; Gavusoglu, 2014, s. 153-160). Ayrica Yukari Anzaf Kalesi'nde tanri
Haldi’ye ait tapiagin batisindaki odada bulunan ve “Anzaf Kalkani” olarak adlandirilan eserde; Urartu dini, sanat1 ve savas
sahneleri ile ilgili 6nemli bilgiler elde edilmistir. Kalkan {izerinde yer alan sahnede arka arkaya siralanmis 12 tanrinin bir
orduyu bozguna ugratmas: anlatilmaktadir. Burada bas tanri Haldi elinde mizrak ve yay tutarak saldir1 pozisyonunda tasvir
edilmistir. Bu eser; tanrilarin ok, yay vb. techizatlar kullanmasini géstermesi agisindan énemli bir drnektir (Belli, 1998, s. 7-8).

Dokiim teknigi ile yapilan ok uglari bronz ve demirden iretilmistir. Tasvirli eserlerden ahsap bir sapa sahip oldugu
anlasilan ok uglari, sap kismi ve metal ug olmak iizere iki boliimden olusur. Ancak toprak altinda uzun siire dayanamayan
ahsap saplar, kazilarda ele gegmemistir. Ok uglarinin; sapin icine yerlestirildigi yuvarlak formlu soket (kovan) ya da sapin igine
giren ince ve sivri yapili namlu kisimlart s6z konusudur (Res. 3/(1)-(2)). Metal gévdenin bir uzantisi olan bu soket ya da
namlular ddvme tekniginde yapilmistir. Bunlarin uzunluklari 3-10 cm, agirliklar: ise 20-30 gr. arasinda degismektedir (Derin ve
Cilingiroglu, 2001, s. 158; Biber, 2010, s. 238-240).

Oklarin Urartulu piyade ve siivari askerlerin sirtlarinda ya da tasit kasalarinda tasinmasini saglayan kutulara ise sadak
(oktanlik) adi verilmektedir. Genellikle demir ve bronzdan yapilan sadaklar; Anzaf (Belli, 2004, s. 294), Ayanis (Derin ve
Cilingiroglu, 2001, s. 158), Karmir Blur (Piotrovskii, 1967, s. 47), Bastam (Kleiss, 1979, s. 110), Kayalidere (Burney, 1966, s. 94),
Torakkale (Erzen ve Bilgic, 1960b, s. 22; Erzen, 1962b, s. 406) ve Altintepe (Barnett ve Gokge, 1953, s. 126) gibi Urartu
kalelerinden ele ge¢mistir. Ayrica yazili kaynaklarda deri ve glimiisten yapilmis sadaklarin bahsi ge¢se de arkeolojik kazilarda
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bu tiirden buluntulara rastlanilmamistir. Urartu sadaklarinin uzunlugu yaklasik 60-70 cm, genislikleri ise 10-15 cm’dir.
Bunlarin arka kismu genellikle tung, 6n yiizleri ise deri ile kapliydi. Sadaklar dikdértgen ya da silindirik formlarda
olabilmektedir (Derin ve Cilingiroglu, 2001, s. 158; Bas, 2008, s. 28-34). Arkeolojik veriler Urartu Kralliginda ok ve sadaklarin
yaygin bir sekilde kullanildigini gstermektedir.

1. Cavustepe Kalesi Ok Uglar1

Cavustepe Kalesi'nde ilk désnem kazilarinda (1961-1986) sayisi binlerle ifade edilebilecek ¢ok sayida ok ucu ele ge¢mistir.
Ancak bu déneme ait ok uglarindan 54 tanesi yayinlanmistir (Erzen ve Bilgic, 1962a, s. 19-20; Erzen, 1978, levha XLV-XLVI-
XLVII; Erzen, 1979, s. 1-15) (Res. 3, 4, 5). Bu ok uclarindan 43’ii kovan formludur. Bu formdaki ok uclarindan 24’ti mahmuzlu,
19’si ise mahmuzsuzdur (Erzen, 1978, s. 51-56) (Res. 3(1),4-5). Yaprak/s6giit yapragi' formundaki ok uglarinin sayisi ise 11°dir.
Bunlardan 2’si mahmuzlu, 9'u ise mahmuzsuzdur (Res. 3(2), 5/1, 2). Ayrica kovan formlu ok uglari bronzdan olup yaprak
formundakiler demirdendir. Cavustepe Kalesi’'ndeki ikinci dénem kazilarinda (2014-2022) 25 adet ok ucu ele gegmistir
(Cavusoglu vd., 2017, s. 196; Cavusoglu vd., 2019a, s. 17-29; Gavusoglu vd., 2019b, s. 275-297; Cavusoglu vd., 2022, s. 67-80).
Bunlardan 10 tanesi bronzdan, 15 tanesi ise demirdendir. Kovanli ok uglarinin sayis1 10, yaprak formundakilerin sayisi ise
15’tir. Yaprak formundaki ok uglarinin tamami mahmuzsuz iken kovan formlularin 3’ mahmuzlu 7’si da mahmuzsuzdur
(Cavusoglu vd., 2017: 196; Cavusoglu vd., 2019a; 17-29; Cavusoglu vd., 2019b, s. 275-297). Cavustepe Kalesi'nden her iki dsnem
kazilarindan ele gecen ok uglarinin toplami 79 olup bronzdan yapilanlarin 49, demirden olanlarin sayis1 30’dur (Res. 6-13).

2. Tipolojik Degerlendirme

Cavustepe Kalesi'nde iki ddnem halinde yapilan kazi calismalarinda cesitli tiplerde ok uglari ele ge¢mistir. Her iki ddnem
kazilarinda ele gecen ok uglari, form agisindan benzer bir yapi sergilemektedirler. Ok uglari temelde iki ana gruba
ayrilmaktadir; Sap delikli/kovan ve yaprak formlu ok uglari (Erzen ve Bilgic, 1962a, s. 19-20; Erzen, 1978, levha XLV-XLVI-
XLVII; Erzen, 1978, s. 54; Erzen, 1979, s. 1-15; Biber, 2010, s. 239; Cavusoglu, 2016, s. 363; Cavusoglu, 2017, s. 196) (Res 3. 3-3).
Diger alt gruplar ise kendi i¢inde iki kanatli/ii¢ kanatli ve mahmuzlu/mahmuzsuz olarak alt gruplara ayrilmaktadir.

2.1. Sap Delikli (Soketli/Kovanli) Ok Uglart

Kovan formlu ok uglarinin sapin girebilecegi bir soket kismi bulunmaktadir. Sap delikli (kovan) formunda olan ok uglari
kendi icinde kanatlarina gére bes alt grupta degerlendirilmistir. Bunlar; iki ve {i¢ kanatl, mahmuzlu ya da mahmuzsuz
olmalariyla birbirilerinden farklihk gosterirler. Ayrica tespiti yapilmis kovan formlu ok uglarinin hepsi bronzdandir. Bu
formdaki ok uglarindan; ilk dsnem kazilarindan 43, ikinci dénemde 10 adet olmak {izere toplam 53 tane bulunmaktadir.

2.1.1. iki Kanatli-Mahmuzsuz

Bu tipteki ok uglarinin sap deligi kismi ve bu kisminda iki kanad: bulunur. Bunlarin uzunluklar1 4.2-4.8 cm arasinda
degismektedir. Cavustepe Kalesi'nde ele gecen bu tiirden ok uglarinin sayisi 12’dir. Bunlardan 10’u ilk dénem, 2’si de ikinci
dénem kazilarina aittir (Res. 4/(3), 5/(3-4), 6,10). Bu tiirden ok uglarini; Van Kalesi, Ayanis, Yukar1 Anzaf ve Karmir-Blur gibi
kalelerden bilmekteyiz (Erzen ve Bilgic, 1961, s. 30-32; Erzen, 1978, s. 54; Cavusoglu vd., 2017, s. 196; Tarhan ve Sevin, 1989, s.
454; Barnett ve Watson, 1952, s. 140; Gilingiroglu, 1992, s. 450).

2.1.2. iki Kanathi-Mahmuzlu

Bu tiirde ok uglarinin iki kanathlardan tek farki mahmuzlu oluslaridir. Bu mahmuzlar, kanatlardan kovan kismina dogru
uzanmaktadir. Mahmuzlar tek tarafta yer aldig: gibi iki tarafta da olabilmektedir. Bunlarin uzunluklar: 4.6-5.5 cm arasindadir.
Gaplar1 ise 0.4-0.7 cm'dir. ki kanatli-mahmuzlu ok uglarinin sayis1 6'dir. Bunlarin 4’ii ilk dénem 2’si ise ikinci dénem
kazilarinda ortaya c¢ikarilmistir (Res. 4/(2), 5/(3-4), 6, 7). Bu formdaki ok uglarinin benzerlerine Van Kalesi, Ayanis, Yukari
Anzaf, Torakkale ve Karmir-Blur gibi kalelerde de rastlamaktayiz (Erzen, 1962b, s. 383-414; Erzen ve Bilgi¢ (1963, s. 34-36;
Erzen, 1978, s. 54; Erzen, 1979, s. 12; Gavusoglu vd., 2017, s. 196; Tarhan ve Sevin, 1989, s. 456; Barnet ve Watson, 1952, s. 141;
Gilingiroglu, Abay ve Derin, 2001: 293).

2.1.3. U¢ Kanath- Mahmuzsuz

! Bu tipteki ok uglarma ait kullamlan en yaygin isim “Yaprak/Sogiit Yaprag:” ifadesidir. Bu formun isimlendirilmesine yonelik detayli bilgi i¢in bkz.
Erzen, 1978, s. 54; Derin ve Muscarella, 2001, s. 190-191; Derin ve Cilingiroglu, 2001, s. 189-217; Batmaz, 2003, s. 169.
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Bu tipteki ok uglari ise bronzdan olup kovan formundadir. U¢ kanatli olan bu ok uglarinin kanatlarindan ikisi yanda,
ticlincii kanat ise kovanin iist boliimiinde yer alir. Bunlar, iki kanatli ok uglarina gére daha dar ve uzun bir yapiya sahiptirler.
Uzunluklar1 4.5- 4.8 cm, caplari ise 0.3-0.6 cm arasindadir. U¢ kanathi-mahmuzsuz formdaki ok uglarinin sayis1 14 olup en
yogun grubu bu form olusturmaktadir. Bunlardan 9’u ilk dénem, 5’i de ikinci dénem kazilarina aittir (Res.4/(4-5), 5/(3-4), 8,
10). Bu formdaki ok uglarinin benzer drneklerini Van Kalesi, Ayanis, Yukar1 Anzaf, Toprakkale, Karmir-Blur ve Bastam gibi
kalelerden bilmekteyiz (Erzen, 1960a, s. 716-718; Erzen, 1974a, s. 57-65; Erzen, 1978, s. 54; Cavusoglu vd., 2017, s. 196; Tarhan ve
Sevin, 1989, s. 457; Cilingiroglu, 1994, s. 44; Belli, 1995, s. 405; Erzen, 1978, s. 536-539).

2.1.4. U¢ Kanath-Mahmuzlu

Bu gruba giren ok uglar ii¢ kanath ve mahmuzlu oluslari ile diger formlardan ayrilirlar. Bronzdan bu ok uglarinin da yine
tek ya da cift tarafli mahmuzlar1 sz konusudur. Uzunluklar1 4.8- 5.1 cm, caplar1 ise 0.4-0.6 cm arasindadir. U¢ kanatli-
mahmuzlu formdaki ok uglarinin sayisit 9'dur (Res. 4/(6), 5/(3-4), 9, 10). Benzer formdaki ok uglarina Ayanis, Yukari Anzaf,
Bastam ve Karmir- Blur kalelerinde de rastlamaktayiz (Erzen, 1974b, s. 547-549; Erzen, 1978, s. 38-54; Cilingiroglu, 1990, s. 201-
209; Kleiss, 1980, s. 299-304; Barnet ve Watson, 1952, s. 143).

2.1.5. U¢ Kanathi-Cengelli Mahmuzlu

Kovanh ok uglarinin son grubunu bronzdan, ii¢ kanath ve kanatlar1 ¢engelli yani kivrimli bir yapiya sahip ok uglart
olusturmaktadir. Mahmuzlar1 geriye ve yukari dogru kivrimli olup ¢engeli andirmaktadir. Uzun bir yapiya sahip olan
mahmuzlar digbiikey bir formdadir. Uzunluklar: 4.5-4.8 cm, ¢aplari ise 0.3-0.6 cm arasinda degismektedir. Tamami ilk dénem
kazilarina ait olan bu ok uglarinin sayis1 13°diir (Res.4/(1), 5/(4)). Bu tipteki ok uglarinin benzerlerine Ayanis, Yukar: Anzaf,
Toprakkale, Karmir-Blur ve Bastam kalelerinden ele gecen 6rneklerden bilmekteyiz (Erzen, 1975, s. 51-52; Erzen, 1978, s. 38-54;
Barnett, 1950, s. 40; Belli, 1992, s. 441; Cilingiroglu ve Kozbe, 1992, s. 453; Kleiss, 1980, s. 303; Piotrovskii, 1950, 1939-1949).

2.2.Yaprak Formlu Ok U¢lar

ikinci bir grubu olusturan ok uglari ise yaprak formunda olanlardir. Bu tiirden ok uglari i¢in ségiit yaprag ifadesi de
kullanilmaktadir. Bunlarin hepsi demirdendir. S6giit yapragini andiran bir forma sahiptirler (Erzen, 1978, s. 54; Derin ve
Muscarella, 2001, s. 190-191; Derin ve Gilingiroglu, 2001, s. 189-217; Batmaz, 2003, s. 169; Biber, 2010, s. 239). Kovan formlu
olanlara oranla daha biiylik yapidadirlar. Bunlarin ahsap sapa giren ince, uzun ve sivri yapili bir ¢ikintilar1 mevcuttur.
Namlunun geri kalan kisminda ise iki tarafta yer alan ve kenarlardan inceltilmis/sivrilmis kanatlar s6z konusudur. Yaprak
formundaki ok uclar1 kendi icerisinde cift mahmuzlu (Res. 5/(2)) ve mahmuzsuz (Res. 5/(1)) olarak iki alt béliime
ayrilmaktadir. Bunlarin uzunluklarinin ortalama 2-9 cm arasinda oldugu belirtilmistir (Erzen, 1978, s. 54-55). Ayrica bu
tipteki ok uglarinda ahsap sapin oturdugu bir dayanak (bogum) kismi da bulunmaktadir (Erzen, 1978, s. 54; Ozdemir ve
Isikli, 2017, s. 48). ilk dénem Cavustepe Kalesi kazilarinda ele gecen namlu formundaki ok uclarmm mahmuzlu érnekleri
ortaya c¢ikarilmistir. Yaprak formlu ve mahmuzlu ok uglarinin gévde/namlu yapilar1 daha ince bir yapida olup belirgin bir
omurgalari vardir. ikinci dénem kazilarinda ele gecen érneklerde yaprak formlu-mahmuzlu ok uglarina rastlanmamstir
(Res. 5/(1-2), 11, 12). Ancak yaprak formunda ve mahmuzsuz 6érnekler, her iki dénem kazlarinda da ¢ok sayida ele
gecmistir. Bu tiirde ok uglarinin kovan formundaki ok uglarina oranla daha agir oldugu bilinmektedir. Bu nedenle de
yaprak formlu ok uglarinin daha ¢ok kisa mesafelerde, 6zellikle zirh delmede kullanildigy ileri siiriilmektedir. Ayrica bu
tiirden ok uglarinin daha biiyiik boyutlu yaylarda kullanuildig1 da diistiniilmektedir (Erzen, 1978, s. 54; Batmaz, 2003, s. 169).
Kaleden ele gecen bu tiirdeki ok uglarinin sayist 26’dir. Ayrica zaman iginde olusan deformasyon, bu ok uglarindaki
mahmuzlarimn belirsizligine sebebiyet vermistir.

2.2.1. Yaprak Formlu-Mahmuzsuz

Yaprak formlu mahmuzsuz ok uglar1 yapraga benzer bir forma sahiptir. Bu tipteki ok uclarinin gévde uzunluklar1 2-9 cm
arasinda degismektedir. ikinci dénem kazilarinda tespit edilenlerin uzunluklari ise ortalama 4-11 cm’dir. Yaprak formlu ok
uglarindaki en yogun grubu olusturmaktadir. Uca dogru daralan bir gévde soz konusudur. Omurga yapilar: daha diisiiktiir ve
belirgin degildir. Yass1 bir gériiniimleri vardir. Bu tiirde ok ug¢larinda mahmuzlu olanlara oranla daha uzun ve dar bir yapiya
sahiptirler. Sap cikintilarinda, ahsaba girme sinirini belirleyen dayanaklari (bogum) mevcuttur. Bunlar halkaya benzer bir
yapida olup, omuzlarin bulundugu gévdenin alt kisimlar1 diizdiir. Bu formdaki ok uglarinin sayis1 24°tiir (Res. 5/(1), 12). Namlu
formlu ve mahmuzsuz tipteki ok uglarinin benzerlerini Van Kalesi, Ayanis ve Karmir-Blur gibi kalelerinde de rastlanmigtir
(Cilingiroglu ve Kozbe, 1992, s. 450; Erzen, 1976, s. 49-52; Erzen, 1978, s. 54-55; Tarhan ve Sevin, 1989, s. 453; Piotrovskii, 1950,
1938).
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2.2.2. Yaprak Formlu-Mahmuzlu

Yaprak formlu ve mahmuzlu ok uglarini diger gruptan ayiran en dnemli dzellik, bunlarin omuzlari ve sapa dogru olan
bitim kisminin her iki tarafinda yer alan mahmuzlardir. Bu tipteki ok uglarinin uzun yapili bir sap ¢ikintilari mevcuttur. Gévde
uzunluklart 5-8 cm, sap ¢ikintilari ise 7-10 cm Slgiilerindedir. Yine bu grup érnekleri daha belirgin bir yapiya sahiptir. Ayrica
ele gecen Ornekler ¢ok benzer bir form gostermekle birlikte standarda yakin bir gériiniim kazanmistir. Ahsap sapa giren
cikinti béliimi diger form ile yaklasik olarak aynidir. Bunlarda da yine ahsap sapin dayandigi dayanak (bogum) bdliimii
mevcuttur. Mahmuzlar dis biikey formlu olup daralan ve sivrilen bir yap1 sergilemektedir. Belirgin bir omurga, genis ve daha
ince gévdeli bir yapidadirlar (Res.5/(2)). Bu tiirden ok uglari yeni ddnem kazilarinda ele gegmemis olmakla birlikte tamamu ilk
dénem kazilarindan bilinmektedir. Ancak yeni dénem kazilarinda ele gegenlerin, zamanla olusan deformasyon sonucunda
mahmuz kisimlar1 sonradan kirilmistir. Yaprak formlu ve mahmuzlu ok uglarinin sayisi 2’dir. Bu tipteki ok uglarinin benzerleri
Asagi ve Yukari Anzaf Kaleleri, Ayanis ve Van kalelerinden bilinmektedir (Belli ve Ceylan, 1999, s. 449; Salvini, Abay ve
Cilingiroglu, 2001; Tarhan ve Sevin, 1989, s. 451; Erzen, 1978, s. 55-57).

3. Ok Uglarinin Mekanlara Gére Dagilimi

flk dénem kazilarinda mekénsal bir dagilim verilmemis olsa da kazi raporlar1 incelendiginde calismalarin Sur Duvarlars,
Saray, Depo, Ug Kale ve Depo Odalarinda yogunlastig1 goriilmektedir (Erzen, 1978, s. 6-7). Dolayisiyla ortaya ¢ikarilan ok
uclarinin da ¢ogunlukla bu alanlarda tespit edildigi diisiiniilebilir. Bu dénemde kazilarindan ortaya ¢ikarilan ok uglarinin
say1sl 54'tlir. Bu saymin bilyiik ¢cogunlugunun sur 6nlerinde ve diplerinde, geriye kalanin ise Ug Kale ve Depo Odalarinin
bulundugu alanda ele ge¢mistir (Erzen, 1978, s. 8-9).

fkinci dénem kazilarinda ortaya cikarilan ok uglarini Asag1 Kale’den ele gecenler olusturmaktadir (Cavusoglu vd., 2017, s.
196; Cavusoglu vd., 2019a, s. 17-29; Cavusoglu vd., 2019b, s. 275-297). Kale calismalari; Depo Odalari, Kuzey Sur Dibi Odast,
Kuzey I¢ Suru, Yapi III, irmusini Tapinagi'nin batisindaki odalar ile Asag1 Kale’de yer alan mekanlarin genel temizlik ile koruma
ve onarim ¢alismalari seklinde yiiriitiilmektedir (Res. 7-13). Depo odalarinda iki adet ok ucu ele ge¢mis olmakla birlikte ikisi de
kovanli formdadir. ki kanath olan bu ok uglarindan biri mahmuzlu digeri de mahmuzsuzdur. Kuzey Sur Dibi Odasi olarak
adlandirilan alan ise depo odalarinin kuzeydogusunda, dis surun hemen dibinde yer almaktadir (avusoglu vd., 2017, s. 196).
Burada yiiriitllen kazi ¢alismalarinda on iki adet ok ucu ele gegmistir. Bunlardan altis1 kovanli, altisi ise yaprak formludur.
Kovanli formda olanlarin biri iki kanatli-mahmuzlu digeri de iki kanatli-mahmuzsuzdur. Diger dérdii ise ii¢ kanatlhdir.
Bunlardan biri mahmuzlu diger ii¢ii de mahmuzsuz formdadir. Saray alani 81x33 m®lik bir alani kaplamaktadir. Burada mutfak,
sarnig, harem ve diger yasam odalar1 yer almaktadir. Burada yapilan ¢alismalarda iki adet ok ucu ele gegmistir. Bu ok uglarinin
ikisi kovan formlu, {i¢ kanath ve mahmuzsuzdur. Kazi ¢alismalarmin yiiriitiildiigii bir diger mekan da, irmusini Tapnagi’'nin
batisindaki odalardir. Burada yapilan ¢alismalarda ise dort adet ok ucu ele ge¢mistir. Bunlarin dérdii de yaprak formlu ve
mahmuzsuzdur. irmusini Tapinagi'ndan baslayarak Saray Alanina kadar uzanan ve “Giiney Yolu” olarak adlandirilan alanda da
kaz1 ve temizlik ¢calismalar1 gerceklestirilmistir. Bu alandan iki adet ok ucu ele gegmistir. Bu iki érnek de yaprak formlu ve
mahmuzsuzdur. Yap1 Il ve Kuzey i¢ Suru olarak adlandirilan alanlarda ii¢ adet ok ucu tespit edilmistir. Yap1 Il icerisinden iki
adet, Kuzey i¢ Surundan ise bir adet demir ok ucu ele ge¢mistir. Bu ok uclarinin ii¢ii de yaprak formlu-mahmuzsuz
orneklerden olusmaktadir (Cavusoglu vd., 2017, s. 192-194).

Sonug

Gavustepe Kalesi'nde ele gegen ok uglar1 demir ve bronzdan olusmaktadir. Bronz ok uglarinin demire oranla daha fazla
tercih edilme nedeni hafif ve buna bagli olarak daha uzun mesafeli olmasi diisiiniilebilir. Demirden olanlarin ise kisa
mesafelerde daha etkili oldugu soylenebilir. Kaleden elde edilen ok uglari genel olarak degerlendirildiginde; iki tip ok ucunun
s6z konusu oldugunu gérmekteyiz. Bunlar kovanli ve yaprak formlu ok uglardir. Bunlardan kovanli formlularin iki kanatli ve
ti¢ kanath olarak ayrildiklar1 gériilmektedir. Her iki tip ok ucunda da mahmuzlu ve mahmuzsuz Srnekleri s6z konusudur.
Kovan formlu ok uglarinmn yaprak formlu ok uglarina gére daha kiigiik, hafif kiiciik capli oldugu anlasilmaktadir. Demirden
olan yaprak formlularin ise kisa mesafelerde zirh, kalkan vb. techizatlar1 delmede daha etkili oldugu ileri siirtilebilir. Yine her
iki tip ok ucunda da yer alan mahmuzlarin ise diismana 6ldiiriici darbeyi indirmek, isabet eden okun c¢ikarilmasin
gliclestirmek amaci tasidig1 sGylenebilir. Kovan formlularda omurga kisminin pek belirginlestirilmedigi, bunun yerine bazen
tigtincii kanadin eklendigi goriilmektedir. Yaprak formlularda ise belirgin bir omurga s6z konusudur. Kovan formlularin alt
kisimlart diiz bir yapiya sahipken namlu formlularda ovalimsi bir yap: gériilmektedir. Bunlar arasinda kovan formlu ok
uglarmimm yogunlukta oldugu goriilmektedir. Kovan ve yaprak formlu ok uglarinin her iki tipinde de mahmuzsuz olanlar
cogunlugu olusturmaktadir (Res. 14/sagda).

Cavustepe Kalesi kazilarinda ele gegen ok uglarinin form olarak ayni 6zellikte oldugu soylenebilir. Aradaki tek fark ise,
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zamana bagh olarak ok uglarinda gerceklesen deformasyondur. ikinci dénem kazilarinda ele gegen &rneklerin &zellikle
mahmuzlari kirik ve eksiktir. Yine yaprak formlularin sap bsliimii de eksik olarak ele gegmistir. Bununla birlikte diger Urartu
kalelerinden ele gecen Orneklerin de Cavustepe ile benzerlik gosterdigi anlasilmaktadir. Urartu kalelerinden Toprakkale,
Ayanis, Yukar1 Anzaf, Bastam, Kayalidere ve Karmir Blur gibi kalelerden ¢ok sayida ok ucu ele ge¢mistir (Biber, 2010, s. 239)
(Res.9). Bu kalelerden Ayanis Kalesi'nde cesitli tiirde ok uglarinin varligi s6z konusudur (Gilingiroglu ve Salvini, 2001; Ozdemir
vd., 2017, s. 47) (Res. 13). Cavustepe Kalesi ile diger Uratu yerlesim alanlarinda ortaya ¢ikarilan ok uglari, tipolojik olarak
benzer 6zellikler sergilemektedir. Ancak bu kalelerde ele gecen yaprak formlu ve mahmuzlu ok uglarinin benzerine simdiye
kadar Cavustepe Kalesi'nde rastlanilmamustir. Yaprak formlu demir ok uglar1 diger Urartu merkezlerinden de bilinmesine
karsin, Cavustepe ornekleri kronolojik olarak daha erkene tarihlendirilmektedir. Bu durum, bu tip ok uglarinin Cavustepe
Kalesi'nde daha erken bir kullanim gérdiigiinii ortaya koymaktadir. Kovan formlu ok uglarinin ise iskitler ile olan ilskisinin
yani sira yerel iiretimler olabilecegine isaret etmektedir. Nitekim, Karmir-Blur (Piotrovskii, 1969, s. 139) ve Armavir-Blur
kazilarinda metal atdlye kalintilarina rastlanmilmistir. Bu Urartu merkezinde metal atdlyenin yam sira askeri malzemeleri
iireten atélyenin de varligi bildirilmistir (Oganesian, 1961, s. 25). Ele gecen metal eserlerin ¢ogu belli stil ve form 6zelligine
sahip Urartu devletine bagli ¢calisan atdlyelerden ¢ikmis olmalidir.

Yine Urartularin ¢agdasi olan ve siirekli cekisme icinde oldugu Yeni Asur Kralligi'na ait ok uglarinda ise bazi farkliliklar
gdze carpmaktadir. Yeni Asur saray kabartmalarinda yer alan savas sahneleri ve arkeolojik kalintilar bu konuda birtakim
bilgiler saglamaktadir. Kovan formlu ok uglarinda 6ne ¢ikan en belirgin farklilik, kovan ve u¢ bdliimiindedir. Urartularda
kovan kisminin daha kisa ug kisminin ise daha uzun bir yapida oldugu gériilmektedir (Erzen, 1978, s. 53, res.38). Yeni Asur’daki
formlarda kovan kisminin daha genis ve uzun, ug kisminin ise daha dar ve kisa bir yapili oldugu anlasilmaktadir (Gékgek ve
Akyliz, 2013, res. 3a) (Res.14/sol altta). Ancak yaprak formlu ok uglari ile paralellik ve benzerlik gésterdigi ileri siiriilmiistiir
(Erzen, 1978, s. 54). Her iki kralliga ait bu tipteki ok uglarinda baz kiigiik farkliliklardan séz etmek miimkiindiir. Urartu
drneklerinin daha bir standart goriiniime sahip oldugunu séylemek miimkiindiir. ince ve uzun bir yapida olan ok uglarinin
mahmuzlu Srnekleri de séz konusudur. Yine ahsap sapa giren namlu kismi da ince ve sivri bir yapidadir. Yeni Asur
orneklerinde ise namlularin daha kaba ve kalin bir formda oldugu goriiliir (Res.14/sag iistte). Ayrica ahsap sapa giren namlu
da kalin bir yapidadir (Erzen, 1978, s. 55, res.40). Bu durum Yeni Asur ok uglarinda, her iki tipte de kalin ahsaplar kullanilmig
olabilecegini diisiindiirtmektedir (Coskun, 2019, sekil 14, 15, 17, 18; Gékgek ve Akyiiz, 2013, res. 3¢).

Cavustepe Kalesi'nin nasil yikildig1 konusunda cesitli gériisler mevcuttur. Bunlardan en 8nemli olari da, kalenin bir iskit
istilasi sonucu yikildig1 gériisiidiir (Erzen, 1978, s. 49-51). Bu goriisii destekleyen en belirgin kanitlar ise burada ele gecen ¢ok
sayidaki Iskit tipi ok uglaridir. Tespit edilen bronzdan, kovan formlu, iki kanath ve mahmuzlu ok uglarinin iskitlere ait oldugu
diistiniilmektedir. MO. 8. yiizyilda bronzdan, kovanli-mahmuzlu ya da mahmuzsuz yeni tiirde bir ok ucunun ortaya ¢iktig1 ileri
stiriilmektedir (Erzen, 1978, s. 54). Bu tarihten énce demirden ok uglarinin kullanildigi ve bunlarin da ¢ogunlukla yaprak
formunda olduklar1 diistiniilmektedir (Erzen, 1978, s. 54; Toptas, 2014, s. 51; Gavusoglu, 2019, s. 160; Yilmaz, 2020, s. 25-46).
Bronzdan kovan formlu ok uglarinin iskitler tarafindan kullamildigi ve iskit tipi oldugu géz oniine alinarak; Cavustepe
Kalesi’'nde ele gecen yaprak formlu demir ok uglarinin savunan Urartulara, kovan formlu bronz ok uglarinin ise saldiran
iskitlere ait oldugu ifade edilmistir (Erzen, 1978, s. 54; Gavusoglu, 2019, s. 159). Benzer sekildeki Iskit izlerini Urartulara ait olan
Yukari Anzaf (Belli, 1994, s. 28), Karmir Blur (Piotrovskii, 1950, s. 40-42), Ayanis Kalesi (Derin ve Muscarella, 2001, s. 190-197),
Toprakkale (Wartke, 1990, s. 126-128), Bastam (Kleiss, 1979, s. 110) ve Kayalidere (Burney, 1966, s. 60) gibi kalelerden
gdrmekteyiz (Toptas, 2014, s. 51-67; Yilmaz, 2020, s. 29-43). Bu ok uglarinin kdkenine ait gesitli tiirde goriisler mevcuttur. Bazi
arastirmacilar, “Iskit Tipi” olarak adlandirilan ok uglarinin, MO. 7. yiizyilda Yakindogu geneline yayildigini, gécebe topluluklar
tarafindan kullanildigini ve dolayisiyla tek bir topluma mal edilemeyecegi gériisiindedir (Derin ve Muscarella, 2001, s. 197-203;
Gilingiroglu, 2005, s. 65). Bunun disinda Iskit tipi ok uglarinin; iskitli ustalarin égretileri dogrultusunda Urartulu ustalar
tarafindan iiretildigi, Urartu disinda Anadolu’nun cesitli yerlerinde bu ok uglarinin gériildiigii, bunlarin tiimiiyle iskitlere mal
edilmemesi gerektigi ve bunun kiiltiirel bir etkilesimin sonucu iiretilmis oldugu belirtilmistir” (Cavusoglu, 2019, s. 160).

Urartu oklarinin, savasin yani sira yabani hayvanlar1 avlamada da kullanildig: bilinmektedir. Cavustepe Kalesi'nden ele
gecen yabani hayvanlara ait kemik kalintilari, bu hayvanlarin avlanmus olabilecegine dair bazi ip uglari saglamaktadir
(Cavusoglu vd., 2017, s. 190-197; Gavusoglu vd., 2019a, s. 285; Cavusoglu vd., 2019b, s. 20; Cavusoglu vd., 2022, s. 69-73).
Bronzdan kovan formlu ok uglari, form &zelliklerinden dolay1 daha ¢ok savaslarda kullanilirken, demirden yaprak formlu ok
uglari savasin yani sira avlanmada da kullanilmis olmalidirlar.
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Res.1: Cavustepe Kalesi'nin kuzeybatidan gériiniimii ve bdliimleri (Cavusoglu, Kilig, Biber,Yilmaz, 2017, Res.1).
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Res.2: Kemer iizerinde yer alan tasvirlerden ok betimlemeleri (iistte) ve II. Rusa ddnemine ait bir aslan avi sahnesinde, avcinin

sirtinda bulunan ok, yay ve sadak betimlemesi (Cavusoglu, 2003, s. 25, Fig.3; Cavusoglu, 2014, s. 153-160).
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(1)

(2)

Res.3: Cavustepe Kalesi'de ele gecen iki tip ok ucundan (1): Kovan formlu ok ucu, (2): Yaprak formlu ok ucu.

Res.4: [k dénem kazilarina ait kovan formlu ok uglari : 1: ii¢ kanatli-gengelli mahmuzlu, 2: iki kanath mahmuzlu, 3: iki kanath

mahmuzsuz, 4-5: {i¢ kanath mahmuzsuz, 6: {i¢ kanatli mahmuzlu (Erzen, 1988, s. 47, Fig .38).
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Res.5: {lk dénem kazilarinda ortaya cikarilan ok uglari: 1: Yaprak formlu ok uglar1 (Erzen, 1988, s. 47, Fig. 38), 2: Yaprak

formlu-mahmuzlu ok uclar: (Erzen, 1978, s. 55, Res. 40), 3: Mahmuzlu (iistteki ilk sira) ve mahmuzsuz kovanl ok uclari (alttaki
iki sira) (Erzen, 1978, P1. XLV/a) 4: Cesitli formlarda mahmuzlu ve mahmuzsuz kovanli ok uclari (Erzen, 1988, P1. XLV/b).
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Res. 6: Cavustepe Kalesi 2014-2021 yillar1 arasinda ele gegen kovan formlu, iki kanatli- mahmuzsuz ok uglari.
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Res.7: Cavustepe Kalesi 2014-2021 yillar1 arasinda ele gegen kovan formlu, iki kanatli-mahmuzlu ok uglari.

Res. 8: Cavustepe Kalesi 2014-2021 yillar1 kaz1 calismalarindan ele gegen ti¢ kanatli- mahmuzsuz kovanli ok uglar.
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Res. 9: Cavustepe Kalesi 2014-2021 yillar1 arasi ele gegen kovan formlu, ii¢ kanatli- mahmuzlu ok ucu.

Res. 11: Gavustepe Kalesi 2014-2021 yillar1 arasi calismalarda tespit edilen yaprak formlu-mahmuzsuz ok uglar:.
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Res.12: Cavustepe Kalesi 2014-2021 yili kazi1 calismalarina ait yaprak formlu ok uglart (R. Gavusoglu Arsivi).
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Res.13: (Solda): Urartu Kralligr'na ait diger yerlesim merkezlerinden ele gecen yaprak formlu ok ucu 6rnekleri. 1: Kayalidere, 2-3:
Ayanis Kalesi (Ozdemir vd. 2017, s. 60), (Sagda/a, b, c, d): Ayanis Kalesi'nden ele gecen mahmuzlu-kovan formlu ok uglari (Ozdemir vd,
2017,'s. 56).
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Res.14: Urartu Kralligi ile cagdas Yeni Asur Krallifi'na ait kovan formlu (altta) (Gokgek ve Akyiiz, 2013, Res. 3a) ve yaprak formlu-
mahmuzlu (Gokgek ve Akyiiz, 2013, Res. 3c) ok uglari (solda), Cavustepe Kalesi’'nden ele gecen ok uglarinin formlarina gre yiizdelik
dagilimi (sagda).
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