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Gelir Esitsizligi ve Ticari A¢ikligin Ekolojik Ayak Izi Uzerindeki
Etkisi: Tirkiye Ornegil

Ergiin Aktiirk?, Sena Giiltekin®

Ozet

Kiiresel 1sinma, gida/su krizi, ¢evre kirliligi ve siirdiiriilebilirlik konulart son dénemde oldukga 6nemli hale gelmis, Birlesmis Milletler'in
Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri dogrultusunda ¢evre konusu olduk¢a 6n plana ¢ikmistir. Bunun sonucunda bu alanda onemli bir literatiir
olusmustur. Konu hakkindaki literatiir incelendiginde ¢evre igin genellikle gevre kirliligini temsil eden karbondioksit emisyonunun kullanildig
tespit edilmistir. Ancak soz konusu degisken g¢evre konusunu bir biitiin olarak ele almaktan olduk¢a uzaktir. Bu nedenle son dénem
¢aligmalarinda ekolojik ayak izinin kullanilmaya baslandig1 goriilmektedir. Mevcut ¢alismada Tiirkiye igin 1990-2018 doneminde gelir esitsizligi
ve ticari agikhgin ekolojik ayak izi lizerindeki etkileri incelenmistir. Bu dogrultuda iki farkli ARDL modeli olusturularak analiz yapilmistir. ilk
modelde, esitsizlik ve niifus artismin ekolojik ayak izini diislirdiigli, gida liretim endeksinin ise artirdigi goriilmiistiir. Ticari agiklik ise
anlamsizdir. Tkinci modelde ise, gelir esitsizligi ve ticari agiklik ekolojik ayak izini diisiiriirken, GSYTH, yenilenebilir enerji ve niifusun ekolojik
ayak izini artirdig1 bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: ekolojik ayak izi, gelir esitsizligi, ticari agtklik
Jel Kodlari: D6, F18, Q56

The Impact of Income Inequality and Trade Openness on Ecological Footprint: The Case of Turkey
Abstract

Global warming, food/water crisis, environmental pollution and sustainability issues have become very important recently, and the environment
has come to the forefront in line with the United Nations' Sustainable Development Goals. As a result, an important literature has emerged in this
field. When the literature on the subject is examined, it is determined that carbon dioxide emission, which represents environmental pollution, is
generally used for the environment. However, this variable is far from addressing the environmental issue as a whole. For this reason, the
ecological footprint has started to be used in recent studies. In the present study, the effects of income inequality and trade openness on the
ecological footprint of Turkey in the period 1990-2018 are analyzed. In this direction, two different ARDL models were constructed and
analyzed. In the first model, inequality and population growth decrease the ecological footprint, while the food production index increases it.
Trade openness is insignificant. In the second model, income inequality and trade openness decrease the ecological footprint, while GDP,
renewable energy and population increase the ecological footprint.
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1. Giris

Dogada yenilenebilir kaynaklar belli oranda eski haline gelebilirken insanlar giderek artan oranda dogal
kaynaklar1 tiiketmektedir. Ancak kaynak tiiketiminde en ¢ok belirleyici olan noktalardan biri bu
kaynaklarin ne hizda kullanildigidir. 1990’11 yillarda gelistirilmeye baslanan bir konseptle, giiniimiizde
doganin kendini yenileme siireci ekolojik ayak izi ve mevcut biyokapasite ile ifade edilmektedir. Ekolojik
ayak izi, bir niifusun tiikettigi yenilenebilir kaynaklar1 siirdiiriilebilir bir temelde iiretmek ve mevcut
teknolojiyi kullanarak {irettigi atigi emmek icin ne kadar biyo-iiretken alana (toprak veya su) ihtiyag
duyacagini gostermektedir. Biyokapasite ise belirli bir alanda (6rnegin ekilebilir arazi, mera, orman,
verimli deniz) mevcut olan biyo-iiretken arz1 6lgmektedir. Ekolojik ayak izinin biyokapasiteden yiiksek
oldugu durumlarda ekolojik agiktan s6z etmek miimkiindiir (Schaefer vd., 2006). Bu ekolojik agik ii¢
nedenden kaynaklantyor olabilir. 1lki, bir iilke tiikettigi ancak iiretmedigi dogal yenilenebilir kaynaklari
ithal edebilmektedir. Bu, o iilkenin disindan gelen ekosistem hizmetlerine bagimlilig1 nedeniyle bir agik
olusabilir. Tkincisi, siirdiiriilemez tarimsal uygulamalar, asir1 otlatma, asir1 avlanma veya ormansizlasma
gibi nedenlerle biyokapasite kendini yenilemeyecek 6lgiide kullaniliyor olabilir. Ugiinciisii ise, atmosfere
dogal sogurma hizindan daha hizli CO2 saliyorsa, karbon ayak izi nedeniyle ekolojik ayak izi artabilir
(Niccolucci vd., 2011). Ekolojik ayak izi belirli bir alan i¢in daha kii¢iik niifus biiyiikliigi, kisi basina
daha az tiiketim ve daha yiiksek kaynak verimliligi ile azaltilabilmektedir (Schaefer vd., 2006).
Biyokapasitenin, ekolojik ayak izinden bilyiik oldugu durumlar tek basina ilkenin siirdiiriilebilir bir
sisteme sahip oldugunu gdstermemektedir. Ciinkii bu biyokapasite sadece insan faaliyetleri i¢in degil
diger canlilarin hayatta kalmalari i¢in de elzemdir (Galli, 2014).

Dogal kaynaklarin kullanim iilkeler arasinda esitsiz olarak dagilmaktadir. Ornegin, AB, diinya
niifusunun yalnizca %7'sini olusturmasina ragmen, diinyanin biyolojik kapasitesinin neredeyse %20'sini
kullanmaktadir. Diinya iizerindeki herkes ortalama bir AB sakini oraninda dogal kaynak tiiketirse, 2,8
gezegene ihtiyag duyulacaktir. Bu, yaklasik 1,7 gezegen olan diinya ortalamasiin oldukga {izerindedir.
Ayrica AB’nin kendi igerisinde de iilkelerin gelismislik diizeyine gore kaynak kullanimi degismektedir
(WWF, 2019). Sekil 1, 2018 yilinda diinyadaki ekolojik acig1 gostermektedir. Sekildeki yesil alanlar
biyokapasitesi ekolojik ayak izinden biiyiik olan tilkeleri gdstermektedir. Kirmizi renk ise, ekolojik ayak
izinin biyokapasitesinden biiyiik olan iilkeleri gostermektedir. Her iki renk de koyulastik¢a aradaki fark
biiylimektedir. 2018 yilinda biyokapasitesi en yiiksek olan iilke Brezilya, ekolojik agig1 da en az olan
iilkelerden biridir. Bununla beraber, yine biyokapasite biiyiikliigiinde ikinci olan Cin hem niifusunun ¢ok
fazla olmas1 hem de toplam ekolojik ayak izi en yiiksek iilke olmasi nedeniyle en ¢ok agik veren iilkeler
arasindadir. Bununla beraber gelismis ve gelismekte olan iilkelerin biiyiik bir kisminda ciddi oranda agik
bulunmasi dikkat cekmektedir. Tiirkiye ise, agik veren iilkeler arasinda 60. siradadir.

Ekolojik ayak izindeki artig biyokapasite ve biyogesitlilik iizerindeki baskiy1 artirmaktadir. Ekolojik ayak
izinin biyokapasitenin {izerine ¢ikmasi atmosfer ve okyanuslarda CO2 birikmesine neden olmaktadir. Bu
da biyogesitlilik {izerindeki en biiyilik tehlikelerden biridir (GFN, 2016). Biyocesitlilik insan hayatinin
devamlilig i¢in elzem olmakla beraber insanlar tarafindan hizla yok edilmektedir. Sanayi Devrimi ile
baglayan yogun insan hareketliligi neticesinde ormanlar, otlaklar, sulak alanlar ve diger Gnemli
ekosistemler tahrip edilmistir. Bu durum ciddi dlgiide insan refahimi tehdit etmektedir. 1970 ile 2016
yillar1 arasinda memeliler, kuslar, amfibiler, siirlingenler ve baliklarin popiilasyonunda yaklasik %68'lik
azalma olmus, sulak alanlarin %85'inden fazlasi kaybedilmistir. Biyogesitliligin en biiyiik nedenleri
arasinda son 50 yilda yasanan kiiresel ticaret, tiiketim ve insan niifusu artisindaki patlamanin yani sira
kentlesme gelmektedir. Yetmisli yillara kadar, toplam ekolojik ayak izi, diinyanin yenilenme hizindan
daha kiigiikken, 21. yiizyilda ise diinyanin biyolojik kapasitesi en az %56 oraninda agir1 kullanilmaktadir.
Dogal diinya her zamankinden daha hizli doniismekte, iklim degisikligi ise bu degisimi daha da
hizlandirmaktadir (WWF, 2020).
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Sekil 1: Ekolojik A¢ik/Kaynak

Kaynak: Global Footprint Network

Ekolojik ayak izindeki artis biyokapasite ve biyogesitlilik iizerindeki baskiy1 artirmaktadir. Ekolojik ayak
izinin biyokapasitenin {izerine ¢ikmasi atmosfer ve okyanuslarda CO2 birikmesine neden olmaktadir. Bu
da biyogesitlilik iizerindeki en biiyilik tehlikelerden biridir (GFN, 2016). Biyogesitlilik insan hayatinin
devamlilig i¢in elzem olmakla beraber insanlar tarafindan hizla yok edilmektedir. Sanayi Devrimi ile
baglayan yogun insan hareketliligi neticesinde ormanlar, otlaklar, sulak alanlar ve diger &nemli
ekosistemler tahrip edilmistir. Bu durum ciddi 6l¢iide insan refahini tehdit etmektedir. 1970 ile 2016
yillar1 arasinda memeliler, kuslar, amfibiler, siiriingenler ve baliklarin popiilasyonunda yaklasik %68'lik
azalma olmus, sulak alanlarin %85'inden fazlasi kaybedilmistir. Biyogesitliligin en biiyiik nedenleri
arasinda son 50 yilda yasanan kiiresel ticaret, tiiketim ve insan niifusu artisindaki patlamanin yani sira
kentlesme gelmektedir. Yetmisli yillara kadar, toplam ekolojik ayak izi, diinyanin yenilenme hizindan
daha kiigtikken, 21. ylizyilda ise diinyanin biyolojik kapasitesi en az %56 oraninda asir1 kullanilmaktadir.
Dogal diinya her zamankinden daha hizli doniismekte, iklim degisikligi ise bu degisimi daha da
hizlandirmaktadir (WWF, 2020).

Tirkiye’nin ekolojik ayak izi ve biyokapasitesi Sekil 2’de gosterilmistir. 1975 yilina kadar
biyokapasitenin ekolojik ayak izinden az da olsa biiyiik oldugu goriilmektedir. 1980°li yillardan itibaren
ozellikle disa agilma ile beraber yasanan ekonomik doniisiim ile beraber iktisadi faaliyetlerde yasanan
artis ve niifusun hizla yiikselmesi biyolojik acigin artisim1 hizlandurmistir (GFN, 2012). 2018 yilinda
Tiirkiye’nin kisi basina diisen ekolojik ayak izi 3,35 gha iken kiiresel kisi basina biyokapasite 1,58’dir.
Diinya iizerindeki herkes ortalama bir Tiirk vatandasi kadar tiiketim yapabilseydi, insanligin 2 tane
diinyaya ihtiyact olurdu. 1989 yilina kadar Tirkiye net biyolojik kapasite ihracatcisi iken bu tarihten
itibaren Tiirkiye net bir biyolojik kapasite ithalatgis1 olmustur. Ulkedeki tiiketimin ekolojik ayak izi
kismen yurtdisindan gelen kaynaklara baglidir (GFN, 2012).
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Sekil 2: Tiirkiye’de Ekolojik Ayak izi ve Biyogesitlilik
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Kaynak: Global Footprint Network

Biyokapasite ve ekolojik ayak izi insanlarin kullandig1 farkli dogal kaynaklari (6r. tarim iriinleri, balik
vb.), bu kaynaklar1 saglayan arazi tiirlerine (tarim arazileri, balikgilik vb.) gdre ayr1 ayn
incelenebilmektedir. Sekil 3’te Tiirkiye'nin ekolojik ayak izi, karbon tutma alanlari, tarim arazileri,
ormanlar, otlaklar, balik¢ilik ve yerlesim alanlar1 olmak tizere alt1 farkli arazi tiirii kategorisi altinda
incelenmistir. Karbon ayak izi okyanuslarin yakaladigi CO2 emisyonlarina ek olarak, fosil yakit tiiketimi,
arazi kullanimindaki degisiklikler ve kimyasal islemlerden kaynaklanan emisyonlar1 yakalamak igin
gerekli ormanlarin yiizey alanimin hesaplanmasi ile bulunmaktadir. Tiirkiye'nin toplam ekolojik ayak
izinin en bilyiik paydasi karbon tutmak igin gerekli talepten kaynaklanmaktadir. Sekilde koyu mavi ile
temsil edilen 1961°den itibaren en gok karbon ayak izi artis gdstermistir. Tarim arazisi ayak izi Insan
tiketimi i¢in gerekli gida ve lif, hayvan yemi, yag bitkileri ve kaugugun iiretilmesi i¢in gerekli arazinin
yiizey alani ile hesaplanmaktadir. Sekilde turuncu ile temsil edilen ekolojik ayak izi, karbon ayak izinden
sonra en biiyiik pay1 tarim arazisi ayak izi olugturmaktadir ve 1960 yilindan beri ciddi artig géstermistir.
Tarim arazisi ayak izinin biiyiikk kismi gida ile ilgilidir. Geri kalan1 ¢ogunlukla tiitiin iiretimi ve devlet
harcamalarindan (tarim {riinii lifleri ve k&git ve kumas tiretimi i¢in pamuk gibi) kaynaklanmaktadir.
Orman arazisi ayak izi tiiketilen kereste, odun hamuru, odun iiriinleri ve yakacak odun miktarini tiretmek
icin gerekli orman alaninin hesaplanmasi ile elde edilmektedir. Sekilde yesil ile temsil edilen orman
arazisi ayak izi Ozellikle 1990’11 yillarin sonundan itibaren hizli bir artis yasamustir. Otlak alan ayak izi et,
stit, deri ve yiin trilinleri i¢in hayvancilikta kullanilan yiizey alaninin hesaplanmasi ile bulunmaktadir.
Sekilde sar ile temsil edilen otlak alan ayak izi 6zellikle hayvanciligin 2000°li yillarda azalmas: ile
beraber goreli olarak diisiis yasasa da son yillardaki gida giivenligi tehditlerinin artmasi ile beraber
hayvanciligin hizlanmasi ile tekrar artis yasamigtir. Balik tutma alanlar ayak izi tiiketilen balik ve deniz
iirlinlerini iiretmek ve saglamak igin gerekli hesaplanmig tath su ve deniz alanlarini ifade etmektedir.
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Sekilde acik mavi ile gosterilen balik tutma alanlar1 ayak izi diger alanlara gore oldukc¢a smirli
kalmaktadir. Yerlesim arazisi ayak izi konut, ulasim, endiistriyel yapilar ve enerji santralleri dahil olmak
iizere insan ihtiyaclarinin karsilanmasina iliskin altyapt ve {istyap: ile kapli arazilerin hesaplanan
yiizol¢limii ile bulunmaktadir. Sekilde koyu bordo ile gosterilen yerlesim arazisi ayak izi 1990°h
yillardan itibaren artmaya baglamis, 2000’li yillardan itibaren ise bu artis hizlanmistir (GFN, 2012).

Sekil 3: Tiirkiye’de Ekolojik Ayak zinin Arazi Tiirlerine Gore Dagilim
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Footprint and Biocapacity Accounts
Kaynak: Global Footprint Network

Turkiye’de sadece en diisik %20’lik gelir grubu Tirkiye'nin biyolojik kapasite smirlart iginde
yasamaktadir. Gelire gore siralanan %10'luk gruplarda iist gelir gruplarina gikildik¢a hem tiiketim diizeyi
hem de ayak izi artmaktadir. Bununla birlikte, gida en diisiik gelir grubunun ayak izinin ¢ok biiyiik bir
kismini olustururken, en yiiksek gelir grubunda daha diisiik bir paya sahiptir. Hem iilkeler arasindaki
ekolojik ayak izinin esitsiz olarak dagilmasi hem de {iilke igindeki dagilimin esitsizlikten oldukca
etkilenmesi cevre konusuna esitsizlik cercevesinde bakilmasi ihtiyact dogurmustur. iktisat literatiirii
incelendiginde konunun ¢esitli iilkeler i¢in incelendigi belirlenmistir (Langnel vd., 2021; Ekeocha, 2021).
Ancak Tiirkiye literatiirii incelendiginde hem gelir esitsizligi hem de ticari agikligin beraber ekolojik ayak
izi lizerindeki etkilerinin incelendigi g¢alismalara rastlanilmamistir. Bu nedenle mevcut ¢alismanin
literatiirdeki bu boslugu doldurmasi amaclanmaktadir.

Bu ¢aligmanin amaci, Tiirkiye i¢in 1990-2018 doneminde gelir esitsizligi ve ticari agikligin ekolojik ayak
izi lizerindeki etkilerini incelenmektir. Bu dogrultuda iki farkli ARDL modeli olusturulmustur. Bir
sonraki boliimde literatiir taramasi verilmis, sonraki boliimde ise metodoloji yer almigtir. Son olarak, ise
sonug ve tartisma kismi bulunmaktadir.
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2. Literatiir Taramasi

Literatiir taramas1 kapsaminda Tiirkiye 6zelinde ekolojik ayak izi kullanilan calismalar verilmektedir.
Bununla beraber, ekolojik ayak izi ile gelir esitsizliginin birlikte degerlendirildigi calismalar kisith
oldugu icin karbon emisyonu ve gelir esitsizliginin beraber ele alindigi ¢alismalardan bir kismi da
literatiir taramas1 kapsaminda sunulmustur. Tablo 1’de literatiir taramasinin 6zeti yer almaktadir.

Tablo 1: Literatiir Taramasi

Makale Degiskenler Model Sonug

Acar ve Asic, 2017 Tiiketim, iiretim, ithalat ve ihracat ayak  1961-2008 Gelir ile tiretim ayak izi ters U seklinde iligkilidir.
izleri, GSYIH Johansen

esbiitiinlesme

Demir vd., 2019 CO; emisyonlar, kisi bagina disen 1963-2011 Gelir esitsizligi CO, emisyonunu azaltmaktadir.
GSYTH, ticari agiklik, finansal gelisme, ~ARDL Gelir, ticari agiklik ve finansal gelisme CO,
yenilenebilir enerji, Gini katsayisi emisyonunu artirirken yenilenebilir enerji ve Gini

katsayisi azaltmaktadir.

Destek, 2019 Karbon  emisyonu, GSYH, enerji 1990-2015 Milli gelirdeki ve enerji yogunlugundaki artis gevre
yogunlugunu, Gini katsayisi ARDL kirliligini artirmaktadir. Gelir esitsizligindeki artis

kisa donemde g¢evresel kaliteyi negatif etkilerken
uzun dénemde pozitif etkilemektedir.

Gokmenoglu  vd., Ekolojik ayak izi, karbon emisyonu, 1960-2014 Askeri harcamalar, enerji kullanimi ve ekonomik

2020 finansal gelisme, askeri harcamalar, FMOLS blyiime, cevresel bozulmay: artirirken, finansal
ekonomik biiylime Toda Yamamoto gelisme ¢evre kalitesini iyilestirmektedir.

nedensellik

Koksal vd., 2020 Ekolojik ayak izi, enerji tiiketimi, finansal ~ 1961-2014 Golge ekonomilerinin ekolojik ayak izini artirdigi
geligme, ticaret hacmi, kentlesme VECM bulunmustur.

Bilgili vd., 2020 Ekolojik ayak izi, ekonomik, ticari, 1970-2014 Finansal, kisilerarasi, politik, ticari kiiresellesme,
finansal, sosyal, politik ve kisiler aras1 Markov  rejim  beseri sermaye ve sermaye stokundaki biiyiimenin
kiiresellesme, niifus, insan sermayesi, degistirme ekolojik ayak izi Dbiiylimesini azaltmaktadir.
sermaye stoku modelleri Ekonomik ve sosyal kiiresellesme biiyiimeleri

ekolojik ayak izini artirmaktadir.

Dumrul ve Ekolojik ayak izi, ticari agiklik, enerji 1961-2014 Ekolojik ayak izini uzun dénemde ticari agiklik ve

Kiligarslan, 2020 tiiketimi, GSYH VECM, ekonomik biiyiime artirmaktadir.

Johansen Es-
biitiinlesme

Ocal vd., 2020 Ekolojik ve karbon ayak izi, karbon 1968-2016 Biiyiime ve dis ticaret agikligi cevreyi olumsuz
emisyonu, ekonomik bilylime, enerji ARDL etkilemektedir.
kullanimi, ticari agiklik, schirlesme,
finansal gelisme

Apaydin, 2020 KOF, tiiketim, Uiretim, ithalat ve ihracatin ~ 1980-2014 Kiiresellesme ve ithalat ekolojik ayak izini
ekolojik ayak izi, ekonomik biiyiime ARDL, FMOLS artirirken, ihracat azaltmaktadir.

ve DOLS

Sharif vd., 2020 Ekolojik ayak izi, ekonomik biiyiime, 1965Q1-2017Q4  Yenilenebilir enerji uzun vadede her bir nicelde
yenilenebilir ve yenilenemez enerji  QARDL ekolojik ayak izini azaltmaktadir. Ekonomik
tiiketimi biiyiime ve yenilenemeyen enerji tiim niceliklerde

uzun kisa vadede ekolojik ayak izini olumlu yonde
etkilemektedir.

Godil vd., 2020 Ekolojik ayak izi, turizm, finansal 1986-2018 Turizm, kiiresellesme ve finansal gelismenin
gelisme, kiiresellesme, GSYIH QARDL ekolojik ayak izi ile pozitif iligkilidir.

Giilmez vd., 2020 Ekolojik ayak izi, GSYIH, kisi basma 1961-2016 Uzun dénemde enerji titketimi ekolojik ayak izini
enerji tiiketimi ARDL, ECM  negatif etkilerken, GSYTH pozitif etkilemektedir.

Tabanli Granger
Nedensellik

Udemba, 2020 GSYIH, enerji kullanimi, imalat katma ARDL, GSYIH, yabanci denizasiri ekonomik faaliyetler,
deger, ekolojik ayak izi, yabanci Granger enerji kullanimi ile ekolojik ayak izi arasinda
denizasiri ekonomik faaliyetler Nedensellik dogru yonli bir iligki vardir.

Karasoy, 2021 Ekolojik ayak izi, gelir, birincil enerji 1980-2016 Enerji tiiketimi, finansal kalkinma sanayilesme ve
tilketimi, KOF, sanayilesme, sehirlesme,  Genisletilmis sehirlesme ekolojik ayak izini arttirmaktadir.
finansal kalkinma indeksi ARDL Kiiresellesmenin yaninda iktisadi, ticari ve finansal

kiiresellesme de uzun donemde ekolojik ayak izini
azaltmaktadir.

Destek, 2021 Karbondioksit emisyonlari, ekolojik ayak ~ 1970-2017 Sanayisizlesme karbon emisyonlarii azaltirken,
izi, GSYIH, ekonomik  biiyiime, NARDL ekolojik ayak izi tizerinde bir etkisi yoktur.

sanayilesme, kentlesme, beseri sermaye,
sanayisizlesme
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Altay Topcu, 2021 Ekolojik ayak izi, yenilenebilir enerji, 1990-2015 Yenilenebilir enerji tiiketimi ve ihracati ekolojik
ithalat, ihracat FMOLS, DOLS ayak izini azaltirken, ithalat ekolojik ayak izini

ve CCR artirmaktadir.

Ozsoy, 2021 Ekolojik ayak izi, GSYIH, yolsuzluk 1995-2016 Cevre kirliligi ve biiyiime arasinda N-seklinde bir
endeksi, ticari disa agiklik endeksi ARDL iligki bulunmaktadir. Disa agiklik ekolojik ayak izi

tizerinde negatif etkilemektedir.

Ursavag, 2021 Ekolojik ayak izi, GSYIH, katihmci 1980-2017 Uzun donemde katilimci demokrasi endeksi,
demokrasi, briit sermaye olusumu ARDL sermaye ve kisi bast gelirin ekolojik ayak izi

endeksi iizerindeki etkisi pozitiftir.

Bulut, 2021 Ekolojik ayak izi, GSYIH, dogrudan 1970-2016 Gelir ekolojik ayak izini pozitif etkilerken,
yabanci yatirimlar, yenilenebilir enerji ARDL, dogrudan yabanci yatirimlar, yenilenebilir enerji
tilketimi, sanayilesmenin DOLS tilketimi, sanayilesme negatif etkilemektedir.

Yavuz, 2021 Ekolojik ayak izi, ¢evre vergileri, fosil ve ~ 1994-2017 Cevre vergileri ve kisi bast GSYH ekolojik ayak
yenilenebilir enerji tiiketimi, kisi bas1 EKK izini artirmaktadir. Yenilenebilir enerji tiiketimini
GSYH, kentlesme orani, gevre ekolojik ayak izini azaltmaktadir.
teknolojileri ile ilgili patentler

Kirikkaleli vd., Ekolojik ayak izi, kiiresellesme, GSYIH, 1985-2017 Uzun vadede kiiresellesme ekolojik ayak izini

2021 enerji kullanim, ticari agiklik FMOLS, DOLS artirirken, ticari agikligin kisa vadede azalttigi

bulunmustur.

Ozturk vd., 2021 CO; emisyonu, GSYIH, Gini endeksi, 1987-2019 Olumlu-olumsuz gelir esitsizligi soklari, CO,
parasal genisleme NARDL emisyonlarnt  olumlu yonde etkilemektedir.

Negatif ekonomik  biiyime soklarn CO;
emisyonlarin1  azaltirken, finansal —gelismeye
yonelik  pozitif soklar uzun vadede CO,
emisyonlarini artirmaktadir.

Giizel ve Olug, Ekolojik ayak izi, yenilenebilir enerji, 1962-2014 Biiylime ve ihracat iriin ¢esitlendirmesi ekolojik

2022 enerji tiketimi, ihracat trin  FMOLS ayak izini artirmaktadir.
cesitlendirmesi, GSYIH

Ersungur vd., 2022 Ekolojik ayak izi, kisi basma GSYIH, 1970-2016 Ekonomik karmagiklik ve ekolojik ayak izi
yenilenebilir enerji, yenilemeyen enerji Toda-Yamamoto arasinda  bir  nedensellik  iliskisi  tespit
kaynaklari nedensellik edilememistir.

Telatar ve Birinci, Cevresel vergiler, ekolojik ayak izi, CO,  1994-2019 Cevresel vergilerin uzun vadede ekolojik ayak izini

2022 emisyonunu Dufrénot ve CO; emisyonunu etkilemedigi belirlenmistir.

dogrusal

olmayan

esbiitiinlesme

testi
Bese ve Friday, Karbondioksit emisyonu, GSYIH, 1970-2016 Karbondioksit emisyonlart ile dig borg arasinda ters
2022 ekolojik ayak izi ARDL U iliskisi vardir. Ayn iliski ekolojik ayak izi i¢in

bulunamamustir.

Literatiir taramasi incelendiginde ¢aligsmalarin hepsinin son birkag yilda yapildigi goriilmiistiir. Genelde
ARDL yontemi kullanilan analizde degiskenlerin isaretlerine yonelik genel bir kani olusmasi oldukca

zordur. Ekolojik ayak izi genelde gelir ve ticaret ile siklikla iliskilendirilmistir.

3. Metodoloji

3.1. Veri

Analiz kapsaminda Tiirkiye i¢cin 1990-2018 doneminde gelir esitsizligi ve ticari agikligin ekolojik ayak

izi lizerindeki etkileri incelenen ARDL modellerinde Tablo 2’de yer alan degiskenler kullanilmugtir.

Ekolojik ayak izi son donemde yaygin olarak kullanilmaya baslanmistir. Global Footprint Network hem
ekolojik ayak izine hem de biyokapasiteye ait detayli bilgi vermektedir. Bu nedenle, veri saglanmasi
amaciyla literatlirde siklikla kullanildigi goriilmiistiir. Ancak biitlin iilkelere ait verinin 2018 yilinda

bitiyor olmasi veri tabaninin en biiyiik kisitin1 olusturmaktadir.
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Tablo 2: Modellerde Yararlanilan Degiskenler

Degisken Tanim Veri Kaynagi

logeko Toplam ekolojik ayak izinin (gha cinsinden) *  Global Footprint Network
logaritmast

esit Gelir esitsizligi-Harcanabilir (vergi sonrasi, Soltun (2019) Standardize Edilmis
transfer sonrasi) gelirde esitsizlik Diinya Gelir Esitsizligi  Veritabani

Siiriim 8-9

tic Ticari Agiklik Yazarlarin kendi hesabi1

gsyih GSYIH biiyiimesi (yillik %) Diinya Bankasi

yen Yenilenebilir enerji tilketimi (toplam nihai Diinya Bankasi
enerji tiikketiminin yiizdesi)

logniif Toplam niifusun logaritmasi Diinya Bankasi

niif Niifus artis1 (yillik %) Diinya Bankasi1

gida Gida iiretim endeksi Diinya Bankasi

*Ekolojik Ayak Izi ve biyokapasite, kiiresel hektar (global hectare-gha) adi verilen ortak bir hektar esdegeri biriminde ifade edilmekte, burada 1
gha, diinya ortalama tiretkenligi ile biyolojik olarak iiretken bir hektar1 temsil etmektedir (GFN, 2016).

2008 yilinda yayinlanmaya baglayan The Standardized World Income Inequality Database (SWIID) veri
seti cok sayida iilke icin genis bir yil araliginda gelir esitsizligi verisi saglamasi nedeniyle siklikla
kullanilmaktadir. Gini endeksinin birgok {ilke icin eksik olmasi ve var olan iilkelerde de gézlem yilinin
diisikk olmas1 SWIID verilerini 6n plana ¢ikarmaktadir (Solt, 2016). SWIID veri tabani kullanilirken
esitsizlik gOstergesi icin harcanabilir gelirden hesaplanan gosterge kullanilmistir. Bu gostergenin
secilmesinin nedeni harcanabilir gelirin diger refah tanimlarina gore ¢ok daha yaygin kullanilmasidir
(Solt, 2020).

Caligma kapsaminda yapilan analizde ticari ag¢ikligin ekolojik ayak izi iizerine etkisi incelenirken ticari
aciklik endeksi literatiirdeki yaygin kullanima uygun olarak asagidaki formiille hesaplanmaktadir
(Mahesh, 2016; Silajdzic and Mehic, 2018):

Ticari Aglkhkzw .
GSYiH

Ticaret ekolojik dengenin saglanmasinda oldukga biiyiik dneme sahiptir. Ekolojik a¢ig1 olan iilkelerin
ticaret yoluyla bu aciklarimi kapatma ¢abasi neticesinde ticari agiklik cevrenin en Onemli
belirleyicilerinden biri haline gelmistir. Bu nedenle detayli olarak incelenmesi gerekmektedir. Bununla
beraber analiz kapsaminda bes tane agiklayici degisken kullanilmistir. Analizde kullanilan degiskenler,
onceki calismalar ve verilerin erisilebilirligi dikkate alinarak segilmistir. Analiz kapsaminda iki farkli
model kullanilarak saglamlik testi yapilmistir. Her iki model de Autoregressive Distributed Lag Bound
Test (ARDL) kullanilarak analiz edilmistir.

3.1. Model

Analiz kapsaminda kurulan ilk model agagidaki gibidir:

logeko=f(esit, tic, niif, gida) 2
Ikinci model ise asagidaki gibidir:

logeko=f(esit, tic, gsyih, yen, logniif) (3)

ARDL modeli ilk olarak Pesaran ve Shin (1999) ve Pesaran vd. (2001) tarafindan ortaya atilmistir. Bu
model, seriler ayn1 dereceden duragan olmasa bile uzun vadede tutarli tahmin sonuglari vermesi
nedeniyle tercih edilmektedir (Chen vd., 2019). Bu nedenle, analiz 6ncesinde ilk olarak Genisletilmis
Dickey-Fuller (ADF) birim kok testi uygulanmistir. ADF test sonuglar1 Tablo 3'teki gibidir.



Aktiirk, E. ve Giiltekin S. 9

Tablo 3: ADF Birim Kok Sonuglart

Diizey Birinci Fark
Degisken t istatistigi prob t istatistigi prob
logeko -5.517778 0.0006*
esit -2.237474 0.0267**
tic 1.722204 0.9765 -4.046704 0.0002*
gsyih -3.290195 0.0019*
yen -3.421906 0.0014*
logniif -3.059957 0.0448**
niif -3.982759 0.0245*
gida 4.607483 1.0000 -2.044108 0.0413**

Not: * ve ** sirastyla %1 ve %5'lik anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

ADF sonuglarindan, veri setlerinin 1(0) veya I(1) ile entegre oldugu ortaya koyulmustur. Ayrica veri
serilerinin hicbirinin 1(2) veya iizeri entegresyona sahip olmamasi ARDL tahmincilerini kullanmanin
uygun oldugunu ortaya koymustur. Sinir testi uygulanmadan 6nce gecikme uzunluklarinin belirlenmesi
icin Akaike, Schwarz ve Hannan-Quin gibi kriterlerden faydalanilmaktadir. En kii¢iik degere sahip olan
ve otokorelasyon igermeyen gecikme uzunlugu sinir testinde gecikme uzunlugu olarak belirlenir. Tablo
4’te Schwarz kriter degerleri ve Breusch-Godfrey otokorelasyon test istatistikleri sunulmustur.

Tablo 4: Uygun Gecikme Uzunlugu

Model 1 Model 2
Gecikme Uzunlugu SCH LM(1) Prob SCH LM(1) Prob
1 -5.040408 0.9363* -4.677209 0.8587
2 -5.040408 0.9363 -4.688959 0.2696
3 -5.040408 0.9363 -6.086760 0.1767*

Not: AIC, Akaike Kriter Degeri; LM(1), Breusch-Godfrey otokorelasyon test istatistigi prob degeridir. * isareti, uygun gecikme uzunlugunu
gostermektedir.

Gecikme uzunlugunun belirlenmesinin ardindan siir testi uygulanmustir. Tablo kritik degerleri Pesaran
vd. (2001) caligmasindan elde edilmis ve bu degerler analiz sonucunda hesaplanan F degerleri
karsilastirilmistir. F istatistiginin Pesaran alt kritik degerinden kii¢lik olmasi durumunda seriler arasinda
esbiitiinlesme iliskisinden bahsedilemez. F istatistiginin alt ve iist kritik degerler arasinda olmasi halinde
kesin bir yorum ortaya konamamakta ve F istatistigi iist kritik degerin iizerindeyse seriler arasinda
esbiitiinlesme iligkisi bulunmaktadir. F istatistik sonuglar1 ve kritik degerler Tablo 5’teki gibidir.

Tablo 5: Simnur Testi Sonuglari

%1 Critical Value %5 Critical Value %10 Critical Value

k F-Statistics Lower Upper Lower Upper Lower Upper

Value Value Value Value Value Value

Model 1 4 12.10478* 3.74 5.06 2.86 4.01 4.45 3.52
Model 2 5 22.33449* 3.41 4.68 2.62 3.79 2.26 3.35

Not: k bagimsiz degisken sayisidir. Kritik deger gostergeleri Pesaran ve dig. (2001) Tablo CI(iii)’ ten elde edilmistir.* %1 6nem seviyesinde
anlamlilig: ifade etmektedir.

Sinir testi sonucunda degiskenler arasinda es biitiinlesik iliski oldugu belirlenmistir. Seriler arasindaki
esbiitiinlesme iligkisi belirlendikten sonra uzun ve kisa donemdeki iligkilerin belirlenmesi i¢cin ARDL
modelleri olusturulmustur. Modeller asagida verildigi gibidir:

Model 1
logeko=Po + XiZ Briesitei + Xj2q BaitiCii + XiZq Bainiifei + XiZ; Bajgidaci + Uy 4)
Model 2
logeko=Po + XiZ Briesitei + Xjzq PaitiCei + XiZq B3igsYihei + XiZq Baiyenci + XiZ, Bsilogniifii + uy ®)

Tablo 6’da her iki modele ait uzun donem katsayilari verilmistir.
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Tablo 6: Uzun Donem Katsayilarinin Tahmini

Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistigi prob
Model 1

esit -0.024752 0.009198 -2.691163 0.0137*
tic 0.027609 0.097040 0.284510 0.7788
niif -0.126465 0.037283 -3.392050 0.0027*
gida 0.005497 0.000635 8.650272 0.0000*
sabit 9.044525 0.438537 20.62431 0.0000*
Model 2

esit -0.047656 0.007458 -6.389642 0.0002*
tic -0.488307 0.110691 -4.411432 0.0023*
gsyih 0.003452 0.001210 2.853741 0.0214**
yen 0.051204 0.005914 8.657925 0.0000*
logniifus 5.735931 0.443773 12.92538 0.0000*
sabit -34.88423 3.577001 -9.752367 0.0000*

Not: * ve ** sirastyla %1 ve %5 6nem seviyesinde anlamliligi ifade etmektedir.

Birinci model incelendiginde, esitsizlik ve niifus artiginin ekolojik ayak izini diiglirdiigii, gida tiretim
endeksinin ise artirdigi goriilmiistiir. Ticari aciklik ise anlamsizdir. iktisat literatiirii incelendiginde
Tiirkiye i¢in karbon ayak izi ile esitsizlik arasindaki iliskinin incelendigi bir ¢aligma bulunmasa da diger
iilkeler icin yapilan ¢aligmalarda gelir esitsizliginin ¢evre kalitesini gelistirdigini ifade eden calismalara
rastlanmigtir (Langnel vd., 2021). Bu durum her ne kadar aykir1 goriinse de bazi temel nedenlere
dayanmaktadir. Oncelikle azalan marjinal fayda kanunu nedeniyle, zengin kisiler uzun vadede daha az
tilketim dolayisiyla karbon emisyonu yapmaktadir. Ancak fakir kisiler daha fazla tiiketim egiliminde
olduklar icin gelir fakirden zengine kaymaktadir. Ayrica ikinci modelde de goriilecegi gibi gelir artist
ekolojik ayak izini artirmaktadir. Diisiik gelir grubundaki kisilerin gelirinin artmasi bu bireyleri daha
fazla tiikketime itecegi icin gelir esitsizligi diistiigiinde ekolojik ayak izi de artacaktir (Langnel vd., 2021).
Tirkiye igin CO2 emisyonu ile yapilan c¢alismalara bakildiginda ise, gelir esitsizliginin emisyonu
artirdigin1 bulan g¢aligmalar olmustur (Demir vd., 2019). Hem Osmanli son dénemi hem de Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusunun ilk déonemlerinde sermaye sinifi olusturma ¢abasi nedeniyle gelir esitsizligi
devlet tarafindan desteklenen bir unsur olmustur. Sanayilesmenin artmasi ile beraber ekolojik ayak izi de
yiikselmistir. [lerleyen donemlerde ise, hizmet sektdriiniin geligmesi ile beraber her ne kadar ekolojik aya
izi diigse de gelir esitsizliginin de benzer sekilde azalmasi miimkiin olmamistir (Demir vd., 2019). Bu
nedenle iki degisken arasindaki uzun donemli iligski diger gelismekte olan iilkelerdekine benzer bir seyir
izlemektedir.

Model 1’de niifus artig hizinin ekolojik ayak izini azalttig1 belirlenmistir. Son yirmi yilda ortalama servet
birikimi, niifus artisin1 daha az artirirken, gelismis {ilkelerin liikks tiikketimini daha fazla artirmistir. Niifus
artisinin her zaman biyosfer doniisiimiiniin ana itici giicii oldugu sonucuna varilmakla beraber, 50-80 yil
Oncesinde, hizlanan tiiketim ile beraber biiylime ve biyosfer doniisiimiinde daha giiglii bir itici giicken
artik asir1 tiiketim ¢evre felaketinde daha 6n plandadir (Toth ve Szigeti, 2016). Son olarak gida tiretim
endeksinin ekolojik ayak izini artirdig1 belirlenmistir. Sekil 3 incelendiginde tarim arazilerinin ekolojik
ayak izini olusturmadaki etkisini son dénemde hizla artirdig1 goriilmektedir. Her ne kadar tarimsal {iretim
iilkelerin gida giivenligini saglamaya ve ulusal gelirin artisina yarar saglasa da yiiksek sera gazi
emisyonlariin yani sira, tarimsal tiretim, kiiresel tathi su tiikketiminin yaklasik %85'ini olusturmakta ve
sulama, tiim tath su g¢ekilmelerinin yaklasik %70'ini olusturmaktadir (Pellegrini, 2016). Tarimsal arazi
kullanimi, hayvan yetistiriciligi ve gilibre gibi girdilerin tarimda kullanilmasi ekolojik ayak izini
artirmaktadir. Bununla beraber bu siireclerde eski yontem ve teknolojilerin kullanilmasi problemi
derinlestirmektedir (Pata, 2021). Tarim (%24), enerji (%35) ve sanayi (%21) sektorlerinden sonra iklim
degisikligine en ¢ok katkida bulunan {i¢ sektdrden biridir (FAO, 2016).
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Ikinci modelde ise, gelir esitsizligi ve ticari agiklik ekolojik ayak izini diisiiriirken, GSYIH, yenilenebilir
enerji ve niifusun ekolojik ayak izini artirdigi bulunmustur. {lk modelden farkli olarak ticari aciklik
degiskeni anlamli ve negatif bulunmustur. Literatiir incelendiginde benzer sonucun Tirkiye icin daha
once bulundugu goriilmektedir (Ozsoy, 2021). Literatiirde ticari acikligin isareti konusunda bir birlik
olmadig1 goriilmektedir. Bunun en biiyiik nedenlerinden biri iilkelerin farkli gelismislik diizeylerinde
olmalaridir (Ozsoy, 2021). Ancak karbon ayak izi yiiksek olan iiriinlerin ithal edilmesi boyle bir sonuca
neden olabilmektedir. Modelde GSYIH nin ekolojik ayak izini artirdigi belirlenmistir. Bununla beraber,
literatiirde GSYIH nin ekolojik ayak izini artirdigina dair bir dizi ¢calisma bulunmaktadir (Ursavas, 2021;
Bulut, 2021; Yavuz, 2021). Gelir artis1 ile beraber iiretim ve tiketimin de artmasi bu sonucu
dogurmaktadir. Ozellikle artan biiyiime ile beraber sanayi faaliyetlerinde yasanan hizlanma daha fazla
karbon salimimina neden olarak ekolojik ayak izini artirmaktadir. Model 2 yenilenebilir enerji
kullaniminin ekolojik ayak izini artirdigini ortaya koymaktadir. Literatiir incelendiginde Tiirkiye i¢in bu
sonucun tam tersini bulan ¢aligmalar mevcuttur (Yavuz, 2021). Bununla beraber, diger iilke grubu
orneklemleri i¢in yenilenebilir enerjinin gevre kalitesi iizerinde etkili olmadigini belirten ¢aligsmalar da
bulunmaktadir (Nathaniel vd., 2020). Bu durum Tiirkiye’nin enerjisinin bilyiik bir kismimnin karbon bazli
kaynaklardan elde edilmesinden kaynaklanabilir. Son olarak modelde toplam niifusun ekolojik ayak izini
artirdigi bulunmustur. Literatiir incelendiginde Tirkiye icin benzer sonuglara ulasildigr goriilmektedir
(Bilgili, 2020). Bu durum genel olarak artan tiiketimden kaynaklanmaktadir.

Daha sonra, modelin uygunlugunun ortaya konulmasi adina cesitli tanisal testler uygulanmistir. Tablo
7’te uzun dénem analizine iligkin tanisal test sonuglar1 verilmistir.

Tablo 7: Tanisal Test Sonuglar

Model 1 Model 2
Tests Value (Prob) Value (Prob)
Jarque-Bera 1.528 (0.465) 1.652 (0.438)
Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test 0.066092 (0.936) 2.346 (0.177)
Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey 1.512 (0.223) 1.331 (0.340)
Ramsey RESET Test 2.938 (0.102) 4.653 (0.068)

Tanisal testler modelde normal dagilim, otokorelasyon, degisen varyans sorunlari ve spesifikasyon
hatasinin olmadigin1 gostermektedir. Sekil 4 ve 5°te ise sirasiyla her iki modelin istikrarinin aragtirilmasi
amactyla Brown et al.'s (1975) CUSUM ve CUSUMQ testleri sunulmustur. Sekillerin kritik sinirlar
araliginda dalgalanmas1 model sonucunda bulunan katsayilarin uzun dénemde %5 anlamlilik seviyesinde
istikrarli oldugunu géstermektedir.

Sekil 4: Model 1 CUSUM ve CUSUMQ Test Sonuglar1
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Sekil 5: Model 2 CUSUM ve CUSUMQ Test Sonuglart
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Uzun donem iliskisinin belirlenmesinin ardindan hata terimleri ile serilerin fark degerleri kullanilarak
kisa donem iligkisi tahmin edilmistir. Kisa donem modelleri asagidaki gibidir:

Model 1
Alogekor=Bo +P1EQr1 +XiZ; Bi Alogekoni + XiZ; Bsjlesiti + XiZiBaiAticei + XiliPBsiAniifii +
Yit1 BeiAgidai + Uy (6)
Model 2
Alogeko=Bo +B1EQr1 +XiZ Byj Alogekowi + XiZ;Bsjlesitii + XiZ; BaiAtice + Xt BsiAgsyihei +
YiZ1 BsiAyenei + Y2, BiAlogniifii + u; (7

Eqt1 degiskeni, Tablo 8’de verilen uzun donem iliskisi sonucunda elde edilen hata terimleri serisinin bir
donem gecikmeli degeridir. Bu degisken kisa donemdeki dengesizligin ne kadarinin uzun dénemde
diizelecegini gostermektedir ve bu degiskene ait katsayinin anlamli ve negatif olmasi beklenmektedir.
Kisa donem katsayilari ve hata diizeltme modeli sonuglar1 Tablo 8’deki gibidir.

Tablo 8: Hata Diizeltme Modeli Sonuglar

Degisken Katsay1 Standart Hata t-istatistigi prob
Model 1

Atic 0.956738 0.108876 8.787391 0.0000*
Eqt1 -0.901029 0.095018 -9.482680 0.0000*
Model 2

Aegsit -0.105931 0.014892 -7.113268 0.0001*
Atic 0.773107 0.086500 8.937643 0.0000*
Agsyih -0.000200 0.000401 -0.497992 0.6319
Ayen 0.029945 0.002179 13.74256 0.0000*
Aniif -89.34484 5.513294 -16.20535 0.0000*
Eqt-1 -1.371697 0.082928 -16.54078 0.0000*

Not: *, %1 6nem seviyesinde anlamlilig1 gostermektedir.

Hata terimi katsayisi beklentilere uygun olarak negatif ve anlamli bulunmustur. Bu sonug, ele alinan
dénemde meydana gelebilecek dengeden bir sapmanin, gelecek donemde diizelmekte oldugunu ortaya
koymaktadir. ilk modelde hata diizeltme teriminin katsayis1 -0.901'dir. Olusabilecek bir dengesizligin
%90 sonraki dénemde giderilmektedir. ikinci modelde ise, hata terimi birden biiyiik bulunmustur. Kisa
donemli modelde gecikmeli hata diizeltme terimi katsayist -1.372°dir. Bu, dogrudan denge yoluna
monoton olarak yaklagmak yerine, hata diizeltme siirecinin uzun dénem degeri etrafinda soniimleyici bir
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sekilde dalgalandigim1 gostermektedir. Ancak, bu siire¢ tamamlandiginda, denge yoluna yakinsama
hizlidir (Narayan ve Smyth, 2006).

4. Sonug ve Tartisma

BM Siirdiirtilebilir Kalkinma Hedeflerinin beraber degerlendirilmesi daha etkin sonuglar dogmasim
saglayabilir. Bu kapsamda mevcut ¢alisma ile bu hedefler arasinda bulunan “Esitsizliklerin Azaltilmasi”
ve “Iklim Eylemi” amaglar1 beraber incelenmistir. Her ne kadar gelir esitsizligini azaltmak siirdiiriilebilir
biiyiime ve toplumsal adaleti saglama agisindan 6nemli olsa da tiiketimi artiracag1 gerekgesiyle ekolojik
ayak izini artirmaktadir. Ancak bu durum gelir esitsizligini azaltmak igin politika oOnerilerinin
yapilmasinin 6niine gegcmemektedir. Bir yandan diisiik gelirli gruptaki kisilerin refahi artirilirken diger
taraftan toplumun geneline yonelik yapilacak olan ¢evre bilin¢lendirilmesi daha esit bir toplumsal yap1 ile
beraber ¢evre kalitesini de artiracaktir.

Calisma kapsaminda yapilan analiz sonuglarina goére dis ticaret artis1 ekolojik ayak izini azaltmaktadir.
Uretim asamasinda ekolojik ayak izi yiiksek olan iiriinlerin ticaretinin azaltilmasi ekolojik ayak izini
diisiirebilir. Bununla beraber, dis ticaret yapilirken kullanilan tagima yontemlerinin ¢evreye uyumlu
olmasi da biiyiik 6nem tagimaktadir. Fosil yakit kullanilan tasima yontemlerinin terk edilmesinin disinda
tasima merkezleri arasindaki depolarin da ¢evreye uyumlu hale getirilmesi ticaretin ekolojik ayak izini
diistirecektir. Bir ulusun gelismislik ve sanayilesme diizeyi ticari agikligin ekolojik ayak izi iizerindeki
etkisinin yoniinii belirlemektedir. Sanayilesmis ve gelismis bir ulus s6z konusu oldugunda, gelismis
teknolojilerin ve daha temiz {iretim siireclerinin ithal edilmesi miimkiindiir. Bu etki sayesinde iiretim
stirecinde ¢evre Kalitesi iyilestirilebilir. Aksine, kalkinmanin erken asamasinda, herhangi bir ulusun
politika yapicilarinin birincil kaygisi ¢evre olmamakla beraber, ¢evre pahasina bile olsa biiyiimeyi
saglamaya calisirlar. Bu nedenle, bu {ilkelerde iiretimi artirmak i¢in ucuz ve kirletici teknolojiler ithal
edilmekte ve bu durum g¢evre kalitesini bozmaktadir (Destek ve Sinha, 2020). Bu nedenle, 6zellikle
sanayi sektdriinden baslamak iizere biitiin {iretim ve hizmet sektorlerinin ¢evre ile uyumlu politikalar
gelistirmesine yonelik kanunlar c¢ikarilmasi1 gerekmektedir. Boylece Tiirkiye gibi uzun zamandir
gelismekte olan iilke statlisiinde bulunan bir iilke i¢in ¢evre ile uyumlu siirdiiriilebilir biiyiime
saglanabilecektir.

Biyogesitlilik kaybi1 gida giivenligini tehdit etmektedir. Bu nedenle gida iiretiminde doniisiimiin
saglanmas1 oldukca dnemlidir (WWF, 2020). Su kaynagi bakimindan zengin bir iilke olmayan Tiirkiye,
tarimsal politikalarinin stirdiiriilebilirligi acisindan g¢evre ile uyumlu iyi tarim uygulamalarina gegis
yapmalidir. Gida giivenligi tehdidinin go¢ ve kiiresel 1sinma problemleri ile beraber son dénemde hizla
artmasi bu alanda alinmasi gereken 6nlemlerin onemini ortaya koymaktadir. Ayrica hem gég¢ dalgasi hem
de dogal dogum hiz1 ile beraber Tiirkiye’de niifus siirekli artmaktadir. Bu niifus ile beraber gelecek
tilketim artis1 ekolojik ayak izini artiracaktir. Bu durumun Oniine gegilmesi igin genis halk kitlelerinin
hizli ve etkili bir sekilde egitilmesi, ¢evre suglarina yonelik cezalarin artirilmasi ve denetlemelerin
siklagtirilmas1 gerekmektedir. Gelir esitsizligi verisinin yakin donemde iretilmeye baslanmasi bu
caligmanin en énemli kisitlarindan biridir. Devam eden ¢alismalarda Tiirkiye ile benzer 6zelliklere sahip
iilkeler karsilastirilabilir.
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