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Yunus Emre uzun zaman 6nce yasamis olsa da giinlimiizde etkisi devam eden, Anadolu’nun en sikintili giinlerinde
yol gosterici olmus tasavvuf sairlerimizden biridir. Onun eserlerinde ortaya koydugu fikirleri ve hakkinda olusan
menkibelerle aydinlanan yasayis bicimi, pek cok yonden kiymetli goriiliir. S6zIi kiiltiir ortaminda gelisen bu
bilgiler giiniimiiz yazili ve elektronik kiiltir ortamlarinda da kullanilmaya ve cesitlenmeye devam etmektedir.
Degisen zaman dilimlerinde Yunus Emre, yeni ve doniisen islevler kazanarak Cumhuriyet donemi sonrasi
eserlerde de yer almistir. Calismada, Yunus Emre ve eserleri, hakkinda bilgi veren tarihi kaynaklar,
menakibnameler ve Cumhuriyet donemi sonrast olusan eserlerin karsilagtirmali degerlendirilebilmesi igin
oncelikle literatiir taramasi yapilmis, gecmis kayitlar ve gliniimiiz yazili kiiltiirli arasinda kurulan baglanti; edebiyat
ile tarihin tamamen birbirinden ayrilamayacagini, ikisinde de insan elinden ¢ikmis olmanin getirdigi bir 6znellikten
kacisin miimkiin olmadig1 fikrini benimseyen yeni tarihselcilik yaklasimiyla degerlendirilmistir. Bdylelikle Yunus
Emre’ye dair yeni ortak kabuller giin yiiziine c¢ikarilmistir. Calismanin amaci; yeni tarihselci yaklasim
cercevesinde giliniimiiz edebiyatinda ve insan zihninde Yunus Emre’ye ne gibi yeni anlamlarin kazandirildigs,
Yunus Emre imgesinin hangi yonde degisime ugradigi, hangi islevlerle var olmaya devam ettigi gibi unsurlari
ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Yunus Emre imgesi, Cumhuriyet donemi sonrasi eserler, Yeni tarihselcilik (Postmodern
tarih).

Abstract

Although Yunus Emre lived a long time ago, he is one of our Sufi poets whose influence continues today and who
has been a guide in Anatolia’s most troubled days. His way of life, illuminated by the ideas he put forward in his
works and the legends formed about him, is seen as valuable in many ways. This information, which developed in
the oral culture environment, continues to be used and diversified in today’s written and electronic culture
environments. In changing time periods, Yunus Emre gained new and transforming functions and took part in the
post-Republican era. In the study, first of all, literature research was conducted in order to evaluate Yunus Emre’s
works, historical sources giving information about him, menakibnames and works created after the Republic
period, and the connection established between past records and today’s written culture; It has been evaluated with
the new historicism approach, which adopts the idea that literature and history cannot be completely separated
from each other, and that it is not possible to escape from a subjectivity brought about by being human. Thus, new
common assumptions about Yunus Emre were brought to light. Purpose of the study; Within the framework of the
new historicist approach, it is (AIMED) to reveal the elements such as what new meanings Yunus Emre has gained
in today’s literature and in the human mind, in which direction the image of Yunus Emre has changed, and with
what functions it continues to exist.

Keywords: The image of Yunus Emre, Publications after the republican period, New historicism (Postmodern
history).
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Giris

Halk arasinda ortaya ¢ikan ve zamanla yayilan pek ¢ok anlati, sonrasinda da farkl kiiltiir
ortamlarinda varliklarini stirdiiriirler. Menkibe, efsane, deyis gibi sozli kiiltiir iirlinleri zaman
icerisinde degisim gostermeye ve yazili kiiltiir ortaminda yer edinmeye devam etmistir, buna
gore iki kiiltiir ortami birbirinden tamamen bagimsiz degildir. Soz1i kiiltiirde sekillenen Yunus
Emre ve eserleri yazili kiiltiir ortaminda yeniden karsimiza ¢ikar. Boylelikle sadece sozlii kiiltiir
degil yazili kiiltiir ortaminda da Yunus Emre’ye dair farkli pek ¢ok unsur olusur. Sozli kiiltiir
ortami tam anlamiyla kalmasa da etkileri devam etmektedir.

Bugiin hemen hemen her kiiltiirde bir yazi kavrami ve bu kavrama dayanan bir
yazi deneyimi bulundugu icin, gercek anlamda birincil sozlii kiiltir pek
kalmamigtir. Fakat ileri teknolojiden yararlanan pek c¢ok kiiltirde ve
altkiiltiirde derece derece hald birincil sozlii kiiltiirden kalma diisiince
bigimlerine rastlamak miimkindir (Ong, 2014: 24).

Yunus Emre ile ilgili sozli kiiltiirde olusarak giliniimiize kadar ulasan ortak kabuller,
tarihi kayitlar sorgulanabilir. Bu sorgulama, Yunus Emre’ye dair farkli bakiglar1 meydana
¢ikarma imkani tanir. Tarihi kayitlarin pek ¢ok sebeple tamamen nesnel bilgiler igermeyip,
oznel yorumlar barindirdigr fikrini yeni tarihselciler ortaya koyar.Yunus Emre ve etrafinda
olusan eserler bu yaklasimla degerlendirildiginde bazi sonuglara ulagsmak, kabul edilen bilgilere
eklemeler yapmak miimkiindiir. Yunus Emre biyografisi, cografyasi, kiiltiirii, menkibeleri ve
hatta siirleri her zaman degisim ve doniisiime agiktir. Bu degisimleri, katilan yeni bilgileri
degerlendirmede yeni tarihselcilik yaklasimindan faydalanilabilir. Yeni tarihselcilik,
1980’lerde gelistirilen, tarih ile edebiyatin tamamen ayr iki alan oldugunu diistinenlere aykiri
durus sergileyen bir diisiince bigimidir (Oppermann, 2006). Yeni tarihselciler; nesnel bir tarih
yoktur, insan zihninin {irlinii olmas1 bu nesnelligi golgeler ve tarih ile edebiyat bu noktada
keskin ¢izgilerle birbirinden ayrilamaz, demektedir. Tarihi bilgiler daima sorgulanabilir,
degisebilir, eklemeler yapilabilir. Kurami gelistirenler arasinda énemli bir yere sahip olan
Greenblatt, Shakespeare’in oyunlarindan yola ¢iktig1 ¢aligmasinda “energia” ifadesinden soz
eder. Shakespeare’in oyunlarinin gegmisten giiniimiize gelisini bu ifade ile agiklar. Grennblatt’a
gore (2001: 19-33) toplumsal enerji; gilig, karizma, merak, kollektif riiyalar, arzular, dinsel
korku unsurlari, yasanti yogunluklar1 gibi unsurlardan olugur. Toplum tarafindan iiretilen her
sey buraya dahildir.

Toplumsal enerji sonsuz bir doniisiim igerisine girer ve boylece gegmiste olusan eserler
canliliklarin1 sonraki yiizyillarda da siirdiiriir. Greenblatt’in bu yaklasimi Yunus Emre ve
eserlerinin gliniimiize kadar ulagsmasini agiklar. Yunus Emre ve eserlerinde toplumsal enerjinin
tasindigr goriliir, ayn1 zamanda Yunus Emre ile ilgili anlati ve eserler onun yetistigi
cografyanin, kiiltiirlin, gelenegin devamliligin1 saglar. Boylelikle baslangictaki toplumsal enerji
zaman icerisinde farkl sekillerde varligin siirdiirerek giintimiize kadar ulagir.

Yeni tarihselciligi gelistiren isimler arasinda Hayden White’in fikirleri de géze carpar.
Ona gore, tarih anlatilar1 s6zel kurgulardir ve nesnel bilimden ziyade edebiyata yakindir (1985:
82). White (2008: 22) “vakayinime” ve “Oykii” terimleri iizerinde durur. Ikisinin de se¢cme
ayirma diizenleme siireclerinden gegiyor olusunu ortaklik olarak sunar. Ona gore, “tarih” ile
“kurmaca” arasindaki farklilik sudur; tarih¢i kendi dykiilerini “bulurken”, kurmaca yazari kendi
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oykiilerini “icat eder”. Benzer sekilde Antakyalioglu’nun (2013: 114) fikirleri de tarihin nesnel
bir olgu olamayacag iizerinde yogunlasir ¢iinkii tarih gecmisteki olanlari, belli bir sirada
“Oykiileyen” bir anlat1 haline getirir. Bu asamada yorumlamalarin kaginilmaz olusu tarihgi ile
roman yazarini birbirine benzetir.

Yeni tarihselciler, tarihi de edebiyat gibi sorgulanabilir, siiphe edilebilir bir yaklagim
olarak goriirler. Klasik tarih anlayisinin aksine yeni tarihselci bakista, iist glicler sorgulanabilir,
alt gruplar da tarihe dahil edilir. Geri planda kalan her bir unsur yeni tarihselcilerin {izerinde
durduklar1 noktalardir. Yukarida ana hatlariyla tanitilan yaklasim, Yunus Emre ve eserlerinin
giinlimiizdeki aktariminin degerlendirilmesinde katki saglayacaktir. Bu yaklasima gore, Yunus
Emre ve eserlerinin yazili kiiltiir ortamindaki goriiniimii, klasik yaklagimlarin otesinde
degerlendirilirken; toplumsal enerjinin dolagimi, alt gruplarin goriintir hale gelmesi, kalip
ifadelerin aktarimi, deyislerin ve siirlerin ¢esitlenmesi/doniisiimii gibi unsurlarin nasil olustugu
iizerinde durulacaktir. Yunus Emre’ye dair klasik tarih arastirmalarinda ne tiir bilgilerin
olustugunu goérmek, giiniimiizdeki durum ile olan farklilig1 degerlendirme noktasinda faydali
olacaktir.

Goker Inan (2021: 1-12) Yunus Emre ile ilgili bilgi igeren tarihi kayitlar siralarken en
eski kaydin Georgius’un Tractatus adindaki eseri oldugunu belirtir ve “Asikpasazade, Tevarih-
i Al-i Osmdn”, “Ramazanzade Mehmed Celebi, Tdrih-i Nisdnci”, “Hoca Sadeddin Efendi,
Tacii 't-Tevarih”, “Gelibolulu Mustafa, Ali Kiinhii’I-Ahbdr”, “Nisancizdde Mehmed Efendi,
Mir’atii’I-Kadindt”, “Ahmed Hasib Efendi, Silkii’I-Le dl-i Al-i Osmdn” adli eserleri de Yunus’a
dair kronikler olarak ekler.

Abdiilbaki Golpmarlt (1961: 72) Yunus Emre’nin hangi yilizyillar igerisinde varlik
gosterdigi ve dogum-oliim tarihine dair kabul edilen ortakligin, dogumunun H. 638, 6liimiiniin
H. 720 seklinde oldugunu ifade eder. Yunus Emre’nin dogumu, 6liimi, iletisim halinde oldugu
kisiler, tarikati, instisap ettigi kisiler, immiligi ile ilgili ¢esitli bilgiler vardir. Bazilara gore
sufi sair, bazilarina gore halk sairi, bazilarima gore Siinni ve Alevi Bektasi cevresinde
benimsenmis bir isim, bazilarina gore ise Melameti- Kalenderi mesrebe sahip biridir (Ocak,
2012: 186-193). Yunus Emre’ye dair tarihi kayitlarin coguna Tagkopriiliizdde nin eserinden
ulagilir. Tagkopriiliizade’ye gore, Yunus Emre, donemin arif seyhlerindendir. Tabduk Emre’nin
yaninda bulunmus, uzun bir siire seyhinin zaviyesine icerisinde asla egri odun olmayacak
sekilde odun tasimis, agik kerametleri olan biridir (2019: 108).

Ismail Hakki Bursevi de Taskopriiliizdde’ye benzer sekilde Yunus Emre ve Tabduk
Emre arasindaki iliskiye deginir (2019: 42). Asik Celebi, Ibrahim Has, Bursali Mehmet Tahir
ve benzeri isimler Yunus’a dair bilgi veren arastirmacilardandir. Giiniimiizde daha ¢ok
basvurulan, menkibelerin toplandigi ¢alisma ise Firdevsi tarafindan olusturulan “Hac1 Bektas-1
Veli Vilayetnamesi”dir. Calismalarda ¢ogu noktada ortakliklar korunurken birkag arastirmaci
bazi noktalarda ayrilir. Bu ayrilik giiniimiizde olusan eserlerle siirdiiriilmeye devam eder.
Sonraki yiizyillarda, gliniimiizde olusan eserler de ilk bilgilerin iizerine eklemeler yapar
niteliktedir. Yazarlar bu konuda son derece 6zgiirdiir. “Bu 6zgiirliik tarihi genel yapisindan ¢ok
uzaklastirmadan degistirip bosluklar1 daha yaratici bigimde doldurarak tiim gelenekleri
yikabilme” (Oppermann, 2006: 64) durumudur. Iste bu hususlarda yeni tarihselci bakismn
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ilkeleri akla gelir, Yunus Emre’ye dair ortaya koyulan bilgilerin ya hepsi gegerli ve dogru kabul
edilmelidir ya da hepsi gegersiz sayilmalidir.

Yukarida sozii edilen bilgiler 1s181nda yeni tarihselci bakisla giiniimiizdeki Yunus Emre
algisina dair tespitlerin yapilmasi icin; iskender Pala’nm Od isimli romani, Nihat Asyali’nin
Yunus Diye Goriindiim isimli tiyatrosu, Mustafa Ozgelik’in Giiliin Sirr1 isimli hikayesi ile
calisma smirlandirilmistir. Yapilan sinirlandirmada eserlerin ve yazarlarin nitelikleri goz
oniinde bulundurulmustur. S6z konusu eserler, Yunus Emre imgesinin ge¢misten giiniimiize
kadarki degisimini ve ona dair yeni ortak kabulleri ortaya koymak igin basvurulan yeni
tarihselci bakis agisiyla degerlendirilebilecek niteliktedir. Bununla birlikte, Yunus’un farkli
diisiince bicimlerinde nasil sekillendigini gorebilmek amaciyla farkli bakis agisina sahip
yazarlar olmasina dikkat edilmistir.

Iskender Pala, divan edebiyatiyla ilgili, akademisyen olan ve galismalarinda tarihi
aragtirmalar da yapan bir isimdir. Bu tavri, Yunus Emre imgesinin sekillenmesinde de etkili
olmustur. Yunus Emre’ye yonelik; tarihi bir kigilik midir, nasil bir donemde yasamustir, siirleri
nasil olusmustur gibi sorularin cevabini Pala, onu tarihi bir zemine oturtarak vermistir. Nihat
Asyali ise eserinde Yunus’un tasavvufi yasamindan ¢ok s6z etmez ve toplumsal hayata yonelik
anlatimlar yapar. Onun i¢in dnemli olan miicadele etmek ve kisinin kendi giiciiniin farkina
varmasidir. Yunus Emre’ye yiikledigi yeni anlamlar bu yonde gelisir. Yunus Emre iizerinden
Anadolu halkinin miicadelesini eserinde gosteririr. Cocuk edebiyati alaninda ¢alisan Mustafa
Ozgelik’in Yunus Emre ile ilgili pek c¢ok calismasi vardir. O, gelenekten beslenirken
modernizmden faydalanmay1 dnceleyen biri olarak ¢ocuklarin gelisimi ve egitiminde Yunus
Emre’yi bir ara¢ olarak kullanir denilebilir. Ogretmenlik, yazarlik ve sairlik vasiflar1 vardr.
Ogretmenlik vasfi cocuklarin egitimine énem veren bir yazar oldugunu gosterir. Eserlerin bu
sekilde se¢ilmesiyle; farkl tiirlerde, farkli yazarlarda Yunus Emre ve eserleri nasil degisir, hitap
edilen kitle, hitap eden yazar Yunus Emre’nin sekillenmesinde ne denli etkilidir gibi sorularin
cevabini almak miimkiin hale gelir.

Yeni Tarihselcilik Yaklagimiyla iskender Pala’nin “Od” Romaninda Yunus Emre

Iskender Pala, Yunus Emre’yi esas aldig1 eserinde yeni bir Yunus Emre portresi sunar.
Pala, kaleme aldig1 eserleri i¢in uzun bir hazirlik siireci gegirir. Od romani igin de bu durum
boyle olmustur. Yunus Emre’nin yasadigi kabul edilen yerlerden biri olan Saricakdy’e
seyahatler diizenlemesi, Yunus Emre ile ilgili tarihi aragtirmalar yapmasi buna 6rnektir (Pala,
2016). Roman yazarken konu se¢imini bildigi konular {izerinden yaptigini ifade eden Pala,
roman kahramanlarini yasanilan ¢agin kimlik arayisindaki insanlara 6rnek olacak kisilerden
sectigini ekler (Topsakal, 2014: 56). Toplumun bu kisileri tanimasi, dzellikle genglerin 6rnek
almasi gerekliligi lizerinde durur. Yunus Emre’yi kahraman olarak se¢mesinde de bu
diistinceler etkendir.

Yunus Emre, streotip olarak diisiiniildiiglinde, gilinlimiiz insanmna pek cok degeri
katacak niteliktedir. Giintimiizdeki ahlaki ¢oziilmelerin giderilmesi noktasinda, asil olani
hatirlama, hafizay1 tazeleme durumunda halk kiiltiiriinde bicimlenmis insan tipleri ilk
basvurulacak kisiler olarak goriilmelidir (Cek, 2021) ve Pala da buna uygun davranmustir.
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Bu diisiinceler dogrultusunda olusan Od romaninda Yunus Emre’nin hayati, siirleri
yeniden kaleme alinir ve Yunus’a yeni bir yasam Oykiisii kazandirilir. Yeni tarihselciligin tarih
ve edebiyati birbirine yaklastirmasiyla birlikte degerlendirilebilecek eserde gergek ile kurmaca
¢ogu zaman i¢ i¢e geger, tarihi bilgiler sorgulanir. Yunus Emre, eserleri, donemi, kiiltiirii yeni
bir bakisla giin yiizline ¢ikarilir. Romanda diis ile gercek bir arada sunulurken, klasik tarihte yer
alan bilgilere yeni tarihselci bakisin 6n gordigi lizere eklemeler yapilir. Yunus’un siirleri,
hakkindaki menkibeler yeni bir zeminde tekrar sunulur. Yunus Emre’ye kazandirilan yeni
kimlikte onun ailesi, esi, ¢cocuklari, arkadaslari, tekke hayati, derviglige ulasma seriiveni ve
benzeri pek ¢cok yon aydinlatilir.

Tarihi belgeler, hakkindaki menkibeler ve kendi eserleri onun aile yasamina dair kesin
yargilar sunamazken Pala, bu noktalar1 aydinlatir. Yunus Emre’nin dogup yetistigi, vefat ettigi
cevreye dair arastirma yapanlardan biri olan Hulusi Glingdr (1991) bu konuya dair tartigmalari
aydinlatan belgeleri sunar. Ornegin, Yunus’un makami bulundugu diisiiniilen on bese yakin
yerden Bursa, Tire, Eskisehir, Karaman olmak iizere sadece dort tanesine dair resmi belgeler
vardir. Yunus’un bu illerde yasamis ve vefat etmis olacagi ortaya koyulur.

Bir diger tarih aragtirmacisi Ata’ya gore (2020: 105) “Aksaray-Sivrihisar-Sarikaraman-
Ziyarettepe-Hac1 Bektas hatti cografik, sosyolojik, kiiltiirel ve tarihi verilere daha uygun
diismektedir”. Fuat Kopriilii (1991: 265) de her bir varsayimi degerlendirdikten sonra Yunus
Emre’nin 13. yiizyilin son yarisinda Sivrihisar veya Sakarya-suyu civarindaki karyelerde
yetisen Tiirkmen kdyliisii oldugu sonucuna ulasir.

Tarih aragtirmalarindaki bu ikili duruma Pala’nin katkis1 Yunus Emre’yi ve ailesini
Sarikdy’de yasiyor kabul etmesidir. Okuyucuya bu kesinligi vererek tarihteki bilgileri sorgular,
yeni tarihsecilie uygun olarak kendi sonucunu ortaya koyar. Ailesi ile birlikte Sarikdy’de
yasayan Yunus’un oglu ise Karaman’da yasamaktadir (Pala, 2016). Yunus’un ailesine yonelik
tarihi kayitlarda yer alan bilgilere gére Yunus’un Ismail adinda bir oglu vardir (Banarli, 1983:
330). Yunus’un siirleri ise onun bir kiz1 ve bir oglu oldugunu diisiindjiriir.

“Bunda dahi virdiin bize ogul u kiz ¢ift i helal

Andan dahi1 gec¢di arzum beniim ahtim didariciin” (Tatci, 2008: 258) seklindeki beyitten
oglu kiz1 ve helali oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Bu ¢esitlilikten yola ¢ikan Pala’ya gére Yunus’un iki oglu vardir;biri Mogol saldirisinda
hayatin1 kaybetmis, biri ise yine Mogollar tarafindan kacirilip cellat olarak yetistirilmistir. Bu
oglunun adi Ismail’dir ve babasi onu yalmz biraktigi igin yillarca ona kin duyarak biiyiimiis,
cellathik yapmaktan zevk alan biri haline doniismiistiir (Pala, 2016). Pala, tarihi kayitlarda yer
alan ve Yunus’un siirlerinde sunulan bilgilere eklemeler yapmis, kendi Yunus Emre’sinin aile
yasamini okuyucuya sunmus, tarihte eksik olan noktalari doldurmustur. Iskender Pala,
Yunus’un esini Sitare olarak tanitir. Tarihi kayitlar ve Yunus’un eserleri bu noktada da yetersiz
kalirken Pala, Yunus’un esini en ince ayrintisina kadar sunar. Yunus’un siirlerinde 1yi bir esin
nasil olmasi1 gerektigi anlatilirken dogrudan kendi esine yonelik bir ifade yer almaz. Ona gore
bir este, yarda olmasi gereken 6zellikler soyledir:

Ma’nide getirmisler kardasdan yar yigrekdiir
Oguldan dahi tatlu eger togri yarisa

Yarun sana mukabil tapusinda siicud kil
Cikar cigeriin yidiir eger caren variga
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Gordiin yarin egridiir nen varisa vir kogil
Ululardan meseldiir isitdiigiin varisa (Tatci, 2008: 320).

Yunus’un yasaminda énemli bir yeri olan Sitare ona yol gosteren yildizdir. ilahi aska
ulagmasinda en 6nemli destegidir. Yunus’un karisina olan tutkulu sevgisi, iletisimleri dahi
romanda sunulur. Boylece tarihte silik kalan bir yon daha aydinlatilmis olur. Yunus Emre’nin
aska olan bakis agisina eserlerinden ulasilir. Yunus Emre aski Tanri’ya ulastiran bir duygu
olarak goriir. Ona gore:

Tasavvuf inancinda mecazi ve hakiki diye nitelendirilen iki ¢esit ask vardir.
Mecazi agk insanlara duyulan gegici asktir. Ger¢ek asgk ise Tanri’ya duyulan

edebi asktir. insan, insana duydugu askla ask kavramim 6grenir gergek aska,
ilahi agka bu yoldan gegerek olgunlasarak ulasir (Giinay ve Horata, 1994: 19).

Pala, Yunus’un agk tanimina uygun bir es sunar. Sitare, devamli olarak Yunus’un
ilerlemesine destektir. Yunus dergdh yasamina girdikten sonra beserden gegip ilahi aska
ulagmasi gerektigini anlar. Romanda yer alan “Yildizdan geg artik Yunus, giinese bak...” (Pala,
2016: 168) seklindeki ifade Yunus Emre’nin agk anlayigini yansitir. Pala, mevcut bilgilerden
yararlanip eksikleri kendisi tamamlamistir.

Sitare karakteri iizerinden evlilige dair beklentinin ne oldugu da romanda yansitilir.
Babasi kizina nasil davranmasi gerektigi ile ilgili Yunus’a su tavsiyeyi verir: Sitare’nin asil adi
Elif’tir. “Elif’imi sev, ¢ok sev. O sevgi ile yetisti, sevgiyi 0zler, sevgiyle doyar” (Pala, 2016:
61) seklindeki beklenti Yunus’un yasadig1 donemin disinda giiniimiiz yasantisiyla benzesen bir
anlatimla verilir. Kadinin 6nemsendigi, sevgi ve saygiya layik gorildigi evlilikte bu
duygularin oncelenmesi gerektigi yoniinde bir anlatimin olmasi dikkat ¢ekicidir. Bunlarin,
Yunus’un yasadigi kabul edilen 14. yiizyilin kaos ortaminda gelistirilebilecek fikirler olmasi
pek mimkiin goriilmemektedir. Giiniimiiziin bakisiyla sunulmus, kronolojik zaman algisi
yikilmustir. Sitare’nin Yunus Emre tarafindan tasvir edilmesindeki ifadelerde de destan devrinin
kadin tipine benzer 6zelliklerle anlatilir.

“Her konuda benden atik davranan, her zaman benden evvel karar verip uygulayan
giizeller giizeli Sitare...” (Pala, 2016: 24).

“Kimdi bu kiz, Melik Gazi’nin zaman agiminda unuttugu bir cengaveri mi? Ne yapmisti
da goziimiin Onilindeyken birdenbire sirtimdan kavrayip bogazima hangerini dayayivermis”
(Pala, 2016: 57).

Kadinlarin tarihte, tarihsel metinlerde pek yer almadigi goriiliir, “Kadinlar, deyim
yerindeyse tarihten saklanmig, yani c¢ogu tarih¢inin anlatisindan sistematik olarak
dislanmislardir” (Jenkins, 1997: 20). Geleneksel diisiince bi¢iminde kadinlara ¢izilen birtakim
kaliplar vardir. Neslin devamini ve evin nizamini saglamak, ailenin ihtiyaclarmi gidermek gibi
nitelikleri tagimasi gerekli goriilen kadma romanda daha farkli bir bakis goriiliir. Kadinin
duygusal yoniine de kiymet verilmesi gerektigi lizerinde 6zellikle durulur. Kadin, birtakim
gorevleri yerine getirmenin disinda ruhunun beslenmesi gereken kiymetli bir kimse olarak
goriiliir. Bu bakis yeni tarihselciligin; gorlinmeyen gruplari, azinliklari, delileri, koleleri,
escinselleri ve kadinlar1 goriiniir hale getirme istegiyle ortiistir. Genel kabullerin disinda kadin
portresi ¢izen Pala, kadinlart daha goriiniir bir hale getirir. Yeni tarihselci yaklagim arka planda
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kalan gruplar1 6nemseme hareketinin destekgisi olarak goriildiigiine gore Pala, bu anlamda da
yeni tarihselci bakisa uygun bir tavir sergiler.

Yunus’un ailesine yonelik olarak babasiyla ilgili bilgiler romanda sunulur. O, babast ile
fazla vakit gegirememistir. Babasini bu sebeple pek tanimaz. Dedesi ise Taybuga’dir ve dergaha
gelisi onun sayesinde olmustur: “Taybuga, bir giin senin de bu esige gelecegini bana kirk yil
evvel sdylemisti Yunus. O yiizden sen bu esikte Bizim Yunus oldun” (Pala, 2016: 266).

Yunus Emre siirlerinde sadece anne baba hakkiyla ilgili birka¢ deginme vardir ancak
kendi anne babasindan s6z etmez. Tarihi kayitlarda da bu noktaya dair pek bir bilgi yoktur.
Yunus siirinde bu konuya su sekilde deginir:

“Yaz yaradup yir tonadan génliimiiz evi hanedan
Hosnud ata vii anadan kullik kadrin bilen benem” (Tatci, 2008: 216)

Verilen 6rnekten dogrudan Yunus’un ailesine dair ¢ikarim yapmak zor olsa da atasindan
memnun oldugu sonucuna ulagilir. Pala ise Yunus’un annesinden dinledigi ninnileri dahi giin
yiizline ¢ikarir. Aile yasaminin yani sira Yunus’un ¢ocukluguna dair de gizli kalan yonler
aydmlatilir. O, diistiniilenin aksine dervisglige pek sicak bakmayan biridir. Alp olmak ister. Bu
durumu s6yle ifade eder: “Annem ninnilerini boyle sdylemis, daha ¢ocukken babam bir alp gazi
olacagimi1 defalarca tekrarlamisti. Biitlin c¢ocukluk riiyalarim at sirtinda cengaverliklerle
doluydu. Bu yiizden dervislik hi¢ de bana gore degildi” (Pala, 2016: 53). Yani Yunus
beklenenin disinda bir diisiinceye sahiptir, daha farkli bir ¢ocukluk gecirmistir. Bu kurgu
yazarin tercihidir. Yunus tahmin edilen ve simdiye kadar tizerinde durulan yonlerinin disinda
biri olarak sunulur. Onun gelisim evresi, dervislige ulasma siireci ayrintili olarak verilir.

Iskender Pala, halk arasinda siklikla bilinen ve eserlerde yer alan Molla Kasim ile Yunus
Emre arasinda gecen menkibeden yola ¢ikarak eserinin yazilis amacini okuyucuya sunar. O,
romanin yazarint Molla Kasim olarak gosterir. Molla Kasim, Yunus Emre’nin siirlerini denize
att1g1 i¢in pisman olmus ve hatasini telafi etmek i¢in bu roman1 yazmustir:

Adim Kasim. Talebelik yillarimdan kalma lakabimla bana Molla Kasim derler.
Simdi anlatacagim seyleri yasamamis olsaydim, Yunus’u anlatan bu kitap size
ulagmayabilir, bunun yerine bizim Yunus’un iki bin kadar siirini daha okuyor
olabilirdiniz. Evet, ben sugluyum!.. Kendimi Yunus’a adamis biri olarak bu
sugumu affettirebilecegimden de siipheliyim (Pala, 2016: 1-2).

S6z konusu pigsmanlik romanda genis olarak verilir ve bu anlatim yeni tarihselcilikte
yer alan Greenblatt’in eserinde de karsimiza ¢ikan “ge¢mise dair gerceklik etkisi yaratmak™
(Uslu, 2011: 41) i¢in eseri anektotla baslatma durumunu animsatir. Yunus Emre’nin hayatina
dahil etme yonelimi de “ge¢mise dair gergeklik etkisi yaratmak™ olarak goriiliir. Bu durum
romanda s0yle gecer:

“Okuyacaginiz satirlar1 hep onun anlattig1 gibi kaydettim; ¢iinkii gézlerinizi onun gz
bebegine cevirmenizi istiyorum. Her ne ki o ve oglu anlatti, ben burada naklettim. Soz
onlarindir, yazi benim” (Pala, 2016: 11).

Verilen ornekler romanda yazanlarin tamamen gerg¢ek oldugunu, birinci kisilerden
ogrenilerek yazildigini gosterir. Gegmise dair gerceklik algis1 yaratilir. Yeni tarihselcilikte
goriilen tarih ile roman arasindaki keskin ayrimin siliklesmesi Od romaninda defaatle yapilir.
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“Evet!.. Ben Molla Kasim, divitimi hokkaya bandirdim ve belki kendimi affettirebilirim
diye bu satirlar1 yaziyorum. Bunun i¢in Yunus Emre Hazretleri’yle birkag kez halvet olup 6zel
goriismeler yaptim” (Pala, 2016: 9).

Yukaridaki ifade, Greenblatt’in (2003: 744) yeni tarihselcilik ile ilgili “tarihsel
stireclerin etkilenemez ve degistirilemez oldugunu kabul etmez, ama kisilerin etkisini belirleyen
Olgiiler ve smirlar bulmaya da meyillidir” seklindeki ifadesine uygun olarak Yunus’a dair
tarihte, kayitlarda yer alan bilgileri yeniden degerlendirmek, {izerine eklemeler yapmak
gerektigini diisiindiirmek i¢indir. Okuyucunun romanda verilen bilgilere inanmasi istenir.

Romanda, Yunus’un hayatinin aile yasaminin yani sira yasadigi diistiniilen doneme dair
aydinlatmalar da yapilir. Bir anlamda 13-14. yiizy1l bugiiniin géziinden yeniden canlandirilir.
Toplumsal hayat, tekke ortami, miirit ve miirsitlerin giinliik hayatina dair ayrintilar sunulur. Bu
sunum daha ¢ok Haci Bektds-1 Veli ilizerinden yapilir. Haci Bektas-1 Veli’ye dair tarihi
kayitlarda cesitli bilgiler yer alir. Bir yanda Orhan Gazi donemine kadar yasadigina dair fikirler
varken bir yanda bdyle bir kisinin hi¢ yasamadig diisiiniilmiistiir (Ulken, 2003: 88). Pala ise bu
miiphem durumu agikliga kavusturur. Romaninin biiytik bir kisminda Hac1 Bektas’a yer verir,
Yunus ile olan iletisimini, dergah isleyisindeki konumunu sunar. Tasavvuf ogretileri, dergah
yasami bu isimlerle aydmlatilir. Oyle ki Yunus Emre, Hac1 Bektag’a “Tebessiim Sultan”
seklinde hitap etmis, onun hosgorii sahibi oldugunu daima ifade etmis, dergdhinda
bulunmustur. Yunus’un hosgdriisiiniin gelismesinde de Hac1 Bektas-1 Veli’nin etkisi lizerinde
durulmustur.

Pala’ya gore Haci Bektdas’in dergdhinda 99 miirit vardir, dergdh ¢ok kalabaliktir,
miiritlere 151k diye hitap edilir, dergahin kapisinda 1s1iklarin uymasi gerektigi kurallarin yazildig:
bir ahitname asilidir. Miiritler burada sadece sohbet dinlemekle kalmayip tarim arazilerinde
caligip, triinlerini Anadolu’ya ulastirirlar (Pala, 2016: 73-74). Dergah isleyisi soyledir: Sabah
zikrinden sonra ¢orba igilir. Yunus Emre; kusluk vaktine kadar dinlenir sonra odun i¢in ormana
gider, aksam olunca doner, aksam zikrine katilir, aksam ile yats1 arasinda da okuma yazma
Ogrenir, yatsidan sonra derviglerle Kur’an, Hazret-i Yesevi nefeslerinden, Kelimat-1 Barak
Baba’dan ve Aslanli Hiinkar risaleleri okur. Pazartesi giinleri oduna gitmez, ikindi sohbetine
katilip giysilerini yikayip haftalik temizligini yapar, Abakay dervisle paylastigi hiicresinin
eksiklerini giderir (Pala, 2016: 139-140).

Dergah yasamiyla ilgili bu denli ayrintili anlattima ne Yunus Emre’nin siirleri ne
hakkinda olusan menkibeler ne de tarthi kayitlardan ulagmak miimkiin degilken Pala,
aktarimlariyla miimkiin hale getirir. Gilinlik uygulamalar, isleyis bi¢imi gibi unsurlarin
sunulmasi bir yandan da Greenblatt’in iizerinde durdugu “toplumsal enerjinin dolasimi’n1
animsatir. Pala bu anlatimi ile dergéh adetlerini, uygulamalarin1 giiniimiizde anlasilir kilar ve
toplumsal enerjinin aktarimi saglanir.

Dergahin isleyisine dair uygulamalar, ifadeler de glinlimiiziin bakis acistyla sunulur.
“Burada biitiin 151k dervisler ayni sartlarda ve esit licretle -yegane iicret sohbetlerle gecen goniil
ziyafeti idi- tarla ekip ekin yetistiriyor yahut meyve bahgelerinde ¢alistyorlardi” (Pala, 2016:
74) seklindeki anlatimda giinlimiiz kavramlarmin kullanimi dikkat ¢eker. Esit ticretle, ortak
sartlarda ¢alisma gibi ifadeler glintimiiziin getirdigi ifade kaliplariyken, Hac1 Bektas’in adaletli
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yaklagimi, ge¢mis yiizyildaki adaletli ¢calisma bigimi “ayni sartlar, esit licret” gibi ifadeler
kullanilarak anlatilir.

Yukarida iizerinde durulan orneklere bakildiginda Pala, iizerinde kesin sonuglara
ulagsmanin pek de miimkiin olmadig: bilgilere kendi eklemelerini yapmis, yeni tarihselcilige
gore silik noktalar1 aydinlatmistir. Bu aydinlatma, belli gruplari ifade eden alt kiiltiir unsurlarini
On plana ¢ikarma noktasinda da dnemlidir. Klasik tarih yaklasiminda biiyiik savaglarin yikici
etkileri, hiikkiimdarlar, giiclii liderler, savaslarin sebep ve sonuglari tizerinde durulurken, yeni
tarihselciler biitiin bu durumlarin ardinda kalan ezilen alt gruplara, halka yonelirler. “Gizli
kalmus -tarihsel metinlerde yer almayan- tarihi a¢iga ¢ikarma ¢abasi yeni tarihselci elestirmenin
enerjisini kadinlarin diinyasi, azinliklar, deliler ve suglular iistiinde yogunlastirmasina sebep
olmustur” (Brannigan,1998’den akt. Cavus, 2002: 127). “Ust giicler” tarihi kaleme alan kisiler
olarak goriiliirken “alt grup” tarihi yazilan kisilerdir. Yeni tarihselciler ise bu durumun
karsisinda dururlar. Pala da bu tavra uygun olarak otoriter giicleri sorgular, kadinlara,
dervislere, suglulara yonelir.

Yunus Emre’nin Mogollar tarafindan cellat olarak yetistirilen oglunun anlatimi1 da
yukarida sozii edilen alt gruplara yonelme ilkesiyle uygunluk tasir. Nitekim oglu Ismail ve
ustas1 ilk basta kin ve 6fkeyle dolu kisiler olarak tanitilirken ilerleyen zamanlarda neden
cellatlik yaptiklar1 glin yliziine ¢ikarilir. Hikdyeleri onlarin sugunu hafifletecek niteliktedir.
Ustasinin ad1 Arn’dir. O, gegmiste ugradigi haksizliklarin sonucunda Tanri’nin adaletsiz oldugu
ve kendi haklarin1 kendilerinin savunmasi gerektigini diisiinerek cellatlik yapmaya baslamistir
(Pala, 2016: 102).

Arn Usta’nin karisin1 kaybettikten sonra cellatliga baslamasi ile Yunus Emre’nin esi ve
cocuklarini kaybettikten sonra dervislik siirecine girmesi yasanilan olumsuz olaylar sonucunda
1yi veya kotii bir yola girmenin kisinin kendi tercihleriyle ilgili oldugu, her ikisinin de miimkiin
oldugu ama nihayetinde dogru davranislara yonelmek gerektigi sezdirilir. Bu yonelimde Yunus
Emre’nin daima iizerinde durdugu, siirlerinde isledigi iyiye ulasma, miicadele etme, insanlar1
sevme ve zarar vermeme fikirleri romanda bu sekilde kendini gosterir. Ayni sekilde Yunus’un
oglu ve Arn Usta’nin kin ve 6fke dolu olusu Yunus Emre’nin Risdletii'n Nushiyye’sinde yer
alan “Dastan-1 Busu Yani Gazab” (Glinay ve Horata, 1994: 132) kismin1 amimsatir. Burada da
ofke ile sabrin catismasi verilir. Tipki miicadelenin ardindan iyilige yonelen Ismail ve Yunus
gibi nihayetinde sabir kazangli ¢ikar. Yunus Emre’nin eseriyle es bir anlatim bigimi goriiliir.
Bu durum Pala’nin mevcut eser ve fikirlerden faydalanarak eksikleri tamamladigini bir kez
daha ornekler.

Yunus’un karisinin  6liimiinden sonra dervislik yoluna girme durumuyla ilgili
deginilmesi gereken diger nokta ise menkibelerde kabul edilen durumun disinda bir anlatimin
oldugudur. Romanda, Hac1 Bektas ile Yunus Emre arasindaki “bugday m1 himmet mi” temali
anlatida olmayan, Yunus’un bilinen yagam siirecinde yer almayan ayrintilar eklenir. Mevcut
bilgiler genisletilerek sunulur. Vilayetname’de Yunus Emre’nin Haci Bektas’in dergahina
dontist su sekilde yer alir:

Koyilin asagisina gelince hamamin 6te yanindaki yokusu ¢ikar ¢ikmaz ne

olmayacak is ettim ben dedi, vilayet erine vardim bana nasip sundu, her alicin
cekirdegi basina on nefes verdi, kabul etmedim. Verilen bugday birka¢ giin
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yenir, biter. Bu yiizden o nasiplerden mahrum kaldim. Déneyim tekrar varayim

belki yine himmet eder (G6lpinarli, 2020: 48).
Romanda ise Yunus’un bu sonuca ulasmasi, dergaha donmesi, himmeti 6nemli gérmesi
Sitare’nin 6liimiiyle iliskilendirilir:

“Onun sogumus cesedi tstline kapanmis aglarken Aslanli Hiinkar'in nefesleri geldi
aklima. Nefessiz gidilen yolun sonu bulunmaz, karanliktir, demisti. O anda Sitare’ye lazim olan
nefesten bahsetmisti belki de; onu karanliga gonderecegimi bilerek...” (Pala, 2016: 80)
seklindeki alintilarda 6rneklendigi lizere Pala, Yunus Emre’nin seriivenini yeniden yazar. Bu
genisletmeden sonra asil lizerinde durulan noktaya deginmek gerekirse, Pala’nin gerek daha
once lizerinde durulan Molla Kasim’a gerekse cellatlara yonelik aktarimi onlar1 bir sekilde
“aklamak” yoniindedir. Bu durum, goriilenin arka planinda farkli unsurlar olabilecegini, kalip
fikirleri yitkmak gerektigini okura iletmenin bir yolu olarak goriilebilir.

Alt gruplara yonelime ornek olarak abdallarin yasami ve topluma katkisinin sunulmasi
dikkat c¢eker:
Anladim ki halka karismadan, halkin i¢ine ve isine karigmadan uzlette
yasamay1 se¢misler. Bazi abdallar bunu giinaha girmemek i¢in yapiyor, tenha
yerlerde mekan tutup yasiyorlardi. Ben buna pek itibar etmiyorum. Dervis,
halk i¢inde ama onlardan ayr1 olmali; dista halk ile iken i¢te Hak ile olmaliydi
(Pala, 2016: 208).
Pala bu aktarimla abdallarin yasayis bi¢gimlerini Yunus’un goziinden sunar, onlara olan
elestirel bakisini giin yliziine c¢ikarir. Sonrasinda Abdallara halkin bakisini ifade edecek su
aktarimi yapar:

“Halk nazarinda abdallar, goniil gozleri agik oldugu i¢in insanlari irsada ¢alisan, zaman
ve mekan asiminda yasayacak derecede ermis, dislarindan ziyade iglerini siislemeyi yegleyen,
bu yiizden halk arasinda biraz saf olduklar1 zannedilen arif kisilerdi” (Pala, 2016: 207).

Oncesinde Yunus, abdallara kars: negatif diisiincelere sahipken sonrasinda onlar1 daha
dogru anlar ve toplumsal hayatta aldiklari rollere deginir:

“Her yanda irsat vazifesi yapan goniil erleri, dervisler, ahiler, bacilar ¢cogalip teselli ile
birlikte hayata c¢ekidiizen verdiler. Cok siikiir Cekikgdz’iin ¢ogu Islam ile tanistilar;
diismanliklar ve siddet azald1” (Pala, 2016: 259).

Bu ifade acikca klasik tarihte arka planda kalan alt gruplarin toplumsal hayatta ve tarihte
ne denli 6nemli etkilere sahip oldugunu gosterir. Romanda Yunus Emre ile ilgili olarak eklenen
diger yon ise Yunus’un siirlerinin hangi baglamda olustugudur. Pala’ya gore siirlerinin
olusmast Mevlana’nin ona “kafiye diisiir’” demesiyledir. Yunus Emre’nin Divan’indaki siirleri
Yunus’un sdylemeye baslayip Mevlana’nin diizeltmeleriyle olusur. Su sekilde romanda verilir:

Camide koyu bir sessizlik hakim oldugu sirada fisildadi: “Taptuk kokusu!
Kafiye diisiir!” O zamana kadar zihnimde kafiyeler ugusurdu ama bunlari hig
dillendirmemistim. Tyi ama siire ilgim oldugunu nasil bilmisti? Eger bunu

biliyorsa kalbimdekini de biliyor olmaliydi. Tedirginligim tizerimdeyken ayak
verdi:

“Severim Allah’1 candan igerii”
Yiiregimin sesi kubbeyi ¢inlatacakmis gibi geldi. Kafiye diistirdiim:
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“Yollar vardir erkandan icerii”
“Seriat, tarikat yoldur gidene” (Pala, 2016: 167).
Bu anlatimla Yunus Emre’nin siirlerinin olusum baglami yeniden canlandirilir. Yunus

Emre etrafinda olusan menkibelerden en bilindik olani “agzinin kilidinin agilmas1” (Golpinarl,
2020: 48) ile ilgili olanidir. Buna gore Tabduk Emre’nin de oldugu bir sohbet meclisinde
Tabduk’un istegi lizerine Yunus’un birden siir sdylemeye basladig1 bilinir. Bu olaganiistii yon,
romanda daha beseriyete yaklastirilarak verilir. Aniden siir sdylemeye baslayan, kerametleri
olan Yunus asiklara 6zgii “ayak alma” ile siirlerini sdyleyen daha beseri nitelikleri olan biri
olarak sunulur. Bu durum iki farkli zaman diliminin i¢ i¢e gegtigini gosterir. Pala’nin Yunus’a
yiikledigi bir diger vasif ise sifaciliktir. Onun kapisina gelenleri iyilestiren, sifa dagitan kisiligi
sunulur:

“Kapimiza gelen hastalar1 kendi tavirlar i¢inde degerlendirince, dertlere care bulmak
kolaylasiyor, sifa ellerimden hemencecik akiyordu” (Pala, 2016: 283).

Yukaridaki 6rnekte de goriildiigii iizere Yunus’a daha 6ncesinde bilinmeyen bir karakter
ozelligi kazandirilir. Yunus’un hastalari otlarla tedavi etmesi, Yunus Emre Divani’nda genis
bir sekilde yer alan bitkileri animsatir. Siirlerinde bitkilere, dogaya yer veren Yunus Emre’ye
Pala, mevcut durumdan yola ¢ikarak hastalari otlar vesilesiyle tedavi eden sifaci rolii yiiklenir.
Boylece Yunus Emre ile ilgili yeni bir yon daha aydinlatilmis olur. Pala, Yunus Emre’nin
yasamina, gelisim siirecine dair pek ¢ok noktay1 aydinlatirken ayni zamanda Yunus Emre’nin
yasadig diisiiniilerek ele alinan ylizyilin sosyal, tarihi, siyasi yonlerine dair de ayrintilar sunar.

Romanda devrin arka planini, Mogol istilasinin Anadolu’da meydana getirdigi yikimu,
insanlarin icerisinde oldugu bunalimlardan kaynakli olarak dergadhlara ve tasavvufa siginma
ihtiyact duydugu Yunus Emre iizerinden aktarilir (Ergoz, 2020: 505). Bu donemde, siyasi
otorite zayiflamis, taht kavgalar1 asilmaz bir hal almis, isyanlar artmistir. Siyasi olan bu
sikintilara kuraklik, kitlik gibi sorunlarin da eklenmesi yasanmaz bir donemin olugsmasina yol
acmistir (Dede, 1990: 30).

Bu donemde I. Alaaddin Keykubat’in vefatinin ardindan Anadolu Selguklu Devleti
gerilemeye baslamistir. Alaaddin Keykubat Keykubadiye Sarayi’nda dliince zamanin 6nemli
devlet adamlar1 Giyaseddin’i Kayseri’ye gotiirmiis tahta c¢ikarmislardir. II. Giyaseddin
Keyhiisrev’in yetersiz yonetim tecriibesi, Kosedagi Savasi, alinan isabetsiz kararlar, etkin
devlet adamlarmin ydnetimden uzak tutulmasi gibi etkenler devletin sarsilmasima (Ozsahin,
2018: 10-22) ve Anadolu’nun sikintili giinler yagsamasina sebep olmustur. Keyhiisrev’in vefati
sonrasinda tahta gegmesi uygun goriilen II. izzeddin Keykavus olmustur ancak sonrasinda IV.
Riiknettin Kiligarslan’in da tahta ¢ikmak istemesi ile iki kardes arasinda ¢ekismeler baslamistir.

Pala’nin tarihi seyri, klasik tarih yaklagimindan farkli olarak daha “duygusal” bir iislupla
sunmas1 onun kisisel tercihini gosterir. Tarihi bilgilerin bir kismina bagli kalirken bir kismina
eklemeler yapar. Ornegin siyasi boslugun yol agtig1 sikintilari sdyle anlatir: “Konya tahtinda
oturan Riiknettin’in, Cekikgdz hiikiimdar1 Hiilagu’ya baglilik arz etmeye gittigi zamandan
itibaren huzursuzluk siiriiyordu. Cekikgoz, hala Anadolu’yu siddetle yagmaliyor, sultanlar ise
onlarla dalagmaktan korktuklari i¢in halk ezildikce eziliyordu” (Pala, 2016: 54).

Ornekte gorilldiigii iizere {iist grup, giclii yoneticiler, savaslarin sebep ve
sonuglarindanziyade alt grup yani agir vergiler 6demek zorunda kalan, somiiriilen, 6ldiiriilen
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halk 6n plana ¢ikarilir. Klasik tarih yaklasimiyla yapilan kaynaklarda yer alan bu olaylar Yunus
Emre’nin siirlerinde de gecer. Yunus siirlerinde savas ve askerlik ifadelerini siklikla kullanir:

“Tas goniilde ne biter dilinde agu diiter
Ni¢e yumsak sdylese sozi savasa benzer” (Tatci, 2008: 91).

“Ol budakda biter Iman iman bitse gider giiman
Diin-giin istim budur heman nefsiime bir Tatar oldum” (Tatc1, 2008: 246).

Yukarida orneklenen beyitlerde gegen bu ifadelerin yani sira Yunus Emre etrafinda
olusan ve genel olarak o donemi yansitan menkibelerde de sosyal ortamin sikintilari, kitlik,
dogal afetler anlatilir. Ancak Pala daha genis bir anlatimla biitiin arka plani aydinlatir. Ezilen
halkin durumunu goz oniine ¢ikarir.

Yeni Tarihselcilik Yaklasimiyla Nihat Asyali’nin “Yunus Diye Goriindiim”
Tiyatrosunda Yunus Emre

Nihat Asyali Yunus Diye Gériindiim adl tiyatro eserinde, Yunus Emre araciligiyla
Anadolu insaninin ¢esitli yikimlar karsisindaki direnisini anlatir. Eserde, Kisinin kendini
aramasi, daima miicadele i¢inde olmasi ve biitiin arayisinin sonunda yolun yine kendisine
cikacagi izerinde durulmustur.

Insanin aradigin1 kendinde bulacagmna dair anlatim eserde “hiithiit kusu efsanesi” ile
yapilir. Yunus Emre ile hiithiit kuslar1 arasinda da ilgi kurulur. Eserde, Yunus’un “ne ararsan
kendinde ara” temali siirlerinin verilmesi de hiithiit kusu efsanesini destekler bi¢imdedir.
Onun, Tabduk Emre’nin dergdhina gidisi de eserde hiithiit kuslar1 ile birlikte verilir. Bu
anlatimla, Yunus’un miicadelesinin, dervislik seriiveninin nihayetinde kendine ulasma gabasi
olabilecegi okuyucuya sezdirilir. Ayn1 zamanda hiithiit kusu gibi efsanevi, masals1 bir unsurla
Yunus arasinda ilgi kurularak Yunus’un masalsi1 bir kisilik olabilecegi diistindiiriiliir. Nitekim
onun tarihi bir kisilik olup olmadig:, gercekte yasayip yasamadigina dair stipheler hep olmustur.
Asyal1 da bu noktada “Yunus belki de bir masal kahramanidir” fikrini sezdirir. Boylelikle yeni
tarihselciligin 6n gordiigii lizere tarihte yer alan bilgiler siiphe edilir ve sorgulanir hale gelir.
Eserde hiithiit kusuna olan deginme sdyledir:

Kus akli deyip ge¢gmeyin

Insanlari yok mu yani

Krallar1, sultanlar1 izleyelim bu oyunda

Hem masali hem gergegi (Asyali, 2010: 123).

Hayal ile gergegin bir arada sunulacagini gosteren bu anlatim yeni tarihselci okumalarin
“slipheci, ihtiyatl, gizemden arindirici, elestirel ve hatta muhalif” (Gallagher ve Greenblatt,
2008: 27) olmas1 gerektigi fikrini animsatir. Asyali, eserinde bu tarzda bir anlatim yapar, herkes
tarafindan kabul edilen tarihe siiphe ile yaklagir ve asil olanin ne oldugunu ortaya koymak ister.
Eserin ilerleyen kisimlar1 da bu istegin oldugunu destekler. Sunucu ile Ozan arasinda gegen
konusma bunun en belirgin 6rnegidir ve soyledir:

SUNUCU Inat etme, gel suraya, sana tarih 6greteyim.
OZAN Istemem, birak yakami. Ben senden iyi bilirim ne idiigiinii tarihin.

SUNUCU (Kiigiimseyerek dudak biiker) Sen ozansin, sair yani. Sair ne bilir
tarihi? Sair sozii yalan-dolan.
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OZAN Ya sen nesin, sunucu bey? Kafese konmus papagan. Sahibinin sadik
sesi. Giiveniyorsan giicline, tartisalim o tarihi.

SUNUCU Tartisalim hodri meydan. Buyur, sor istedigini.

OZAN (Sunucu’nun yliziine bakar. Sonra vitrinler yiiriir ve figiirleri
gostererek) Bunlar nedir? Bu camlarin i¢indeki?

SUNUCU (Yiizii aydmlanir. Oviingle giiliimser) Onlar tarih hazinesi.
Oviinciimiiz, gururumuz. Anadolu topragini Tiirk’e vatan eyleyenler.

OZAN Neci bunlar, kimin nesi?

SUNUCU Vezir, sultan ve komutan. Alaaddin, Giyaseddin ve Riikneddin ve
[zzeddin... Keykavuslar, Key Hiisrevler... Miiineddin Pervaneler...

OZAN Su camlarin arkasinda géremiyorum milleti, milletin tarihte yok mudur
yeri?

SUNUCU Konumuz bu degil simdi. Tarihi yapan kisiler su camlarin i¢cindedir
(Asyal1, 2010: 124).

Yer verilen bu alinti, yeni tarihselciligin elestirdigi unsurlar1 adeta resmeder. Klasik
tarih yaklasimiyla yeni tarihselcilik yaklasimi iki farkli cephe olarak diistiniildiigiinde Sunucu
ve Ozan bu iki cephenin iki ayr1 temsilcisidir. Yeni tarihselciler; halki, yagsanan zorlu giinlerde
hissedilen duygulari, yikimdan etkilenen kisileri dnemserken klasik tarih yaklasimi devlet
adamlarini, otoriter giicii 6onemser. Yeni tarihselci okuma, tarih ile edebiyatin kesin olarak
ayrilamayacagini da 1srarla vurgular. “Sen ozansin, sair yani. Sair ne bilir tarihi? Sair sozii
yalan-dolan” (Pala, 2016: 124) seklindeki ifade de klasik tarihteki ayrimi hatirlatacak sekilde
kullantlir.

Asyali, eserinde bastan sona daima halki 6n plana ¢ikarir. Onlarin ne denli etkilendigini
gosterir. Bunun yani sira klasik tarihte yer alan isimlere de yer verir. Ama klasik tarihten farkli
olarak anlatir. II. izzeddin Keykavus ve IV. Riiknettin Kiligarslan’m taht kavgasi sunulur.
Tarihte yer alan bir olay tiyatroda yeniden farkli bir bakis acisiyla yazilir; “Kim kazanirsa
kazansin; ha Riiknettin ha Izeettin. Anadolu topraginda tepisti durdu sultanlar... Olanlar insana
oldu” (Asyal1, 2010: 135) seklindeki ifadeden anlasilacag iizere olaylardan zarar goren insanlar
goriiniir hale gelir.

“Devlet, halka oyunlar oynayan, halk: kiigiimseyen, oyunlarina insanlar1 alet eden bir
kurum olarak eserde verilir. Gergek hayatta soylenmesi zor olan ifadeler eserde rahatca anlatilir,
yOnetimin yaptig1 uygunsuzluklar en acik haliyle verilir” (Aydin, 2022: 108). Tarihte, bu
donemde Tiirkmenleri ayaklandirarak kendi ¢ikarlari i¢in kullanma durumundan soz edilir.

Klasik tarih ¢aligmalarinda, “II. Izzeddin Keykavus, yeniden hiikiimdar olabilmek i¢in
Tiirkmenlerin de destegini almay1 planliyordu” (Bal, 2005: 305) seklinde gecen Tiirkmenlerden
destek alma durumunu Asyali sdyle ifade eder:

Tiirkmen kiyrminda kitaplarda sdylenir ki, [zzettin ile Riikneddin, can diismani
iki kardes, amansiz post kavgasinda Tiirkmen’i Tiirkmen’e vurdurdu, yine
kirild1 insanlar. Konya’daki koltuk i¢cin Mogol destegi gerekli. Mogol Ham
para verir, borca sokar Selguklu’yu ve bu para ile Mogol kendine asker besletir.
Mogol Hani para verir, Selcuklu’yu borca sokar. Vezir, kadi, bey, komutan
paralar1 paylasirlar. Boylesine aligveris, tarihlerde goriilmemis. (Alayli ve aci
act) Belki de gok goriilmiistiir. izleyelim kitaplari (Asyali, 2010: 150).

Iki anlatim arasindaki fark belirgindir. Asyali, yeni tarihselci bakisin verdigi 6zgiirliik
ile klasik tarih bakisinin yapamayacagi yorumlamalar1 yapar. Tiirkmenler ile kardesin kardese
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kirdirilmasi, komutanlarin paralar1 paylasmasi, devleti borca sokmalar1 gibi durumlar agik
olarak ifade edilir.

Asyali’nin eserinde Dollimore’den yola ¢ikarak degerlendirilebilecek bir yon dikkate
degerdir. Ona gore, edebiyat ve tiyatronun iki vasfi vardir. Tlki halkin krala nasil itaat edecegini
Ogreten bir ara¢ olabilecegi, ikincisi ise Ozellikle tiyatronun otoriter giicii yikmakta
kullanilabilecek bir yontem oldugudur. 1601°deki Essex ayaklanmasindan once sergilenen
Richard II oyunu kralige ile Richard arasinda kurdugu benzerlik sebebiyle sahnelenmesi
yasaklanmis bir oyun olmustur. Yeni tarihselciler bu 6rnekten yola ¢ikarak otoritenin edebiyat
yoluyla sarsilmasinin miimkiin oldugunu ifade ederler (Cavus, 2002: 130). Yeni tarihselcilerin
bu fikri ile Asyli’nin tiyatro metniyle yarattigi otoriteyi sarsict etki ayni yondedir. Devlet
adamlarinin yolsuzluklari, diisiincesiz ve tecriibesiz davranis bi¢imleri, kurnazliklari sunularak
devlet erkanina giivenilemeyecegi agik¢a ortaya koyulur. Asyali eserinde Riiknettin’in
oliimiini klasik tarih anlatimindan farkli bir sekilde sunar. Tiyatro metninde anlatim sdyledir:

PERVANE imdi Mogol Hakani’na bir mektup iktiza eyler. Al kalemini eline.

PERVANE (Gezinerek yazdirmaya baslar) Hanlar hani, ulu hakan! Ben
Muineddin Pervane su mektubu arz eylerim. Karamanoglu naminda bir
sergerde-i eskiya beylik davasma girip, ayaga kaldirmak ister sol Tiirkmen
taifesini. Benim sultanim Riikneddin Kili¢ Arslan farkeylemez tehlikeyi. Ciin
yaslanmis ve yorgundur. imdi senden niyazimdir, Sultamim Kilig Arslan’t
davet edesin nezdine. Emri- hitkmiin olur ise, ben de bir miktar askerle refakat
ederim Sultan’a. Arzim buncadir vesselam.

SUNUCU (Soguk bir ifade ile) Bu mektup idam fermani Kilig Arslan
Riikneddin’in. Meram ve maksat bu ise, ifade eylendi meram, zerafet-i lisan
ile (Asyali, 2010: 153-154).

Burada ifade edilen olaylarla ilgili tarih arastirmacisi1 Tokus’un aktarimi ise su
sekildedir:

Muineddin Siileyman 664 (1266) yilinda Riikkneddin IV. Kili¢ Arslan’in
Memlik hiikiimdart ile yazigmakta oldugu haberlerini yayarak Mogol
hanindan onun o6ldiiriilmesi i¢in bir yarlig almayr basardi. Akabinde de
Riikneddin IV. Kili¢ Arslan’1 6ldiirterek yerine Nabsi (Taysi/Tayci)’nin de
onaytyla Riikneddin IV. Kili¢ Arslan’in kiigiik yasta bulunan oglu III.
Giyaseddin Keyhiisrev’i (1266-1284) getirdi (2017: 187).

Iki anlatim arasindaki fark belirgindir. Gegmiste var olan bilgiler farkli bir bakisla
Asyal1 tarafindan yeniden yazilir. Asyali, daha estetik bir dil ve duygusal tavirla durumu agiklar.

Riiknettin’in liimiiyle ilgili tiyatro metninde yer alan diger kisim soyledir:

Kitaplarda soylenir ki, Mogol alinca mektubu, tuzak kuruldu Sultan’a... Solene
cagrildi Sultan. S6lende Mogol celladi ve Muineddin Pervane... Ve Ritkkneddin
Kili¢ Arslan, dayak altinda can verdi, 6niinde Pervane’sinin. (Sikintryla i¢ini
cekerek) Tarihlerde rastlaniyor boyle tatsiz vak’alara... (Asyali, 2010: 154).

Klasik tarih aragtirmalarinda Riiknettin’in 6liimii katildig1 davette Mogollar tarafindan
kurulan tuzakla 6ldiiriiliir. Tarih kaynaklarinda anlatim su sekildedir:
Sofralar kurulup sakiler sarap getirdiler. ...Aradan bir siire gecince Biitiin
Mogol emirleri ile Pervane otagdan disar1 ¢iktilar. Hatirogullarindan Ziya ile

Seref birka¢ Mogolla orada kaldilar. Otagin kapisin1 sokerek giiliisiip
eglenmeye basladilar. Geng Sultan1 tekme darbelerine tutarak aglatip inlettiler.
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Her ne kadar feryat ve figan etti, aman ve yardim dilediyse de onlardan acima
ve merhametten eser, vefakarlik ve velinimetlik haklarindan iz gdrmedi.
Sonunda yaymn kirisi ile onun kutlu canini ve miibarek ruhunu cennet
bahgelerine yolladilar (Bibi, 1996: 168-169).
Ortak bir olayin anlatimindaki farklilik dikkat ¢ceker. Asyali, olaylar1 deginmek istedigi
yanlar1 6ne ¢ikararak daha kisa formda sunar, olanlar1 tatsiz bir vaka olarak degerlendirerek
kisisel yorumunu ekler. Bu degerlendirme bi¢imi yeni tarihselciligin lizerinde durdugu tam bir

nesnelligin olamayacagi, daima kisisel fikirlerin dahil olacagi gibi fikirleri 6rnekler.

Asyali, tarihi kahramanlar1 eserinde yeniden canlandirmakla kalmaz, sosyal ve kiiltiirel
yasama dair de aktarimlar yapar. Yunus Emre’den haber getiren ¢ergilerin sunumu buna
ornektir. Cercilik, gecmiste daha yaygin olan bir meslek grubudur. Gezerek esya satma olarak
tanimlanabilecek bu meslek grubundaki insanlar sadece bir aligverisi saglamakla kalmayip,
farkli yerlerdeki insanlarin birbirinden haberdar olmasinmi da miimkiin hale getirir. Onlar bir
anlamda s6zlIi kiiltiir tirtinlerinin de aktaricisidir (Kose ve Korkmaz, 2020: 484).

Eserde de ayni islevleri karsilayacak sekilde yer alan cer¢i, kadinlarin ihtiyaci olan tarak,
ayna, mendil gibi iirlinleri kdye getirir, bu sirada Yunus Emre’den de haber getirir, onun
siirlerini okur ve Molla Kasim ile iligkisini anlatan menkibeyi baz1 degisiklikler katarak anlatir.
Eserdeki anlatim agagidaki gibidir:

CERCI (Keyiflenir) Senin olsun, onun olsun. Sézlerini bu Yunus’un, kuslar,
baliklar dagitir. Yedi iklim, dort bucaga (Ballandirarak anlatir) Bakin, anlatam
da dinleyin: Bir giin birileri gelmis, bu Yunus’un sozlerini, sagip savurmuslar
yere. Kuslar bu isi goriince, hemen kapip kaldirmuslar, goge yukari agmuslar.
lletmigler gokyiiziinden, yedi iklim, dort bucaga... (Ballandirarak anlatmayi
stirdiiriir) Yunus’un sozleri ¢oktur kalani yerlerde durur. Baliklar da

kaptigiynan dalmislar derin sulara... Iletmisler o sulardan, denizlere deryalara,
bu Yunus’un s6zlerini.

1. GENC KOYLU (Kusku ve coskuyla 6ne atilir) Kuslar, baliklar kapisti, daha
kalmig midir s6zii?

CERCI (Giilerek kasilir) Benim getirdiklerim ne, demin okuduk sizlere? Bin
balik bin kus gétiirse, Yunus’ta s6z ¢oktur daha (Asyali, 2010: 173-175).
Bu anlatimda, hem menkibenin farkli bir anlatimla yeniden kullanima sokulmasi, hem
de gliniimiizde pek de kalmamis olan bir meslek grubunun tanitilmasi, meslek kiiltiiriiniin
aktarimi yapilir. Bu bir anlamda alt gruplarin goriiniir olmasi olarak degerlendirilebilir.

Eserde daha 6nceden olusan bilgileri kullanma ve doniistiirme noktasinda Hac1 Bektas-
1 Veli ve Yunus Emre arasinda gecen “bugday m1 himmet mi” konulu menkibeye yer verilir.
Menkibedeki bugday yerine soluk verme teklifi sabit kalmis, diger unsurlar cesitlendirilmistir.
Menkibe diyaloglarla yeniden ifade edilmistir. Boylelikle Asyali, Yunus Emre ile ilgili mevcut
metinlerin farkl sekillerde yeniden yeni bilgilerle kullanima sokulabilecegini géstermis olur.

Tiyatro metninin kdy seyirlik oyunundan izler tasimasi bu baglamda degerlendirilebilir.
Atbasi, tiyatronun koy seyirlik oyunlar1 gelenegi ile ¢cagdas tiyatronun ortak cizgisinde yer
aldigini ifade eder. Tiyatro metnindeki agiklamalar, oyunun bos bir ortamda oynanmasi, seyirci
ile i¢ice olmasi, kostiimlerin kolaylikla birbirine doniistiiriilmesi, miiziklere ve dansa yer
verilmesi, ritiiel oyunlara ve ¢atismalara yer verilmesi bu kesisimin 6rneklerindendir (2022:
279). Buna gore Asyali’nin tercihleri, geleneksel bir oyun bi¢iminin yeniden canlandirilmas,
ritiiel oyunlarin aktarilmasi toplumsal enerjinin aktarimini saglar.
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Yeni Tarihselcilik Yaklasimiyla Mustafa Ozcelik’in “Giiliin Sirr” Hikdyesinde Yunus
Emre

Mustafa Ozgelik, hem gelenekten beslenen hem de modernizmle eserlerini yoguran bir
aragtirmacidir. Guiliin Sirrr isimli eserini de cocuklara yonelik olarak olusturmus, Yunus
Emre’yi onlarin algi diizeyine uygun bigimde sunmustur. Eserde Yunus Emre’nin fikirleri
cocuklara tanitilmaya calisilmis, 6zellikle doga ve insan sevgisi asilanmak istenmistir. Dede ile
torunun sohbetiyle bu 6greti saglanmak istenmistir. Bu noktada hitap edilen kitlenin 6zellikleri
dikkate alinarak daha dnce olusan menkibe ve Yunus Emre siirleri sade bir dille farkli formlarda
sunulur. Giil iizerinden bir anlatim saglanir. Ozcelik giil temali siitleriyle birlikte Yunus’u
anlatir. Giil, metafor olarak kullanilmistir. Ozellikle divan siirinde kullanilan bu kalip, Halk
Edebiyati ve sonrasinda Cumhuriyet Donemi Tiirk edebiyatinda da kullanilmaya devam
etmistir (Cetin, 2013). Giil daha ¢ok sevgilinin ya da dini sahsiyetlerin tasvirinde kullanilir.
Kokusu, sekli gibi unsurlar kullanim sikligina sebeptir. Gelenekte var olan bir anlatig bigimi
Yunus Emre i¢in de tekrarlanir ve Yunus’un 6nemli bir sahsiyet oldugu bdylece sezdirilmek
istenir. Bununla birlikte doga sevgisinin ¢ocuklara aktarilmasinda giiliin tercih edilmesi, onun
en ¢ok bilinen, giizelligi kabul edilen ve ¢cogu zaman sevgi gostergesi olan bir bitki olmasi
etkendir denilebilir.

Tabiat sevgisi Yunus Emre’nin siirlerinde genis yer tutar. O, yaraticinin tecellisi olarak
gordiigii dogaya ayr1 bir énem verir. Bu sebeple Ozgelik’in yaptig1 bu kurguda Yunus’un
fikirlerini yeni bir baglamda, belli oranlarda doniistiirerek isleme egilimi goriiliir. Yunus’un
fikirleri cocuklarm anlayacag: bir dil ve anlatimla Ozgelik’in siirlerinde ve siirlerin yer aldig
Giiliin Strrt adli hikayede islenir. Eserde Yunus’un bu temadaki siirleri de verilmistir. Doga
tizerinden Mevla’ya ulasma onun fikirleri arasindadir ve asagida verilen alinti bu duruma
ornektir:

Daglar ile taslar ile

Cagirayim Mevlam seni

Seherlerde kuslar ile )

Cagirayim Mevlam seni (Ozgelik, 2008: 59).

Yazar, eserinde giittiigli amaca uygun olarak Yunus’un siirlerini, fikirlerini, ¢ocuklar
egitme amaciyla kullanir. Bu noktada Yunus’un yasadig1 kabul edilen yilizyildaki olaylara da
yer verir: “Savas, isyan kargasa pesinden aciy1, yoksullugu, felaketi ve 6liimii getirmis. Babalar
savasta, anneler, ¢ocuklar, ihtiyarlar evlerinde bir dilim ekmege muhta¢ duruma gelmisler”
(Ozgelik, 2008: 31) seklindeki anlatim klasik tarihten ayri, yeni tarihselci bakisla bir
degerlendirme yapildigin1 gosterir. Daha Onceki mevcut bilgiler amacima uygun bi¢imde
yeniden islenmistir. Cocuklara, donemdeki kitlik, c¢ekilen sikintilar korkutucu savas
sahnelerinden ziyade ¢ocuklar i¢in daha anlasilir bir sekilde aktarilmistir.

Yunus Emre, her donemde topluma hitap edecek sekilde varlik gostermistir. Ancak
gecmis donem yazili kiiltiir iirtinleri genellikle yetiskin yas grubuna uygun olarak hazirlanirken,
Cumbhuriyet donemi sonrasinda ¢ocuklara yonelik eserlerde de Yunus Emre’ye yer verilir.
Kapsamin bu sekilde gelismesinde Cumhuriyet’in ilaninin sonrasinda daha ¢ok ¢ekirdek aile
tipinin gorlilmesi ve bireysellesmenin artmasiyla ¢ocuklarin daha goriiniir, 6nemsenir hale
gelmesi etkilidir (Ungan ve Demir, 2016: 41). Bu durum toplumsal gelismelerden ayri
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diisiiniilemeyecek edebiyat alaninda da etkiler yaratmistir. Yunus Emre, bu yonelimlerle
birlikte sekillenerek c¢ocuklara hitap edecek bigimde yazili kiiltiir ortaminda yerini almistir.
Ozcelik’in eseri buna 6rnektir.

Ozgelik, yeni tarihselci bakisa uygun olarak eserinde savastan etkilenen kesime
odaklanirken ezilen insanlarin yani sira hayvanlar1 da 6n plana ¢ikarir. Yunus Emre’nin Haci
Bektas-1 Veli’nin dergahma gittiginde bugdaymn yani sira hayvanlar i¢in de arpa istemesi,
hayvanlarin ahirda 6li bulunacak kadar yokluk yasadiklarinin eserde anlatilmasi klasik tarihte
ve daha &nceki eserlerde goriilmeyen bir ayrmtidir, Ozgelik’in eklemeleridir. Bu tiir ayrmtilara
yer verilmesi yine eserin tiiriiyle agiklanabilirken biitiin bu doniistimler, eklemeler yeni
tarihselciligin soziinii ettigi yazarin 6zglirliigiiniin bir pargasidir.

Eserin bir diger yani, ¢ocuklarin gdziinde canlandirmasinin kolaylasmasi i¢in gorsellerle
anlatilanlarin desteklenmesidir. Asagida verilen alint1 s6zii edildigi gibi hayvanlarin bitkinligini
gosterir:

Gérsel 1: Hayvanlarm goriiniimii (Ozgelik, 2008: 36-37).

Eserde hem gorseller hem kelimelerle desteklenen bir aktarim da Yunus Emre’nin ailesi
ile ilgilidir. Yunus’a bir biyografi kazandirma egimi olan bu durum sdyle resmedilmistir:
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Gérsel 2: Yunus Emre’nin yasam seriiveni (farkli sayfalardaki gérseller bir araya getirilmistir) (Ozgelik,
2008: 33-57).

Burada Yunus’un portresi, anne babasi, dogumu, dergah yasami kisaca hayat seriiveni
gorsellerle sunulmustur. Yazar, Yunus’a yazdigi biyografiyi gorsellerle cocuklarin daha kolay
anlayacag bi¢cimde eserine katmustir.

Yunus Emre’nin siirleri ve hakkinda olusan menkibeler etrafinda olusturulan eserde
yazar kendi amaci ve iislubuna gore yeni bir Yunus Emre sunar. Incelenen diger tiirlerden farkli
olarak savag sahnelerine ayrintili yer verilmemesi de ¢ocuklara hitap etme amacinin sonucu
olarak diisiiniilebilir.

Sonug¢

So6zel bellekte korunmaya devam eden Yunus Emre, yazili kiiltiir ortamindaki iirtinlerde
de varligin1 korumaya devam eder. Yunus Emre hakkinda iiretilen bilgiler ¢esitlilik gosterir.
Calismada degerlendirilen eserlerde de bu ¢esitlilik 6ne ¢ikar.

Yunus’un yasadigir donemin sosyal ve siyasi yapisi birtakim degisimlerle eserlerde yer
edinir. Bu noktada klasik tarih eserlerinden farkli olarak yeni tarihselci bakigin sagladigi ilkeleri
karsilayacak bicimde eserler meydana gelir. Yeni tarihselcilerin ortaya koydugu tarih ve
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edebiyatin tamamen birbirinden ayr1 olmayip iki bilim dalindaki bilgileri de dogru kabul etme
fikrinden yola ¢ikarak eserlerde sunulanlar Yunus’a dair yeni kabuller olarak diisiiniilebilir. Bu
bakistan yola ¢ikarak Yunus Emre’nin yasam ¢izgisine yeniden bakildiginda ulasilan sonuglar
kiymetlidir.

Yunus’a bir biyografi olusturma yonelimi goriiliir. Esinin, ¢ocuklarinin anne ve
babasinin isimleri, birlikte yasadiklar1 olaylar sunulur. Ge¢gmis donemde olusan Yunus Emre
eserlerinde, menkibelerde ve tarihi kayitlarda neredeyse hi¢ yer almayan unsurlarin giiniimiiz
eserlerinde eklenmesi, giinlimiizde 6ne ¢ikan degerler iizerinden ona bir yasam ¢izelgesi
olusturulmasi tabiidir. Aile ortaminin, esiyle olan iliskileri ve ¢ocuklarinin bu denli ayrintili
olarak sunulabilmesi giiniimiizde bu gibi iliskilerin 6nemsenir hale gelmesi, savas ve gog¢ gibi
olaylardan kaynakli kaos ortaminin olmamasit bu eklemelerin yapilmasini saglamigtir. Yunus
Emre’nin aile yagaminin yani sira yasam miicadelesinin, fikirlerinin gelisme siirecinin,
siirlerinin hangi sartlarda olustugunun arka plan1 gosterilir. Ornegin ge¢mis bilgilere gore
Yunus’un agzinin kilidi birden agilir ve siir sdylemeye baslarken eserlerde bu durumun daha
erken zamanlarda, siireg igerisinde oldugu goriiliir. Bir digerinde ise Yunus Emre, Hac1 Bektas-
1 Veli’nin dergédhina insanlar i¢in bugday istemeye gittigi bilinirken yani sira hayvanlar icin de
arpa istedigi giin yiiziine ¢ikar. Onunla ilgili miiphem olan her durum aydinliga kavusturulur,
eklemeler yapilir. Yeni tarihselciligin iizerinde durdugu silik noktalar1 belirginlestirme,
eksikleri tamamlama, alt gruplar1 goriiniir hale getirme ve Kkiiltiirel enerjinin dolagiminin
saglanmasi gibi etkenler bu eserler yoluyla yapilmistir.

Yunus Emre, eserlerde ilahi ve dervislik vasiflarinin disindaki yoniiyle sunulur.
Asyalr’ya gore Yunus Cennet i¢in istekli olmayan, Tanr1 ile degil diinya ile ilgilenmek isteyen,
Pala’ya gore dnceleri Alp olmak isteyen biridir. Oyle ki dergahtaki yasami anlatilirken bile
oradaki arkadashik iliskileri, yedigi yemekler, gorevleri giin yliziine ¢ikar. Bu ayrintilarin
verilebilmesinde, yazili kiiltiir ortaminin ve yazili eser tiirlerinin ayrintilart sunmaya uygun
olmas1 etkendir. Yunus’un giinliik islerle ugrasmasi, aile iligkileri, arkadaslariyla olan
sohbetleri, bazen insanlara yonelik negatif diisiinceler gelistirmesi, sifacilik yonii gliniimiiz
gergekeiligine uygun bigimdedir. Bu gibi nedenlerle o, gegmiste kalan bir isim degil, her caga
ayak uyduran biri olarak kiymetli goriiliir. Hala belirli islevleri karsiliyor olmasi giiniimiiz
yasantisinda varolmasinin sebebidir. Ozellikle modern insanin kimlik insasinda Yunus Emre’ye
ihtiya¢ duyuldugu muhakkaktir. Onun {izerinden her ¢agda ve her yas grubunda 6grenilecek
evrensel degerler vardir. Hele ki hizli tiiketimin hakim oldugu giliniimiizde pek ¢ok ahlaki
degerin, sabrin, sevginin, miicadelenin geriledigi gercegi gbz oniline alindiginda Yunus Emre
onciiliiglinde bu degerlerin gelistirilmesinin miimkiin oldugu ortaya ¢ikar.

Sonug olarak, evvelinde Yunus Emre dini tasavvufi bir kisilikken sonrasinda olaganiistii
nitelikler kazanan ve nihayetinde giinlimiizde beseri vasiflar1i meydana ¢ikan, giinliik yasama
uyum saglayan biri olarak sunulmustur. Bunda, yasanilan déonemde akilc1 diistinme yapisinin
gelismesi etkendir. Giiniimiizde olagantistii unsurlarin gegerliligi azalmigtir. Toplumsal hayatin
diizenleyicisi olacak nitelikte yol gosterici olarak insan zihninde ve eserlerde varlik géstermeye
devam etmistir ve edecektir. Ilerleyen zamanlarda da benzeri ¢alismalarin yapilmasinin Yunus
Emre’nin gelisim/degisim ¢izgisini gdrmeye imkan saglayacagi muhakkaktir.
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