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Article Information

Geogtraphic "place" and spatial relations in the historiographic dimension are
the places where social memory is fermented. It is quite difficult to
understand how the collective memory was (formed) from where we are
today. Pierre Nora's aphorism "There is no more memory" (2022: 19)
strengthens the expression, with history replacing memory, and memory is
remembered as history. Collective memoties established by the time gaps
between history and new memory form collective memory in the long run.
The purpose of study within this context is to map the history/ruins and a
new memory of Istanbul Galataport/Karakdy-Galata Port chronologically
and to find the important breaking points of social memory through the
distances lived in the "place". These breaks are the points where the social
memoty is built by the gap between the "place” and the "distance" between
the spaces. The starting point of the study is the question of whether the
place maintains its sustainability/unsustainability in social memory with
history, new memory, or distance section. The study is based on the

hypothesis that the "history/ruins" and "new memory" concepts and the
resulting "distance" as a result of the historical chronological sections taken,
give the breaking points of the social memory. The study uses two-stage
procedure as a method: deductive exploratory case study was used in the
first stage, and a visual ethnography method was used in the second stage. In
the findings, the historical Karakdy-Galata Port, named Galataport with its
new memory, did not provide a contextual change to the "place" due to the
distances formed by the history and the new memory, and it was seen that
the distance frame grew larger in each period and history became a subset
element in this framework.
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e Collective memories established by the time gaps between history and
new memory form collective memory in the long run.

e Social memory is a synesthetic phenomenon formed by collective
memory with spaces and spatial experiences.

e The perspective of the individual, who is involved in different social
interactions in collective times, is located in many periods defined by
the ongoing time intervals in society.
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Tarihyazimsal boyuttaki cografi “yer” ve mekan iliskileri, toplumsal

hafizanin ~ mayalandit ~ yerlerdir.  Toplumsal  hafizanin  nasil
olustu(ruldu)gunu, bugiin gelinen yerden anlamak oldukea giictir. Pierre
Nora’nin “Artik hafiza yok” (2022:19) aforizmasi, tarihin hafizanin yerine
gecmesi, hafizanin da tarih olarak hatirlanmasiyla ifadeyi giiclendirir.
Tarih ile yeni hafiza arasindaki zaman bogluklatt ile kurulan kolektif
bellekler, uzun zamanda toplumsal hafizayr meydana getirir. Bu baglam
ile ¢alismanin amact, Istanbul Galataport/Karakoy-Galata Limant’nin
tarih/kalintt ve yeni hafizasinin kronolojik haritasini ¢tkarmak ve, “yer”de
yasanan mesafeler Uzerinden toplumsal hafizamn 6nemli  kirilma
noktalarint  bulmaktr. Bu kirilmalar “yer” ile mekanlar arasindaki
“mesafe” boslugunun getirdigi ve toplumsal bellegin insa edildigi
noktalardir. Yerin toplumsal hafizada tarih ile mi, yeni hafizayla mu,
mesafe kesitinde mi strdirilebilitigini/strdurilemezligini  devam
ettitdigi sotusu ¢alismanin ¢ikis noktasidir. Calisma, “tarih/kaling” ve
“yeni hafiza” kavramlan ile alinan tarihi kronolojik kesitlerin sonucu
ulasilan “mesafe” ile ortaya ¢tkan gerceveler, toplumsal hafizanin kirilma
noktalarini verir” hipotezine dayandinlmistir. Calismanin yontemi iki
asamali olup birinci asamasinda, timdengelim kesfedici 6rnek olay
arastirmasi, ikinci asamasinda gorsel etnografya yontemi kullanilmigtir.
Bulgularda, yeni hafizast ile Galataport olarak adlandirilan tarihi Karakoy-

3

Galata Limant’nin, tarih ve yeni hafiza ile olusan mesafelerin “yer”’e
baglamsal olarak bir degisiklik saglamadigi gibi, her dénemde mesafe
cercevesi daha da biyiiyerek, tatihin bu cercevede bir alt kiime elemant

haline geldigi gérilmiistiir.
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e  Tarih ile yeni hafiza arasindaki zaman bosluklari ile kurulan kolektif
bellekler, uzun zamanda toplumsal hafizay1 meydana getirir.

e Toplumsal hafiza, kolektif bellegin mekanlar ve mekansal
deneyimler ile olusturdugu sinestetik olgulardir.

e Kolektif zamanlarda farklt toplumsal etkilesimlere dahil olan bireyin
bakis agis;, toplumda stiregelen zaman araliklarinin tanimladig
bircok zaman dilimine yetlesit.
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GIRIS INTRODUCTION)

Toplumsal hafiza, kolektif bellegin mekanlar ve mekansal deneyimler ile olusturdugu sinestetik
olgulardir. Kent ve mekansal etkilesimler ile olusan bu olgular toplumda bittinsel hafizayl
meydana getirir (Halbwachs, 2016). Tarih, hafiza ve mekanlar toplumla bittnlesik olan etkilesimli
alanlardir. Kentin yasamsal fonksiyonlari, kolektif bellegin olusturdugu hafizada yer alan tarih
tzerine kuruludur. Hafiza katmanlarinin, toplumsal bellek tizerindeki etkileri merak konusudur.
Bu durum korunan tarihi alanlar ile tretilen yeni mekansal etkilesimleri, toplumsal hafiza
tzerinden tartismaya agar. Her ne kadar Lefebvre mekan tretiminin politik oldugunu savunmus
olsa da (Lefebvre, 2014), mekan 6nce algisal olarak bellekte tretilir (Halbwachs, 2007). Sokrates'in
Pkaidon’da 6ne strdugth gibi bellek; iyi, gtzel, vb. duyu algist ile nesneleri animsar. Yirminci
yuzyilda bellek ve tarih iligkisi Gzerine odaklanan entellektiiel tarihgiler (Paul Ricoeur, Janet
Coleman, Mary Carruther, Patric H. Hutton, Matt K. Matsuda, Richard Terdiman, vd.") bellegin
rolintin gecirdigi mutasyonlara vurgu yapsalar da, bellek imgelerini zihne sokma becerisi
egretilemesi tizerinden ele alinmistir (Barash, 2007). Traverso, 2019%a gore bellek tarihin kusku
birakmayan haline teslim olma egilimindedir. Kamusal alan1 6zellikle bat1 toplumlarinda istila eden
bellek, medyanin da fazlaca 6n plana ¢ikarmast ile simdiki zamanin kolektif imgelemine kék salar.

Bu yol ile bellek “anma takintisi”’na donuserek “bellek mekanlar”in deger kazanmast halini alir
(Traverso, 2019). Bu baglam ile strekli etkilesim halinde olan tarih, hafiza ve mekanlar bireyler
tzerinde guclu tesitler yaratir. Pierre Nora (2022: 43); “Tarih nasil olaylara baglaniyorsa hafiza da
mekanlara baglanit” séyleminin ardindan, kentsel mekanlarda yasanan degisim ve dontstimlerin
toplumsal hafizaya zarar verdigine de deginir. Tarihsel olgularin neticesinde toplum hafizasinda
yer alan kent imgeleri, kent belleginde kiltir ve mimari temsiller olarak 6dnemli bir yer tutar. Bu
sure¢ icerisinde; toplumsal, ekonomik, siyasi ve teknolojik gelismelerin yansimalari, kolektif bellek
tzerindeki tarih ve zamansal etkilesimleri ile topluma yansir. Bu yansimalar, toplumsal bellegin
tarihi ile beraber yeni hafizay1 olusturdugu kirllma noktalarini belitler.

Katmanlt bir yapiya sahip olan kent olgusu, mekansal pratikleri tarih ve toplumsal hafiza
arakesitinde insa ederek, belleklerdeki mekansal semalar1 hafizalarda yeni bir mesafe cercevesine
alir. Toplumsal degisim ve donisimun sonucunda olusan tarih ve yeni hafiza arasinda kalan ve
mesafe/tarihin hizlanmast olarak tanimlanan bu ¢ercevelerin simdiki zaman icetisinde algtlanmast
oldukga guctiir. Bu baglam ile ele alinmak istenen tarih ve yeni hafiza arasinda olusan mesafe
cergeveleri, tarihsel kronolojide ele alinarak, toplumun dénem igerisinde olusturdugu kolektif
bellege ve dolayisi ile donemlerine ait yeni gercekliklerin inga sireglerine tanikhik eder. Bu
yaklasim ile mesafe cergevelerine, yerin ve toplumsal hafizanin kara kutusu tanimi yapilabilir. Kara
kutu ayni zamanda yerin tarihinde yasanan toplumsal olaylara taniklik edenlerin belleklerde nasil
insa edildiginin kodlarini ve kirlmalarint barindirir.

I Barash, (2007). Janet Coleman (Ancient and Medieval Memories: Studies in the Reconstruction of the Post), Mary Carruther (The Book of
Memory: A Study of Memory in Medieval Culture), Patrick H. Hutton (History as an An of Memory), Matt K. Matsuda (The Memoty of the
Modern), Richard Terdiman (Present Past: Modemity and the Memory Crisis).

2 Traverso, (2019); “Bellek ve tarih iliskisini su s6zleri ile tanimlamr: “Bellek” genellikle tarihin esanlamlist olarak kullamilir, ama “tarih-asir” bir
kategori halini alarak onu ele gecirme yoniinde kendine 6zgii bir efilim gosterir. BOylece geemisi, gelencksel olarak tarih diye adlandirilan

disiplininkinden daha genis ilmekli bir agin icine alarak, bu gegmise biiyiik 6l¢tide 6znellik ve “yasanmislik” dozu katar; kisacasi, daha az kisir ve
daha “insani” bir tarih olarak goriilir.”
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algilanmast ve dengeletin kaybolmasi” ifadesi ve “mesafe/tarihin hizlanmasi” kavrami ile agiklar.
Bu kavram ile “yer”in mekanlar arasindaki mesafesi, tarth ve yeni hafizanin
surdurilebilirlik /strdirtlemezligini tartismaya acar. Tartisma, katmanli bir yapiya sahip olan
“yer”in, kuramsal bir kazi alan1 olarak ele alinmast ile okunabilirligi gerceklestirebilir.

Bu calismada kuramsal kazi alani olarak, Istanbul Karakoy bélgesinde yer alan tarihi Karakoy-
Galata Limant belirlenmistir. Yeni ismi ile Galatapot olarak adlandirilan “yer”in, tarihsel kronoloji
kesiti Nora (2022)’nin; “tarih/kalint1”, “yeni hafiza” ile beliten “mesafe/tarihin hizlanmasi”
kavramlarindan alinmistir. Calismada yerin kronolojik zaman kesiti tizerinde zamansal bosluklar:
ifade eden “mesafe” kavrami, metin icerisinde “cerceve” (frame) olarak adlandirdmistir.
Toplumsal hafizanin ve “yer”’in kronolojik kirlma noktalari ile olusan cercevelerin dénem
karsiliklarina tekabul eden yazili basin haberleri, gorsel temsiller; zamaninin kolektif bilincini
olusturan kritik noktalar olarak belitlenmistir. Calismanin arastirma sorusu, Karakoy-Galata
Limant’nin, tarih/kalint ile yeni hafizasinin kronolojik dénem kesitlerinin alinmastyla ortaya cikan
ve tarihin hizlanmast olarak ifade edilen “mesafe/cerceve”nin, toplumsal hafizanin kirilma
noktalari olarak okunabilmesi mumkiin mudir olarak belirlenmistir. Cercevelerin zamansal
karsiliklarindaki donemin gorsel temsilleri, gravirleri ve fotograflarina ulagilarak, bellegin hangi
kavramlar ile olustu(ruldu)gu ¢alismanin yontem zeminini olusturmus, “yer”’in toplumsal hafizada
tarih ile mi, yeni hafizayla m1, mesafe kesitinde mi strdurtlebilitligi/strdurilemezligi tartismaya
acilmustir. Calisma, “tarih” ve “yeni hafiza” kavramlari ile alinan tarihi kronolojik kesitlerin sonucu
ulagilan “mesafe” ile ortaya ¢ikan cerceveler, toplumsal hafizanin kirilma/olusum noktalarint
verir” hipotezine dayandirilmaktadir. Tarihi hafiza ve yeni hafizay: bir arada bulunduran Karakéy-
Galata Limani alan ¢alismasinda “yer”’in yeni hafizast “Galataport” proje ismi ile adlandirilacaktir.

YONTEM (METHOD)

Kolektif bellegin noktasal izdisumlerinin arandigi ¢alisma, nitel arastima yontemi ile iki asama
tzerine kuruludur (Sekil 1). Calismanin birinci asamasi konvansiyonel yazili tarih bilgilerinin
kronolojik zaman diziliminde tasnif edilmesi ile baslar. Bu kronolojik dizilimde Karakéy-Galata
Limant’nin tarihi yapilart ve déoneminin yeni hafizasint olusturan yapilar belitlenir. Boylece kolektif
bellegin ortaya ¢iktigi noktalart belitlemek tzere, calisma igin bir althk olusturulur. Calisma,
butincil, derinlemesine ve boylamsal bir arastrma gerektirdiginden dolayt 6rnek olay
arastirmasinda, timdengelim kesfedici 6rnek olay arastirmasi ile ele alinmistir. Bir etnografi alani
olarak belirlenen “yer”, iliskisel ve mekansal diizeyde, 6ncelikle calisma nesnesinin teorik olarak
aciklanmasini gerektirmektedir. Bu kuramsal gergeve, baglam ile kavramsallastirilarak makro
diizeydeki etkilesimler elde edilir. Cok perspektifli bir analiz olan kesfedici 6rnek olay arastirmasi,
suregelen yasamin, giincel baglam ya da ortamdaki durum/durumlarin sentezlenmesinde etkilidir
(Creswell, 2013; Barlett ve Vavrus, 2021). Arastirmacinin 6rnek olayt derinlemesine ele alarak bir
cergeve olusturmast genis bir prosediir icerir. Bu olusumu Giiglii (2021: 364); “Ornek olay; belirli
bir sosyal olgunun bir ya da birkag kesitinin derinlemesine incelendigi bir arastirma yaklagimidir.”
sozleri ile tanimlar. Calismada ele alinan yere ait olgularin ayrintil  incelenmesi ve
degerlendirilmesinde; Ne? ve Nasid? sorularmin yanitlari, timdengelim kesfedici 6rnek olay
arastirmast ile saglanmistir. Timdengelim yaklasimda; konuya iliskin genel gergeve tizerinden
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yapilan kuramsal okumalar sonrast olusturulan hipotez ile olgunun bulundugu alanda veri
toplama/dokiman analizi ile dogrulamalar gerceklesir ( Gugl,2021; Babbie, 2007).

Calismanin ikinci asamasinda toplumsal hafizanin kirdma noktalarinin  belirlenmesinde ve
déneminde yasanan olgularin bellekler tzerindeki insasini desifre edebilmek amact ile gorsel
etnografya yontemi kullanlmistir. Kronolojideki tarih/kalintt ve yeni hafiza kesitlerinin gerceve
icerisine alinmast ile hazirlanan ¢alisma althiginin “yer” ile arasinda kalan mesafeler ortaya ¢ikar.
Cerceve olarak ifadelendirilen bu mesafeler, ddnemlerinin karsisinda desifre edilmek tizere duran
toplumsal hafizanin kara kutular1 olarak belirir. Bu asamada tarihi kronolojide ifade edilen yeni
hafiza mekanlarinin tarih ile arasindaki “mesafe” (cerceve) kirthm noktalart “F” (Frame) harf
sembolii ile gosterilmistir. Calisma igin kabul edilen “yer”in sifir noktast F’ semboli ile
baslatiarak toplumsal hafizanin kirilma noktalarinin belirlenmesinde ve déneminde yasanan
olgularint bellekler tzerindeki insasini desifre edebilmek amact ile gorsel etnografya yontemi
kullanilmustir. Ayni kiiltiirth paylasan grubun tiimiine odaklanildigr (Creswell, 2013; Bal, 2021) ve
bu gruplar arasindaki etkilesimler ile ilgili veri toplamak amaglt gelistirilen arastirmayr (Gugld,
2021: 325); “Gorsel etnografya, insan begenisinin oldugu yer ve uygulamalari temsil eden gorsel
imajlart toplamay1 amaglayan bir arastirma yontemidir” sézleri ile tanimlar. Bu yontem ile, yerin
tarihi ile olusan kronolojik olaylar mesafe ¢ercevesine alinarak, dénemin, gorsel temsilleri,
graviirleri ve fotograflart bir araya getirilmistir. Donemlere ait yazili basin haberleri sadece haber
niteligi tasidigt icin ¢alismada kullandmamistir. Toplanan veriler, tarih ve yeni hafiza kesitinde yer
alan mesafe, yer ve zaman iligkisi baglami1 tizerinden anlamlandirilarak yorumlanmistir. Bu baglam
iliskisinde déneme ait agirlikli olarak kullanilan kavramlar, kolektif bellegi olusturan kirilma
noktalari olarak belirlenmistir.

KARAKOY GALATA LIMANI

Aragtirma sorusu
arakoy-Galata Limani'nin, i )
tarih/kahint .
fark/Lakal Analizler

yeni hatizasimn TARIH-KALINTI

tarihin hizlanmas olarak ifade 3 - . i Karakoy-Galata Limani'min
edien “mesale/gergeve’nn,  |Lileratdr taramasi| o Ydntem . tarih-Kalinti kesitinden giderek
toplumsal hafizanin kinima Hlpnlez uzaklagarak, “Yeni hafiza” kesitinde
noktalar olarak ;}kunamlmesn MESAFE/GERCEVE Nitel Araghirma Yéntemi Tarih-Yeni Hafiza-Mesafe  ideolojik olarak gercevelenmis
FLT}IJ"I"U" madir? 1Kesfedici Ornek Olay Heri mekanlarin kolektif hafizay!

iman, Tarih/Kalinti ile mi, 2.Gorsel Etnografya kesitleri alinarak pesledigi Imist
Yeni Hafizayla m, - g toplumsal hafizanin s3idi§] sonnounavanimighe
Mesafe/Tarihin hizlanmas: kesitinde mi kinlma noktalan

slrdirilebllirligini/sdrdirilemezligini

devam ettirmektedir? (Kara kutusu) okunabilir.

Sekil 1 - Yontem Tasarimi Diagrami
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TEORIK ARKA PLAN (THEORETICAL BACKGROUND)

“Yer’e zamanla konumlanan cerceveleyici yeni hafizalar, baglami ile tanimlanamayan bosluk
hissiyatt uyandirir. Bu his, “yer”de var olan mekansal formlar yerine, mekansal pratiktiklerde
yasanan degisim ve donustumleri anlamlandirilabilmesi igin kavramlara gereksinim duyar
(Stavrides, 2016). Schulz, insanin i¢inde var olabilecegi, kendini gevre ile anlamlandirarak ve
deneyimleyerek tanimlayabilecegi yasamini, “yerin ruhu” kavrami ile ifade eder (Schulz, 1980). Bu
ifade insanin varolusunun cercevesini cizer. Varolus cercevesinin belirlenmesi ile ¢izilen sinirlar,
kaygilandirict bagka bir sorunsali da beraberinde getirir. Paradoksal bigimde ilerleyen bu sorun,
iktidarin toplumsal varolus sinirlarint gergeve icerisine almast ile tekrar belirir. Bir biitin igerisinde
distintlemeyen, kentten kopusun mesrulastinldigt  “yer”, iktidarin morfolojik olarak
islevsellestirildigi mekanlar ile karsilik bulur. Toplumsal varolus sinirlarini, bir degere ve norma
dontstirmeye calisan iktidarin politik durus ve yaklasimlarini Lefebvre (2018); Kapitalizmin kar
arayisina ve kentlerin modernlesme ile mekant nesnellesen, 6zu ile bagt koparilmis kimliksiz ve
aidiyetsiz ‘yet’ler olarak tanimlar.

Tarihsel nedenleri de iginde barindiran bu durum, yalnizca mekanlarin  Orgitlenmesi ve
islevsellestirilmesinin ~ yani  sira, doneminin getirdigi ideolojik yaklasimlarin  morfolojik
¢6ztimlemelerinin nedensellikleri de kapsar. Kentin donustiiriict bigimini Lefebvre (2021: 163) su
sozleri ile tanimlar; “Kent, bir araya getirir. Bicim olarak kent, bir araya getirdigi (yogunlastirdig)
seyleri donustiriir. Bilmeden degisenleri-ayrt olani, alan tizerinde 6zgunliklere bagh olani, Gizerine
distnulmus bir tarzda degistirir.” Lefebvre’nin kentsel yasamin toplumsal varoluscu yaklasimlari,
pozitif ve iyilestirici bicimde ele alirken David Harvey (2019), donemsel bakis agilart iginden
kentin heterojen bi¢imini sorgular. Kentin kendi i¢indeki bitmek bilmeyen kopma ve bélinme
surecini, modernite ile iliskilendirir. Bu iliskisellikte modernitenin kendisinden 6nce gelen tarihsel
durumdan kopmasini “mekanin zaman araciligy ile yok edilmesi” olarak tanimlar. Pierre Nora’nin
(2022: 19); “Sureklilik duygusunun kokid mekandadir. Artik hafiza ortamlari olmadigt igin hafiza
mekanlart var” séyleminde, modernizm ile yitirilen streklilik duygusunun mekana yonelik yikict

<

etkileri aciga ¢ikardigi soylenebilir. Bu nokta, “yer”in tarihsel ve ideolojik yaklasimlarla yeniden
tretilmesine 6nemli bir referans saglayarak, toplumsal yasamin varolusunun tarihselligi ile, kolektif
bellegin insasinin olustugu cerceveler olarak degerlendirilmektedir. “Yer”in tarihselligini Pierre
Nora’nin yaklasgimi ile toplumsal hafizanin kirilma noktalar1 Uzerinden ele almak, hafiza
mekanlarinin dogurdugu karmasik iliskilere ve dolayist ile ulusal hafizanin tarihyazimina farkl

boyutta bir yaklasim saglar.

3*Yer”: Zeytinoglu (2021); ”Aristoteles’in fizik anlayisina gore, “yer”, herkesin ya da her seyin kendi evinde yeni kendi “yer”inde olma durumudur.
Ve bu kendi yeri dedigimiz sey ise her canlinin herkesce paylasilan bir buittinlik igcinde yasadigi, yakin bir otak “yer” ile kusatilmustir. Yer altlara

gidildikge atalarin mekani olur.”
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Toplumsal bellek haritalari, tarithi nasil tasavvur ettigimiz ile tarih arasindaki iligkinin kolektif
bilincin zihin yapilart tizerinden anlagilmasina imkan saglar (Klein, 2000). Benjamin, tarihselci-
pozitivist tarthyazimi yerine tarihe ait izlerin gémili oldugu “duraklama” imgeleri tizerinden
gecmisin izlerinin yakalanabilecegi toplumsal maddi gereksinimlere dayali tarihyazimi Onerisini
sunar (Gokberk, 2023: 47). Bu 6nerilen model, tarih ile kolektif bilincin bellek haritalamasina 1sik
tutar. Tarithin belleklerde nasdl ve ne sekilde insa edildigine ve hangi zihin kodlar ile
olustu(ruldu)guna odaklanilarak bu iliskisellik sorgulanir. Bu yaklasim, salt uzman tarihgi bakis
acisindan ¢ok, bellegin tarihyazimsal boyutu ile olusan zihinsel haritalamalart igerir. Karl Popper
(1998: 58) tarihselciligi (historicism) “...Sosyal bilim tarihten baska birsey degildir. Bununla
beraber burada s6z konusu olan tarih, tarihsel olgularin pespese siralaninasindan ibaret
vakayinamelerin geleneksel anlamindaki tarih degildir. Tarihselcilerin sosyolojiyle 6zdeslestirmek
istedikleri tarih ¢esidi sadece geriye dogru ve ge¢mise degil, fakat ayni sekilde ileriye dogru ve
gelecege de bakar.” sozleri ile ifade eder. Bagka bir disincede tarih algisi, dayatmact bir hafiza
anlayist Gzerine kurulu oldugunu tartisir (Uslu, 2016). Pierre Nora’nin, tarih ve hafizay1 kavramsal
olarak ayirma isteginin temelinde, tarihin her zaman sorunlu ve eksik oldugu distncesi vardir.
Hafiza simdiki zamanda giincel olaylara bagliyken tarih arttk bulunamayan seylerin yeniden
olusturma/uretme ¢abasindadir. Nora (2022: 21) bu olguyu su sozleti ile ifade eder; “Onlarin
‘hafiza toplumu’ haline gelislerinde tarih kaygisina yer yoktu, ta ki modern diinyaya acildiklarinda
tarihcilere ihtiya¢c duymalarina dek.”

Tarih®  ve hafiza’® arasindaki bu  diyalektik iligkiyi, Auge (1995 un  “yok-yer”
kavramsallastirmasindaki, hem daha 6nce gérmedigi yabanct bir yeri hem de her seyin tanidik
bildik gelme paradoksu olarak tanimlar. Cunkii burada “yer”e ait tim kodlarin taninmasi
karsisinda, zaman boyutuna referans verilmemesinin sorunsali yasanir (Kogyigit, 2018). O halde
yeni hafiza mekanlarin, tarih/kalint ile iliskisi/iliskisizligi toplumsal hafizay: etkiler mi? Hafiza
mekanlar zamanla nasil yok edilir? Bu stirec ile olusan zamansal mesafeleri belleklerde nasil iz
birakir/kodlanir? Bakis acisinda, yeni hafizanin tarih-kalint iligkiselligi icetinde hafizay1 etkiledigi
dustnulirse yersizlesme bosluklar Gizerinden tekrar sorgulanir.

4“Tarih”: Nora (2022: 20); “Tarih ise artik bulunmayan seylerin yeniden olusturulmasidir, ama bu hep sorunlu ve eksiktir(...)tarih,
gecmisin bir tasavvurudur(...)tarih herkesin malidir ya da kimseye ait degildir(...). Tarih ise zihinsel ve aynstirict bir istir, bu yiizden
de analiz, séylem ve elestiriyi gerektirir(...) Tarihin merkezinde dogal hafizay1 yikan bir elestiri islemektedir.”

5“Hafiza”: Nora (2022: 20); “Hafiza’ni gérevi herkesi kendi tarihgisi yapmaktir. Hafiza her zaman yasanan gruplar tarafindan
tretilen yasamin kendisidir. Bu amagla, hafiza animsama ve unutma diyalektigine agik, onlarin siirekli bigim degistirilmelerinden
habersiz, her tirli kullamimlara ve el oyunlarina karst cok duyarli, uzun belirsizliklere ve ani dirilmelere elverislidir ve devamlt bir
gelisim halindedir.”
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Toplumun bireylerini bellek ve hatirlamanin 6znesi olarak géren Halbwachs, toplumsal bellegin
anilarla kurgulanan bir ¢erceveye bagimli olduklarindan Halbwachs (2017: 10) su sekilde bahseder;
“Hatiralarimiz genellikle kolektif olarak kalir ve bizim miidahil oldugumuz olaylar ve yalnizca
bizim gordigimiiz objeler s6z konusu oldugunda bile bize baskalari tarafindan hatirlatilir. Bunun
sebebi, aslinda higbir zaman yalniz olmamamuzdir.” Strekli iletisim halinde ve canli olan bellegin
gercekliginin gergevesi degisir ya da kaybolmasi halinde unutmanin ortaya ¢ikacagt savunulur
(Assmann, 2015). Yer’in toplumsal bellek tizerinden kurdugu iliskilerin her biri tizerinden, yer’in
muhafazasi, kultirlerin korunmast ve kultiir arsivi okunabilir. Bellegin yeni gelen kusaklara
birikimler ile anlam aktarimint saglar. Tarih anlayislarina yeni bir bakis agist kazandirmasindan
dolay1 6nem veren Popper (2022: 149), yeni kusaklara/nesillere: “Gegmis’in gercekte nasil olduysa
Oyle bir tarihi olmaz. Sadece tarihsel yorumlar olabilir, bunlarin ise hicbiri nihai degildir; her
nesilin de kendi yorumlarini yaratma hakk: vardir.” s6zleri ile tarihselciligi yorumlama hakki verir.

Benjamin (2022), kolektif bilingaltinda bulunan toplumsal deneyimlerin i¢ ice girerek ge¢mis ile
simdinin olusturdugu gruplasmalari “diyalektik goriinttler” olarak tanimlar (Benjamin, 2022).
Unutmanin ve hatirlamanin  diyalektigine sahip olan yeni hafiza ortamlari, ge¢mis ile bagt
bulunmayan tarihsel olarak belleklerde kodlanan “mekanlar”a donus(tiral)mustir. Kentin
morfolojik yapist igerisindeki bu mekanlar, bedenin kent ortaminda giderek giivenini kaybetmesi
ve bellek aracilarinin degiserek yok olmast kentle iligkinin 6nemli sorunsalidir (Erzen, 2019).
Modernitenin 6rgttledigi, ge¢mis ile baglarin yitirilme ideolojisi, toplum tizerinde 6nemli
bosluklar yaratir. Bu bosluklar Nora’nin tarih ile yeni hafiza arasinda yer’e ait tanimlanamayan
mesafe kavramina karsilik gelir. Bu kavram, “yer”de yasanan mesafenin toplumsal bellek tizerinde
mi neden oluyor diisincesini akillara getirir.

Mesafe ile Olug(turul)an Cergeveler (Frames Formed by Distance)

“Yer”in heterojenligi tarihselligin sinirlariyla seri olarak okunabilse de, kolekfif bilincin dénemin
konjonktiiriini muhafaza edebildigi 6lgtide yaziya dokilmis aniara, imgelere, temsillere ayni
goris acust ile bakabilmeye ihtiyact vardir. Kolektif zamanlarda farkli toplumsal etkilesimlere dahil
olan bireyin bakis agisi, toplumda siiregelen zaman araliklarinin tanimladigi bir¢ok zaman dilimine
yerlesir. Halbwachs, birbiri ardina gelen zamani, duragan bir ¢ergeve olarak tanimlar. Boylelikle
mutabik kalinan tarihte, ge¢miste daha uzaga gidebilme olanakliligina deginir (Halbwachs, 2017).
Bu gergeveyi Gokberk (2023: 35) su sozleri ile tanimlar: “...topografya hem yer ile hatirlamanin i¢
ice gecisi hem de ruhsal yapinin mekansal olarak distinilmesi ve hafizanin isleyisiyle iliskilidir.”
Toplumsal etkilesimlere modernizmin tarihi zaman araligindan bakan Berman, geriye déntsiin
ilerlemek i¢in yol olabilecegi 6ngoriisini sunar. Bu 6ngorisiine diyalektik katkiyr su sozleri ile
saglar (Berman, 2021: 27); “Modern ortamlar ve deneyimler cografi ve etnik, sinifsal ve ulusal,
dinsel ve ideolojik smurlarin Otesine gecer; modernligin bu anlamda insanhg: birlestirdigi
soylenebilir. Ama paradoksal bir birlikteliktir bu, bolinmusligin birligidir; Bizleri strekli
parcalanma ve yenilenmenin, mucadele ve geliskinin, belirsizlik ve acinin girdabina strtkler.”

Diger yandan, kentin tarihsel ¢6ziimlemesi, karmagiklasma kavraminin yansimalarini ortaya
ctkarir. Lefebvre (2021: 158), karmasiklasma kavramini teorik olarak; “Buyime ve gelisme
arasinda var olan, ve tim bir dénem, bu dénemin getirdigi deneyimler ve sonuglar tizerindeki en
kiiciik yanilsamalari tarafindan dayatilan ayrim tzerinde insa olmaktadir” seklinde aciklar. Bagka
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bir ifade ile, kentte yeni ve tarihi yapilar arasindaki etkilesimlerin ¢6zimlenmesi, toplumun
gelismesi, buytmesinin arka planda kabul edilmesi ile baglar. Bu durum, ideolojik olmayan
ve/veya kritik politik kavramlar ile tanimlanmayan, “yet”’in zaman icerisindeki gelisen 6lceklerini
gergeve igerisine almamizt saglar.

Tanyeli (2020: 213), eski ve yeni arasinda yasanan gerilimin, mimarhgin sekilerlesmesi ile
giderilebilecegini su sozleri ile savunur; “O halde mimarhkta ‘eski’den kopamamak, eskiyi
kutsallastirma ile yeniye duyulan ask arasindaki gerilimli iliskiyi unutmak bir tirld mumkin
olmaz...Zaman—deger korelasyonunun o mekanik mantigint unutmak gerekir.” Eski ve yeni
arasinda yasanan bu gerilim, “yer”de tanimli/cerceve icerisinde kritik alanlar olarak belirir.
Zamansal olgu icerisinde tanimlanan mekanlar, “yer”’in homojenligine denk diismeye calisarak,
baglam ile yeniden sekillenir. Bu baglam ile dogan geliskilerin, farkli ve mutlak bir kod ile
tanimlanmasint - gerektirir. Tarihi mekanlar ve yeni mekanlar arasinda yasanan geliskiyi,
karmagiklasmay1 Pierre Nora, “mesafe” kavrami ile ifadelendirir.

Toplumsal hafizanin kara kutusu olarak ifade edilen, tarth ve yeni hafiza arasinda olusan
“mesafe”leri Nora (2022: 19); “Tamamen 06li bir gegmise hizlica dalis, kaybolmus olarak gorilen
her seyin toptan algilanisi-dengenin kaybolusu.” s6zleri ile ifade eder. Yer’de olusan bu zamansal
bosluklar, toplumun hafizasini sorguladigt ge¢mise donik birer hatirlama duraklart olarak
gorilebilir. Halbwachs (2017: 107); “Olaylara maruz kalan halkin hafizasina girenler etkilerdir,
olay degil ve bu da yalnizca bu etkiler halka ulastigt andan itibaren gerceklesir. Eger bu es
zamanlilik, donemin insanlart tarafindan fark edilmediyse, olaylarin ayni yil meydana gelmis
olmasinin pek bir 6nemi yoktur. Yerel olarak tanimlanmis her grubun kendi hafizast ve zamana
dair yalnizca kendisine ait olan bir temsili vardir.” yorumu ile bu goriist destekler.

Bu baglam, tarihi kronolojik olarak siralanan mesafe cerceveleri tzerinden “yer”in tarihsel streg
icerisinde gecirdigi kritik safhalara hakim olmamizi gerektirir. Tarihsellik, ideolojik olusumlarin
iktidar tzerinden gerceklesen politik s6ylemler ile cerceveyi butiin bir sekilde ele almak ve “yer”in
tarthsel stre¢ igerisinde yasadigt etkilesimlerin ¢erceveler halinde hetorojen dizensizligin
rasyonellestirilmesi olarak gérilmelidir.

ALAN CALISMASI (FIELD STUDY)
Yer: Galataport/Karakdy-Galata Limani (Place: Galataport/Karakdy-Galata Harbor)

Kent ve mekan iliskiselligi cografi koordinatlar tizerindeki; 6zne, iktidar, mimarhk, sehircilik,
sosyoloji, ideoloji, antropoloji, vb. alanlar “yer”in kavramsallastirilmasint saglar. “Yer”in fiziksel
baglamla kurdugu iliski, kaltirel tretim ile butunsellik igerisindedir (Koksal, 2021). Bu
baglamlarin olusturdugu yasamsal iliskiler soyut kavramlar ile muglak ve farkli yonlere
cekilebilecek soyutlamalar iken, matematiksel ve felsefi acilimlar, yasamsal somut gerceklikleri
distinmeye imkan verebilmektedir (Ytcel, 2021). Yasamsal gerceklikler ile olusan kolektif hafiza,
“yer’de tarihyazimsal bir¢ok katmana sahiptir. Bu katmanlar dénemini temsil eden izlerin hala
surdirildigi ve ginimiize kadar farkli dinamiklerin baskist ile donus(turtl)mis ol(ma)ma hali
kentte her daim adindan s6z ettirir. Yikimlar, yeni yapilarin insasi, koruma/restorasyon ve
‘ver”’de, tarihin kolektif hafizayi

<

renovasyonlarin belli déonem araliklarinda giindeme geldigi
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olusturdugu noktalara tanikhk edilir. Aynt zamanda “yer”in yersizlestigi araliklar, islevsizlesen
/bloke edilen, pasifize edilmis zamansal bosluklar tanimlidir. Bu bosluklar “yer”in 6rgutlendigi
tarihsel olaylara da karsilik gelebilmektedir. “Yer” tarihselliginden koparian, kimliksizlestirildigi ve
yine donemsel olarak aidiyet duygusunun hissizlestirildigi zamansal bosluklara sahiptir. Bu
bosluklar, “yer” ile “hafiza” arasinda yasanan gerilimli iligkiyi akillara getirir. Bu iliskisellik “yer”in
tarthi yapt kronolojisi ile okunabilen 6lciidedir. Karakéy-Galata Limant’nin yapi kronolojisinde
duragan zaman, pasifize edilen ¢erceveler icerisinde yer alir. Bu duragan cergevelerde toplumsal
olarak yasananlar, temsiller ile karsilik bulur.

Calismanin ¢ok katmanlt “yer” olarak barindirdigy tarihsellik, toplumsal hafizanin yarattigr aidiyet
duygusu ile farkli etkilesimlere ve dinamiklere sahip olan Karakéy-Galata Limani kronolojik alan
calismasinda, tarih ve yeni degerler incelemesinde, kavramsal kazi alani olarak ele alinmistir. Bu
alanda, “yer” sifir noktast olarak kabul edilen zaman diliminden baglatilarak, tarithi yap:
kronolojisine yeni eklemlenen/yikilan/restorasyon ve/veya renovasyon geciren yapilar “yer”’e ait
kolektif bilincin degistirmesi ve/veya yenilemesiyle yeni bir ¢erceve (F) icerisine alinir. Dénem
araliklar ile gruplandirilan mesafeler, tarih kronolojisinde degisen/degistirilen/yenilenen planlar
Uzerinden, yeni eklemlenen yapilar ile yine bu yapilarin yikimlari/restorasyonu/renovasyonu
arasinda kalan mesafe “yer” baglam alinarak gergeveleri olusturur. Bu ¢erceveler artik tarih-yeni
hafiza’nin mesafe arahigindan doénemlere ait; graviir calismalarini, fotograflart ve yazili basin
haberlerini okumamiz1 saglar. Nitekim olusturulan bu kronoloji ile elde edilen gergevelerde, yazilt
basinin “yer”in tarihini ¢ok¢a tekrar ettigi ve yerin yeni temsil bigimleri ile yeni hafizasinin
yerildigi zamanlara denk gelinir. Bu araliklar, toplumsal bellegin insa edildigi ve yeni kusaklara
aktarimlarin saglandigt zamanlardir. Toplumsal bellek ile olug(turul)an “yer”in kara kutusu nasil
okunur? sorusunun karsiliginin bulunmast ile toplumsal bellegin insa edildigi zamanlara varilabilir.
Bu yaklagimla “yer”e iliskin ¢alismanin yontemi iki asamalt olup birinci asamasinda, timdengelim
kesfedici Ornek olay arastirmasi ile ikinci asamasinda gorsel etnografya yontemi kullanilarak
yasanmusliklarin kalintilari ve tarihin yeni hafizasi aranacaktir.

Asama 1: Kesfedici Ornek Olay Yontemi ile Yasanmugliklarin  Kalintilari
(Stage 1: Remnants of Experiences with Exploratory Case Study Method)

Karakoy-Galata Limani, cografi koordinatlar tzerindeki smnirlarinin tarihsel streg igerisinde
toplumda yasanan degisim ve dontsimlerin 6nemli sahnelerini “yer”de fiziksel ve soyut
gerceklikleri ile yansir (Oncel, 2021). Toplumsal hafizanin “yer” ile kurdugu kolektif bellek kod
izdtsumleri tarihsel donemlere gore farklilik gosterebilmektedir. Karakoy-Galata Liman’inda
tarihi stireg igerisinde toplumun disarida birakilarak gecirdigi degisim ve donustimler sonrasinda
belleklerde olusan mesafeler, zaman zaman “yer’”1 unutma bicimlerine dontstirmustir. Bu
unutma bicimleri déneminin olgusu ve odaklanilan “yer”e gore farklilik gosterebilse de, her
bakma biciminin kolektif belleklerde olusturulan noktasal izdisimi “yer”in ¢ercevesine kodlanir.
Tarihyazimsal baglam ile ele alinan calisma, salt tarth ve tarihi degerlerin nasil olustuguna
odaklanmamakla birlikte analitik tarih perspektifi ile okunan ¢ergeveler igerisindeki ideolojik ve
sosyo-politik eylemleri de g6z ardi etmemektedir. Bu asamada konvansiyonel yazili tarih
bilgilerinin kronolojik zaman diziliminde tasnif edilmesi ile kesfedici 6rnek olay yontemi
kullanilmistir.
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“Yer”, morfolojik gelisimi ve kent sistemi ile liman iligkisi agisindan 6zerk bir yerlesim alanidir
(Ytcel, 2019). Sutrlarla cevrili olan kent, hetorojen ntfus yapisina sahiptir. Bizans yonetiminin
mevcut durusuna karsin, Galata cografi konumu nedeniyle bélgenin en 6nemli ticari ulagim
noktast olmustur (Mantran, 2020; Celik, 1998). Bizans’n 1267 yilinda Galata’y1 Cenevizliler’e
tahsis etmesi ile ticaret kolonisi kurulur. Cenevizlilerin yogun olarak yasadigt bolge,
Konstantinopolis tarihi i¢inde 6nem kazanmasi 13.yy’t bulur (Kuban, 2000). Zaman icerisinde
bagimsiz bir devlet olmay1 basaran Cenevizliler, Galata’y1 kendi kiltiirlerine gére imar ederler.
Fatih Sultan Mehmet'in 1453 Istanbul Fethi’nde, Cenevizlilere 1 Haziran 1453 tarihinde verilen
ahitname ile bolgenin 6zerkligi taninir (Akinci, 2021). Fetihten hemen sonra, Tophane Meydan:
ve Kilic Ali Pasa Cami insast gerceklesir. Galata Limani 19. ytlizyila kadar Osmanlilarin ticari
olarak en o6nemli gelir kaynag olur. Osmanli imparatorlugunun modern yizini Tophane
Meydani ve saraylar sembolize eder. 19. Yiizyila gelindiginde Istanbul’da deniz trafigi yogunluk
kazanir. Yolcularin deniz ulagimi ihtiyacinin karsilanmast kogulu ile 1851 yilinda ilk Osmanli vapur
sirketi olan Sirket-i Hayriye kurulur (Celik, 1998). 19. yiizyil sanayi devrimi ile, gemilerin buharh
motorla ¢alismaya baslamast ve yapiminda kullanidan sag ile gemi ebatlari biyir. Tonaji biytyen
gemilerin ytklerini indirebilmeleri i¢in rithtim ingast gundeme gelir. Uzun siiren stregler sonrasi
Galata rthtimi 1895 yilinda tamamlanir. Rihtim insaatt icin kurulan Dersaadet Rthtim Sirketi,
ingaat karsihginda 85 yil isletme hakkini kazanir. Sirketin rthtima ayrica gelir getiren yapilar
yapmak istemesi ile 1911 yilinda Cinili Rthtim Han ve 1912-1914 yillari arasinda Merkez Rihtim
Han inga edilir (Akinci, 2021). 1830’lu yillardan bu yana surlarin genisletilmesi, yeni yapi1 adalarinin
olusumu, rthtim ingsast gibi faaliyetlerle; idari, mekansal ve sosyal baglamda modernlesmenin
etkilerinin géraldiugi bir yerdir.

KARAKUOY - G A LATA LI MA NI

i

13. yy. Osmanli-Cenevizliler Lale Devri Kinm Savag! |. Dilnya Savagi Cumhuriyet ve Ya | eeYeni Hafiza

4 4 4
13. yy.'da Cenevizliler istanbul'a Lale D8nemi |. Mahmut sonrasi bolge 1856 Kinm Savas! limanin kaderini 1. Dunya savagini Osmanh Sedat Hakki Eldem tarafindan 1958 yilinda
yerlegmesi ile Galata Cenevizlilar iskana agili. Tophane'ye yapilan degigtirir. Osmanlilann savasta maddi Kaybeder. Mustafa Kemal Paga, tasarlanan fakat farkl sekilde inga edilen
zamaninda en onemli ticaret limani olur.  meydan esmesi bu kararin olarak zorlanmas|, bugiin *Galata Samsun'a gitmek Uzere 16 Mayis  Antrepolar, ance serbest balge sonrasinda eski
Bizanshlarla iy anlagan deviet, gistergesi olarak belirir. Bankerleri” olarak bildigimiz donemi 1919 giini Karakdy'den Bandirma  araglann toplandigi yer ve devaminda da liman
Istanbul'un fethinde de Fatih Sultan BBlge ticaret ve askari limanin yan baglatir. X Vapuruna biner. iglevini yitirlr,
Mehmet ile ahitname ile bolgenin yana 0ldugu yogun bir bolgedi. Fransiz ve Ingilizlerin gelmesi cevrede 1. Dunya Savas! topgulanin Yer 1982 yilinda Turizm bélgesi ilan edilic
azerkligi taninir. II. Mahmut tarafindan 1826 yilinda onemli degigimlere neden olur. kullanidigi son savas olur. Sehir-kentli-deniz arasinda sinir olmadan yillarca
Osmanli, Cenevizlilerin sahil hatina Nusretiye Cami'si ina edilir. Saray 1879 Marus Michel ilk modern liman Topgu Kiglas fabrika haline devam eder,
yerlegmemeleri igin, kiylara tophane ve  |sgal alunda oldugu igin camiye kendi girigimini balatir. Bu donemde gemilerin  gatirilir 1993 yilinda yer kentsel sit alan olarak ilan edilir
tersaneler yapimi igin stratejik kararlar adini vermek yerine, zafer, bagan rahat yanasabilmesi igin kiy1 doldurulur. 2000'ii yilarda Antrepolar kiralanmaya bastanir.
alrr, anlamina gelen *Nusretiye” adi verilir. 1894 depremi ile kiyinin %80'ik bir kismi istanbul Modern Antrapo 4 ve M.5.6.5.F Antrepo
Tophane kiyisi zaman zaman doldurulur. 1854 yili Abgulmecit zamaninda hasar gord090 igin yeniden yapilr. 5'te yer alr. Sonrasinda Resim ve Heykel Mizesi
Alan askeri alan olarak kullaniir. Ek Sirket-i Hayriye bodazda dort gemi 1911 yilinda ticcarlara ofis olarak olarak korunmasina karar verilir,
binalar askerlerin kalmast igin yapi. hatt ile kurulur. k{f:hlfl"ﬂak tizere Rihtim Han ve Ginili Han

yikselir.

Sekil 2 - Karakdy-Galata Limant’nin Onemli Tarihi Olaylari
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Belediye meclis mithendisi G. D’ Ostoya tarafindan 1858-1860 yillart arasinda hazirlanan “yer”’e
ait kartografik haritalar (Kafescioglu, 2016) oldugu gibi, daha eski harita galismalart da mevcuttur
(Erkal, 2011; Erkal, 2010). Ancak, hafiza haritalarina ulasmak amaciyla tarihi kronoloji dizimi ile
ele alinan Karakoy-Galata Limanr'nin bu ¢alisma i¢in tarihi yap1 kronolojisinin baslangic noktasi,
1927 yilina ait olan Pervititch haritast kabul edilmistir. “Yer”in sifir noktast olarak kabul edilen
harita temsili sonrasinda, insa edilen yeni yapilar, yikimlar, renovasyonlar ve restorasyonlar
guniimiize kadar temsili olarak haritalanarak, tarihi yap1 kronolojisi olusturulmustur. Bu kronoloji
ayni zamanda yapilarin tarihi deger kazanma siireglerini, “yer”’e eklemlenen yeni yapilarin tarihi ile
surdirilebilitligini/strdirilemezligini izleme imkant da vermistir. Bu izlekte, tarihini degismeyen
cografi sinirlarda strdiren “yer”in, siireg igerisinde olusturulan yeni hafiza bigimleri ile iliskileri
ortaya ¢ikaridmistir. Jeopolitik konumu itibari ile, liman fonksiyonunu ustlenen “yer’de, tarth ve
yeni hafiza arasindaki iliski/iliskisizlik ve bitbirinin yerine ge¢me durumu temsili olarak
olusturulan yapilarin tarih kronolojisinden okunabilmektedir (Sekil 3). Tarih kronoloji grafiginde
yer alan mavi ile taralt alanlar, “yer”’deki surdurilebilirligi Gist Gste gelen katmanl renk kodlari ile
vurgular. 1907 yilina kadar agik kahve renk kodu ile, tarih /kalintt temsil edilmektedir.
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‘ ‘ - Tarih/Kalinti"nin Sirdiiriilebilirlik Katmanlan yikilmigtir. KISLASI Ginili Han
YIKIMI Renovasyon

— “Yer"in Sardardlebilirlik Katmanlari

Sekil 3 - “Yer”in Tarih/Kalint1 ve Yeni Hafiza Kronolojisi

“Yer” tarth hafizasini 1900714 yillara kadar; liman, askeri egitim alani, depo ve tarih yapilar ile
devam ettirir (Wiener, 1998), 1907-1911 yillar1 araliginda alana modern yeni yapilarin
eklemlenmesi ile ilk kronolojik kirtlimlar yasanir. 1910’1u yillara gelinene dek, deniz doldurulmus
ve rthtim ingast gerceklestirilmistir. 1956-1960 Menderes Doénemi yikimlar ise “yer”deki ikinci
kirlma olarak goriilmektedir. Istanbul’un tarihindeki en radikal imar hareketi, bircok tarihi
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yapilarin yikimi, yerlerinin degismesi ve ¢evresel tahribat ile sonuglanir (Kuban, 1998; Koéksal,
2022; Esmer, 2013). Yikimlar ve yapilarin islevsizlestirilmesiyle, alan kamuya kapali duruma
getirilir. Sedat Hakki Eldem’in projesini ¢izdigi Antrepo’lar yine bu doénemde insa edilir
(Ozdamar, 2016). “Mesafe” kavrami karsihgindaki gergevede bir siire “yer”in siirdiiriilemezligine
taniklik edilmektedir. Bu zaman araliginda mesafe kavramina dahil edilmeyen; 1980’ler itibari ile
kruvaziyer gemilerinin agirlanmasi, 1990°da sahil diizenlemesi ve 2021 yilinda gtimrik islemlerinin
alt kotta islevsellestirilmesidir. Degismeyen cercevede “yer’e ait sessiz mesafe, hafiza kesitinin
tctnct kirlmint olusturur. Dordiinet ve son kirthm olarak 2013 yilinda, Dogus Holding’in
kazandigi thale ve 2017°de Karakoy Postanesi (Renovasyon), Antrepolar ve Karakdy yolcu salonu
yikimt ile “Galataport” olarak adlandirilan yeni projenin uygulanmasinda, “yer” ile toplum arasina
yaklastk dokuz yillilk mesafe girer. Calismada doérdunct kirdim mesafesi olarak adlandirilan
aralikta, “yer”’in kolektif bellek tizerinde; unutma, yitirme, animsamama, vb. kodlart okunur.
Dérdunct kirthm  sonrasinda, 2022 yilinda projenin kamusal alan olarak agilmasi yeni bir
“mesafe” ¢ercevesinde degerlendirilir. Baglamsal olarak “yer”e ait olan kodlarin tanmnir ve bilinir

olmast ile “yeni hafiza”nin olusturdugu kodlarin tanimsizhigl, kamuda da “yer”’e dair séylemlerde,
bellek ve kod iliskisizligi olarak temsil edilir.

Asama 1: Bulgular (Stage 1: Findings)

Streklilik duyusunun kékiinin mekanda olmast, hafizanin belirginlestigi 6zel zaman dilimlerindeki
yeni belleklerde depolanir. Unutma ve hatirlama diyalektiginde olan zaman dilimleri, strekli
gerceklesen bigimsel degisimlerden habersiz olarak devamli gelisim halindedir. Bu gelisimler
toplumda yeni imajlar ile olusturulan algilar ile yeni toplumsal bellek yaratir. Nora (2022)’nin
dengelerin kaybolmasi olarak tanimladigl “mesafe” kavrami, tarih ve yeni hafiza icerisine alinan

<

gergeveler baglaminda degerlendirilir. Boylelikle butiinde toptan algillanan gergevelerin “yer” ile
olan baglamlarina da sahit olunur. “Yer”, kiltiir kaliplart icerisinde onu baglami ile temsil eden
gruplarla betimlenmesi ve yorumlanmasini gerektirmektedir. Bu gercevede “yer’e kolektivite ve

toplumsal iliskiler baglaminda ¢oklu rol kavrami ile yaklagilarak degerlendirmesi yapilmustir.

“Yer”in kolektif biling tzerinde 6énemli tesirleri; yeni yapilar, yikimlar, kamuya kapatilma, “yer”’e
erisimin engellenmesi, restorasyon ve renovasyonlarla belirginlesir. Toplumun bu duraklarda
“yer’e sergiledikleri durus, déneme 6zgi bakma bicimleri ile kolektif hafiza kodlarini somut
okunabilir verilere dontstiurar (Sekil 4). Bu veriler tarihyaziminin saglamasina 6énemli katkiar
saglar. Ancak, mevcut blokajlar sonucu toplumsal bilinci sinirlandirilan gergeveler igerisine
uygulanan basing, “yer’in pasifize olmasina neden olur. Ideolojinin getirdigi bu paradoksal
durum, toplumsal hafizada nicel degerlere, normlara ve kurallara dénistr. Nitel olan ancak “yer”’e
ait haritalar, semboller ve temsillerle tanimlanabilmektedir.
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Sekil 4 - Tarih-Yeni Hafiza Kronolojik Kesit

“Yer”in tatihi kronolojik donem okumalari, yeni eklemlenen ve/veya yikim, restorasyon,
renovasyon, vb. insai faaliyetler ile giindeme gelen yapilar, “yer”’in yeni aurasi ile ¢erceve igerisine
alinarak tanimlanir. Tarihi kronolojide ifade edilen yeni hafiza mekanlarinin tarih ile arasindaki
“mesafe” (Cergeve) kirthm noktalart “F” (Frame) harf semboli ile gosterilmistir (Sekil 5).
Toplumsal hafizanin insa edildigi bu “yer”deki kirilimlar, kolektif bellegi besleyen okumalardir. Bu
calisma icin kabul edilen “yer”in sifir noktast (F”), Osmanli déneminde diinyanin sayili limani ve
askeri egitim alant olarak kullanilir. 19.yy.’da limana yeni eklemlenen depolar ile bélgede 1826
yilinda insast tamamlanan Nusretiye cami (F') kirilimi ile “yer”in ilk mesafe gercevesi tanimlanir.
1852 yilinda Tophane Saat Kulesi ikinci mesafe cergevesi (F?) ve 1905 yilinda ingast tamamlanan
Tophane Kasri (F?) “yer”in {i¢lincii cercevesi olarak yerini alir. 1732 yilinda tamamlanan Tophane
Cesmesi ve Kilic Ali Pasa Cami’si ¢alismada ele alinan tarihi kronolojik kesitin 6ncesinde kalsa da,
tarihi/kalintt cercevesinde; F', F?, F° lkarilimlari cercevesinde tanimlidir. Calisma boyunca
tarih/kalinti olarak ifade edilecek F', F°, F° cerceveleri, 1910 yilina kadar “yer’e eklemlenen
askerlerin kullanimina y6nelik depolar ve 1892°de yeni rthtim insast yine bu cerceveler igerisindeki
kronolojide yerini alir. F’ kirihimina kadar Osmanlt topraklarinda ve diinyada en 6nemli
limanlardan biri olarak gosterilen “yer”in bu araliktaki mesafe cercevesi; tarih/kalintt (F', F, F?),
liman ve depo fonksiyonlari ile tanimhdir. 20 yy.’da 1907-1911 stirecinde insast gerceklestirilen
Cinili Han (F*) ve yine ayni tarihlerde tamamlanan Paket Postanesi (F°) kronolojiye Galata
Rihtim’indaki yeni hafizaya F* ve F° kirtlimi ile eklemlenir. F® kiriiminda 1912-1914 yillart
arasinda yapimi tamamlanan Merkez Han yer alir. Galata Rithtimr’nin ¢ergevesini, 1940 yilinda
yapimi tamamlanan Karakdy Yolcu Salonu F® cercevesi ile bu dénem araligini tamamlar. 1958



@RID

Vol. 7, No. 2, 2024, 388-413 / Cilt 7, Say: 2, 2024, 388-413 / DOI: 10.37246/grid.1283659

yilinda Sedat Hakk: Eldem’in planladigt Antrepolarin insast ve 1954-1960 Demokratik Parti’nin
kentsel dontsim projeleri dahilinde 6nemli yikimlar gerceklesir. Menderes Yikimlart tarihi
kronolojide ve “yer’de derin izler birakir. Bu dénem araligina gelinceye kadar, 1925-1945 yillart
arasinda depolarin Ford Fabrikasina igin islevlendirilmesi ile Amerika’dan demonte halinde gelen
ik Ford markasinin trettigi araclar limanda bir araya getirilir. 1958 yilinda Sedat Hakki Eldem’in
projesi ile Antrepolar insa edilir (F°, ¥°, F'°, F'', F'?, F’) F" F"). “Yer” 1960-2004 zaman
arahginda kamuya kapali olarak; tarih, liman, gimrik, postane, depo fonksiyonlari ile uzun bir
donem islevini surdirir. 1982 yilinda boélgenin turizm merkezi olarak ilan edilmesi ve 1980
yilindan itibaren kruvaziyer gemilerinin agirlanmaya baslamasi ile liman 1987 yilinda yiuk gemileri
girisine kapatilir. Yine ayni yida limana tir girislerine son verilir. 1990 yilinda 1.2 km sahil
diizenlemesi gergeklesir. 1993 yilinda “yer”in kentsel sit alani ilan1 ve sonrasinda limanin
Ozellestirilmesi konusu basinda 6nemli yer tutar. 1994 yilinda bakanlar kurulu karari ile “yer”
turizm merkezi olarak ilan edilir. 2001 yilinda T.D.I. tarafindan agilan Galataport proje yarismasi,
“yer’de yasanacak Onemli donustimlerin habercisi olur. Yine ayni dénemde Antrepolar’in
kiralanmaya baslanmasiyla, 4 No’lu Antrepo Tabanlioglu Mimarlik tarafindan tasarlanarak
Istanbul Modern agtlir. Liman, yolcu salonu, postane, vb. fonksiyonlarin yerini turizm alant ilan
edilmesi ile birlikte bambagka sekilde islevlendirilmesi ve kamuya acilmast kronolojide F’ cercevesi
ile yerini alir. 2016 yilina kadar sinirlart ve islevselligi ile durularak kodlanan “yer”, 2016 yilinda
kabul edilen mimati proje kapsaminda, F*- F" araliginda yer alan kirilimlari hatirlatan kirtlimlar
yasar. Bu aralikta; Karakéy Yolcu Salonu, Paket Postanesi ve Antrepo yikimlari gergeklesir. 2018

yilinda Cinili Han renovasyonu F*, mesafe cercevelerinin ist iste “yer” ile meydana getirdigi

hafizalar kronolojide koyu izdisiimler yaratir. Toplumsal olarak F’-F'° mesafesi, “yet’e dair
tartismalarin F*-F" araligindan sonra en yogun yasandigt aralik olarak ifade edilebilir. Kronolojide
F" mesafesi ile yasanan tartisma/sorgulama noktalarinin izdistimleri F'® mesafesindeki 2022
yilinda yeni hafizast ile Galataport olarak adlandirilan “yer”in acildift zamana tasinir. F' cercevesi
ile “yer”i tamamen tek bir cerceve icerisinde ifade eden F'® mesafesi, tarihi kronolojisinde bu
araliga kadar kamu ile paylagilmayan ve/veya kismi olarak paylagilan “yet”in; aligveris, yeme-i¢me,
ofis, vb. fonksiyonlarint nasil stirdtrebilecegi ve “yer” baglamu ile kolektif belleklerin nasil bir kod
hafizasi olusturdugu giinimizin sorunsalidir. Bu sorunsala yaklasim, kolektif bellek kodlarinin
¢6ztimleyicisi olan kitle iletisim araglarina ve bu araglar araciligi ile temsil edilen gorsellere yonelim
ile saglanir.
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TARIH/KALINTI YENIHAFIZA MESAFE

19.yy.

20.yy.

21.yy.

Sekil 5 - “Yer”in Mesafe Cerceveleri

Agama 2: Gorsel Etnografya Yontemi ile “Yer”de Olugan Toplumsal Imgesellik (Stage 2:
Social Imagination Formed in “Place” with Visual Ethnography Method)

“Yer” kendine has retorigini alaninda tasir. Alani anlamak ve anlamlandirmak igin mesafelere,
toplumsal pratigin bosluklarina ihtiya¢ vardir. Bosluklar tézel bir gergeklik olarak ele alinmadigt
gibi elestirel olarak bigimlendirme kaygisini da tastmaz. Anlam bosluklar: tarihi dénemlere ve
guniimiize ait gorsel temsiller araciligs ile doldurulur. Calismanin bu agamasinda kullanilan gorsel
etnografya yonteminde, “yer”in tarihsel kronolojik kesitleri karsiliginda beliren cercevelerde
kolektif bellegin izdistimleri aranmustir. Teorik ¢erceveden baslanilarak ele alinan “yer”’in gorsel
verileri, bulundugu yer ile iliskilendirilebilecek ve anlam aktarimi saglanabilecek sekilde tasnif
edilmistir. Gorsel etnografya yontemi, kullanilan verilerin nasil elde edildiginden ziyade nasil
yorumlandigy ile ilgilenir. Gozlem ve analiz arasindaki verilerin kayit altinda tutulmasi yontemin
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olgulara bakma bicimlerine ulasilabilmeyi muktedir kilan tarihsel dizilim icerisindeki gorsel
temsiller, gravirler, fotograflar, resimler, donemin yazili basin haberlerini kapsar. Ayni zamanda,
“yer”’e ait donim noktalarinin tarihsel gelisimin getirdigi mesafe araliklari, tarihyazimsal olarak

butinu birlestiren ¢ergeveye disaridan bakilmasina olanak saglar.
Asama 2: Bulgular (Stage 2: Findings)

Mekansal-zamansal sinirhiliklar, ayni zamanda kavramsal olarak da cercevelenir. Bu yaklasim
“yer”’in zamansal-mekansal pratiklerini 6zgin bir bakis agist ile yorumlamamiza olanak saglar.
Kente bakma bi¢imleri ve gindelik hayat pratiginin izlerinin stiriilebildigi gorsel gerceveler, “yer’”i
merkez tutarak sureklilik iceren temsillerle zamanda belirir. “Yer” kolektif hafizayr belli
donemlerde gerceklestirilen mekansal diizenlemelerle uyararak, yeni farkindaliklara tesvik eder. Bu
baglam ile hafizanin ge¢mis zaman ile simdiki zamani karsiastirmasi tarihi kronoloji tizerinde
yeniden yorumlanir. Bu kosullar altinda sturdurdlebilirligini yeni hafiza kesitinde “yer’den ve
“tarth”ten bagimsiz olarak devam eden Galataport’un tarih ve hafiza arasinda kalan bitund,
mesafe cercevesinde yer almaktadir. Bu kosullar altinda kolektif hafizanin zamaninda yasanan
ortak deneyimler ile baglantist kesilir. Ortaya c¢ikan bu biiyik mesafe cercevesi (F'),
tarih/kalintilart (F'+F°+F) kendi alanina dahil etmedigi goriiliir. Hiyerarsik olarak bigcimlendirilen
alanlar, calismada elde edilen kronolojik kirilimlarin bir karsihgr olarak, Galataport igerisinde
cerceve(ler) olarak belirir ve “yer”in bir pargast halini alir. Galataport’un giincel haritalamasinda
“yer”, etkilesime girdigi yeni gerceveler ile yeniden tanimlanir (Sekil 6). Bu tanimda; (F'+F*+F)
ve (F") ile toptan algilanan Galataport gercevesi (F'%) arasindaki gerilim iyice artar. S6zii edilen
gerilimli alanlar bir digerini engellemez ancak “yer”’in niivesini bagkalastirir. Bu bagkalasim nostalji
vaadini bir kenara birakarak “yer”i geri dontlmemek tizere paradoksal bigimde yeniden insa eder.
Diger tarafta eszamanl olarak nostaljik gériinttler ile tanitilan Galataport, titketme edinimli ticari
alanlariyla “yer”i bulaniklagtirir. Duyumsanabilir olan bu gerceklikler izlerini imgelere, resimlere ve

fotograflara birer kanit olarak birakir.

Sekil 6 — “Yer”in Yeni Hafizast

Her seyin toptan alglandigi “yer”, kolektif hafizayr hatirlamanin somutlasmay1 gorsel mesajlarla
doludur. Erisilebilen gorsel temsiller, tarihi kronolojideki tim zamanlart gergeve igerisine alir
(Sekil 7). Bu anlatida “yer”in gbsterge olarak daginik pargalarinin bir araya getirilmesi ile anlamsal
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butinlik kurulur. Bu butunlik, surekliligin ve streksizligin izlerinin strtlduga gosterge dizinidir.
Zaman zaman sinirlamalarin oldugu “yer” de stireksizlikler olsa da bu bir son olmamustir. Stireksiz
zaman araliklarinda “yer” kimi zaman gerilimli, kimi zaman da sessiz kalmus, alanin kalmis alanin
yapisina ve anlama yer verilmeksizin bozulup yeniden yapilandirilmistir. Bu yapilanmada zaman,
stireklilik ve siireksizligin icinde béliinmeye ugramistir. Zamanda yasanan bu bélinmeler, F*- F
araliginda yer alan cercevelerde belirmektedir ve onlara bugiiniin perspektifinden F'- F
arahigindan bakildiginda, muhayyel bir ¢erceve belirir. Cevre ile biitinlesme egilimi igerisinde olan
bu aralikta “yer”’; Tophane Meydani, Tophane Cesmesi, Galata Limani ve Nusretiye Cami ile
gergeve icerisine alinir. Bir butiin olusturan yapilarin arasinda birbiri ile iliskilendirilen sinirhliklar
hissedilmez. Baglami disinda kalmak isteyen hicbir yap: duyumsanmaz. Bu baglama zamanla dahil
olan F*, F°, F, F’ cercevelerindeki; mimari tslup, yapt formu, islevi ve niteligi gorsel temsillerde
kuvvetle hissedilir. “Yer”in tutarlilig1 yeni eklemlenen yapilarin kuvveti ile dinamik kalir. “Yer”
maddilesen mekanlarla kentin bir altkiimesi haline hentz doénustirilmemistir. Kent-yapi-birey
arasindaki giiclii iliski F* cercevesindeki zamana kadar hissedilir. Fakat F*- F'* araliginda yasanan
Menderes Yikimlari “yer”i boydan boya kesen derin bir iz birakilir. Geriye kalan F'- F cercevesi
ile Antrepo yapist (Istanbul Modern Sanat Miizesi) “yer”’in nabzint tutmaya devam eder. Toplum
ile “yer” arasinda olusan mesafe F*- F” araligindaki kus bakist fotograf cekimlerinden de hissedilir
ve “yer”’e uzun bir siire uzaktan bakilir. Toplumsal canlilik-mimari-tarih, F'- F7 araligindaki gibi
birarada bir daha temsil edilmez. Galataport’un ingast ile olusan F'® cercevesinde yasanan yikimlar,
restorasyon ve renovasyon calismalari ile “yer” kendi mesafe gergevelerini ¢izer. Kent-toplum-
tarih ile biitiinlestirici etki kaybolur. F'- F° cercevesi sinirlart belitli olan 6teki bir “yer’e aitti.
“Yer” surdirilebilirligine, teatral etkilesimleri benimseyerek, kendisinin sekillendirdigi ve kontrol
edebildigi 6lciide devam eder. Sahneler F*, F*, F', F* F¥ F”", F") F’" ¢cercevelerinde mimari dil
6n planda tutularak, kent sahne gostergesi suretiyle kadraja alinir.
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Tartisma ve Sonug (Discussion and Conclusion)

“Tarth” ile “yeni hafiza” arasindaki zaman bosluklarinin kolektif bellek ve uzun zamanda
toplumsal hafizayr meydana getirdigi baglami ile ele alinan ¢alismada “yer”deki mesafe bosluklar
ile o6nemli kirthm noktalari elde edilmistit. Bu noktalar, tarihsel kronolojide “yer’deki
izdisumlerin alinmasi ile ¢erceveler tanimlanmustir. Bu gergevelerin tarihsel dénemin gorsel
temsilleri ile iliskilendirilmesi neticesinde, “yer”in suirdirtlebilir-stirdurilemezligi tartismasindaki
yaklasimlarina farkli bir boyut kazandirdmistir. Bu siire¢ icerisinde, “tarth” ve “yeni hafiza”
kronolojisinde “mesafe” paradoksal gbrunen yaklasimlarla; boélinme, parcalanma, bellek
kayiplarini ve unutma bigimlerinin déngtselligini barindirdigt ve, “yer”e ait sinir olarak belirtilen
gercevenin degismedigi, mesafe yeni ¢ergevelerin tarthyazimsal “yer”e ait kodlarlarin kavramlarla
st uste geldigi ayrt bir katmanlasma ile ifade ettigi gortlmistir. Bu katmanlasmada mekansal
orgutlenmeler hissedilir. Bu mekansal orgiitlenmeler ile olusturulan morfolojik yapilar, imgesini
toplumsal iliskiler kurarak giiclendirmeye ¢alisir. Sturdirilebilirlik ¢er¢evesinde homojen bir diizen
saglama gabasinda, birbirinden ayrilmis, koparilmis kolektif biling kodlart “yer”’e tanimlanir. Her
ne kadar rasyonalize edilmis cetceveler bir aradaligt kapanma/sinir olusturma ile tanimlasa da,
“yer” s6ylemler ve glizergahlar ile temsil edilir.

Strdurilebilen bir ¢ergevede devam eden “yer”’in, mesafe ile kolektif bellek tizerinde olusturdugu
hafizada, “yer”in sirdirtlebilir olduguna dair isaret goster(e)memektedir. “Yer” sturdirilebilir
oldugu iknasint yeni mekanlarla saglayamaz. Polemikgi bir tavir ile gelisen toplumsal yaklagimlarda
“yer”, ayirt edici kent deneyimleri baglami ile belirir. “Yer” ayirt ediciligini, yillardir kamuya kapali
olan alanin acilmasi metaforu ile kentliye sunar. “Yer”i deneyimleyen her kentli ashinda “yer” ile
mizakere eder. Bir esik olarak beliren F'® cercevesi (Galataport), tarihi cerceve (F', F* F) ile
kentliyi butiinlestirmeye aracilik eder. Sturdurtlebilirlik meselesine gelindiginde, Galataport’un
surekliligi ile mi tarihsel gergeve strdurilebilir sorusu iki ¢ergevenin miizakeresini kararsizlastirir.
Bu kararsizlik Galataport (F'° gercevesi)’ndeki esik mekan gecislerinde de hissedilir. Teatral kent
sahnesi izlenimi uyandiran F'° cercevesine homojen bir zamansal algt atfedilemez. Zamansal
sureksizliklerin getirdigi deneyimler, “tarih/kalint” karsisinda diyalektik imgelerle bagvurarak
alegori sunar.

Toplumsal yasamin varolusu cergevesinde, 6znenin ve toplumsal yasam alanlarinin belirlendigi
gergeve, tarihyazimsal boyutta zamansal aginmaya ugramistir. Kent gercekligini ve tarihselligi g6z
ardi ederek, islevsellestirdigi pasifize mekanlar, “yer”i baskict tutumla g¢erceve igerisine alir.
Toplum, hatralarint yasatmak, kolektif hafizayr beslemek, kiltirel 6geler ile hatirlanmanin
somutlastigt hafiza mekanlara ihtiyag duyar. Bu duyumsama, toplumsal hafizanin yeniden
sorgulanma sorunsalinin kapilarint agar. Nihayetinde, kentsel mekanlardaki parcalanmalar ve
zamansal kirtlmalar tGzerinde anlamlar yeniden insa edilir. Tarihin yeniden cercevelenen hafizast,
kolektif bellegin kirildigr noktalara isarettir. Bu stire¢ igerisinde de “mesafe” kavrami kolektif
hafizayt olusturur. Kentin bu noktasinda sanayi ile iliskisinden kaynaklanan dontstimi
kacinidmazdir ancak, kentlerin strdurtlebilirliginde kolektif biling zamani muhafaza ederken,
otoritenin “yer”i izole ederek sinirh tuttugu araliklarda, tarih, mekan ve hatiralar seffaf katmanlar
olarak kalir. “Hafiza” ve “mesafe” kesitinden bakildiginda, kronolojideki zamansal bosluklar

<

kolektif bellegin 6nemli kirllma noktalarina isaret eder. “Tarth” ve “yeni hafiza” kavramlar ile
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alinan tarihi kronolojik kesitlerin sonucu ulasilan “mesafe ile ortaya ¢tkan g¢ergeveler, toplumsal
hafizanin kirilma noktalarini verir.” hipotezi bu yaklasimla dogrulanmis olur.
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