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Fichte Felsefesinde Akil Kavrami ve Alman Idealizmi’ne Etkileri
Arslan Topakkaya- Hatice Aydin Yenice

0Oz: Fichte felsefesinde akil kavramini incelemek, Fichte’nin idealist bir dizge ile ilerledigi
felsefi yolcuguna cikmamizi gerektirir. Cinkl bu yolculukta akil kavramina yilklenen
anlam ile baglantih olarak Fichte icin akil kavramina bigilen rolde netlik kazanacaktir.
Oyleki felsefe tarihi boyunca, felsefenin ilk ilkesinin ne olacagina cevap ararken zihinde
yer alan tasarimdan hareketle aciklama girisimi, idealizmin tarihsel gelisiminde geri
doénlslt zorunlu kilmaktadir. Bu geriye donisin sonunda karsimiza gikan isim Kant
olacaktir. Fichte felsefesinde akil kavramini anlayabilmek igin Kant felsefesini iyi bilmek
gerekir. Clnkl Fichte Kantin yarim biraktidi yerden felsefesini baslatmaktadir. Fichte
“Bilim Ogretisi” eseriyle akil kavramini aciklamaktadir. “Bilim Odretisi’nde “Ben”
felsefesinden bahseder. Fichte igin Ben’nin hareketleri aklin hareketleridir. Idealizmi
O6zneye badlayan Fichte aklh da bu sekilde dederlendirip, akh siirecin sonunda mutlak akil
olarak ele alir. Bu sebeple Fichte igin akil kavrami zekadan farkl olarak algima glictnin
tistiinde genel ve soyut bir icerige sahiptir. Fichte’nin bu diisiincelerini Alman Idealizminin
diger temsilcileri olan Schelling ve Hegel’den bagimsiz dislinemeyiz. Clnk{ Fichte akil
hakkindaki disiinceleriyle hem Schelling hem de Hegel lizerinde etkiye sebep olmustur.
Bu nedenle Alman idealistleri birbirlerinin distnceleri ile baglantili olarak aklin agihimini
bizlere sunarlar.

Anahtar Kavramlar: Fichte, Ben, Akil, idealizm, Mutlak Akl

Abstract: Examining the concept of reason in Fichte's philosophy requires us to embark
on the philosophical journey of Fichte with an idealist system. Because in this journey, in
connection with the meaning attributed to the concept of mind, the role assigned to the
concept of mind will become clear for Fichte. So much so that throughout the history of
philosophy, the attempt to explain what would be the first principle of philosophy, based
on the design in mind, necessitates a return in the historical development of idealism. At
the end of this flashback, the name we encounter will be Kant. In order to understand
the concept of reason in Fichte's philosophy, it is necessary to know Kant's philosophy
well. Because Fichte starts his philosophy from the place where Kant left off. Fichte
explains the concept of mind with his work "Science of Knowledge". He talks about the
"Ego" philosophy in his "Science of Knowledge ". For Fichte, the movements of the ego
are movements of the mind. Fichte, who connects idealism to the subject, evaluates the
mind in this way and treats the mind as absolute mind at the end of the process. For this
reason, for Fichte, the concept of mind, unlike intelligence, has a general and abstract
content above the power of perception. We cannot think of these ideas of Fichte
independently of Schelling and Hegel, the other representatives of German Idealism.
Because Fichte had an impact on both Schelling and Hegel with his thoughts on mind. For
this mind, German idealists offer us the opening of the mind in connection with each
other's thoughts.

Key Words: Fichte, Ego, Mind, Idealism, Absolute Mind

GIRIS

Fichte felsefesinde akil kavramini incelemekteki amag, Fichte icin insanin tinsel
gucune denk gelen akh anlasilabilir kilmaktir. Bu sebeple akil (insanin tinsel
gicl) ile zihin (idrak etme yetisi) arasindaki temel ayrimin farkinda olmak
gerekir. Bu ayrimin farkinda olarak calismayi inceledigimizde, Fichte felsefesinde
aklin nasil askinsal bir halde ilerledigini gérmis oluruz. Fichte’nin akh askinsal ve
tinsel bir guc¢ olarak gérmesi, onun idealist tavrindan kaynaklanmaktadir.
Fichte’de idealizm, felsefe tarihi boyunca siregelmis, idealizm gelenedinden
bagimsiz dedildir. O halde idealizm kavraminin igini doldurarak, idealizmin Fichte
felsefesine kadar olan gelisim sirecini incelemek gerekir.

Idealizmin tarihsel gelisimini inceleyip “Fichte Felsefesinde Akil Kavrami” icin
gerekli zemin olusturulduktan sonra, Fichte'nin “Bilim Odretisi” ile baslattigi Ben
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felsefesini inceleyerek, akil kavrami anlasilir kilinacaktir. Kendi Ben felsefesini
kuran Fichte, merkeze Mutlak Ben’i alarak, Mutlak Ben’in belirlenimini
diyalektikslirecle gerceklestirir. Bu belirlenimde Ben’in ihtiyac duydugu Ben
olmayan, aklin tezahirl olarak karsimiza cikarken, aklin etkin ve askinsal bir hal
aldigini goririz.

Fichte kendisi gibi Alman Idealizmi temsilcileri olan Schelling ve Hegel (izerinde
blyluk etkisiyle taninir. Cinkl Hegel, diyalektik tliretme ydnteminde Fichte’den
oldukga etkilenmistir. Schelling ise Fichte’nin mutlak Benini elestirsede Fichte
etkisinde kalarak kendi felsefi dizgesini olusturmustur. Bu noktada Alman
idealizmini icin yol gosterici olarak nitelendire bilecegimiz Alman filozof Kant'i
ayrica incelemek yerinde olacaktir. Fichte, Kant'tan etkilenerek, Kant'in yarim
kaldigi yerden felsefesine devam etmistir. Oyleki Kant ve Fichte’nin felsefi
goriusleri ayni idealist dizgenin farkh gosterimleri olarak karsimiza gikar. Fichte,
Kant'in elestirel felsefesini daha sistematik ve idealist metafizige donistliirme
yonundeki calismasiyla taninir. Kant'in eksik biraktigi “kendinde-sey” kavrami
problematigi Gzerinde duran Fichte, felsefesinin temelini Mutlak Ben Uzerinden
kurar.

Bu sebeple calismanin asil konusu badlaminda cevap aranmasi gereken
sorulardan biri “Idealizm tarihsel siirecte nasil evrilmistir?” sorusudur. idealizmin
tarihsel gelisimi, Fichte'nin de icinde bulundugu Alman Idealizmi'ne kadar
incelendikten sonra, Alman Idealizmi’nin ne oldugu sorusu karsimiza cikar. Bu
soruya cevap verebilmek icin Kant felsefesi merkezi dnemdedir. Clinkl Kant,
Alman Idealizmi'nin ilk adimidir. O halde cevap verilmesi gereken dier soru,
“Kant felsefesinde akil kavrami ne anlama gelir?” sorusudur. Bu sorulara cevap
aradiktan sonra calismanin asil soru olan “Fichte felsefesinde akil kavrami ne
anlama gelir?” sorusudur. Fichte felsefesinde akil kavramina agiklik getirirken,
yine Fichte felsefesinde akil-bilgi, akil-ahlak, akil-siyaset, akil- Tanr arasindaki
iliskinin nasil oldugunu aciklamak gerekir. Bltlin bu sirecin sonunda Alman
Idealizmi’'nin diger dénemli temsilcileri olan “Hegel ve Schelling felsefesinde
Fichte’'nin nasil bir etkisi olmustur?” sorusuna cevap arandiginda, “bitlnsel
anlamla Alman Idealizmi'nde akil nedir?”, “Nasil isler?”, “Aklin sinirhliklari
nelerdir?” Sorularina da cevap verilmis olur.

1. Idealizmin Tarihsel Gelisimi
Kant Prolegomena adli eserinde idealizm ile ilgili sunlari ifade eder:

Idealizm, diisiinen varliklardan baska hicbir varlik olmadidi; gériide
algiladigimiza inandigimiz diger seylerin, sadece, dislinen varliklarda olan
ve aslinda kendilerinin disinda bulunan hicbir nesnede karsiliklari olmayan
tasarimlar oldugu sayilir. Buna karsilik ben diyorum ki: seyler, bizim
disimizda bulunan duyu nesneleri olarak bize verilir; ne var ki, onlarin
kendi baslarina ne olduklari konusunda bilgi sahibi degiliz, sadece
gérandslerini, yani duyularimizi uyararak bizde etkide bulunan tasarimlari
biliyoruz (Kant, 2015: 38).
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Kant'in bu sdézlerine istinaden idealizmin amacini su sekilde ifade edebiliriz;
felsefenin ilk ilkesinin ne olacagl sorusu biling Uzerine geri donusi gerekli
kilmaktadir. Bu nedenle inceleme zihinde yer alan tasarimlardan hareketle
yapilir. O halde idealizm genel olarak bizim disimizda kalan objelerin varliginin
stpheli ve bilinemez oldugunu diger bir ifadeyle Ben-olmayanin bilen Ben’e bagl
oldugunu ifade eder (Klcukparmak, 2017: 12). Bu sebeple Kant'a goére cikis
noktamiz idealizmin parolasi olan “akil” olmalidir. Idealizm, gergekligi soyut
Ozlerde arayan fikir olarak bizim disimizdaki objelerin varliginin stpheli ve
bilinemez oldugunu yani Ben-olmayanin bilen Ben’e, nesnenin 6zneye, doganin
akla bagli oldugunu ifade eden gdriistir. Iidealizmin zihni én planda tutup, her
seyin zihnin yaratimi olarak ifade edilmesi fikri bir evrilme slirecinin sonucudur.
Bu sebeple idealizmin tarihsel sirecini incelemek gerekir.

Bu tanimlamalar dodrultusunda idealizmin felsefe tarihindeki yerine bakmak
gerekirse bu sireci Platon’a kadar gétirmek muimkuindir. Materyalist gortstnin
aksine, go6rinenin arkasindaki goérlinmeyeni hedefleyen bu goérisd en iyi
aciklayan o6rnek Platon’un madara benzetmesidir. Platon “Devlet” adli eserinin
yedinci boéliminde madara alegorisini su sekilde ifade eder: “Yeraltinda
magaramsi bir yer, icinde insanlar. Onde boydan boya isia acilmis bir giris...
Insanlar cocukluklarindan beri ayaklarindan, boyunlarindan zincire vurulmus, bu
madarada yasiyorlar. Ne kimildayabiliyor ne de burunlarinin ucundan baska bir
yere gidebiliyorlar” (Platon, 2006: 297). Madaranin icinde goériinenler sadece
hakikatin yansimasidir. Filozof burada fiziksel diinyanin karanhdindan kurtulup,
bilgi ve idealar alemini temsil eden vylksek 1silk ve glines dlnyasina
yonelmektedir (Cottingham, 2018: 25). Platon’un “Devlet"te kullandigi magara
alegorisi 1511 arkadan alan insanlarin golgelere olan gerceklik inanciyla, bizim
nesneler dunyasina olan gercgeklik inancimizi ayni paralelde birlestirir. Nasil
madaradaki insan ginesi gordiginde tim o gergek sandigi sekillerin golgeler
oldugunu anlayacaksa insan da iyi ideasina yoneldiginde gercek varlgi
kavrayabilecektir. O halde Platon soyut idealar Ogretisinden, mutlak bir idea
anlayisi cikartir. Platon Idealizmi de ideler ddretisi olarak alir.

Platon’un ideler dgretisinin etkisi Plotin, St. Agustinus, St. Anselmus, Islam
felsefesinde dzellikle Ihvan-1 Safa, Farabi Ibn-i Sina’nin dzellikle siyaset, ahlak ve
devlet felsefelerinde 6zellikle Bacon, 17. yuzyilda Descartes ve onun cift cevher
anlayisinda da Platon’un ideler 6dretisinin dialist yapisinin izleriyle karsilasilir
(Topakkaya, 2011a: 28). Platon’un Idealar anlayisi blyiik bir silsilenin
baslangicidir. Idealizmin tarihsel gelisimi akil hakkindaki fikirlerin de gelisim
sirecini gdstermektedir. Bu sekilde arka planda ifade edilen fikirler Fichte icin
akil kavramina zemin olusturmaktadir.

2. Fichte Felsefesinde Akil Kavrami

Alman idealizminin 6nemli temsilcilerinden biri olan Fichte, akil kavram
hakkindaki diistinceleriyle Alman Idealizminin diger temsilcileri olan Schelling ve
Hegel'i etkileyip akla yénelik farkh bir dlslnce silsilesinin baglamasi igin dnemli
adimlardan birini atmistir. Fichte’nin akla dair disuncelerini anlamak igin Kant
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felsefesini iyi bilmek gerekir. Clinkl Fichte felsefesini Kant'tan etkilenerek, Kant'i
elestirdigi noktalari temel alarak kurar. Fichte Kantgl bir filozoftur. Kant'ta
gordugu eksiklere ve Kant'in dogmatizmden kurtulamamis oldugunu 6ne sirmesi
gibi oldukca 6nemli elestirilerine ragmen erken dénem eserlerinden biri olan
1794 Bilim Ogretisi'nin “Birinci Giris” bélimiinde kendi felsefesini Kantgl bir
felsefe olarak kabul eder ve Kant'la ayrildigi noktanin yalnizca yontem oldugunu
sOyler (Salman, 2018: 210). Fichte’'nin Kant felsefesine yodnelttigi bu elestiri,
Fichte Uzerindeki Kant etkisini gosterir.

Elestiriler baglaminda sik sik totolojiye diustliigl ifade edilen Kant, “Saf Aklin
Elestirisi”nin herkes tarafindan anlasiilmamasi  elestirisine  dayanarak
“Prolegomena”ya baslarken su ifadelere yer verir: "Bu Prolegomena, ciraklar icin
degil, gelecegin 6gretmenleri igin yazilmistir; bu 6gretmenler de zaten ortada
olan bir bilimin sundugunu dizenlemeleri icin dedil, ilk édnce bu bilimin kendisini
kurmalar icin yardimc olmali (Kant, 2015: 3). Onsdéz anlamina gelen
“Prolegomena”, “Saf Aklin Elestirisi”’nin daha basite indirgenmis kisa halidir.

Kant felsefesinin anlasilmasinin zor olmasinin sebeplerinden biri de Kant'in
sistematik bir felsefi dizge lUretmemesidir. Kant felsefesindeki sistemsizlik, Alman
Idealizminde temel bir sorunu teskil eder. Bir sisteme varma istedi, idealist
filozoflar icin temel olan bir tutumdur. Kantin felsefesi bir kritisizmdir; bu
felsefe, dogru ve yanlis olan bilgi yollarini ayirip elestirmek isteyen bir sistemdir.
“Alman Idealistlerine gére, Kant’in yapti§i bu ayiklama isi, sadece hazirliktir;
Kant icin bu ilk adima kalmamali, sisteme dogru gidilmelidir; Elestirinin yerini
artik bir sistem almalidir. Fichte'ye gére ilk olarak yapilmasi gereken sistem
kurmaktir” (Gorkbek, 2019: 370). Bu sebeple bitlin sistemin dayanak noktasi
olacak temel olusturulmalidir. Bu noktada Fichte’nin “Bilim Ogretisi” (1794) eseri
onemli yere sahiptir. Fichte “Bilim Odgretsi’nin ilk bdliminde: “Bilim,
sistematiktir. Her 6nerme tek bir dnclulle iliskilidir. Bu genel kabuldur” (Fichte,
1889: 11) seklinde ifade eder. Adi gecen eser Fichte’'nin bilgi, ahlak, siyaset ve
din felsefesi hem hareket noktasi hem de ulastidi sonug bakimindan “Bilim
Ogdretisi’nde ortaya koymus oldugu felsefi sistemi olmadan anlasilamaz. Bu
bakimdan Fichte felsefesi kendi icinde oldukca sistematik bir birlik gésterir ve bu
birligin temeli de bu eserde atilmistir (Topakkaya, 2011b: 52).

Fichte’'nin Kant felsefesine karsi yonelttigi sistemsizlik elestirisi dogrultusunda,
Fichte Kantin saglam bir ilkeden hareket etmemesini elestirir. Fichte Bilim
Ogdretisi'nde ilk ve temel argimani aciklar. Bu ilke “Ben”dir. Kendi kendini
konumlandiran “Ben” kendi iginde saf eylem halindedir. Bu yuzden “Ben” ilk ve
temel ilkedir. O halde Fichte “Ben” yani bilince 6zerklik atfetmistir. Hem Kant
hem de Fichte felsefelerinde bilince yer vermislerdir. Fakat Kant bilinci felsefi
dizgesinde bir yol olarak gorirken, Fichte bilinci ilk ilke olarak belirlemistir
(Fichte, 1889: 68).

“Fichte'nin elestirdigi bir diger nokta ise, Kant felsefesinin getirdigi dlalist
yapilardir. Bunlardan birkacgini siralayacak olursak bunlar, apriori- a posteriori,
fenomen- numen, madde-form, tasarim-akil, yalin-ampirik gibi dtalist yapilardir”
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(Topakkaya, 2011b: 53). Kant'in elestirel felsefesinde tek basina ampirizmin ve
rasyonalizmin varligini kabul etmez. Bu durum Kant'in felsefesini dialist yapilar
kabul ettirmeye yoneltir. Fakat bu durum kendi felsefesi icerisinde bdlinmelere
neden olur.

Fichte igin “kendinde sey” kavraminin tamamen sahneden c¢ikarilmasi
onemlidir, cinkl Kant'in kendinde seylerle insan zihnine cizdigi sinir yoluyla
aslinda kisinin eylemlerine bir zorunluluk ve sinir gelmis getirmis oldugunu
duasundr. Cinkl Kant’a gbére kendinde sey akla sinir getirir, dolayisiyla aklin her
seyi bilme iddiasI yanlistir (Beiser, 2022: 26). Bu sebeple akil ile doga arasindaki
uyum aklhn kendisiyle sinirlanmis olur. Clnkl Kant bu dlslUnceleriyle, aklin
kendisine dayatilan a priori kavramlar vurgulamaktadir. Akl ile gergeklik
arasindaki uyumu da a priori kavramlara baglar. Fichte kategorilerin genel
gecerligi baglaminda, anlak’in formlari olan zaman ve mekanin a priori formlar
olarak kabul edilmesiyle, ayni zamanda bunlardan bagimsiz bir ‘kendinde sey’in
kabul edilmesinin tamamen celiski oldugunu kabul eder. Eder bu ilkeler genel
gecer ise, bunlardan badimsiz bir kendinde sey kabul edilmemelidir. Ya da
‘kendinde sey’ her tirli zihin kategorisinden badimsiz ise, o zaman da bu
kategorilerin genel gecerliliginden bahsetmek imkansizdir (Topakkaya, 2007: 50-
51). Ayrica Fichte gibi 6zgulrlik ve pratik vurgusu yapan bir filozof igin bu elbette
kabul edilebilir bir sey olmayacaktir. ‘*Kendinde sey’in ortadan kaldirilmasi igin
Ben’in disinda bir seye birakilmamasi Fichte igin felsefi ¢dzim olarak gérunur
(Salman, 2018: 212). O halde aklin kendisine sinir cizmek istemeyen Fichte,
stirece Kant'in getirdigi ‘kendinde sey’ kavraminin reddiyle baslar. Fichte bunu
yaparken bitln adirligini “6zne”ye verirken Fichte realizmle idealizm arasindaki
catisma noktalarini tespit etmek ve ¢bézmek ister (Topakkaya, 2011a: 33). Fichte
“Bilim Odgretisi”yle birlikte felsefesinin temelini olusturur. Bu nedenle Fichte
felsefesinde “Bilim Ogretisi”’ne (1974) ayrica bir yer ayirmak gerekiyor.

Fichte “Bilim Odgretisi”ni (1974) temel bilim olarak kabul eder. Bu kabul edisle
birlikte bazi temellendirmelere ihtiyag duyar. “Bilim Ogretisi” bir bilimdir. Bu
nedenle, ayni zamanda o da bir ilk ilkeyle baslamak zorundadir. Bu, “Bilim
Ogretisi” icinde kanitlanamayan, ancak bir bilim olarak olanakli olmasi igin
onceden kabul edilmesi zorunlu olan bir ilk ilkedir (Kilicaslan ve Gigliatesoglu,
2003: 69). Bu noktada “Bilim Odretisi”in kendisi bir baska ©énermeye dedil
kendine baghdir. “Bilim Odretisi” hem kendi formunu hem de tiim diger bilimlerin
formunu olusturur. Fichte felsefesinde “Bilim Odgretisi” kendini bitiinler dizisi
olarak sunar. Yani Fichte Bilim Odretisi ile hem formu hem de iceridi kendisinde
olan bir sistem kurar. Tum “Bilim Ogretisi”nin mutlak ilk ilkesinin formu, sadece
bu ilkenin kendisi tarafindan saglanmaz, bu 6nermenin igerigi icin de mutlak
gecerli ilkeleri surduriar (Kilicaslan ve Gugluatesoglu, 2003: 79). Bu sebeple
“Bilim Odgretisi”, tim bilimlerin bilimi olmakla yukiumliudar. Béylelikle ilk olarak,
“Bilim Odretisi”nin, yalnizca su ana kadar kurulmus ve bizim icin simdiden tanidik
olan tim bilimler icin degil, ayrica olanakh tim bilimler icin de temeli saglamay!
nasil garanti edebilecegi sorusu acida cikar (Kilicaslan ve Glgcliatesoglu, 2003:
85). Her biri kendi alanina ve ilkelerine sahip tek tek bilimlerin temelinde de
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kendi ilk ilkelerinin oldugu dusunuldiginde, zorunlu olarak, bu ilkelerin
kesinliklerini hangi kaynaktan aldiklari sorusu ortaya cikar. Ilk ilkeleri saglama ve
bilimlerin kesinliklerini glivence altina alma goérevi temel bilim olan felsefeye aittir
(Bektas, 2012: 36). Bu noktada birinci soru: Felsefe o kadar genis ki sadece bu
bilimleri degil, bu bilimlerden yola c¢ikarak bilimlerin en temel ilkesini bulmak
zorundayiz. O halde gelecekte ortaya cikacak bilimler icinde bir kaynak olmal ki
bu temel nasil olabilir? Bu noktada karsimiza cikacak 6nerme; “Ben= Ben”
onermesidir. “Ben = Ben” mevcut bilimler icin dedil, gelecekte olan bilimler icinde
temel olur.

Bu noktada Fichte’nin diyalektik slirecte bahsettigi Ben felsefesine deginmek
gerekir. Fichte bu noktada bizlere felsefesinin varlik acgilimi sunarken, insan
akhinin sinirini, anlamini ortaya koymus olur. Fichte felsefesinde akil kavrami bu
U¢ asamada, anlam kazanip, kendini bulabilir.

Slireg Ug¢ adimda su sekilde formdile edilebilir;

Tez Antitez Sentez

Ben Ben- olmayan Bilgi

Ozne Nesne

(Das teilbare Ich) (Das teilbare Nicht-Ich) (Erkwnntnis)*

*Kaynak: (Topakkaya, 2007: 56)

Tablonun ayrilmaz ve birbiriyle badlantii olan parcalarini tek tek
inceledigimizde, bu formile edilmis dizge daha anlamli hale gelecektir. Bu
bakimdan ilk olarak tez yani ben agsamasini incelememiz gerekmektedir.

Kendi felsefi dizgesini, sistemli bir sekilde kuran Fichte, bunu “Bilim Odgretisi”
eserinde ifade etmisti. Bilgi icin kurdugu sistemde, givenilir bir ¢ikis noktasina
ihtiyaci vardir. Bir bilim olarak felsefe, mutlak bir ilke ya da hareket noktasina
ihtiyag duymaktadir. Bu ilk ilke “Ben varim” cumlesidir. Fichte bilincin batin
icerigini oldukca radikal bir tarzda bu temel cimleden cikarir (Topakkaya, 2007:

56). O halde Fichte felsefesinde akil kavraminin eksiksiz incelenmesi igin “Ben’
asamasinin detayl incelenmesine gidilmelidir.

Fichte'nin diyalektik asamanin ilk adimi ve butln felsefesinin merkezi olan
“Ben”, bize saf bilinci sunar. Felsefenin temel ilkesi olarak alinan "“Ben”,
kendinden baska hicbir belirleyicisi olmayan, varolus imkéani kendi disinda hicbir
seye borclu olmayan bir yapidir. Onu 6nceleyen hicbir yapi olmadigi gibi, tim
diger bilimler onun kesinligi Uzerine kuruludur ve bltlin sistem kendiliginden
kesin bu ilk ilkeden elde edilir. Butlin insan bilgisi bu ilke temellidir (Bektas,
2012: 39). Yani butun alt ilkeler ve yan bilim dallar saf bilingten turetilirken, saf
biling kendi olarak kendi varhdini ortaya koyar.

Fichte felsefesinde Descartes’in disinen "“Ben”ninden farkli olarak eyleyen
“Ben” vardir. Saf biling icin bu gereklidir. Bilincin ne oldugunu tam olarak
anlayabilmemiz icin “"Ben”i bir nesne olarak karsimiza almamiz gerekir. Bir seyin
ne olduguna cevap vermemiz icin bizim onu karsimiza nesne olarak almamiz
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gerekir. Bu noktada kasimiza “"Ben= Ben” énermesi cikar. “"Ben” kendini karsisina
koyan olarak koyar. “Ben” ilgili edimdir. Ama biling kendisini kendi karsisina
nesne olarak koymaz. Clinku biling her zaman bilen nesnedir. Bilen 6zne kendini
karsi tarafa koyarken bilgiden vazgecmek zorundadir. Fichte icin insan akli, dnce
bilir, sonra eyler degil, 6nce eyler, sonra o eylemin bilgisini arastirir. Yani 6nce
biz var oluruz, daha sonra var olusumuzun anlamini arastiririz. Bu nedenle saf
biling eyleyen Ben olarak vardir.

Fichte'ye goére kendini koyma edimi yoluyla Ben bir Ben-olmayan ihtiyaci
oldugunun farkina varir. Bu durum kendini ikinci ilke olarak gosterir. Ve 6zbilincin
birligi icin zorunluluktur” (Unsalan, 2005: 101). Ben kendini Ben-olmayan
araciliiyla koyar. Ve olguya dodru ilerler (Fichte, 1889: 184). Ben ancak Ben
olmayan ile kendini bilir. Ben edimde bulunarak kendi varliginin disina gikar.
Cunkld Ben'in kendimi tam olarak anlayabilmesi icin kendi varliginin disina
cikmasi gerekir, bunun icinde kendi varliginin disinda bir Ben olmayana ihtiyag
vardir. O halde ikinci 6nerme olarak karsimiza; “Ben esit dedildir Ben olmayana”
6nermesi cikar.

Ikinci ilke, celiski ya da olumsuzlama ilkesidir. Kendini tanimlamak isteyen
Ben’in, Ben-olmayan’in varligini ortaya ortaya koydudgunu acikladik. Demek ki,
herhangi bir sey, kendini tanimlamak istedigi zaman, kendi karsitina muhtactir.
Yani kendi c¢elisenini koymak zorundadir (Hilav, 2012: 86). Fichte'de
olumsuzlama ilkesi, diyalektik distince ydninden genisler ve yayilir.Cinki olus
ve dedismenin kosulu, olumsuzlanmaktadir. Boylece Ben, kendi icinde Ben-
olmayan’l tasimaktadir. Bu durum, icinde budday tanesi tasiyan ve gelisen
bugday tanesi tarafindan olumsuzlanan basagin durumuna gibidir (Hilav, 2012:
87).

Ben-olmayan’in Ben’in kendisini igeriklendirme sirecinde ortaya koyulmasi
Fichte'ye gbre aslen diyalektik bir slrectir. Bu diyalektik slrecin sentez
asamasinda Uglncl bir ilke ortaya cikar. Bu ilke, Ben ile Ben-olmayan’in birligi
olan Mutlak Ben olarak ifade edilir. Ben ile Ben-olmayanin celiskili durumu
ancak Mutlak Ben ile sentezlenip birlesir (Unsalan, 2005: 103). Ben ile Ben-
olmayani daha Ust bir ilkede birlestirmektir. Bu ilke de Mutlak Ben’dir. O halde
sistemin zorunlu sonucu olan Mutlak Ben ile Fichte, 6zne ve nesne arasindaki
birligi sagladigini ifade eder. Bu durum ayni zamanda 6zdeslik ve celismezlik
arasindaki birligi de saglar.

Fichte'nin Ben felsefesi aklin aciliminin iyi bir analizini sunar. Bu nedenle Fichte
felsefesinde akil kavraminin ne anlama geldigini anlamak igin Fichte’nin Ben
felsefesi gereklidir. Cunkl Filozofun felsefesinde Ben’nin hareketleri akil
kavraminin igerigini doldurup, somut hale gelmesini saglar. Bu duruma istinaden
Ben felsefesindeki diyalektik sirece yeteri kadar aciklik getirildigine gore Fichte
felsefesinde akil kavraminin analizine gegilebilir.

Fichte, insanin varlik gostermesi igin Oncelikle kendi varhdinin ve kendi
yaptiklarinin bilincinde olmasi gerektigini belirtir. Insan ve fenomenal diinya
iliskisinde en belirgin ve ayirt edici niteligin, insanin akli bir varlik olusundan

USBAD Uluslararasi Sosyal Bilimler Akademi Dergisi - International Journal of Social Sciences
Academy, YII 5, Year 5, Sayil 12, Issue 12, Agustos 2023, August 2023.

Sayfa | 276



Fichte Felsefesinde Akil Kavrami ve Alman Idealizmi’ne Etkileri
Arslan Topakkaya- Hatice Aydin Yenice

kaynaklanmaktadir. Bu dodrultuda insanin akliligi ile ilgili olarak incelenen bir
diger kavram, Ben kavramidir (Ozel, 2019: 19). Ben kavraminin incelemesiyle
akil kavramini anlayabiliriz.

Fichte’de Ben'in hareketi ayni zamanda aklin hareketi olarak dederlendirilebilir.
Fichte mutlak Ben’i mutlak akil olarak anlar ve tek tek Ben’lerin bu mutlak Ben'in
birer yansimasi olarak goérur. Dolayisiyla tek tek insan akh da bu mutlak akildan
pay almis akildir (Topakkaya, 2011a: 34). Fichte bu distncesini “Cagimizin
Temel Karakteristikleri” basghkh calismasinda mutlak Ben ve akil kavramlari
arasindaki iliski Gzerinden acgiklar. Fichte'ye gére Mutlak Ben tarih icinde asamali
olarak ilerleyen bir akil olarak ele alinmalidir. Akhn tarihteki ilerleyisi ise
erekseldir (Unsalan, 2019: 259). O halde Fichte, idealist bir dizgede bizlere varlik
acihmi sunarken ayni zamanda akil kavramini bizlere anlatmis olur. CinklU Ben
Fichte icin kendi kendisini temellendiren temel bir prensiptir. Ben bu nedenle
batlin bir biling igeriklerinin ortadan kalkarak artik kendisinden higbir seyin
ayrilamadiginda geride kalan sey olarak kendisidir (Topakkaya, 2011a: 34). Bu
bakimdan Fichte felsefesinde akil, kapsayici bir birlik olarak karsimiza gikacaktir.

Fichte bir bilim olarak felsefenin temel, mutlak ilkesi olan “"Ben varim” ifadesi
ile akil kavraminin ilk incelemesine gider. Bu noktada “Ben varim” ifadesinde saf
bir akildan bahseder. Cinkl “Ben varim” Descartes’in diisiinen Ben'i gibi dedildir.
Fichte’de akil, saf olarak, varolus imkanini kendinde bulur. Descartes dlstinen
Ben ile epistemolojik bir baslangi¢ yapmistir. Fakat Fichte bunu kabul etmez. Ona
gore Ben en basta saf haliyle vardir. Bu ylizden akil, kendi varligini, kendi disinda
hicbir seye borglu degildir. Oyle ki akil, deneysel olandan uzak, tasavvur olarak,
kendi Uzerine dusinen refleksiyondur. Her sey, ifade edilen kendi kendine
gbézlemi yuritmenin bir sonucu olarak ortaya cikar. Bir kavram olarak gérilen bu
saf refleksiyon edimi, Ben tarafindan disltntlmektedir. Buna gore, kendimi kendi
aracihgimla koyarim ve tim dider biling durumlari bu kendini koyma edimi ile
gerceklesir (Kilicaslan ve Glgcliatesoglu, 2003: 213). O halde saf akil diger tek
tek akillarin kendinden giktigi saf refleksiyondur.

Fichte'nin g6z 6nitinde bulundurdugu akil, sadece sana ya da bana ait olmayip,
genel olarak akildir. Akil, 6zne ve nesne 0Ozdesligindeki birliktir. O halde akil,
batin duyusal ve distnsel silregleri kapsayan birliktir. Diger bir ifade ile akil,
batdn ekinliklerin birligidir. Aklin kendisi de bir etkinlik olarak, hayatin iginde olan
bir etkinliktir. Bu saf bir etkinliktir. Ayni zamanda bu eylem akil icin zorunludur.
Ben kendi kendisini koyar ve sirf bu kendi kendisini koymasiyla vardir. Burada
dikkat edilmesi gereken Ben’in edimde bulunan bir ézneden ziyade bir edim
olarak sunuluyor olmasidir. Ben bir tlr farkinda olma durumudur, yalnizca
kendisine geri dénen bir etkinlik araciliiyla ortaya ¢ikan sey Ben’dir. Bu anlamda
Ben mutlak olarak kosulsuz bir zorunluluktur (Unsal, 2019: 259). O halde akil ilk
olarak eyler. Akil 6nce eyler daha sonra anlamli hale gelir. Fichte bu dislUncesiyle
daha o6nce de bahsettigimiz gibi “Varolusgu felsefeye zemin hazirlamistir.”
diyebiliriz.
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Akil, saf etkinlik olarak bltin etkinlikleri kapsamasi durumunda, Fichte
felsefesinde teorik ve pratik aklin yapisal 6zdesliginden bahsedebiliriz. “Akhn
birligi” fikrini, bu Gg¢linci anlamda desteklemek icin, teorik ve pratik aklin, aklin
tek yetisinin iki bicimi veya “istihdam”indan ziyade, iki farkl yeti olmadidi iddia
edilmektedir. Burada ileri surulen iliski acikgasi, saf uyumluluktan daha
saglamdir. Ustelik teorik ve pratik aklin ilkelerinin tek bir temelden tiiretilebildigi
veya her ikisinin de beraberce tek bir felsefi sistem dahilinde getirilebildigi
iddiasindan daha fazlasi gerektirmektedir (Topakkaya, 2011b: 217). Yani genel
olarak akil kapsayici bir birliktir.

Eyleyen akil Fichte'nin Bilim Odgretisi'nde de temel bir niteliktir. “Clink( akil bu
eylemle birlikte, kendisini, saltik bir 6zglr secim edimiyle verililik alaninin Gstlne
ylkseltir ve gorgll bilingte anhdin bilingsizce Urettigi verili olarak goriinen seyi
bilincli olarak Uretir. Kendini-koyma, 6zne ve nesne 6zdesligi, 6zglr etkinliktir”
(Glgluatesoglu ve Kiligaslan, 2006: 439). Yani mutlak Ben 6yle olmahdir ki hem
kendi distnmesi Uzerine dislUnebilmeli hem de bu sirada dusinen Ben ile
dusinilen benin 6zdesligini korumahdir. Bunun icin kullandigi diger metafor
aynadir. Ben kendini aynadaki yansimasindan bilemez; benin aynadaki
yansimanin kendine ait oldugunu anlayabilmesi icin, 6nce bakanin kendisi
oldugunu bilmesi gerekir. Biling 6zneyi kuracak olan dolaysiz bilingtir (Ertene,
2018: 73-74). O halde Fichte felsefesinde akil kavrami 6zglr bir nitelige sahiptir.
Kendi Uzerine derin disinmede bulunan 6zne, kendisini 6zglr bir varlik olarak
gorur. Cunkd boyle derin teemmulde 6znenin kendisini 6zgur bir varlik olarak
hissetmesi ve bunun farkina varmasi mumkindir. Bu 6zgirlik Ben’in 6zind
teskil eder. Farkindalik olusturur (Topakkaya, 2011b: 39).

Bu anlamda Fichte, 6zgurlik ile biling arasinda dolaysiz bir bag oldugunu iddia
eder. Ozgirliik ancak mutlak Ben’in ya da baska bir ifade ile ‘insanligin’ tam
bilinglilik durumunda kendini gosterebilecektir. Akil ancak Ben-olmayan’in
(doganin) dolayimi aracilidiyla ortaya cikan olumsuzlama Uzerinden, kendinin
gergeklesmesi olan mutlak Ben’e dair bir bilinglilige ya da 6zglrlige kavusabilir
(Unsal, 2019: 260). Eylem ile 6zgurliik arasindaki iliskiyi acik sekilde géririiz. O
halde rasyonel insan, eyleyen olarak 6zgtrdar.

Fichte felsefesinde insanin akli bir varlik olmasini agiklayan kavram “Ben” dir.
Bu sebeple Fichte Ben’in hareketlerini aklin hareketleri olarak ifade eder. Fichte
bu sistemde akli saf haliyle ele alir. Fichte'nin akli en saf haliyle ele almasi onun
akla verdigi 6nemi gosterir. Clnkl Fichte felsefesinde akla 6nceden atfedilmis
sifatlar yoktur. Bu sebeple akil ilk olarak eyler. Ve akil eylerken, bu eylemlerinde
6zgur olur. Fichte akil temelli bir sistem kurmustur. Bu sistem beraberinde akilla
baglantili olan ahlak, Tanri, bilgi siyaset gibi alanlari da beraberinde getirmistir.

Akil ile ahlak iliskisini inceledigimizde, Akil sahibi olan insan kendi
farkindaliginin  bilincinde olarak, sorumluluk duygusuna da sahiptir. Bu
sorumluluk Fichte’de ahlak felsefesinin ilk adimidir. Aklin disindaki her sey akln
bir parcasi olarak karsimiza cikarken, Fichte'nin ahlak felsefesinin temelinde de
akil kavrami vardir. Fichte’'nin ahlak dislncesinin 6zgin yani, ahlakin verilmis
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hatta bilingliligin zorunlu yasalari tarafindan insa edilmis bir sey olarak ele
alinmamasi, aksine bilingli olarak kendi amaclarini meydana getirmek ve
tamamlamak cabasindaki 6zgir bir 06znenin edimselliginin  Grinld olarak
kavranmasidir (Unsal, 2019: 262).

Ben’in eylemleri s6z konusu ahlak yasasina uygun olarak degerlendirilir. Bu
baglamda ahlak yasasi 6zgurligin mutlak kosuludur. Kendi iradesi ile 6zgur
eylemde bulunan akil sahibi birey, ahlaki eylemleri ile akil sahibi olmayan (Ben
olmayan)’nin dissalligini, nedenselligini, coklugunu, bdllnebilirligini asar. Butln
bunlar insanin istemesiyle olur.

Insanda iki tir isteme vardir; dogal ve yalin isteme. Dodal isteme zorunlu ve
kosulludur. Yalin isteme ise kosulsuz ve zorunlu degildir. Ahlaki isteme Fichte'ye
gore kosulsuz istemedir. Clnkd kosulsuz isteme tamamen 6zglrdir. Yalin ya da
tinsel glidld Ben icin hayati 6éneme sahiptir ve o benlikte kendisini bulur. Bu
ylzden bu gidid batin akil sahibi varliklarda kendisini bulur. Ve bu nedenle gidi
bltlin akil sahibi varliklarda vardir ve hepsi icin gecerlidir ¢cliinkli bu gidu en
ylksek gududiar ve benim 6zimi doganin Ustline cikarabilen tek gudadir
(Topakkaya, 2011b: 41). Akil sahibi insan, dogal istemeyi asip, 0zglr eylemi
gerceklestirirse, akil sahibi insanin disindaki dissal alan, artik Ben’in kendini
gergeklestirdigi bir amaclar alani haline gelir. Amaglar alani olan dis dlinya
bireyin edimlerini 6zgirce gerceklestirdigi bir alan olarak karsimiza cikar. Bu
durum daha sonra Schelling tarafindan elestirilecektir.

Fichte'nin “ideal Ben”inin, “rasyonel varhk”in, fiziksel dinyanin zorunlu
isleyisinden kurtulabilmek icin, zihnin deviniminin isleyis yasalarini bulma,
insanin ahlaki yapisini bulma, insanin ahlaki yapisini rasyonel yapisindan tiretme
girisiminde bulundugunu goérebiliriz. Baska tirli sdylersek, “Fichte “temsil” ile
“temsil edilen” arasindaki boslugu kapatmaya nedensellik yasasi ile 6zne- nesne
O0zdesligini kurmaya ya da zaten var olan bir 6zdesligi aciga cikarmaya
calistyordu” (Armaner, 2014: 34). O halde Fichte Akil kavramiyla ézgur edimi ele
alirken, 6zglir edim sayesinde 6zne nesne 0Ozdesligini ele alip, ahlaki duruma
aciklik getirmis olur. Ozne- nesne 6zdesligi Fichte felsefesinde belli bir diizeni
getirir. Bu duzen de ahlaki alani olusturur.

Insanin éziine ait olan ahlakiliktir ve onu uygulamakla zorunludur. Bu manada
insanda bir moral diizen oldugunu gérebiliriz. O halde insanda Tanrisal olana
yakin bir 6zellik gérirtz. Algisal dinyanin dlizeni ancak insanin 6zinde olan
ahlakilikten gelir. Fichte bu dlsinceleri Ahlaksal alani Tanrisal olana badlar. Bu
manada ahlak Tanri ve akil arasinda kdpri olurken, Akil- Tanri arasindaki iliski de
kacinilmaz olur.

Fichte’nin disincelerini onun Tanri anlayisindan bagimsiz distiinemeyiz. Clnk
filozof da Tanrn kaniti beraberinde ahlaksal alani, ahlaksal alan ise akil kavramini
beraberinde getirir. “Fichte Tanrn inancinin algisal dinyadan hareketle
temellendirilemecedine inanir. Tanri bu diinyanin ne yaraticisi ne de dizenleyicisi
olarak dusundlebilir. Askin bakis acisindan hareketle evren Ben kavramina icra
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edilmelidir” (Topakkaya ve Rutli, 2021: 272). CunkU Fichte'ye gbre Ben kendi
edimleriyle vardir. Evreni de bu edimlere gére biliriz.

Fichte'ye gére Tanri'nin varligi bilimsel olarak agiklanamaz. “O mantikla degil,
ahlaksal duyguda temellenir; eder ussal yetimiz onu kavrayamazsa ya da ayri
olarak onun dtesine gecgerse, sonugta kendimizi icinde her bir dalganin bir baska
dalga tarafindan ileriye slrikledigi ugsuz bucaksiz bir okyanusta buluruz”
(Kihgaslan ve Atesodlu, 2006: 290). Bu manada Tanri bilmekle ve bilgiyle degil
eylemle anlasilir. CinklU Fihte icin her seyin temeli olan Ben diyalektiginde ilk
adim eylemektir. O halde Fichte Tanri kanitlamasinda epistemolojik alandan
tamamen uzaklasir.

Fichte deizme yakin bir Tanri anlayisiyla insandan Tanri'ya giden yolun insanin
0zlinde olan ahlakilikten gectigine inanir (Topakkaya ve Rutli, 2021: 280). Bu
noktada insanin bu yolda ilerleyebilmesi icin akil énemli bir rol oynar. Cunkt akil
secimleriyle ve edimleriyle ahlaki bir dizen saglar. Akl bu sayede Tanri'ya
ulasmada 6nemli ve zorunlu bir slire¢c olarak, insan ile Tanri arasinda koépri
niteligindedir yorumunu vyapabiliriz. Clnkl Fichte felsefesinde akil, anlama
yetisinin ¢ok daha Ustlinde Tanri'ya yakin bir anlam igerir. O halde akil ile Tanri
arasindaki iliskide, aklin askinsal bir icerige sahip olmasiyla, insani Tanrisal olana
yaklastirmasi bakimindan 6nemli bir bag vardir.

Fichte felsefesinde akil ve Tanr iliskisine netlik kazandirmak gerekirse
Tanri'nin ahlaksal alanda gosterilmesi dogrudan Tanri-akil iliskisini getirmez.
Clnkl Tanri'nin dogrudan kavranabilmesi edimle ilgilidir. Fichte'ye gore bizim
dogru eylemlerimiz, Tanrisal alani, bu alanda ahlaksal alani olusturur. Fakat akil
ile eylem arasindaki iliski Tanri ile akil arasinda dolayl iliskiye sebep olur. Clnku
bizim eylemlerimizin dodru olmasiyla Tanrisal alan olusur. Bu dogrulukta akil
kavraminin kendisiyle mimkindir. O halde Tanrisal alana ulasmak icin bilmeye,
bilgiye yer yoktur.

Bilgi, Fichte'ye gbére 6zne ve nesne, birlik ve cokluk, goéri ve dlsunce
arasindaki karsilikli iliskiye dayanir. Yani Fichte bilgiyi birlik temeli olarak
gérmustir. Boyle bir birlikle Fichte’de aklin arastiriimasiyla bilginin kdkenine dair
fikir edinebiliriz. Cunkd Fichte’de akil, bilginin temelini olusturur. Amacimiz ilk,
mutlak ve kosulsuz insani bilgiye ulasmaktir (Kilicaslan ve Atesoglu, 2006: 200).
Bu da aklin incelenmesiyle mimkun olabilir.

Fichte’de akil kavraminin analizi karsimiza diyalektik bir slreci gikarmisti. Bu
diyalektik siire¢ onun Bilim Ogretisi baglaminda kullanmak istedigi bir sistemdir.
O halde Fichte Bilim Odretisi baglaminda kurdudu sistemin asamalariyla akln
isleyisinin incelemesini yapmistir diyebiliriz. CunkU akil, bilgiye ulasirken bu
diyalektik silregle hareket eder. Akil slrecin sonunda hakiki bilgiye ulasabilir.
Fichte’ye gore hakiki bilgiye ancak bahsettigi diyalektik stirecle ulasilabilir. Clink
bdyle bir bilgi deney ve tecriibe yoluyla ulasila bilen bir bilgi degildir. Oyle ki
Fichte diyalektik slireci metafiziksel alana yaymak zorunda kalmistir (Topakkaya,
2007: 58). Ben ile Ben-olmayani birlestiren eylem, bizi bilgiye géttrir (Fichte,
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1889: 101). Daha d&nce bahsi gegen diyalektik streg, aklin analizi olarak
karsimiza cikmisti. Iste bu hakiki bilgiye de akil analizinin sonunda ulasilabilir.

Bu bilgi 6zglrliglu de beraberinde getirir. Clinkl Fichte’ye gére insanin 6zglr
olduguna dair bilgisi en temel ve mutlak olan tek bilgidir (Topakkaya, 2011b:
42). Ozglrlik mutlak bilginin ya da genel anlamda bilginin temel dayanagi olarak
gorilmekte ve boyle analiz edilmektedir (Topakkaya, 2011b: 41). O halde diger
bilgiler 6zgirlik temellidir. Ozglrlik ayni zamanda aklin incelenmesinin ilk
adimidir. Clnk0 Fichte felsefesinde pratik akil 6zgirligin alani olarak karsimiza
cikar.

Kisaca akil-bilgi iliskisinde, Fichte akil kavraminin incelemesinde tek ve mutlak
bilgiden bahseder. Bahsi gecen bilgi insanin 6zglr olduguna dairdir. Bu 6zgurlik
icin akil gereklidir. Akil eyleyen olarak kendisini gosterir. Akil ilk basta en saf
haliyle var oldudu icin bilen akildan énce eyleyen akil vardir. iste bu yiizden akil
6zgurdir. O halde akil ve bilgi iliskisinde 6zglrlik ve edim kdpri niteligindedir.

Felsefi gereklilik baglaminda, aklin 6zgir edimleri neticesinde Fichte’de siyaset
felsefesi karsimiza gikar. Fichte igin siyaset, aklin beden bulmus halidir diye ifade
edebiliriz. Fichte igin akil, siyasi alanda fiziksel varligimizin sinirini gizen bir
gerectir ya da Devlet, aklin bedenidir (Armaner, 2014: 36). Ahlak hukuka
Oncelikli olmaktadir. Bu nedenle Fichte igin teorik bir alan olan hukuk Ben
kavrami araciligiyla ahlaktan 6nce sistem icerisinde agiklanmaldir (Topakkaya ve
Dogan, 2016: 154). Cunkld hukuk Ben’in eylemde bulunmasiyla sistem iginde
kendine yer bulur.

“Fichte’'nin Dogal Hukukun Temmelleri“indeki bu konuya iliskin savi, Ben’in
Ben olmayan Uzerinde edimde bulunmak ve ayni zamanda Ben olmayan
tarafindan engellenmek/sinirlanmak zorunda oldugu dislincesine isaret
etmektedir. O halde Fichte icin 6zglr ve rasyonel bireyin edimlerine sinir
geldiginde siyaset felsefesi baslar. Her 6zglr varlik, 6zglrliginia zorunlu olarak
kullanmak isteyecedinden, Ben ister istemez diger 6zglr varliklardan, eylemlerini
Ben’in 6zglrliguna kullanabilecedi bir alana imkan verecek sekilde sinirlamalarini
mecbur kalarak isteyecektir. Fichte bu nedenle, Ben’in, digerlerinin kendisini
taniyacaklarini varsaymak zorunda oldugunu; ancak Ben, digerlerine rasyonel
varliklar olarak davranmadikga onlarin da kendisine bu sekilde davranmasini
beklemeyecedini ileri slrer (Kiligaslan ve Atesoglu, 2006: 370). Bu sebeple Fichte
siyaset felsefesini temellendirirken Ben olmayana da ihtiyag duyar.

“Ben” bir baska Ben’in karsina isleyisle c¢ikar; bu da bir zorunluluk olmayip bir
gerekliliktir; bu isteyis akilli bir varligin 6zgirligine yénelmesidir. Yalniz, biz
kendimiz kendimizi 6zglr olarak belirliyorsak, o zaman karsimizdaki “"Ben”den de
ayni seyi isteyebiliriz. iste bireylerin birbirleri karsisinda boyle esit bir isleyis ile
ciktiklari yer, siyasetin alanidir (Yildinm, 2018: 61). Akil sahibi her birey kabul
edilme, taninma ister. Hak sahibi olmak ister. O halde her akil sahibi birey kendi
haklarina sahiptir diyebiliriz. Bu durumda Fichte’de siyaset felsefesinin
anlasilabilmesi icin Fichte felsefesinde akil kavramina oncelik verilmesi gerekir.
Yani aklin edimlerine sinirin basladigi yerde hukukun alani agilir.
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Siyaset felsefesi baglaminda aklin eylemlerine getirilen sinir ile akil kendisine
yabancilasabilir. Fichte’de yabancilasma terimiyle karsilanabilecek durum ve
slireclere rastlanmakla birlikte, kendi felsefesinin temellerini atmis oldugu “Bilim
Odretisi” eserinin teorik bélimiinde, yabancilasma terimi cok 6zel bir anlamda
kullanilir:  Karsilikh iliskinin temeli 6zgur aktiviteyse yani bu karsilikl iliskiyi
olanakli kilan bicim 6zgur aktivite tarafindan belirleniyorsa; bu karsilikh iliski t6z-
ilinek iliskisi biciminde oldugunda, yabancilasma ortaya cikar. “Fichte'de
yabancilasma olgusu en temelde Davidov’'un da dedigi gibi ‘mutlak Ben’in
‘ampirik Ben’ ile olan iliskisinde ortaya cikmaktadir. ‘Ben’in kendini bilmesi, bir
‘Ben-olmayan’in ortaya koyulmasi aracilidiyla, gercgekligin ‘Ben’ ve ‘Ben-olmayan’
arasinda paylasildigi bir alanda ortaya cikacak ampirik bir bilincte mimkin hale
gelecekse; ‘Ben’ kendisini kendi yalinliginda bilemeyecek ve bu biling
yabancilasmis bir bilince karsilik gelecektir.” Yani akil kendi farkindaligina vardigi
dogada kendine sinir gizerken kendine yabancilasir. iste bu yabancilasma Fichte
felsefesinde siyasi alani beraberinde getirir.

Sonug olarak akil-siyaset iliskisini incelerken karsimiza ¢cikan temel kavramlar
sirasiyla eylem, oOzgirlik ve yabancilasmadir. Bu ¢ sac ayadi akil-siyaset
iliskisinde k&épri olurlar. Cunkl akil saf haliyle bulunurken ilk olarak eylemde
bulunur. Bu eylem akil kavraminin 6zgir oldugunun kanitidir. Akil, fiziksel
dinyada 06zgur edimde bulunup, kendine yabancilasirken Fichte’de siyaset
felsefesi karsimiza cikar. Clinkl bu yabancilasma ile taninmak ve hak sahibi
olmak isteyen akil, diger akil sahibi olan tek tek bireylerle iliski halinde olur. Bu
iliskide haklar ve taninma istegi vardir.

O halde buraya kadar olan sirecte akil, bilgi, ahlak, Tanri, siyaset gibi birgok
kavrami birbiriyle ilintili sekilde gérmuls oluruz. Fichte'ye gére bu ilintinin
sonucunda akil kavraminin en temelde oldugunu goririz. Bu sebeple Fichte’'de
akil onun felsefesinin temelinde yer alan askin bir kavram olarak karsimiza cikar.
Fichte felsefesinde akil askinsal bir icerik kazanirken, Fichte felsefesinde akil
kavramina bigilen rolde netlik kazanir.

Fichte icin akil, her seyin temelinde var olurken, mutlak bir hal alacaktir.
Cunka akil kapsayici birlik olarak, her seyin kendinden pay aldigi bilingli bir varlik
olarak kabul edildiginden, varlik ancak bilincten cikarihp, aciklanabilir. Fichte
idealist bir filozof olarak, temele aldigi saf bilingle buttin varlk alanini sistematize
eder. Bu sistem Fichte'yi mutlak bilince ve mutlak Benin mutlak idealizmine
gotlrecektir.

O halde akil, Fichte felsefesinin merkezinde yer alan, tek tek butin varliklari
icinde bulunduran, kendini eyleyen olarak ifade eden bir birlik olarak, mutlak hale
gelmistir diye ifade edebiliriz. Mutlak Ben, biatin insanlar icin gegerli olan, timel
akildir. Bu timel akil, pratik aklin en ylksek ilkesidir. Clinkl eyleyen olarak akil,
pratik alanda yani dogada kendini acar ve orada farkindalik olusturur. Akill,
mutlak olarak kendi istemine sahiptir. Clnkd akil, 6zglr olarak eyler. Bu 6zgulr
eylemde 6zglrliga getirir. Bu istemenin gercek anlamda 6zgurlik getirebilmesi
icin aklin hazsal isteklerden uzak durup, kendi yasalarina uygun hareket etmesi
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gerekir. Yani mutlak akil, gercek anlamda 6zgur olup kendi farkindahdina varmak
icin kendi istemiyle kendine sinir getirmis olur. Bu noktada su ayrimi fark etmek
gerekiyor: Akil ile anlam yetisi arasindaki fark. Anlama yetisi, dis dinyada gérup,
duydugumuz nesneleri kavramamizda ise yararken, akil daha Ust bir yeti olarak
karsimiza cikar.

Akil, Fichte felsefesinde bircok kavrama hikmeder hale gelmistir. Clnki
realite aklin eylemleriyle kesfedilebilir bir hal alir. Akil sayesinde dis dinya
kavranabilir bir hal alir. Akil sayesinde kavranan dinyaya dlzen getiren, kural
koyan yine akildir. Buna istinaden akil, dis dinyay! yoénlendirmesi acgisindan
yetkin bir kavram olarak karsimiza ¢ikar. Bu nedenle Fichte'ye gére gercek dlizen
akildan cikar diyebiliriz.

Yetkinlige sahip olan akil, Fichte icin mutlak dogruyu kavramamizda énemli bir
yetidir. CankU akil, saf olarak gercekligi kavrar ve duyulardan bagimsiz olarak
hakikate ulastirabilir. O  halde Fichte’ye gore akil, mutlagi kavrama gicl olarak
karsimiza cikar. Bu gugle akil, mutlak olana yaklastirmasi bakimindan tekrar
mutlak bir icerik kazanir diyebiliriz.

Fichte’'nin bu dustnceleri ile Felsefenin sinir, isleyis ve amacinin akil ile
belirlendigine iliskin genel kani s6z konusudur. Bu noktanin vurgulanisi, net bir
bicimde, felsefe konularindaki rasyonel verilerde kendini gdsterebilir. Fichte
felsefesinin isleyisini akil kavramina badlayip, felsefenin amacini da aklin kendi
kendini kavramasi olarak belirlemistir. Bu sebeple her sey rasyonel olana
baglanirken, rasyonel bir dizge kurmus olur. Bu manada akil, Fichte felsefesinde
dizenleyici bir prensibe sahiptir. Zaten Fichte felsefesinde Ben’nin hareketlerini
aklin hareketleri olarak kabul ettigimizde, aklin edimleriyle felsefi dizgenin
olustugunu da kabul etmis oluruz.

3. Fichte’de Akil Kavraminin Alman Idealizmi’ne Etkileri

Alman Idealistlerine gére kendi felsefi sistemlerini temellendirmek ayni
zamanda aklin acilimini sunmaktir. O halde akil kavramini anlasilir kilmak, Fichte,
Hegel ve Schelling’in felsefi sistemlerini anlamak iginde gereklidir. Fichte
distnceleri ile Alman Idealizminin diger énemli temsilcileri olan Schelling ve
Hegel'i 6nemli dlgide etkilemistir. Bu etki elestiriyi de beraberinde getiren
birikimsel bir ilerlemeyi sadlar. Alman Idealizmine dahil olan isimlerin ortak ve
6nemli konularindan biri aklin siniri ve énemi konusu: Kantin saf aklin sinirlarini
gostermeye calistigi eseriyle baslar ve hemen pesinden hiz kazanarak Fichte’'nin
“Bilim Odretisi”, Schelling’in “Ozdeslik Felsefesi” ve felsefi aklin kendini
mutlaklastirdidi Hegel'in “Mutlak idealizmi”yle aklin tarihsel dizgesi karsimiza
cikar (Topakkaya, 2011a: 31).

Schelling, ilk yazilarinda, Ben’den yola ¢ikmakla ve dislnilen her seyin Ben’de
konulmus oldugudgu kabul etmekle Fichte’nin bir izleyicisidir. Ama o, daha burada
bile Fichte’den ayrilir. Clinkl Schelling’e gbére Ben, baslangictan beri Mutlak
Ben’dir. Béylece bu Ben, Fichte’de olmadidi bicimde Tanri yerine geger. Ayrica
Ben’in karsisina konulan ve ampirik varligin temeli olan Ben-Olmayan kavrami da
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Fichte felsefesine yabancidir (Topakkaya, 2011a: 34). Schelling Ben olmayani
yabanci olarak kabul etmeyip, ampirik varligin temeline koyar. O halde Schelling,
Fichte’'nin Ben’in merkezde oldugu “6znel” idealizminin karsisina kendi “nesnel”
idealizmini koyar. Schelling’in hareket noktasi doda felsefesidir ve o dogada
“nesnel” akli bir yapinin olduguna inanir. Fichte dogay! yalin anlamda her zaman
Ben’i gbsteren duyumlarin bir toplami olarak kabul ederken, Schelling Ben ve
Doga’'yl, 6zne ve nesneyi birbirlerine esit iki kutup olarak gorir, 6zdes gosterir.

O halde Schelling felsefesinin mutlak 6zdeslik (zerine kurulu oldugunu
soyleyebiliriz. Mutlak 6zdeslik Schelling icin mutlak akilda ortaya gikar. Ozne ve
nesne arasinda farkhlik “mutlak 6zdeslik” ve “6znel ve nesnel olanin mutlak
anlamda farksizhgi” ilkesinin anlasilmasi baglaminda bir 6n kabul olarak Schelling
felsefesinin temelini olusturur. Bu temel kabul ona gére “mutlak akil”"da ortaya
cikmaktadir. Mutlak akil 6zne ve nesne temelli degil, 6zne ve nesne 6zdesliginin
0zdesligidir. Sonug olarak Schelling, Fichte’de 6zne temelli akil anlayisindan o6te
O0zdeslik ilkesine dayali, nesnel akil karsimiza c¢ikar (Topakkaya, 2011la: 36).
Filozoflar bunu temellendirirken, Fichte bunu ahlak felsefesiyle, Schelling sanat
felsefesiyle Hegel ise bunu Geist adi altinda kultirle yapar.

Hegel'in felsefi dizgesinde, Fichte'nin mutlak Beninin kendini
gergeklestirmesinin, tek tek acilimlarla gergeklestirdigini goririz. Hegel
Fichte'nin Ben felsefesini Geist kavramiyla ifade edip déndstdrir. Bu manada
Hegel, akil ile ilgili disltncelerinde Fichte’den beslenip, Fichte'nin disincelerini
donusturip, daha kapsamli halde aklin incelenmesiyle karsimiza cikar. Hegel
Schelling felsefesinin aksine nesnel akildan ziyade, mutlak akil vurgulanmistir.
Her sey mutlak akhn kendini fark etmesinin asamalaridir.

Bu durumu kisaca 06zetleyecek olursak: Hegel felsefesinde (¢ asamada
gerceklesen 6znel tin, nesnel tin ve mutlak tin asamalandir. Aslinda bu (g
asamali sistem Alman Idealizmi’nin 6zetidir. Oznel tin alani, Kant felsefesinde
“Kendinde seyin” kendini gergeklestirdigi, nesnel tin doda alani olarak Schelling
felsefesini gerceklestirdigi, mutlak tin ise Fichte’de mutlak aklin kendini
gerceklestirdigi alanlardir.

Alman Idealistleri igin “bilginin kaynadi nedir?” gibi énemli bir problemde akil
kavraminin anlami, icerigi, 6z, sinirt belirlenmeli ve bu dogrultuda ¢6ziim yolu
bulmak gerekir. Bu noktada “Alman idealizmi bilginin kaynadi olarak akil ile anlak
(zeka) arasinda bir ayirnma gider. Anlak kavramiyla dislinsel anlamda algisal
gorungdulerle ilgili bir yetiyi ifade ederken, akil kavramiyla distnulebilen ve
bilinebilen her seye yonelik bir “bilgi yetisi” iddia etmektedir. Bdyle bir yeti sik sik
“mutlak” kavramiyla es anlamda kullanilir. Buna istinaden felsefenin gérevi aklin
kendini bilmesi olarak ifade edilir ve bu durum mutlakla 6zdes g&sterilir”
(Topakkaya, 2011a: 35). Yani akil, algisal olaninda Ustiinde, kapsamli bir tin gibi
anlasilip, yorumlanabilir.

Alman idealistleri, felsefelerinin ¢ikis noktasi olarak, Kant'in ortaya attigi akilla
anlasilabilir dianyayr ve onun Urettigi ahlak yasasinda ifade ettigi 6zgUrlik
kavramini kavramaktadirlar (Glltekin, 2018: 3). Kant, Verstand kavramini
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degdisik sekillerde tanimlar: spontane bilis, disiinme vyetisi, kavramlar ve yargilar
yetisi, kurallar yetisi. Verstand, kategorilerin kaynadidir. Duyarlilikla (uzay ve
zaman formlariyla) dis dinyadan alinan duyumlar Verstand aracihgiyla
dusdndlar. Yani Verstand, deneyimimizin nesnelerini kategoriler araciligiyla
duzenler, onlarl belli kavramlarla iliskilendirerek bilmemize neden olur (Onur,
2016: 5). O halde akil, Kant felsefesi ile birlikte algilananlarin Ustlinde birligi
saglayan, kapsayicl bir ruh halini almistir. Clinkl akil, yasalar koyar ve tarihteki
yasalar da akil temellidir. Tarihte insan erek sahibi olarak hareket etmektedir. Bu
ylzden akil tarihte erek sahibi olarak yasalar ortaya koymaktadir. Doga aklin
buyurdugu yasalar yurirlidge koyarken, hukuk ilkelerine varmaya calisan akil
dogadaki mekanizmay! aragsallastirip kullanmaktadir (Kahraman, 2016: 5).

Bu noktada Fichte ise Ben’in hareketlerini aklin hareketleri olarak distnken,
anlak akil ayrimina gider. idealist bir cizgide akil kavramini degerlendirir. Bu
idealist cizgide akil, mutlaklasirken, tarih iginde ilerleyen, tarihi ydnlendiren bir
etkin neden halini alir. Fichte igin 6znel bir icerige sahip olan akil, doga icin temel
olusturur. Anne- cocuk 6rneginde oldugu gibi, cocugun olmasi icin anne sarttir.
Ayni zamanda annenin anne olarak kendi farkina varabilmesi icin g¢ocuk
zorunludur. O halde akil- doga iliskisinde 6ncelik mutlak anlamda akla aitken,
dodada bu sirecgte zorunlu olarak vardir. Fichte bu akil-doga iliskisinde akla
agirhik verirken dodaya dair bir sey birakmaz. Clunkid akil kendini bollp,
kendinden bir parcaya yabancilasir.

Mutlak 6zdesligi kabul eden Schelling bu distinceyi kabul etmez. Schelling bu
O0zdesligi sanatta arar. Akildan cok dodaya adirlik veren Schelling icin sanat
dogadan baslar. Doga akil olmadan, kendi basina degisim ve olusum igindedir.
Hegel ise bu dlstncelerin hepsini icinde bulunduran bir sistem ile geliski ruhuna
dayanan, mutlak, kapsayici bir akildan bahseder. Sonuc¢ olarak Alman
Idealizminde akil, Kant ile baslayip Hegel’de zirveye ulasan bu sirecte, idealist
bir cizgide degerlendirilirken, akla ylklenen anlam, anlama yetisinden ziyade
kendi sistemlerini temellendirdikleri Gst bir ilke olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Alman idealistlerinin akli Ust bir ilke olarak degerlendirirken, hepsinin akil icin
merkez olarak belirledikleri noktalar farkhdir. Bu alanlar Fichte icin ahlak,
Schelling icin sanat ve Hegel icin hem ahlak hem de siyasetin mutlak bir ilkede
birlestigi diyalektik yontemdir.

SONUC

“Akil nedir?” sorusu insanligin gelisim evleri icin 6nemli bir sorudur. Clink{ bu
soruya verilen cevaplar o donemde yasayan insanhdin gelisim dlzeyini de
belirlemektedir. Verilen cevaplar dogrultusunda akla verilen énemde degisiklik
gostermistir. Bu konuda o6zellikle Alman Idealistleri, insanliin ve felsefenin
seyrini degistirecek cevaplar verip, felsefi dizgelerini de verdikleri cevaplar
dogrultusunda degistirmislerdir. Cinkl akil, Alman Idealizmi ile birlikte zekadan
farkli olarak ele alinmistir. Bu nedenle Alman Idealistleri Akli anlama yetimizin
Ustlinde bir ilkeye donistlrip, bu dogrultuda felsefelerini olusturmuslardir.
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Blatln bu anlatilanlara istinaden, Fichte’de akil konusu geriye doénusid zorunlu
kihp, idealizmle birlikte bircok duslnceyi icinde barindiran bir igerikle karsimiza
cikmaktadir. Fichte'nin akla ylkledigi anlam onun idealist tavriyla baglantilidir.
Bu sebeple Fichte felsefesinde akil kavramini geriye doénlik idealist dizgeden
bagimsiz disinemeyiz. Akh felsefi sisteminin temeli yapmasi Fichte'nin idealist
tavrindan kaynaklanir. Oyleki Fichte icin akil; siyaset, Tanri, ahlak, bilgi
anlayislarinin olusmasinda zemin olmustur. Bu sekilde Fichte akli kapsayici bir
ilkeye dondstirmustir. Sdrecin sonunda, Fichte’'nin akla, bilgileri alip
kullanmanin disinda tinsel bir 6zellik ylkledigini gortriz. Kisacasi Fichte igin akil,
bircok seyin temeli, kapsayici birlik, askin ve mutlak bir ilkedir.

Fichte idealist dislinceleriyle akli ara¢ olarak degil amacg olarak gorir. Clankui
Fichte felsefesi akli hedef alip, bizlere aklin agilimini sunmustur. Filozof basrole
akil kavramini alirken, akil disinda kalanlar, akhn roldeki oyununu daha iyi
yansitmasi igin figlranlardir yorumunu yapabiliriz. O halde Fichte akli amag
olarak goérirken, aklin 6nemini ve mahiyetini bir kez daha vurgulamis olur.

Fichte icin akil, yetkinlik sahibi olarak, felsefenin ilerleyisini belirleyen bir
yetidir. Bu sebeple onun felsefesini anlamak icin Fichte'ye gbére akil kavraminin
ne anlama geldigini bilmek ve akli iyi analiz etmek gerekir. Bu analiz sayesinde
felsefe tarihinde énemli yere sahip olan Alman Idealizminin temel problemine de
dedinmis oluruz. Cunkl Fichte, Schelling ve Hegel idealist bir tavirla akh
anlamlandirmak, bu anlamlandirmayla birlikte kendi felsefelerini sistematize
etmek istemiglerdir.

Aklin simiri, akhn mahiyeti gibi konular, Alman Idealizmi'nin temel
konularindan biridir. Bireyin yerine tini koyan Alman Idealistleri akil kavramini da
olagan anlamindan cikarip, daha (st bir ilkeye badlarlar. Alman Idealistlerinin
akil kavramina bdyle bir igerik yluklemesinin temel sebebi Kant'tir. “Kendinde
sey” problematigine sebep olan Kant, kendinde seyleri insan aklinin
anlamayacadini, kendinde sey olarak kalacagin ifade eder. Bu noktada Fichte,
Schelling ve Hegel Uglisl, bu probleme ¢6zim arayip, bu arayislar Uzerinden
felsefelerini temellendirirler. O halde aklin sinirt ve mahiyeti problemi, Alman
idealistlerinin felsefi dizgelerinin temelidir diyebiliriz.

Alman Idealizminde ve Fichte felsefesinde akla yiklenen bu icerik, akli Tanrisal
olana vyaklastirirken bazi problemleri de beraberinde getirmektedir. Bu
problemlerden biri Fichte'ye karsi olan ateizm sucglamalandir. Fichte akh evrene
dizeni veren eylem olarak ifade ettigi icin, teizmin sundugu Tanri anlayisindan
farkh bir Tann fikriyle karsimiza gikmistir. Fichte her seyin kaynadi olarak kabul
edilen Tanr anlayisindan farkli bir anlayisa sahiptir. Burada kaynak ahlakiliktir.
Bu ahlakilikte akil temellidir. Ikinci problem ise akla yiiklenen énem, Fichte
felsefesinde solipsist bir tavir ile Aiman Idealizminin narsist bir tavra yonelmesine
sebep olmustur diyebiliriz.! Clnki akla yiklenen igerik anlama yetesinin Ustiinde

1 Narsist tavir olarak kastedilen; insanin kendini, dogadan ve diger canhlardan Ustin tutup, onlari kendi gikarlar
icin arag olarak gérmesidir.
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olunca, insan dodgadan ve diger canhllardan farkli oldugunu anlayip, kendini
benliginin disinda kalan her seyden Ustlin gorebilir (Topakkaya, 2011b: 273). Bu
durum insanhdin dogaya hakim olma girisiminin ilk edimleri olabilir. Insanhk
kendinin disinda kalan her seyi 6nce kendisini tanimak icin daha sonra da
kendine saglayabilmek igin kullanmaya baslar. Diger bir problem ise, Fichte
felsefesinde aklin, batlin etkinliklerin birligi olarak kabul edilmesidir. Bu ifade
insanliga dair her seyin akil temelli olup, insanligi sistemlestirmek anlamina
gelebilir. Fichte bu dlstnceleriyle insani akil ile sistemli olarak degerlendirmek
istemistir. Fichte akil ile ilgili distuncelerini idealist ve sistemli bir tavirla ortaya
koyarken, reelde mimkin olmasi zor bir insan portesiyle karsimiza gikmis olur.
Oysa insan sadece akil temelli bir varlik olmayip, duyusal ve duygusal durumlari
ile de var olur.

Kisaca ifade etmek gerekirse, Fichte Ben felsefesindeki diyalektik acilimla, akh
etkin eyleyen bir glic¢ olarak mutlaklastirirken, akhn etkin eyleyen gicu bilgi,
ahlak, siyaset, Tanri gibi birgok konu igin temel teskil etmistir. Schelling
Fichte'nin bu dislincesinde dogaya ayr bir deder atfederken, Fichte’den ayrilir.
Hegel ise Kant'in, Fichte’'nin ve Schelling’in dlstncelerini kapsamli diyalektik
sisteminde aciklarken, mutlak bir akildan bahseder. Fichte’de mutlak akil, 6zne
temelli iken, Schelling dogaya verilen 6nemi azaltmamak icin felsefesinde 6zne
nesne Ozdesliginden bahsedip, mutlak akl, mutlak 6zdeslik ile temellendirir.
Hegel ise hem Fichte’nin hem de Schelling’in felsefesini kapsayan felsefi dizgesi
ile mutlak akildan bahseder. Kant'la baslayan surecgte akil, Alman idealistlerinin
idealist disltnceleri ile mutlak hale gelmistir.
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GENISLETILMIS OZET: Fichte'ye gére insanin tinsel giiciine denk gelen akil, zekadan
farkhdir. Bu sebeple akil (insanin tinsel glicl) ile zihin (idrak etme yetsi) arasindaki temel
ayrimin farkinda olmak gerekir. Fichte icin akil askinsal bir icerige sahiptir. Bu askinsal
icerik idealizmin tarihsel gelisimiyle baglantili olarak ilerleyen slireci zorunlu kilmaktadir.
Bu sebeple "“Fichte felsefesinde akil kavrami nedir?” sorusuna cevap ararken bircok
filozofun dustnceleriyle karsilasiriz. Bu filozoflardan biri de Platon’dur. Platon’un
“Devlet”te ve bircok diyalogunda yer alan “Idealar” bu geleneksel idealizm dizgesini
baglatir. Genel olarak materyalizme karsi olarak konumlandirilmis bu dizgede Leibniz
6nemli yere sahiptir. Clinkl beden ile ruh arasindaki iliskide Leibniz “6nceden kurulmus
uyum teorisini” aciklarken ruhun monadlarindan bahseder. Leibniz bu sayede fizigi temel
alan metafizik anlayisini tersine gevirerek metafizik temelli bir fizik anlayisi ortaya koyar.
Platon’un idealar hakkindaki distnleri daha bircok disinur icin ilham kaynadi olmaktadir.
Bu dizgenin sonunda karsimiza cikan diger onemli filozof ise Kant'dir. Kant gelistirdigi
felsefi sistem ile Alman Idealistlerine yol acmistir. Ozellikle Fichte, Kant’in sisteminde
eksik olan noktalara deginip, Kantin yarim biraktigi yoldan devam etmistir. Bu duruma
istinaden Kant'in “kendinde sey” problematigi (izerinde duran Fichte, bu probleme ¢6zim
bulurken, kendi felsefi sistemini olusturup, akil kavramina aciklik getirmistir. Fichte’nin
felsefesini anlamak icin onun “Bilim Ogretisi”ni iyi bilmek gerekir. Ciinki Fichte felsefesi
Ben felsefesidir ve Ben felsefesini, kendi “Bilim Ogretisi"nde baslatip, agiklar. Fichte Ben
felsefesini diyalektik bir sirecgle isler. Bu diyalektik siireg; Ben, Ben-olmayan ve Mutlak
Ben’den olusmaktadir. Fichte Ben felsefesini inceledigi diyalektik siiregle aslinda aklin
analizini bizlere sunar. CUnkd Fichte igin Ben’nin hareketleri ayni zamanda aklin
hareketleridir. Fichte merkezde olan Mutlak Ben ile aklin nasil mutlak bir hal aldigini
diyalektik silrecte bizlere sunmus olur. Fichte'ye gore mutlak ve askinsal bir igerige
dénusen akil, siyaset, sanat, din, ahlak gibi bircok konuyu da beraberinde getirir. Fichte
bu disunleriyle Alman idealizminin temel sorularindan biri olan “Aklin mahiyeti ve énemi
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nedir?” sorusuna cevap icin ilk adimi atmis olur. Alman Idealizminin diger 6nemli
temsilcilerinden Schelling ve Hegel bu cevap dogrultusunda kendi felsefi sistemleri icin
gerekli adimlart atmistir diyebiliriz.Clinki Hegel, diyalektik tiretme yo6nteminde
Fichte'den oldukca etkilenmistir. Schelling ise Fichte’nin mutlak Ben’ini elestirsede Fichte
etkisinde kalarak kendi felsefi dizgesini olusturmustur.

EXTENDED ABSTRACT:Accordingto Fichte, the mind, which corresponds to the spiritual
power of man, is different from intelligence. For this reason, it is necessary to be aware
of the fundamental distinction between mind (man's spiritual power) and intellect
(comprehension). For Fichte, mind has a transcendental content. This transcendental
content necessitates the progressing process in connection with the historical
development of idealism. For this reason, "What is the concept of mind in Fichte's
philosophy?" While looking for an answer to the question, we come across the thoughts
of many philosophers. One of these philosophers is Plato. The "Ideas" in Plato's "The
Republic" and many of his dialogues initiate this traditional idealism system. Leibniz has
an important place in this system, which is generally positioned against materialism.
Because in the relationship between the body and the soul, Leibniz talks about the
monads of the soul while explaining the "pre-established theory of harmony". In this
way, Leibniz reverses the physics-based understanding of metaphysics and reveals a
metaphysical-based understanding of physics. Plato's thoughts on ideas are a source of
inspiration for many other thinkers. At the end of this line, the other important thing we
come across is Kant. Kant led to the German Idealists with the philosophical system he
developed. In particular, Fichte touched on the missing points in Kant's system and
continued on the path that Kant left unfinished. Based on this situation, Fichte, who
focused on Kant's "thing-in-itself" problematic, while finding a solution to this problem,
he created his own philosophical system and clarified the concept of mind. To understand
Fichte's philosophy, it is necessary to know his "Science of Knowledge" well. Because the
philosophy of Fichte is the philosophy of the Ego, and he starts and explains the
philosophy of the self in his "Science of Knowledge". Fichte processes the philosophy of
the Ego through a dialectical process. This dialectical process; The Ego consists of the
Not-Ego and the Absolute Ego. Fichte offers us the analysis of the mind with the
dialectical process that he examines the philosophy of Ego. For Fichte, the movements of
the Ego are also the movements of the mind. Fichte presents us in the dialectical process
how the mind has become absolute with the Absolute Ego in the center. According to
Fichte, mind, which turns into an absolute and transcendent content, brings with it many
issues such as politics, art, religion and morality. With these thoughts, Fichte, one of the
basic questions of German idealism, "What is the nature and importance of the mind?" It
takes the first step to answer the question. We can say that Schelling and Hegel, one of
the other important representatives of German Idealism, took the necessary steps for
their own philosophical systems in line with this answer. Because Hegel was highly
influenced by Fichte in his method of dialectical derivation. Although Schelling criticizes
Fichte's absolute Self, he created his own philosophical system under the influence of
Fichte.
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