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Ozet: Siit ineklerinin kesif yemlerine katilan protein kaynaklar1 sayica az olup, bu amagla soya
kiispesi, aygicegi kiispesi, kanola kiispesi ve tam yagli soya kullanilmaktadir. Alternatif protein
kaynaklar1 arasinda olan bezelye, gerek ruminant beslemede gerekse de ruminant olmayan
hayvanlarin beslenmesinde basariyla kullanilmaktadir. Bezelye (Pisum sativum L.), soya kiispesiyle
karsilagtirildiginda diisiik protein ve yiiksek nisasta igerigine sahiptir. Benzer sekilde nisastasi, rumen
fermentabilitesi bakimindan arpanin nisastasina estir. Bu nedenle hayvan beslemede hem enerji hem
de protein igerigi nedeniyle ¢ift yonlii olarak kullanilabilmektedir. Bezelye silaji, bezelye yan iiriinleri
ile bezelye samanmi da ruminant beslemede kullanilabilmektedir. Bu makalede, hayvan beslemede
kullanilan bezelye ile yapilan ¢aligmalar ele alinmistir.

Anahtar kelimeler: Bezelye, rasyon, ruminant, kanath hayvan

Use of Pea (Pisum sativum L.) in Ruminant and Poultry Nutrition

Abstract: The protein sources commonly used in concentrate feeds for dairy cows are few and
include mainly soybean meal (SBM), sunflower meal, canola meal and full-fat soybean. Among the
alternative protein sources, peas are successfully used in ruminants and nonruminants. The pea
(Pisum sativum L.) has lower protein and higher starch content than SBM, and is similar to barley for
starch rumen fermentability; thus, it may be considered as an interesting “dual purpose” feed for its
protein and energy contents. In addition, pea silage, pea by-products and pea straw are also used as
feed material in ruminant nutrition. In this paper, feeding studies conducted on pea used in nutrition
of various animal species are reviewed.
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Giris

Bezelye serin ve 1hman iklimlerde  Volpelli et al. 2009). Ancak daha fazla
yetisen bir baklagildir. En fazla {iretim Ege miktarda kullanilmasini kisitlayan
ve Marmara Bolgelerinde yapilmaktadir antinutrisyonel faktorlerin cesitli
(Togay ve ark., 2006). yontemlerle elemine edilmesi veya bu

Baklagil tane yemleri, yiiksek protein faktorlerden  arindilmis  varyetelerin
ve enerji iceriginden dolay1 o6zellikle geligtirilmesi  kullanimmi  artiracagindan
ruminant  beslemede  Onemli yem  dolay1 gereklidir. Boylelikle ¢ok degisik
maddelerindendir. Ozellikle A, B ve D  iklimlerde yetisebilen baklagil tane
vitaminlerince zengin olup bir¢ok ¢esidi yemlerinden daha ¢ok yararlanilmig
bulunmaktadir. Yagli tohum kiispelerinin ~ olunacaktir (Kaya ve Yal¢in 1999).
iiretilmedigi veya yetersiz Uretildigi ya da  Yapilarinda bulunan ve  beslenmeyi
kullaniminin ~ pahali  oldugu yerlerde  olumsuz yonde etkileyen faktorlerden
ruminant yemlerine protein ihtiyaglarinin dolay1 islenmemis baklagil taneleri
bliyik bir kismmi karsilamak {izere monogastrik tiirlerin beslenmesinde ¢ok
katilabilmektedir (Kaya ve Yalgin 1999;
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fazla kullanilmamaktadir. Ruminantlara ise
daha yiiksek diizeylerde verilebilmektedir.
Ruminant beslemede kullanilan yogun
yemlerdeki protein kaynaklar1 az olup;
soya kiispesi, aycicegi kiispesi, kanola
kiispesi ve tam yagli soya en ¢ok kullanilan
protein kaynagidirlar. Soya kiispesine
karsilik alternatif protein kaynaklarina
ihtiyag  duyulmaktadir. Ciinkii  Avrupa
Birligi soya kiispesinin aliminda bir
simirlama  getirmis, et-kemik  ununun
kullanimin1 yasaklamis, yem hammaddeleri
icerisinde genetik modifiye organizmalarin
kullaniminda artis olusmustur (Volpelli et
al. 2009). Bu nedenle alternatif protein
kaynaklar1  arasinda  olup  Akdeniz
bolgesinde genis olarak yetistirilen, gerek
ruminant gerekse de ruminant olmayan
hayvanlarda kullanilan bezelye, bakla ve
lupinlerin ~ kullanimma olan ilgi de
yogunlasma olmustur (Schroeder, 2002;
Masoero et al. 2005; Masoero et al. 2006;
Vandoni et al. 2007; Volpelli et al. 2009).
Bu derleme, O©nemi giderek artan
bezelyenin hayvan beslemedeki etkilerini
vurgulamak amaciyla yazilmstir.

Cizelge 1. Bazi baklagil tanelerinin soya kiispesiyle karsilagtirilmasi

(Anonymous, 2007)
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Bezelye (Pisum sativum L..)

Bezelye, soya fasulyesi kiispesiyle
karsilastirildiginda diisiik protein (NRC,
2001) ve yiiksek nisasta igerigine sahiptir
(Valentine and Bartsch 1990). Soya
kiispesinde ham protein %45-55 arasinda
iken; bezelyenin ham proteini %25.1°dir
(Cizelge 1). Bezelyede ADF (%9.1) ve
NDF diizeyleri (%18.5) soya kiispesinden
(%6.1 ve %10.0) yiiksektir. Bu iki yem
hammaddesinin metabolik enerji igerikleri
aynidir (3.42 Mcal/kg). Kalsiyum ve fosfor
diizeyi, bezelyede %0.12 ve 0.46 iken soya
kiispesinde %0.38 ve 0.78’dir
(Anonymous, 2007).

Baz1 baklagil tanelerinin toplam azot ve
amino asit diizeyleri Cizelge 2’de
verilmistir.

Cizelge 2 incelendiginde ele alian tiim
baklagil daneleri igerisinde bezelyenin
treonin, arjinin ve fenilalanin
aminoasitlerince en yiiksek diizeyde oldugu
gOriilmiigtiir.

(Kuru maddeye dayali)

Parametreler Bezelye Bakla Kanola Kiispesi Soya Kiispesi
Ham protein, % 25.1 30.6 38.9 45-55
Ham yag, % 15 1.2 3.9 3.4
Kiil, % 3.7 - 6.8 6.5
ADF, % 9.1 11.2 19.1 6.1
NDF, % 18.5 15.2 23.6 10.0
Lignin, % 0.94 0.3 5.7 0.80
Nisasta, % 52.0 39.3 5.8 -
Kalsiyum, % 0.12 0.12 0.70 0.38
Fosfor, % 0.46 0.44 1.20 0.78
Metabolik Enerji, Mcal/kg 3.42 3.20 2.94 3.42
Net Enerji Laktasyon, Mcal/kg 2.01 - 1.76 2.01

Yemeklik tane baklagil proteinlerinin
sindirilebilirlik dereceleri incelendiginde
bezelyenin sindirilebilirlik oran1 %71-94
iken, nohutun sindirilebilirlik oram1 %76-90,
fasulyenin sindirilebilirlik oram1 %69-84 ve
mercimegin sindirilebilirlik oram1 da %80-
93 olarak tespit edilmistir (Williams and
Nakkoul 1983).

Yapisinda  diger  baklagil yem
hammaddeleri gibi anti-besinsel faktorler
icermekte olmasina ragmen; islenmemis
bezelye kullanmanin hayvanlar {izerinde
zararh etki gostermedigine dair bildirislere
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rastlanilmaktadir (Pasquini et al. 2003;
Formigoni et al. 2007).

Baklagil tane yemlerinin igerdikleri anti-
besinsel faktorleri ortadan kaldirmak veya
baklagil tanelerinin besinsel degerini
artirmak i¢in bazi isleme yoOntemleri
kullanilmaktadir. Bunlar; tane kabugunun
uzaklagtirilmasi, tane biitiinliigliniin
bozulmasi (6giitme, kirma), 1s1 muamelesi
(kuru 1s1da kavurma, suda pisirme, buharla
muamele), su ve ¢esitli kimyasal maddelerle
muamele, fermentasyona birakma seklinde
olmaktadir (Kaya ve Yalgin 1999;
Melicharova et al. 2009).
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Cizelge 2. Baz1 baklagil tanelerinin total azot (g/100g KM) ve amino asit diizeyleri (g/100 g HP)
(Aguilera et al. 1992; Ensminger et al. 1990; Kaya ve Yalgin 1999).

Bezelye Acibakla Bakla Soya Fig Burgak
Total azot 4.28 6.51 5.45 6.67 4.68 3.98
Alanin 4.85 2.93 4.43 4.80 3.87 4,73
Arjinin 10.05 8.33 6.39 6.86 5.01 451
Aspartik asit 10.54 8.52 11.32 11.90 10.04 11.13
Fenilalanin 5.29 2.85 3.50 4.58 3.04 4.04
Glisin 3.74 3.17 4.33 3.72 3.91 4.16
Glutamik asit 14.00 17.44 16.88 20.23 14.20 17.35
Histidin 2.82 1.93 2.62 2.40 2.89 3.43
izolosin 3.68 3.05 3.44 4.22 3.05 3.28
Losin 7.52 5.70 7.46 7.07 6.14 6.46
Lizin 6.71 4.00 6.12 6.04 571 7.48
Metionin 0.52 0.32 0.69 1.25 0.48 0.49
Prolin 5.08 4.55 5.49 4.58 4.30 531
Serin 443 4.66 5.41 5.18 4.05 5.19
Sistin 0.19 0.30 0.34 1.29 0.12 <0.01
Treonin 3.85 3.12 3.78 3.79 2.93 351
Tirozin 1.70 2.95 2.15 3.36 1.88 1.36
Valin 3.05 3.25 3.84 4.20 3.40 3.55
Total a-amino asitler 88.02 77.07 88.79 95.47 75.02 85.98

Rumen Kkaniillii divelerle yapilan bir  karma yemine basariyla katilabilecegini

calismada, rasyona % 39 diizeyinde, ifade etmistir.
ekstrude edilerek katilan bezelyenin (Pisum Dvorak et al. (2005), farkli uygulamalar
sativum) rumen total ugucu yag asitleri ile bezelye tohumundaki anti-besinsel

miktarini oglitme, buharla ezme faktorlerin etkisini azaltmak i¢in yaptiklar
yontemlerine gore daha yiiksek, amonyak caligmalarinda alinan 6rnekleri en 6nemli 3
azotu (NHz-N) miktarinin ise daha diigik  beslemeyi engelleyici faktér yoniinden
olmasina yol actig1 kaydedilmistir (Focant analize tabi tutmuslardir. Arastiricilar
et al. 1990). Alonso et al. (2000), tarafindan saptanan beslemeyi engelleyici
ekstraksiyonun, bezelyedeki tripsin, faktorler Cizelge 3’de gosterilmistir. Bu
kimotripsin,  o-amilaz  inhibitér  ve cizelge  incelendiginde  uygulamalarin
hemaglutenin azaltilmasinda etkili ~ yemdeki tripsin  inhibitér  miktarinin
oldugunu bildirirken; NRC (2001)’de,  disiirilmesine olan etkisinin pozitif oldugu,
sicaklikla igslem gecirmis bezelye veya bu istenmeyen anti-besinsel miktarinin %84
baklagillerin yiiksek siit verimli ineklerin oraninda azalma gosterdigi saptanmistir.

Cizelge 3. Yem Bezelyesinde Bulunan Anti-Besinsel Faktorler (Dvorak et al. 2005)

Anti-Besinsel Dogal  Sicaklik Uygulamast  Sicaklik Uygulamasi  Sicaklik Uygulamast

Faktorler 80-90 °C’de 10dk  80-90 °C’de 30 dk 80-90 °C’de 50 dk
Gallik asit 49.1+£2.7 28.8£1.5 33.4+1.7 26.4£1.4
(mg/kg)
Tripsin inhibitér  15.4+0.5 2.5+0.2 3.0+£0.3 2.5+0.4
(TIV)
Lektinler (titre)  717+376 213+60 461+102 192+64
Bu konuda yapilan gesitli arastirmalarda  bezelye kullanilmas1 durumunda

farkli teknikler kullanilarak islem goérmiis miikemmel bir siit verimi sagladigi ifade
bezelye kullanimmin siit ineklerindeki edilmigtir (Christensen, 2006).

etkileri arastirnilmistir (Cizelge 4). Yapilan By-pass  protein  ile  nisastadan
bir calismada ineklerin by- pass protein  yararlanmayr artirmak i¢in  sicaklik
gereksinmesini karsilamak amaciyla  uygulamasi yapilmaktadir. Avrupa ve
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Avustralya’da yapilan caligmalarda bezelye
ve baklanin, rumen by-pass protein ile
nisastadan yararlanmayr artirmak ig¢in
sicaklikla muameleye sokuldugu, bunda da
basarili olundugu ifade edilmektedir (Yu et
al. 2002).

Yiiksek enerji ve protein degeri baklagil
samanlarinin enerji ve protein degerini
yiikseltmektedir. Bugdaygil samanlarina
gore sindirilebilirlikleri daha yiiksek olan
baklagil samanlarinin, sahip olduklar
belirgin lezzetleri, hayvanlar tarafindan
sevilerek  tiiketilmesini  saglamaktadir.
Bezelye samaninin  %69.5 NDF (notr
deterjanda ¢ozlinmeyen lif), %54.1 ADF
(asit deterjanda ¢oziinmeyen lif), %11.6
ADL (asit deterjanda ¢oziinmeyen lignin)
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%15.4 hemiselliiloz, %42.4 seliilloz icerdigi
bildirilmistir (Lee and Pearce 1984).
Yapilan bir arastirmada, lignoselliilozik

bir materyal olan bezelye samaninin
besleme degerini artirmak ic¢in fiziko-
kimyasal isleme  ydntemi  {izerinde

durulmug, hem buharla isleme ve hem de
asit hidrolizi temeline dayanan fiziko-
kimyasal uygulamalarin bezelye samaninin
yem degeri lizerine olan  etkileri
arastirilmigtir  (Kalkan ve ark. 2004).
Arastiricilar buhar ve asitle islemenin hiicre
duvar1 yararlanilabilirligini yiiksek oranda
sagladigin1 (P<0.01), metabolik enerji ve
organik maddelerin sindirilebilirligini ise
etkilemedigini tespit etmislerdir.

Cizelge 4. Cesitli teknikler kullanilarak islem goérmiis bezelye kullaniminin siit ineklerindeki etkileri
(Corbett et al. 1995; Petit et al. 1997; Jackman, 2001).

Kaynaklar Karma Yemdeki Bezelye Isleme Yaga gore diizeltilmis
Bezelye Miktar1 (%) Teknigi stit verimi (kg/giin)

Corbett et al. (1995), Kontrol 0 Yok 27.4

grubu

Arpa/kanola kiispesi/soya 25 Peletleme 27.8

kiispesi katilan grup

Petit et al. (1997), kontrol 0 Yok 31.1

grubu

Misir/soya  kiispesi  katilan 20.2 Kirilmis 30.6

grup 20.2 Ekstrude 30.0

Jackman  (2001), kontrol 0 Yok 431

grubu

Arpa/soya katilan grup 10.6 Mikronize (125°C, 60 s) 41.8

Ruminant Beslemede Bezelye Kullanim ile ilgili Arastirmalar

Bezelye ile ilgili caligmalar
incelendiginde, bezelyenin hem enerji hem
de protein kaynagi olmasi nedeniyle gesitli
yem hammaddeleriyle kombine veya
yerlerine kullanilmasiyla ilgili caligmalara
rastlanilmistir. Misir danesi ile soya kiispesi
yerine rasyona %20 diizeyinde bezelye
katkisinin siit verimi ve komposizyonu ile
kuru madde tiiketimini etkilemedigini
bildiren ¢aligmalara (Petit et al. 1997), ek
olarak Vanhatalo et al. (2004)’da bezelye
ile beslemenin siit parametreleri {izerine
etkisinin Onemsiz oldugunu agiklamisgtir.
Yine Khorasani et al. (2001), soya kiispesi
ile arpanin yerine bezelye kullanimimin
Holstein inekler iizerindeki etkilerini
arastirdiklart ¢alismalarinda kuru madde
titketimi ile siit veriminin soya kiispesi ile
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arpa yerine bezelye katilan grupta énemsiz
bulundugunu, yeme artan diizeylerde
bezelye katkisinin rumen pH’m azalttigini
saptamiglardir.

Vander Pol et al. (2008), soya kiispesi ile
misir danesi yerine rasyonda %15
diizeyinde bezelye bulunmasinin yiiksek st
verimli ineklerde basartyla kullamldigini,
bu katilan diizeyle siit verimi veya siit
komposizyonunda bir farklilik olmadigimi
bildirmislerdir. Buna karsilik soya kiispesi
yerine %14 oraninda bezelye katkisinin
giinliik siit verimi 36 kg olan yiiksek siit
verimli ineklerin siit iire nitrojeni ile siit
verimini azaltigt da ifade edilmektedir
(Froidmont and Bartiaux-Thill, 2004).

NDSU Extension Servise (2007),
bezelyenin  sigir  rasyonuna  %15-30



oraninda katilabilecegini bildirirken;
biiylitme ve bitirme donemindeki sigirlarin
yem bezelyesini hem protein hem de enerji
kaynagi olarak  degerlendirebilecegini,
bitirme donemindeki hayvanlarin yemine
minimum %10 oraninda katilmasinin karkas
Olciitlerini etkilemeksizin, besi hayvanlarina
olumlu etki yaptigin tespit etmislerdir.

Siit  ineklerinin  rasyonuna bezelye
katkisi siitiin organoleptik karakteristiklerini
etkilememigstir (Vander Pol et al. 2008).
Oysa bezelye kotiledonu gii¢lii antioksidan
aktivitelere  sahip olan ve yiiksek
konsantrasyonda bulunan quercetin, luteolin
ve apigenin gibi fenolik bilesikler
icermektedir. Siit tadi bu bilesiklerden
etkilenmektedir (Duenas et al. 2006; Moon
et al. 2006).

Rasyonda bezelye katkisi, siit verimi ile
slit komposizyonunu etkilemezken (Volpelli
et al. 2009), bezelyeye dayali yemle
beslenen erken laktasyondaki inekler daha
yiiksek siit yag icerigine ve siit verimine
sahip olmuslardir (Corbett et al. 1995; Petit
et al. 1997). Yukaridaki bildirisin aksine
Hoden et al. (1992)’da yiiksek diizeyde siit
veren ineklerin bezelye ile beslenmesi
durumunda siit ve yag veriminde azalma
olugmasina ragmen, bezelyelerin
tanitilmasindan sonra benzer siit ve yag
veriminin elde edildigini bildirmislerdir.

Di Francia et al. (2008), protein kaynagi
olarak %45 oraninda bezelye kullanmanin
giinliik siit verimini etkilemedigi, siit yag ve
protein oranlari ile, somatik hiicre sayist, siit
iire nitrojen degeri ve yag asit
komposizyonunda istatistiki bir farklilik
olusturmadigini ifade ederken; Masucci et
al. (2008)’da orta ve ge¢ laktasyondaki
ineklerin  yemlerinde alternatif protein
kaynagi olarak %45 diizeyinde bezelye
kullanmanin siit iire nitrojen degeri, somatik
hiicre sayist ile siit verimini etkilemedigini
acgiklamiglardir. Bu bulgulara karsit olarak,
%15 diizeyinde ince pargalanmis bezelye ile
beslenen ineklerin siitiindeki siit {ire nitrojen
degeri, yaklasik olarak %8 oraninda
artmistir  (Volpelli et al. 2009). Bunun
sebebinin islem gérmiis bezelyenin protein
fraksiyonunun yiliksek derecede yikima
ugramasi oldugu diistiniilmektedir.

Koyunlarda yapilan bir arastirmada,
laktasyondaki disi koyunlarin yemlerinde

78

T. AYASAN

olarak %56 oraninda
bezelye ve % 32 oraninda da bakla
kullanmanin etkileri arastirilmustir.
Aragtiricilar canli agirlik, viicut kondiisyon
skoru, siit verimi ile siitiin kimyasal
komposizyonunda bir farklilik bulamazken;
soya fasulyesi yerine basariyla bezelyenin
ikame edilebilecegini de saptamislardir
(Liponi et al. 2007).

Bezelye silajinin yonca silajiyla olan
kargilastirilmas1  tizerinde  durulan  bir
caligmada, %28.8 oraninda bezelye
silajiyla beslenen siit sigirlarinin siit verimi
(32.4 kg/giin), %33.8 oraminda yonca

protein  kaynagi

silajiyla  beslenen hayvanlardan (31.4
kg/glin) daha yiiksek ciktigini,  siit
proteininin  ise yonca silaji  tliketen

hayvanlarda % 3.12, bezelye silaj1 tiiketen
hayvanlarda da % 3.21 oldugunu; siit

ineklerinin  beslenmesinde yonca silaji
yerine  rahatlikla  bezelye  silajinin
kullanilabilecegini ifade etmislerdir

(Western Dairy Digest, 2000). Mustafa et
al. (2000)’de bezelye, arpa ve yonca
silajinin siit ineklerinin performansi iizerine
etkilerini  inceledikleri  c¢aligmalarinda
bezelye silajmmin  slit verimi  veya
komposizyonunu  degistirmeksizin  arpa
silaji yerine kullanilabilecegini, bezelye
silajiyla beslenen gruptan toplanan siitteki
protein diizeyinin, yonca silajiyla beslenen
gruptan diisiik ¢iktigini bildirmislerdir.
Alternatif yem kaynag1 olarak konserve
sanayi yan {riinlerinden olan bezelye
artiklarindan yararlanmaya yonelik bir
arastirma yapan Algicek ve ark. (2002),
bezelye artiklarinin ruminantlar ig¢in ucuz
bir yem kaynagi olabilecegini
vurgulamigtir. Bezelye artiklariin  elde
edilme déneminin  belirli aylarda
yogunlasmasi ve ¢abuk bozulabilir nitelikte
olmasi etkin bir sekilde kullanimim
engellemektedir. Bu nedenle s6z konusu
artiklarin hayvan beslemede yas olarak
smirli  bir sekilde ve biiyik kayiplara
ugratilarak kullanildig1 bilinmektedir. Bu
noktadan  hareket eden  arastiricilar
calismada, alternatif bir yem kaynagi olarak
bezelye artiklarinin silolanarak saklanmasi
ve yem degerinin arastirilmasin
hedeflemislerdir. Aragtirma sonunda
bezelye yan liriiniiniin kaba yem yetersizligi
olan iilkemizde alternatif yem kaynagi



olarak ruminant beslemede kullanilabile-
cegini vurgulamislardir.

Konca ve ark. (2005), ham besin
maddeleri tizerinden hesaplanan metabolik
enerji (ME) ve net enerji laktasyon (NEL)
degerlerini bezelyede 13.24 ve 8.22 MJ/kg
bulmuslardir. Bezelye silajimin  kuru
maddesi %24.02, ham proteini %24.22,
ham yag1 %3.49, ham selilozu %14.75,
ham kiilii’de %3.67 olarak tespit edilmistir.

Etlik Pilic ve Yumurtacilarda Yapilan
Cahismalar

Yapilan bir c¢alismada islenmemis
bezelyenin etlik civciv ve pili¢lerin karma
yemine katilim diizeyinin %17 oldugu ifade
edilmistir (Farrell et al. 1999). Protein
kaynagi olarak bezelye, bakla ve lupenlerin
etkilerini aragtiran Diaz et al. (2006),
lupenlerin diger iki protein kaynagi kadar
etkili  olmadigini, kismi iyilesmenin
yemlerin islenmesi sonucunda arttigini,
etlik piliclerin performansim1  olumsuz
etkilemedigini ifade etmislerdir. Moschini
et al. (2005)’de benzer olarak 350 ve 500
g/kg islenmemis bakla miktarlarinin, 1-21
giinliik siirede canli agirlik kazanci ile
yemden yararlanma orani iizerine negatif
etkisinin olmadigini agiklamislardir.

Czerwinski et al. (2007), bezelye,
probiotik ve asitlendirici katkisinin etlik
civeiv ve piliglerin biiylime performansi
tlizerine etkilerini arastirdiklar
calismalarinda yeme %15 oraninda bezelye
katkisinin yem tiikketimini azalttigini, buna
karsilik yemden yararlanma oraninin negatif
olarak etkilendigini (P<0.05), karma yeme 1
o/kg probiotik ve/veya 1 g/kg asitlendirici
katkisinin performans Olciitlerini
etkilemedigini ifade etmislerdir.

Bezelyenin, yumurtaci tavuklar iizerine
etkisinin incelendigi bir ¢aligmada Fru-Nji
et al. (2007), soya kiispesi yerine karma
yeme 500 g/kg’dan fazla bezelye katkisinin
ginlik yumurta verimi ile yumurta
agirhgm etkilemedigini buna karsilik yem
tilketimini arttirdigini; ayni zamanda da
yumurta kalite Olgiitleri iizerine de etkisinin
olmadigini ifade etmislerdir.

Sonug¢ olarak, gerek enerji gerekse de
protein  kaynagi  olarak  kullanilacak
bezelyenin, alternatif bir yem hammaddesi
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olarak dikkate alinabilmesi igin, hayvan
besleme ve yem kalitesinin arttirilmasina
yonelik daha fazla ¢alismalar yapilmasinin
iyi olacag1 diisliniilmektedir.
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