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Ozet

Mogollarin bati yonlii ilerleyisleri Ortadogu’da koklii degisikliklere sebep oldu. Dest-i
Kipeak sahasinda Altin Orda Devleti’'nin ve Iran merkezli olarak da Ilhanli Devieti nin
kurulmast bu degisimlerin basinda geliyordu. Ilhanlilarin bu ilerleyisini ancak MemlOkler
1260 yilinda Ayn Calut ’ta durdurabildiler. Ne var ki, takip eden yaklasik yarim yiizyilt askin
siiregte IThanlilarin Azerbaycan, Anadolu ve Suriye’de hakim olma gayretleri devam etti ve
Memliklere karst saldirgan tutumlarinda herhangi bir degisiklik olmadi. Bununla birlikte,
Ilhanhlar kendi soydaslart ve ayni zamanda simr komsulari olan Altn Orda ve
Cagataylilar ile de miicadele halindeydiler. Ilhanlilarin diger sinir komsulart ile diismanca
iligkileri Memliikleri, Altin Orda, Cagataylilar ve hatta Anadolu Sel¢uklulari ile dogal birer
miittefik adayt haline getiriyordu. Sultan Baybars dénemin biiyiik gii¢lerinden ve Miisliiman
bir lidere sahip Altin Orda Devleti ile iligkiler tesis ederek bunlari gelistirmeyi basardi.
Bununla birlikte, Cagataylilarin da bélgenin etkili giiclerinden biri, Ilhanllarla simr
komsusu ve ayni zamanda miicadele halinde olmalart Memlikleri onlarla da diplomatik
iligkiler kurma yoniinde tegvik etti. Nihayet Memliiklerin, bir siire Cagataylilarin iist hakimi
pozisyonunda bulunan Kaydu ve sonra Cagatay hanlari ile iliskilerine dair kayitlar
kaynaklara yansimistir. Bu ¢alisma séz konusu kayitlar: ortaya koyma ve ayni zamanda
bunlari  donemin  komjonktiirine wuygun diisen bir baglamda degerlendirmeyi
hedeflemektedir.

Anahtar kelimeler: Memldkler, Cagataylilar, Kaydu, [lhanlilar, Altin Orda

Abstract

The westward advance of the Mongols caused radical changes in the Middle East. The
establishment of the Golden Horde State in the Desht-i Qipchaq area and the Ilkhanate
State based in Iran were at the forefront of these changes. The llkhanids could not be
stopped until 1260 when the Mamluks could hinder their advance in Ain Jalut. However, in
the following half-century, Ilkhanids’ efforts to dominate Azerbaijan, Anatolia and Syria
continued, and there was no change in their aggressive policy towards the Mamluks. The
Ilkhanids also were at war with their own kinsmen, as well as their northern and eastern
border neighbors, the Golden Horde and the Chagataids. The hostile stance of the llkhanids
towards their other border neighbors set the Mamluks natural candidates of allies for the
Golden Horde, the Chagataids and even the Anatolian Seljuks. Sultan Baybars succeeded
in establishing and developing relations with the Golden Horde state, which was among of
the great powers of the time under te reign of a Muslim leader. In addition, the Chagataids
were also among the influential powers in the region, bordering the Ilkhanids and they were
in conflict with them which encouraged the Mamluks to establish diplomatic relations with
them as well. The accounts of the Mamluks’ relations with Qaidu, who were the de facto
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ruler of the Chagataids for a while, and Chagatai khans were reflected in the sources. This
study aims to reveal these accounts and at the same time study them in a context to
investigate the period.

Keywords: The Mamluks, The Chagataids, Qaidu, The llkhanids, The Golden Horde

XIII. yiizyilin ortalar1 Anadolu, Suriye, Misir, Irak, iran, Azerbaycan ve Desti-i
Kipgak sahasimi etkileyen 6nemli gelismelerin yasandigi bir siirecti. Uzun ve
daha kisa ge¢mise sahip ve gerek bolge gerekse diinya tarihi agisindan 6nemli
baz1 siyasi tesekkiiller artik Omiirlerini tamamlayarak tarih sahnesinden
cekilirken onlarin yerini yeni baska unsurlar aliyordu. Bu genis sahadaki
degisimin temel sebeplerinden birisi, belki birincisi Mogollarin bat1 yonli
ilerleyisiyle alakaliydi. Bu ilerleme Dest-i Kipgak sahasindan baslamak {izere
Azerbaycan, Anadolu, Iran ve Irak’a dogrudan tesir ederek Islim diinyasindaki
durumu koklii sekilde etkiledi ve degistirdi.

Isaret edilen genis cografyadaki etkilerden farkli olarak ve fakat takriben ayni
tarihlerde Misir, Suriye ve Anadolu’nun belli bir kisminda tesirli olacak miihim
bir hadise gerceklesiyordu. Eyytibi askeri sistemi igerisinde 6zel bir gii¢c olarak
yetistirilen, zamanla sayilar1 artan ve etkili pozisyonlara gelerek bir anlamda
devletin esas giiclinli teskil eden memlikler Eyytbilere son vererek Misir’da
kendi isimleriyle anilacak devletlerini kurdular. Takip eden yaklasik on yillik
siire i¢erisinde Memlikler iktidarlarini gii¢clendirecek dnemli adimlar attilar. Bu
sirada heniiz hi¢ kimsenin durdurmay1 basaramadigi Mogollar1 1260 yilinda Ayn
Calit mevkiinde yenmeleri Memlikler agisindan ayn1 zamanda yeni bir
misyonun iistlenilmesi ve bir liderlik deklarasyonuydu (savasla ilgili olarak bkz.
Ozbek, 2002, s. 127-33). Ayn1 yil Baybars’m tahta ¢ikisi ve onun takip ettigi
politikalar sayesinde ise devlet her anlamda daha gii¢lii bir noktaya ulasti ve
Memlik Devleti Islim diinyasinin yeni lider siyasi giicii olarak kendi
pozisyonunu insa ve tahkim etti.

Misir ve Suriye’de iktidarlarini giiclii bir sekilde tesis ettikten ve Mogollari
yenilgiye ugrattiktan sonra Memllkler Sultan Baybars’in iktidariyla birlikte
devletlerarasi arenada yeni ve etkili bir oyun kurucu olarak yiikselmeye
bagladilar. Bu siirecte, Sultan Baybars’in Altin Orda ile kurdugu miinasebetler ve
bunlarin ifade ettigi anlam kiymetlidir. Temelde ilhanli karsiti bir cephe
olusturma sdylemine dayanmakla birlikte, bu politika diger devletlerle
miinasebetlerde de belirleyici derecede etkili olmustur. Ayni siyaset Memlik,
Altin Orda ve ilhanl iiggenindeki gelismelere bagl olarak Bizans Imparatorlugu
ile kurulan iligkilere tesir etmis ve zaman zaman belirleyici bir unsur haline
gelmistir. Keza s6z konusu ¢ok yonlii miinasebetlerin Anadolu Selguklulartyla
iligkileri belirli oranda etkiledigi, dolayisiyla da Anadolu {izerinde yansimalarinin
varligt malumdur. Bu baglamda Memliklerin kuzeydeki (Dest-i Kipgak ve Orta
Asya) devletlerle miinasebetlerinde yogun iligki i¢inde bulunduklari ve bir
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anlamda miittefik olduklari taraf Altin Orda’dir. Bununla birlikte, simirhi kayitlara
ragmen Memliklerin Cagataylilar hakimiyetindeki bdlgeye de kayitsiz
kalmadiklar anlagilmaktadir. Ilgili husustaki tarihi veri biitiinliiklii bir resim
ortaya koymaya imkan vermez, ancak sinirli da olsa bu kayitlar ilgili ddnemin
konjonktiirii baglaminda degerlendirildiginde fikir verecek ol¢iide bir manzara
sunar. Bu calismada isaret edilen amaca yonelik olarak Memliklerin
Cagataylilarla ve bir siire, Cagatay Ulusu’nun {ist hakimi pozisyonunda bulunan
Kaydu ile iligkileri tespit ve tetkik edilmistir.

Malum oldugu iizere Cengiz Han heniiz 6lmeden 6nce iilkesini ve askerini
ogullar arasinda pay etmis ve dort kisma ayirmisti. Genel hatlariyla, bu paylasim
kapsaminda Dest-i Kipgak ve batiya dogru gidebildikleri sinira kadar uzanan saha
Cuci Ulusu’na birakilirken, Maveraiinnehr’i de i¢ine alacak sekilde Orta Asya
Cagatay Ulusu’na verilmisti (Ciiveyni, 2013, s. 95; Morgan, 2001, s. 112-4).
Bununla birlikte, Mongke’nin 1251 yilinda Mogol biiyiik hant olmasindan kisa
sire sonra, kardesi Hiilegii’yii Iran, Irak, Suriye, Misir ve Anadolu’yu ele
gecirmek iizere gorevlendirmesi ve Hiilegii’niin 1256 yilinda ilhanli Devleti’ni
kurmasinin ardindan sinir hatlar1 yeniden sekillendi. IThanli Devleti Iran merkezli
olarak kurulmus olmakla beraber Irak’in ve Anadolu’nun 6nemli bir kismin1 da
dogrudan veya dolayl sekilde hakimiyeti altina almigti. Buna ragmen, son halde
[Thanhlar ve komsularinin durumu su sekilde dzetlenebilir. Bat1 yoniinde, Misir
ve Suriye’de Memliikler hakimdi ve Memlikler ilhanhilart maglup etmeyi
bagarmis tek giigtii (Saglam, 2018, s. 83-157; Kanat, 2001, s. 31-45). Kuzeyde
Altin Orda Devleti bulunuyordu ve Katkas hattim1 tutmalarinin yam sira
Azerbaycan bolgesinde hak iddia ediyorlar ve bu iddianin bir geregi olarak zaman
zaman [lhanlilarla getin savaslar yapmaktan ¢ekinmiyorlardi. Keza Herevi’nin
kaydim1 (Herevi, 1383, s. 260-72; Khelejani, 2013, s. 56) Altin Orda’nin hak
iddialarmin Azerbaycan ile sinirhi olmadigi seklinde okumak miimkiin ise de
[Thanlilarm Iran’da giiclii bir hakimiyet tesis etmeleri muhtemeldir ki, s6z konusu
iddialarin Azerbaycan’da yogunlagmasina sebep oldu. Nihayet, sebebi ne olursa
olsun kesin olan husus bat1 hattinin ardindan ilhanlilarin kuzey sinirinda da giiclii
bir diismanin var olduguydu. ilhanhlarin kuzeydogu ve dogu sinmirindaki
komsulari ise Cagataylilar’di. Cagataylilarin hdkimiyet sahalar1 Maveraiinnehr’i
kapsayacak noktaya ulastiktan sonra Ceyhun Nehri genel anlamda ilhanlilar ve
Cagataylilar arasindaki sinir1 temsil eder hale geldi. Bununla birlikte, sonraki
tarihlerdeki gelismelere bagli olarak Horasan bélgesi ilhanlilar ve Cagataylilar
arasinda ihtilafl bir bolge haline gelecekti. Cesitli tarihlerde 6rnekleri goriildiigii
iizere, Cagatayllar ilhanhlarin diger sorunlu simr hatlarinda, bir baska ifadeyle
Suriye veya Azerbaycan taraflarinda savas veya miicadele halinde olmalari
durumunda bunu bir firsata doniistiirmek isteyerek Horasan bolgesine niifliz
etmeye ¢alismuslardi. [Thanlilarin bu girisimlere mukabele edebilmeleri bir yana,
Cagataylilarin mezkdr politikasi Ilhanlilar1, dogu sinirlart noktasinda her zaman

43



TDID | Tiirk Diinyas1 incelemeleri Dergisi 23 / 1, 2023 https://tdid.ege.edu.tr/

olmasa da genellikle dikkatli olmak zorunda birakiyordu ki, tabii olarak bu durum
onlarin, diger miicadele hatlarinda ellerini zayiflatan bir netice iretiyordu.
Dolayisiyla, farkli sebep ve dayanaklarla ilgili olsa da, Azerbaycan bolgesinin
Ilhanli ve Altin Orda devletleri arasinda sorun olusturmasina benzer sekilde,
Horasan da ilhanllar ve Cagataylilar arasinda bir ihtilaf sebebi teskil ediyordu.
Nihayet, zikredilen bu devletlerin zaman zaman uzlagsmaya vardiklar1 veya bazi
antlagmalar yaptiklart malum olmakla beraber, bunlarin kisa dmiirlii olmaktan
Oteye gecemediklerini ifade etmek gerekir. Hilasa burada tasvir edilen durumdan
da anlasilacag iizere, Ilhanlilarin siir hatlarmin biiyiik bliimii cesitli sebepler
dolayistyla sorun yasadiklari devletlerce ¢evrelenmisti.

Memlik — Altin Orda yakinlagmasini tesvik eden temel sebeplerden birinin
Altin Orda ve ilhanhlar arasindaki tarihi diismanlik (Ibn Vasil, 1884, s. 70-1;
Ebi’l-Fedail, 1982, s. 445) ve her iki devletin de Azerbaycan bolgesinin sahipligi
iddias1 (Residiiddin, 2013, s. 67-8; el-Omerf, 2010, s. 153-4; Remzi, 2002, s. 408;
Vassaf, 1346, 27-8; Herevi, 1383, s. 260) olduguna isaret edilmisti. Buna
mukabil, Memliiklerin Altin Orda ile iliskileri, [Thanlilara kars1 ortak bir cephe
olusturma sdylemi etrafinda gelismis, taraflarin (Memlik — Altin Orda) diger
ekonomik ve sosyo-dini miinasebetlerinin de etkisiyle soz konusu iligkiler bir
ittifak noktasina ulasmist1. Bir baska ifadeyle, bu durum ilhanlhlarin bat1 ve kuzey
yoniinde birer diigmani bulundugu anlamina gelmekle kalmiyor, yeni gelismeler
neticesinde bu iki diismanin iletisim halinde bulunmalar1 ve miittefik olmalari
dolayisiyla daha tehlikeli bir hal aliyordu. Bu tehlike en net ifadesini Memliik ve
Altin Orda devletlerinin Ilhanlilara karst miisterek bir sefer diizenleme
sOyleminde bulur. S6z konusu sdéylem miittefiklerin birinin kuzeyden digerinin
ise giineyden ilerleyerek Ilhanlilar iizerine yiiriime planina dayanmaktadir ve
taraflar arasindaki el¢i teatilerinde defalarca dile getirilmistir (Y@nini, 1955, s.
195; Ebir’l-Fedail, 1982, s. 452-3; Ibnii’d-Devadari, 1960, s. 281; ibn Kesir,
2015, 389; Uzun, 2021, s. 735-65; Uzun, 2022, s. 15-52). Boyle bir seferin hicbir
zaman diizenlenmemis olmasina ragmen, taraflarin s6z konusu sefere iligkin
sOylemi giindemde ve canli tutmak suretiyle caydirici bir gii¢ olusturduklar1 bir
gercektir.

Memlik — Altin Orda iligkileri Baybars’in tahta ¢ikigindan kisa siire sonra,
660 (1261/1262) yilinda Sultan’in girisimleriyle baslamisti. Sultan Baybars’in
taraflar arasindaki iligkilerin tesisi ve giliglendirilmesine doniik gerek bu ilk
girisiminde gerekse sonraki temaslarda her iki liderin de Miisliiman olusuna, bu
durumun iizerlerine yiikledigi sorumluluklara, diismanin (ilhanlilarm) ise
kafirligine, keza halifenin ve hilafetin Kahire’deki varligina 6zellikle ve pek ¢ok
kez vurgu yapmasi dikkat gekicidir. Son derece anlasilir bu mesuliyet yiikleyici
referanslar taraflar1 yakinlagtirma potansiyeliyle birlikte, ortak diismana karsi
miisterek muhalif tavr1 da tahkim edici bir mahiyet arz etmektedir. MemlOk —
Altin Orda iligkilerinin 1260’11 yillarda gelismeye baglamasi ve ayni tarihlerde
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Islamiyet’in Cagatay hanlari arasinda yayginlik kazanmaya baslamasimin takip
eden yillardaki gelismeler bakimindan tesvik edici bir islev gormiis olmasi
muhtemeldir. Zira iktidar1 oldukga kisa (alt1 ay) siirmiisse de Islamiyet’i kabul
eden ilk Cagatay sehzadesi Miibareksah 1266 yilinda hanlik makamina gelmeyi
basarmust1 (Alan, 2016, s. 77). Onun ardindan Cagatay Hanlig1’n1 yoneten Barak
Han (1266-1271) ise oliimiinden bir siire dnce Islim’a gecmis ve Sultan
Giyaseddin unvanini almist1 (Kafali, 2005, s. 113).

Sultan Baybars’in Altin Orda ile kurdugu temasm karsilik bulmasi ve bu
siirecte Islam dini ve Islami degerlerin biitiinlestirici bir referans noktas: teskil
edisinin muhtemel etkisiyle birlikte, Memliklerin, bolgedeki bir diger devlet olan
ve Ilhanhlarla kirilgan iliskilere sahip Cagataylilara ilgisinin artigim1 diisiinmek
makul goriiniiyor. Ne var ki bu tarihler ayn1 zamanda Mogollarin kendi icerisinde
miicadelelerin yogun oldugu bir zaman dilimiydi. Bu siralarda biiyiik kaganlik
icin miicadele veren Ogedey soyundan Kaydu, Barak Han’in bir takim asiri
eylemleri dolayistyla Cagatay Hanlig1 lizerindeki tesirini arttirmisti. Nihayet bu
anlasmazligin ¢dziimii i¢in 1269 yilinda Cagatay ve Ogedey ulusunun ileri
gelenlerinin katilimiyla Talas ve Kencek merasinda bir kurultay gerceklestirildi.
Kurultayin neticesinde Maveralinnehr’in Ugcte ikisinin Barak’a, Ugcte birinin
Kaydu ve Méngke Timur’a verilmesi kararlastirildi (Residiiddin, 2013, s. 85-6).
M. Kafali’ya gore, alinan kararlar Cagatay Ulusu’nun artik Kaganlik Ulusu’nun
degil, Kaydu Ulusu’nun iistiin hakimiyetine girdigi anlamina geliyordu (Kafali,
2005, s. 109; ayrica bkz. Alican, 2016, s. 165-6). Bununla birlikte, Barak'in
askerlerinin otlagi, miilkii, mali genislemesi icin, Amuderya’dan gecip Iran’a
asker sevk ederek Abaka’min bazi memleketlerini ele gegirmesine iliskin bir
uzlastya da varildi (Residiiddin, 2013, s. 85-6). Kurultayda alinan kararlar
Kaydu'nun arttk Maveraiinnehr’de daha etkili olacagi anlamina gelmekle
kalmiyor, Cagataylilarin, mezkir karara istinaden muhtemel eylemleri sayesinde
[lhanlilarin hem Memliikler hem de Altin Orda devletleri karsisindaki durumunu
zayiflatma ihtimalini ortaya ¢ikariyordu.

Memliklerin Cagataylilarla ve Cagataylilarin hakimiyet sahasinda {ist bir
otorite olarak Kaydu ile kurdugu irtibat 6yle anlasiliyor ki, Altin Orda ile kurulan
iligkilerden bagimsiz degildir. Kaynaklardaki sinirh veri Kaydu ve Cagataylilara
gonderilen elgi ve mektuplarin Altin Orda’ya gonderilen heyetler esliginde
bulunduklarina iligkin bir ¢ikarima miisaade ediyor (Broadbridge, 2008, s. 50-62;
Biran, 2019, s. 368-9) ki, bu ayni zamanda makul olan ydntem gibi
gorinmektedir. Nihayet Arapca kaynaklar Memliklerin Kaydu ile kurdugu ilk
temas1 680 (1281/1282) yilina tarihlendirmektedir. Baybars el-Mansiri, el-
Meliki’l-Mansir Seyfeddin Kalavun’un tahta ¢ikisindan (1279) sonra, bu yeni
durumun bir geregi olarak ciilisunu diger liderlere bildirmek i¢in her yone elciler
gonderdigini ve bu vesileyle, masrik memleketlerindeki Tatarlarin meliki
Kaydu’ya da bir elgi génderdigini ve kendi diismanlarina [ilhanhlara] kars: onu
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tahrik ve amaglart dogrultusunda da tegvik ettigini ifade etmektedir (MansQrf,
1998, s. 209). Oyle anlasihiyor ki, Memliklerin kuzey ve doguya iliskin
siyasetleri yalnizca dost Altin Orda ve diisman Ilhanlilarla siirli olmayip, bu
dost-diisman siyaseti baglaminda gelisen daha genis bir vizyona doniikti.

Sultan Kalavun’un Kaydu’ya gonderdigi heyet ve haberler Memldklerin
[Thanllarla simirdas bir diger siyasi unsura yonelik ilgisini ortaya koymaktadir.
Bununla birlikte, Mufaddal b. Ebii’l-Fedail’in kayitlarina yansiyan ¢ok kisa bir
malumat bu ilginin Sultan Kalavun zamaninda degil, Sultan Baybars’in iktidar
doneminde basladigini diisiindiirecek veriyi sunmaktadir. Buna gore, miiellif 707
(1307/1308) yilina iliskin haberleri kaydederken Horasan’dan Hanbalik’a kadar
uzanan yerlerin hakimi olarak Kaydu’yu! ve Barak Han evladini zikreder.
Bununla birlikte, Kaydu’nun Misir hakimi ile diplomatik iliskilerinin oldugunu,
ayrica baginin iizerinde, biri el-Melik(’z-Zahir Sultan Baybars’a digeri ise el-
Meliki’l-Manstr Seyfeddin Kalavun’a ait iki sancak tasidigini ve s6z konusu
sancaklarin da bu iki Memlik sultani tarafindan ona gonderildigini bildirmektedir
(Ebu’l-Fedail, 1985, s. 631-32).

Sultan Baybars’in Altin Orda ile iligkiler tesis etme ve bunlart miimkiin
oldugunca giiglendirme gayretleri malumdur. Her ne kadar, yukarida zikredilen
disinda 6zel bir kayit simdilik biliniyor degilse de Sultan’in Cagatay Ulusu’nun
iist hakimi pozisyonundaki Kaydu ile de bir irtibat tesis etmis olmasi takip ettigi
dis siyaset ile uyumludur. Bununla birlikte, yakin tarihlerdeki diger kayitlar da
Memlik sultani ve halifenin sancaklarina iligskin haberlerin dogrulugu noktasinda
glglendirici bir dayanak olarak kabul edilebilir. Sultan Kalavun’un, ctldsunu
haber vermek iizere cesitli liderlere elgiler gonderildigine yukarida deginilmisti.
Elgilerin gonderildigi sehirlerden biri de Altin Orda’nin merkezi Saray’di. Ay
tarihlerde Altin Orda tahtinda da bir degisiklik yasanmasi ve Téde Mongke’nin
1282 yilinda hanlik makamina gegmesinden yaklasik bir y1l sonra bu kez Altin
Orda elgileri Kahire’deydi (Agustos/Eyliil 1283). Altin Orda Han’1 Miisliiman
oldugunu bildirmenin yani sira Sultan’dan Miisliimanlara 6zgii bir lakap ve ayrica
din diismanlarina karst miicadele ederken istifade etmek iizere hem Sultan’dan
hem de Halife’den birer sancak istiyordu (Ibn Abdiizzahir, 1976, s. 46, 143;
Mans0ri, 1998, s. 234, 39; Nuveyri, 2004, XXXI, s. 68; ibnii’l-Furat, 1942, s.
277; Makrizi, 1936, s. 716; Uzun, 2021, s. 749). Dolayisiyla Sultan Baybars’in
Kaydu’ya sancaklar gonderdigine iliskin haberlerin dogruyu yansitiyor olma
ihtimali oldukca gucludur.?2 Tabii burada, Tode Mongke nin talep ettigi ve

! Tarihlerde bir karisiklik veya haberlerin Misir’a geg ulagmis olma ihtimali dolayisiyla bir hata s6z konusudur.
Kaydu 1301 yilinda dlmiistii.

2 Broadbridge, Téde Méngke’nin hilafet sancaklar istemesinin, her ne kadar Halife bu dénemde ev hapsinde
olsa da bir zamanlar Baybars’in yaptig1 gibi Kalavun’a da mesruiyetini giiglendirmek i¢in bir firsat verdigini,
ancak Halife nin sancaklarinin Saray sehrine gonderilmis olmasinin pek muhtemel goriinmedigini kaydediyor
(2008, s. 62-3). Ancak, Kaydu &zelinde olmakla beraber, Ebl’l-Fedail’in kaydi s6z konusu ihtimalin
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Kaydu’ya (veya daha genel anlamda Cagataylilara) gonderilen sancaklarin ayni
amaca hizmet etme zorunlulugunun olmadigi da ifade edilmelidir. T6de Mdngke
Miisliiman bir lider olarak talep ettigi sancaklardan i¢ ve dis siyasette istifade
etmeyi diisiinmiis olabilir, bununla birlikte, Kaydu’ya gonderilenler Memlik
Sultani’nin bolgedeki bir diger biiyiik siyasi aktdrle miinasebet teskil etmeye ve
iktidarinin temsiline doniik gayretinin yansimasi olarak anlasilabilir. Her iki taraf
acisindan ortak olan durum ise sancaklarin talep edilmesi veya gonderilenlerin
kabuliiniin bir tabiiyet meselesiyle ilgili olmadigidir.

1283 yilinda Kahire’ye gelenler, dyle anlasiliyor ki, yalnizca Altin Orda
elcileri degildi. Kaynaklar bir y1l sonrasina iligkin haberler arasinda Kaydu’nun
elgilerinin geri dondiigiinii ve onlarla birlikte, emir Seyfeddin Balaban el-Halebt
ve Muzafferiiddin Musa’nin el¢i olarak Kaydu’ya ve baskalarina (Téde Mongke
ve Nogay’a) gonderildigini bildirmektedir. Ayrica pek ¢ok hediye ve armaganin
da elgilerle birlikte gonderildigi yine haber verilen hususlardandir (ibnii’l-Furat,
1939, s. 1; Mans(rf, 1998, s. 239).

Ebl’l-Fedail’in 707 (1307/1308) yilina dair yukarida isaret edilen ve
Kaydu’nun Misir sultan1 ile miinasebetlerinin bulundugu haberlerinin yani sira,
Nuveyri de Kaydu’nun iktidarinin 709 (1309/1310) yilina kadar devam ettigini
bildirmektedir (Nuveyri, 2004, XXVII, s. 254). Bir baska miiellif ise 1315 yili
gelismeleri arasinda, el-Melikii’n-Nasir Muhammed b. Kalavun’un Kaydu’ya
gonderdigi elcilerin geri donduiklerini ve onlarla birlikte Kaydu cihetinden elciler,
memliKkler ve cariyelerin de geldiklerini haber vermektedir (Abdullah es-Safedf,
2003, s. 227). Malum oldugu tizere Kaydu s6z konusu tarihlerde hayatta degildi
ve Cagatay Ulusu’nun baginda bu sirada Isen Buka (Esen Boga) (1309-1319)
bulunmaktaydi. Kaydu’nun uzun siire bolgedeki giiclii hakim ve Memlak
tarafinin muhatabi olarak bulunusu muhtemeldir ki, bu kayitlari etkilemisti. Tim
bunlarla birlikte, eserini 1320’lerden sonra yazan Nuveyri’nin ayni yerde,
“lilkelerimizin uzakligi ve hiikiimdarlarimiz arasindaki el¢i teatisinin kesilmesi
yiiziinden artitk onlardan [Maveraunnehr melikleri] haber gelmez oldu” diyerek
(Nuveyri, 2004, XXVII, s. 254; Biran, 2019, s. 370) Kaydu dénemindeki nispeten
daha yogun ve saglikli iletisime isaret ettigi diisiiniilebilir. Kaynaklarin verdigi
bazi tarihler ve isimler arasindaki uyusmazliga ragmen, s6z konusu kayitlarin
varligt Memliklerin Maveraiinnehr ve Orta Asya yoniindeki ilgilerine isaret eden
bir gorintl sunmaktadir.

Nuveyri’nin dikkat ¢ektigi elci teatisi ve haberlerin kesilme durumu 6yle
anlagiliyor ki, belli bir siire i¢in gegerliydi. Zira 1330’lara gelindiginde bu kez
yeni bir Cagatay han1 Memliik hakimiyet sahasindaki miielliflerin ilgisine mazhar

gergeklesmis olabilecegine dair giiglii bir kanit teskil etmektedir. {lgili hususa dair baska bir agiklama ve kargt
goriis igin bkz. Uzun, 2021, s. 750-51, dipnot 92).
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oldu. Alaaddin Tarmasirin Han’a (1327-1335)% iliskin haberler kroniklere
yansimakla kalmayip, biyografisi de tabakat/teracim eserlerinde kendisine yer
buldu (Safedi, 1991, s. 382-83; Ibn Hacer, s. 305-6). Maveraiinnehr ve Orta
Asya’ya iliskin genel ilginin yan1 sira, Tarmagirin Han’in Misliiman olmas1 ve
Islam’1n, hanlik sahasinda bir zemin kazanmasi noktasindaki tesiri muhtemeldir
ki, s6z konusu alakanin sebepleri arasindaydi. Nihayet Mufaddal b. Ebii’1-Fedail
Ceyhun’dan Tiirk beldelerinin sonuna, yani Almalik ve Kayalik’a (bkz. Kutlu,
2020, s. 105-128) kadar olan sahanin hakiminin Sultan Alaaddin Muhammed b.
Tarmagirin oldugunu bildirir. Bununla birlikte, onun Misir sultaniyla dostluk
iligkilerinin oldugunu ve gegit torenlerinde (mevkib) el-Meliki’l-Mansur
Kalavun’un alametlerini (sancaklarini) basinin {izerinde tasidigimi ifade
etmektedir (Ebi’l-Fedail, 1973, s. 63-4, 90). el-Cezeri’nin ayni stirece iligkin
sOylemleri Ebii’l-Fedail’inkilerle uyumlu olmakla beraber, onun kayitlart biraz
daha detaylhidir. el-Cezeri, Tarmagsirin Hanin Miswr sultaniyla yazistigin, ikisi
arasinda elgilerin ve mektuplarin gidip geldigini, hatta Misir ve Sam’dan kim
onlarn iilkesine giderse Sultan (en-Nasir Muhammed) dolayisiyla ona ¢ok saygi
gosterdiklerini kaydeder (el-Cezeri, 1998, s. 851-2). Bir basgka yerde ise benzer
ifadelere bir de sancak meselesini ekler ve Tarmasirin’in tiim sancaklar1 arasinda
(onun babasiin) en-Nasir Muhammed’in sancaklarinin da [Tarmasirin’in]
basmin iizerinde tagindigini ve soylendigine gore bunlarmm Misir sultaninin
sancaklar1 oldugunu bildirir (el-Cezeri, 1998, s. 922-3). Dolayisiyla, vaktiyle
bahsi gegen Sultan Kalavun’un sancaklar bir kez daha séz konusu edilmistir.
Bununla birlikte, diplomatik usul ve yontemlere iliskin eserinde el-Omeri’nin de
Tarmagirin Han’la yapilan yazigmalara bir gondermede bulunmasi taraflar
arasindaki miinasebetler bakimindan 6zellikle 6nemli goriiniiyor. Bu baglamda
miiellif, Tarmasirin Han’la yapilan yazismalarin fran sahibiyle [Ilhanli Hani]
yapilanlarla ayni bicimde oldugunu kaydetmekte (el-Omerf, 1988, s. 70-1),
dolaysiyla 6rnekleri mevcut degilse de mektuplarin ve mektuplasmalarin varligi
ve dogruluguna isaret etmektedir.

Cesitli tarihlerdeki kayitlarda bahsi gecen sancaklarla alakali olarak burada
birka¢ hususa dikkat ¢ekmek yararli olabilir. Her zaman detayli olarak
kaydedilmemisse de kaynaklarda gegen sultanlarin sancaklarinin “bas tizerinde
tagindig1” ifadesini gercek anlamda sancaklarin siirekli olarak hanlarin baglar
iizerinde veya beraberlerinde tasindig1 ya da Blochet’in anladig1 gibi (Blochet’ten
alintilayan Biran, 2021, s. 371, dipnot 16; Ebi’I-Fedail, 1982, s. 368, (Blochet’in
giris yazist), dipnot 1), yani en-Nasir’in adinin islenmis oldugu bir parca ipek
kumagsin Han’in bas ¢evresine sarilmasi seklinde kavrayip yorumlamamak daha
dogru bir yaklasim olacaktir. Bunun yerine, zaten Ebu’l-Fedail’in de kaydettigi
(EbU’l-Fedail, 1973, s. 90) lizere, sdz konusu ifade Memlik sultani ve (Altin Orda

8 Tarmasirin Han’mn hakimiyet siireci ve Miisliiman olmast ile alakali olarak bkz. Kafal, 2005, s. 135-137; Alan,
2016, s. 86-94; Biran, 2002a, s. 742-752.
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Oornegi goz Oniinde bulundurulursa) muhtemeldir ki Kahire’deki halifenin
sancaklarinin  gegit torenlerinde, alaylarda (mevkib) ve kabullerde
bulundurulmasina isaret etmektedir. Dolayisiyla yukarida da kismen deginildigi
iizere, bu sancaklarin varlig1 ve izharimi taraflar arasindaki dostca miinasebetlerin
alameti ve bunun protokol diizeyinde temsili olarak anlamak ve kavramak daha
isabetli bir yaklagim gibi goriiniiyor.

Her ne kadar bir yazisma veya el¢i teatisine iliskin malumat vermiyorsa da
Ibn Battiita’nin Tarmasirin Han ile bizzat gdriismesi ve buna iliskin kayitlari, ele
aldigimiz baglamda, 6nem arz etmektedir. 1333 yilinda goriistiigii Han’1 oldukca
adaletli ve sevilen bir figiir olarak tasvir eden seyyah, onun ayrica civar iilkelerin
(Cin, Hint, Irak, Uzbek) hiikiimdarlarinca saygi gosterilen biiyiik ve énemli bir
sahsiyet oldugunu kaydeder. Bununla birlikte, Ibn Battiita, Han’in huzuruna
cikarildigr giin yaptiklar1 gériismede onun evvela “Mekke, Medine, Kuds, el-
Halil, Dimask ve Misir, el-Meliki’n-Ndsir, Irakeyn ve buralarin hiikiimdarlar: ve
Acem beldeleri” hakkinda sorular sorduguna dikkat ceker (ibn Battita, 1987, s.
378). Musliiman bir lider olarak adi gegen sehirleri merak etmesi anlagilir olan
Tarmagirin Han’in, civar bolgelere ve buralarin liderlerine iliskin son durumu,
ad1 gecen bu yerleri veya yakin bolgelerini bizzat gezen ibn Battiita’dan
O0grenmeye caligmasi da olduk¢a makuldiir. Bununla birlikte, Han’in el-
Meliki’n-Nasir’1 ismen zikrederek sormasi bolgedeki diger liderlere nazaran
taraflar arasindaki daha ileri bir yakinliga gonderme yapiyor olmalidir. Nihayet
Tarmasirin Han, heniiz iilkesine donmeden 6nce Ibn Battiita’dan hususi bir
istekte de bulunur. Ibn Battita’nin da sahit oldugu, cemaatle kilinan bir namaz
sirasinda yasananlari 6rnek gosteren Han, iilkesine dondiigiinde, kendisinin
alimler ve ilim sahiplerine kars1 ne kadar tevazu gosterdigi ve algcakgoniillii bir
sekilde davrandigini anlatmasimi 6zellikle ister (ibn Battiita, 1987, s. 379).

Tarmasirin Han’1n 6liimiinden (1335) sonra, Cagatay Hanlig1, Karsi (Nahsep)
merkez olmak iizere Maveraiinnehr bolgesi ve Almalik merkez olmak iizere de
[li havzas1 bolgesi seklinde iki kisma ayrild1 ve miiteakiben Maveraiinnehr’de
giic “ulus emirleri” denilen yerel beylerin eline gegti (Alan, 2016, s. 90). Bu aynm1
zamanda tedricen ancak kesin bir par¢alanma anlamina geliyordu. Esasen
1320’lerden sonra degisen Memlik — Ilhanli miinasebetlerinin genel goriintiisii
Memldklerin Altin Orda ile iliskilerinde koklii bir degisime sebep olmustu. Ayni
degisimin Memliiklerin Cagataylilarla kurduklar1 miinasebetlere de tesir ettigi
anlagiliyor. Ne var ki, 1335 yili Cagatay Hanlig1 agisindan oldugu gibi Ilhanlilar
icin de oldukca 6nemli bir tarihti ve her iki devlet a¢isindan bir sona isaret
ediyordu. Dolayisiyla Cagatay Hanligi’'nin bu durumu tabii olarak Memlik
Devleti ile yeni bir takim iliskiler tesis etme ya da iletisim kurma ihtimalini de
ortadan kaldirmus oldu. Gerek iran gerekse Maveratinnehr ise cok uzun olmayan
bir siire sonra yeni bir liderin yiikselisine sahitlik edecekti. Hakimiyeti bu
bolgelerle sinirli kalmayacak bu yeni lider Timur’du ve onun gerek Memliiklerle

49



TDID | Tiirk Diinyas1 incelemeleri Dergisi 23 / 1, 2023 https://tdid.ege.edu.tr/

gerekse bolgedeki diger giiclerle kuracagi iligkiler oldukea farkli yeni bir stirecin
baslangici olacakti (Memlik — Timurlu minasebetlerinin butliniine odaklanan bir
calisma i¢in bkz. Kanat, 2022).

Yukarida Memliklerin Kaydu ve Cagataylilar ile kurdugu miinasebet ve
iletisimin kaynaklara yansiyan kayitlart ortaya konuldu. Bununla birlikte, sz
konusu kayitlarin yalnizca ortaya konulmanin 6tesinde ilgili donemin
konjonktiiriinde zeminlenmis bir baglam icerisinde degerlendirilmesi onlar1 daha
anlamh hale getirecektir. Bu noktada Memlik — Altin Orda miinasebetlerinin
genel mahiyeti Memliklerin Cagataylilarla kurdugu iliskiler agisindan da bir
model teskil etmektedir ki, yukarida deginildigi lizere, s6z konusu miinasebetler
zaten Altin Orda ile kurulan iligkilerle belli 6l¢iide irtibatlidir. Memliiklerin Altin
Orda ile kurdugu miinasebetlerin eyleme doniisen bir ortakliga varmamis olmast,
daha once ortaya konuldugu iizere bir basarisizlik veya akamet degildir (Uzun,
2002, 41-5). Diplomatik iligkilerde, bir ihtimalin giindeme getirilmesi veya
giindemde tutulmas1 bunun mutlaka eyleme doniistiiriilmek istendigi anlamina
gelmeyebilir. Bilakis ortaya konulan bu sdylemin yarattifi caydiric1 giiclin
kendisinden istifade etmek, dolayisiyla da istenilen noktada bir baski olugturmak
temel amac olabilir ki, MemlUk — Altin Orda miinasebetleri bu duruma iyi bir
Ornek teskil etmektedir. Memliklerin Kaydu ve Cagatay hanlan ile kurduklar
miinasebetler de benzer bir caydirici gili¢ baglami igerisinde degerlendirilebilir.
Tabii olarak Memliklerin Altin Orda ile kurdugu siyasi ve ticari miinasebetlere
nazaran Kaydu ve Cagataylilarla kurulan iligkilerin boyut ve etkisi daha sinirli ve
dar kapsamlidir.

Tarihi kayitlar, yukarida goriildiigli {izere, Memliklerin (Kaydu’nun iist
hakimiyeti dahil olmak iizere) Cagataylilar ile bir takim iliskilerinin oldugunu
ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, s6z konusu iliskilerin eylemsel karsiligi,
bir baska deyisle fiili bir netice iiretip iiretmedigi onemlidir. Bu baglamda ifade
etmek gerekir ki, Memliklerin Cagataylilar ile iliskileri ortak bir eyleme
doniismemistir, ancak kurulan irtibat ve bir ittifaka dair ortaya konulan séylemin
kendisi her iki tarafin (Memlikler ve Cagataylilar) lehine firsatlar sunmustur.
Oyle ki, yukarida isaret edilen 1269 yilindaki kurultaydan kisa siire sonra, Barak
Han Horasan’a girmis ve burada hak iddia ederek isgale kalkismisti. Ancak
Abaka’nin bizzat ordusunun basinda karsi harekata gegmesinin {izerine taraflar
1270 yilinda Herat yakinlarinda karsilasti ve savastilar (Residiiddin, 2013, s. 99-
108; Spuler, 2011, s. 81; Biran, 2002b, s. 202). Kazanan Abaka Han’d1, ancak
[Thanlilarin dogu sinirlarindaki Cagatay tehdidi ve bununla birlikte kuzeydeki
Altin Orda tehlikesi Abaka Han’in dikkatini biitiiniiyle batiya vermesine engel
oluyordu. Nihayet yakin zamanda Sultan Baybars’in Antakya’y1 fethi (1268) ve
sonrasinda bolgedeki Haglilar1 baskilamaya déniik faaliyetleri (Ibn Abdiizzahir,
1976, s. 307-24, 347, 348; Runciman, 2008, s. 281-86; Ozbek, 2018, s. 45-62;
Kanat, 2000, s. 94) karsisinda ilhanllarin kayda deger bir etkinligi olamadh.
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Ermeni miiverrih Hayton bu siirecte yasananlart dogrudan Memliklerin
Tatarlarla (Mogollarla) yaptig1 antlasmaya baglar. Soyle der:

Bu sirada Misir Sultan1 biiylik bir kurnazlik yaparak deniz yolundan
bazi elgilerini Kumanya ve Rusya’da bulunan Tatarlara gonderdi ve
onlarla anlasmaya vardi. Buna gore Abaka Han Sultana dogru
ilerlediginde kuzeydeki Tatarlar onun topraklarina saldiracaklar,
boylelikle de Sultanin topraklari tehlikeden uzak kalacakti. Karsilik
olarak da Sultan, onlarin topraklarmin saldiriya ugramasi
durumunda Abaka Han’a saldiracakti. Bu anlagsma ve ittifak
sayesinde Sultan, Hiristiyanlara saldird1 ve onlarin topraklarini ve
kalelerini herhangi bir direnisle karsilasmaksizin kolaylikla ele
gecirmeye muktedir oldu. Neticede Hiristiyanlar,..., Antakya kenti
ile daha bagka kaleleri ve Suriye’de ellerinde tuttuklari topraklari
kaybettiler (Korykoslu Hayton, 2023, s. 160-61).

Hayton’un, kullandig1 genelleyici (Tatarlar/Mogollar) ifade, Cagataylilarla
kurulan irtibatlarla beraber diistiniildiiglinde, Altin Orda’yla birlikte
Cagataylilarin da Memliklerin miittefikleri olarak anlasilmasini miimkiin kilacak
esnekligi sagliyor. Tiim bunlarla beraber, Memlik diismanligi, karsi bir cephe
olarak Frenkler ile Ilhanlilar1 yakinlastirmis, hatta miisterek harekatlar icin bir
takim girisimlerde bulunulmustu. Bu baglamda Abaka Han evvela, yeni hach
seferleri hayalleri kuran Fransa krali IX. Louis’ye, daha sonra ise 1271 yilinda
Akka’ya ulasan Ingiliz veliahd prensi (I.) Edward’a yardim sézleri vermis idiyse
de her iki tesebbiis de neticesiz kalacakti (Runciman, 2008, s. 282, 86; Amitai-
Preiss, 1995, s. 98-9). Dolayisiyla dogudaki Cagatay ve kuzeydeki Altin Orda
baskisimnin Memlik ¢ikarlari lehinde etkili neticeler iirettigi anlagilmaktadir.

Ayn Calut’taki Mogol yenilgisine ragmen, Memlik Ilhanli miicadelesi
sonraki on yillar boyunca da devam etmis ve bunun yansimalar1 olan muhtelif
savaslar gerceklesmisti. Bu savaglarin genelinde Memlik {istlinliigli s6z
konusuydu ancak, 1299 yilina gelindiginde Gazan Han biiyiikk bir orduyla
Suriye’ye hareket etti. el-Meliki’n-Nasir Muhammed’in karsi harekata
gecmesiyle taraflar Hama ile Humus arasindaki Vadi el-Hazindar’da karsi
karstya geldiler. Ancak bu kez iistiin gelen taraf ilhanlilar oldu ve ilerleyisine
devam eden Mogol ordusu Ocak 1300°de Dimask’a girdi (Residiiddin, 2013, s.
277-83; Uyar, 2012, s. 1-8). Ilhanlilar yaklasik yiiz giin boyunca Suriye’de gegici
bir hakimiyet tesis edeceklerdi, ancak Dimask’a gelisinden kisa siire sonra ve
heniiz Dimagk Kalesi’ni ele ge¢irmeden, Gazan Han ani bir kararla 5 Subat’ta
sehirden ayrilarak geri dondii (Residiiddin, 2013, s. 281-2; Ibnii’d-DevAadari,
1960, s. 31-7; Nuveyri, 2004, XXXI, s. 248-50). Uzatmali bir rekabetin ardindan
gelen zafere ragmen, Gazan Han’in geri donmesi veya donmek durumunda
kalmas1 dikkat c¢ekicidir. Residiiddin’e gore Han’in bu ani doniisii havalarin
isinmasiyla ilgiliydi (Residiiddin, 2013, s. 281), ne var ki, Ermeni miiverrih
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Hayton’un ayni husustaki beyan1 daha gergekei bir goriintii sunar. Onun kaydina
gore, “Gazan Han’a, akrabas: Kaydu nun (Baido/Baidu) [ran’a saldirdigi ve ona
(Gazan Han’a) blyiik zarar verdigine iliskin haberler geldi, bunun iizerine, onun
daha fazla zarar vermesini engellemek icin Gazan Han kendi [halkinin] yanina
donmeyi diigtindii” (Hayton, 1906, s. 196; He’tum, 2021, s. 72; Baido/Baidu
ismiyle ilgili farkli (Baltu) bir okuma i¢in bkz. Korykoslu Hayton, 2023, s. 205).
Devaminda Hayton, gerekli ayarlamalar1 yaptiktan sonra Gazan Han’in geri
dondigiinii ifade eder. Han bu siirecte her ne kadar iilkenin dogusuna geri
donmemis, (ihtimal ki, Altin Orda tehdidini de gdz 6niine bulundurup) Meraga
ve Tebriz de zaman gecirmek suretiyle farkli bir politika takip etmisse de ayni
yilin (1300) Eylil’tinde yeniden Suriye’ye gitmek {izere harekete gecisinden
(Residiiddin, 2013, s. 283) anlasildig1 kadariyla bu zorunlu bir ayrilik olmustu.
Ne var ki, bu siire¢te Suriye’de yasananlar bolgenin yeniden Memlik
hakimiyetine girmesiyle neticelenecek ve Gazan Han’in ikinci girisimi de
neticeye ulasamadan akim kalacakt1 (Residiiddin, 2013, s. 283 vd.; Ozgiidenli,
2009, s. 150-3; Saglam, 2017, s. 96-103, 108-10). Dolayisiyla 6yle anlasiliyor ki,
dogudaki Kaydu (ve bununla birlikte, Altin Orda) tehdidi bir kez daha Memlikler
lehine ve onlarin ezeli diismanlar1 ilhanllar aleyhine bir neticenin olusmasinda
ciddi katki sagladi (Biran, 2021, s. 369-70; Jackson, 2023).

1320°1i yillarda Memlik ve Ilhanli iliskilerinin farkli bir ydne evrilmesinden
kisa siire dnce dahi, Memlik, Altin Orda ve Cagataylilarin tesis ettigi iliskiler ve
bunlara dair olusturulan giindem ve sdylemin Iran {izerindeki etkilerine iliskin
baz1 kayitlar ele aldigimiz konu agisindan iyi bir 6rnek sunmaktadir. 716
(1316/1317) yilina iligkin kayitlarinda Kasani, s6z konusu yilda Maveraiinnehrli
bir sahsin ylice huzura geldigini ve bir hususu arz ettigini bildirmektedir.
Devamini onun ifadelerinden okursak:

‘U¢ padisah hazirlanip senin [Olcaytu Han] iilkene karsi harekete
gecme  hususunda birbirleriyle anlasip ahitlestiler. [Bunlar]
Cagatay Ulusu’ndan Isen Buka ve Kebek ile Cuci Ulusu’'ndan
Ozbek’tir ve O [Ozbek] Misirli Nasir ile i cihetten, yani dogu, bat
ve kuzeyden gelerek Iran iilkesini Olcaytu Sultan’in tasarrufundan
almak ve birbirleri arasinda tice béolerek paylasmak hususunda
anlasgmuig ve karar kilmiglar’. Onun sakirdi diz ¢okiip soyle dedi: ‘bu
adam yalan soyliiyor ve buraya casusluga geldi’. Padisah ise [ona]
sovle sordu: “bu ii¢ii buraya ne zaman hareket edecekler”.
[Cevaben] ‘bu yul kis mevsiminin basinda’ dedi.

Bu konusmalardan sonra Olcaytu Han haberlerin dogrulugunu sorusturana
kadar bahsi gecen Maveraiinnehrli kisinin Tebriz zindanina atilmasini emretmis
ve adam hapsedilmisti (Késani, 1391, s. 212).

Memlikler, tiim iligki ve soylemlerine ragmen, ne Altin Orda ne de
Cagataylilarla misterek bir harekatta bulunamadi veya daha gii¢lii ihtimalle

52



Kazim UZUN Memldk — Cagatayh [liskilerine Dair Baz1 Tespit ve Degerlendirme

bulunmadi. S6z konusu devletlerin cografi konumlari ve Ilhanlilarm bolgedeki
etkinligi ve giicli diisiiniildiigiinde bu olduk¢a zordu, ancak daha da Gnemlisi
Memliklerin dogu politikas1 bdyle bir girisimi gerekli kilmiyordu. Oyle
anlagiliyor ki, dogudan bir tehlike gelmesini engellemek ve ilgili yondeki
Memlik ¢ikarlarin1 garanti altina almak Memlikler acisindan kafiydi. Bunu
saglamanin en etkili yollarindan birisi ise zaten Ilhanllarla diisman olan diger
devletlerle bir takim iligkiler tesis etmekti ki, Altin Orda ve Cagataylilarla kurulan
miinasebetler bunu acgikc¢a ortaya koymaktadir. Késani’nin yukaridaki kaydi ise
takip edilen s6z konusu politikanin her ii¢ devletin lehindeki tesirini ortaya
koymasi bakimindan anlamli bir 6rnek teskil etmektedir. Esasen Memliklerin
Altin Orda’min yam sira Cagataylilarla bir takim miinasebetler kurmak ve
bunlardan neset eden sdylemin cografyada yayilmasini saglamak suretiyle, yani
kurulan iligkilerin kendisinden ziyade bu yonde olusturulan algimin bizzat
kendisinden istifade etmeye doniik bir politika takip ettikleri anlasilmaktadir.
Kasani’nin kaydi ise bu amacin basarili neticeler verdiginin kaniti olarak
okunabilir. Ayni1 sekilde, Ilhanlilarin Memlikleri yenmeyi basardiklar1 Vadi el-
Hazindar Savasi’min ardindan, Gazan Han’in Suriye seferinin tam ortasinda
bolgeden ayrilmaya mecbur olmasimi ve lilkesinin ii¢ tarafindaki diigmanlara
neredeyse esit sayilabilecek bir mesafede konumlanmak durumunda kalmasini
Memlik, Altin Orda ve Cagataylilarin flhanhlar {izerinde kurmak istedikleri
baskinin bagarili neticeleri arasinda addetmek miimkiin goriiniiyor. Dolayisiyla
Memliklerin Cagataylilarla kurduklar1 diplomatik iliskilerin pratik anlamda
neticeler {irettigi anlagilmaktadir.

Sonug

[Thanl Devleti’nin kurulusunun ve Ilhanlilarin takip ettigi politikalarin XIII.
yiizyihin ikinci yarisindaki devletlerarasi siyaset tizerinde 6nemli tesirleri oldu.
Sultan Baybars’in iktidariyla birlikte Memlikler Dest-i Kipcak ve Orta
Asya’daki siyasi unsurlarla iligkiler tesis etmek ve bunlari gelistirmek noktasinda
onemli girisimlerde bulundular. Temelde ilhanh karsithgma dayanan bu
politikalar taraflar agisindan miisterek faydalar1 amagliyordu. Memliklerin s6z
konusu bu girisimleri, ekonomik, stratejik ve sosyo-dini etkenler dolayisiyla daha
¢ok Altin Orda devletine doniikti. Bununla birlikte, Ilhanlhlarla gergin
munasebetleri ve onlar (izerinde baski olusturabilecek cografi yakinliklari
Cagataylilarin da Memlikler acisindan yararli ve stratejik bir partner olma
ihtimalini dogurmustu.

[saret edilen ihtimalden istifade etmek dyle anlasiliyor ki, Sultan Baybars’m
temel hedefleri arasindaydi. Memliklerin, Kaydu ve dolayisiyla da Cagataylilarla
iligkilerinin Sultan Baybars zamaninda basladigini ifade etmek i¢in, sinirli da olsa
yeterli veri var gibi goriiniiyor. Sonraki bazi Memlik sultanlarinin donemlerine
iligskin kayitlar ise Memliklerin Cagataylilara ilgisi ve onlarla kurduklari iligkileri
acikca ortaya koymaktadir. Tabii, basta cografi uzaklik olmakla beraber s6z
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konusu iligkileri zorlagtiran ve sinirlayan faktdrler de mevcuttu. Bununla birlikte,
kayitlarda zikredilmesine ragmen, Memldklerin, tipki Altin Orda ile
miinasebetlerine benzer sekilde, Cagatayalilar ile kurduklar iliskilerin temelinde
miisterek harekat veya seferlerden ziyade ortak diismana karsi bir sdylem
birligine varmak ve bu sayede onun iizerinde bir baski olusturarak tahakkiim
kurmak oldugu anlasiliyor. Nihayet neticeleri denetlendiginde bu politikanin
basarili sonuglar {iretti§i gozlemlenmektedir. Dolayistyla ilhanli smirlarini
cevreleyen devletler olarak Meml{ikler, Altin Orda ve Cagataylilarin diplomatik
temas ve iligkileri, bu iliskilerden beklentilerine uygun sekilde bir takim neticeler
dretmistir. Tarihi kayitlarin ortaya koydugu iizere, séz konusu ii¢ devletin
miinasebetlerine iliskin sdylemin yaygmligi Ilhanhlarin tim giiciinii bu
devletlerden biri iizerine yogunlastirmasini engellemis, dolayisiyla da s6z konusu
iic devlet kendi adina bu miinasebetlerden miimkiin olan faydayr elde
edebilmistir.

Bilindigi iizere Memlik — {lhanli iliskileri 1320’lerden sonra yeni bir siirece
girmis ve Memlik Sultan1 en-Nasir Muhammed ilhanh karsit1 ve Altin Orda
yanlis1 geleneksel Memliik politikasindan uzaklagarak bir denge siyaseti takip
etmeye baslamisti. Bu degisiklie ragmen, en-Nasir Muhammed’in ¢agdasi
Tarmagirin Han’la ilgili kayitlar ve Han’in Sultan’a iliskin alakasi taraflar
arasindaki iligskinin diizeyine gondermelerde bulunmasi bakimindan anlamlidir.
Tiim bunlarla birlikte, kaynaklarin bazi Cagatay hanlarinin Memlak sultanlarina
(ve muhtemelen Kahire’deki Abbasi halifesine) ait sancaklari beraberlerinde
bulundurmalarina iliskin kayitlar1 6zellikle dikkate degerdir. Bu sancaklarin
varligit ve bunlara iliskin kayitlarin kaynaklardaki yansimalart Memlik -
Cagatayl1 iliskilerine isaret etmekle beraber, Cagataylilarin, Memliklerle
irtibatlarinin temsiline ve bu temsilin izharina gosterdikleri oneme isaret etmesi
bakimindan manal1 gériinmektedir.

Cikar Catismas1: Yazar tarafindan ¢ikar ¢catigmasi beyan edilmemistir.
Destek ve Tesekkiir: Yazar tarafindan destek ve tesekkiir beyan edilmemistir.

Etik ve Bilimsel ilkeler Sorumluluk Beyam

Bu caligmanin tim hazirlanma siireglerinde etik kurallara ve bilimsel atif gosterme
ilkelerine riayet edildigini yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Ege
Universitesi Tiirk Diinyas1 Incelemeri Dergisi’nin higbir sorumlulugu olmayip, tiim
sorumluluk makale yazarlarina aittir.
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