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ABSTRACT

When we evaluate the issue in terms of the new Turkish Commercial
Code No. 6102, it is clearly regulated in the law that the members of the board
of directors are responsible if they violate their obligations arising from the law
and the articles of association, in order to serve the purpose of protecting the
interests of the persons in question. The said liability of the members of the
board of directors may be eliminated in some cases. One of the most important
institutions that we encounter in terms of its effect on liability is the release

decision taken by the general assembly of joint stock companies.

Key Words: Incorporated Company, Board of Directors / Board
Members, Legal Liability, Turkish Trade Act,

GIRIS

6102 sayilh Tark Ticaret Kanunu'nun (TTK) 328. maddesinde
diizenlenen kanuni tanim uyarinca anonim sirket; sermayesi belirli ve paylara
boliinmiis olan, pay sahiplerinin sadece taahhiit etmis olduklar1 sermaye paylari
ile ve sirkete karsi sorumlu oldugu, bor¢larindan dolay1 yalniz malvarligiyla
sorumlu bulunan sirkettir. Blyuk iktisadi amaglar1 gergeklestirebilmek
diisiincesi ile ortaya g¢ikan bir sirket tipi olan anonim sirketlerde sermayenin
belirli ve kiglk paylara ayrilmis olmasi ve bu paylarin kiymetli evrak
niteliginde senetlere baglanmasi ile devirlerinin kolaylastirilmasi ve bu sekilde
anonim sirketlere toplumun her kesiminden kisilerin katilmas: ile kulglk
tasarruflarin blylUk sermayeye doniismesi saglanmaktadir. Dunya ticaretinin
kiiresellesmesiyle beraber ve bu gelisime paralel olarak giderek biyiyen

sermaye piyasalarinda ortaya ¢ikan ihtiyaglarin bir sonucu olarak son
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donemlerde ¢ok ortakli ve halka agik anonim sirketlerin sayisinda hizli bir artig
g6zlemlenmektedir.

Anonim sirketin, esas sdzlesmeyle atanmis veya genel kurul tarafindan
secilmis, bir veya daha fazla kisiden olusan bir yonetim kurulu bulunur ( TTK
m. 359). Yonetim kurulu, kanun ve esas sozlesme ile genel kurulun yetkisinde
birakilmis bulunan hususlar disinda, anonim sirketin isletme konusunun
gerceklestirilmesi icin gerekli olan her ¢esit is ve islemler hakkinda karar
almaya yetkilidir (TTK m.374). Bununla birlikte, sirketin tizel kisilik
kazanmasindan sona ermesine kadar, pay sahiplerinin ve ortaklik alacaklilarinin
¢ikarlarimi ilgilendiren ¢ok genis gorev ve yetkilerle donatilmig olan yonetim
kurulunun yiiriittiigli tiim islerde gerekli 6zen ve dikkati gdstermesi gerekir.
Yonetim kurulu tiyeleri ile yonetimde gorevli diger kisiler, gorevlerini tedbirli
bir yoneticinin 6zeniyle yerine getirmek ve sirket menfaatlerini durustlik
kurallarma uygun olarak gozetmekle yikiumlidir (TTK m.369). Yonetim
kurulunun bu yiikiimliiliiklerini ihlal etmesi, bagka bir ifade ile kendisine kanun
veya esas sozlesme ile verilen yetkilerini kotiye kullanmasi ve bdylelikle
ortakligr gerektigi gibi yonetmemesi, ortakligin zarara ugramasina veya iflas
etmesine yol agabilecegi gibi, ortakliga givenerek sermaye yatiran tasarruf
sahiplerini ve ortaklikla islem yapan ortaklik alacaklilarin1 zarara ugratarak
millT ekonomilerin de zarar gormesine neden olabilir. Anonim sirketin
yonetiminde gorevli kisilerin  sorumlulugunun tespiti ve smurlarmin
belirlenmesinin, sermaye piyasalarma olan giivenin saglanmasi ve ekonomik
yasamin giivence altina alinmasi acisindan tasidigi bu biiyilkk 6nem nedeniyle
pay sahiplerinin ¢ikarlarinin daha iyi korunabilmesi adina yonetim kurulu
iiyelerinin sorumlulugu ve sorumlulugun ortadan kalkmasi hususlart TTK’ da

0zel olarak diizenlenmistir. TTK *nin “Kurucularin, yonetim kurulu Gyelerinin,
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yoneticilerin ve tasfiye memurlarinin sorumlulugu” kenar bagligini tagiyan 553.
maddesi uyarinca “... yonetim kurulu iiyeleri ... kanundan ve esas s6zlesmeden
dogan yiikiimliilikklerini kusurlariyla ihlal ettikleri takdirde, hem sirkete hem
pay sahiplerine hem de sirket alacaklilarina karsi verdikleri zarardan
sorumludurlar.”

Anonim  sirket yonetim kurulu lyelerinin  sirkete karst bu
sorumluluklarini sona erdiren hususlardan en 6nemlisi genel kurulda alinan ibra
kararidir. Anonim ortakliklarda ibra; genel kurulun; yo6netim Kkurulunu,
denetcilerin ve mudurlerin(ortaklik yoneticileri) bir hesap yili sonunda, o yila
ait is ve faaliyetlerini onaylama ve ortakligin, ibra edilenlere karsi is ve
eylemlerinden dolayi, bir alacak veya hak siirmeyecegi ve onlart sorumlu
tutmayacagi anlamina gelir. Bu galismanin konusu anonim ortakligi genis
yonetim ve temsil yetkileriyle donatilan ve 6nemi giderek artan yodnetim
kurulunun (iiyelerinin) denetiminde ve sorumlulugunda énemli bir yeri bulunan
ibranin incelenmesidir. Bununla birlikte, calismamizin konusu anonim
ortakliklarda ibra oldugu igin mevzuatlarimizda yer alan ibraya dair diger

hiikiimleri anlatimimiz disarida birakmak suretiyle konu sinirlandirilacaktir.

I. ANONIM SIRKETLER HUKUKUNDA IBRA KAVRAMI,
TURLERI VE KAPSAMI

A. ibra Kavram

1. Genel Olarak

Ibra, Arapca kokenli bir kelime olup, “aklama, temize ¢ikarma, borgtan

kurtarma” anlamina gelen, bir sorumluluktan kurtarma kurumudur®. islam

L AYTAC, Z., Anonim Ortakliklarda ibra, Ankara, 1982, s.7; PULASLI, H., 6102
Sayih Turk Ticaret Kanununa Gore Sirketler Hukuku Serhi, 2 Cilt, Adalet
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Hukukunda bugtinkii hali ile anonim ortakliklar olmamasimna ragmen ibra
kavrami hukukumuza Mecelle’den alinmustir?. Mecelleye gore ibra, bir
kimsenin bir ya da birden fazla dava veya diger haklarindan vazgegmesidir®.
Mecelle’de 6ngoriilmiis olan ibra kurumu, tlzel kisilerde yonetim kurulu
iiyelerinin ibra edilmesi anlamin1 tasiyan genel kurulun ibra kararindan farkl bir
kavram olup, bu nitelikte ibra kararmi 6ngormemektedir. Genel kurulun
yonetim kurulunu sorumluluktan kurtarmasina iliskin olan ibra karar ilk defa
1926 tarihli eski Tiirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenmistir. Roma Hukukunda da
borcu sona erdiren sebepler arasinda ibra kurumuna yer verilmistir. Roma
Hukukunda ibra, sekilci ibra (acceptilatio) ve sekilsiz ibra (pactum denon
petendo) olmak Uizere ikiye ayrilmaktadir.
2. Borglar Hukukunda ibra Kavram

Taraflarin aralarindaki mevcut bir borcu kismen veya tamamen ortadan
kaldirmaya ve bu suretle bor¢lunun borgtan kurtulmasina yonelik sozlesmeye
ibra s6zlesmesi denir®. Borclar Hukukumuzda yer alan ibra sdzlesmesi, borcun

ifa edilmeden sona ermesini saglayan 6zel bir sona erme sebebidir. Diger bir

Yaymevi, Ankara, 2011, s.1965; AKDAG GUNEY, N., Anonim Sirket Ydnetim
Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugu, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2010, s.225;
CELIK, A., Anonim Ortakhklarda Ydnetim Kurulu Uyelerinin ibrasi, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2007, s.11; PULASLI, H., Yeni Sirketler Hukuku Genel Esaslar,
Adalet Yaymevi, Ankara, 2012, s.959.

2AYTAC, Z.,s. 8.

3 DOMANIC, H., Tiirk Ticaret Hukukuna Gére Anonim Sirketlerin Kurulusundan
Dogan Hukuki Mesuliyet, Istanbul, 1964, s.77; ATAN, T., Anonim Sirketlerde idare
Meclisi Azalarimn Hukuki Mesuliyeti, Seving Matbaasi, Ankara, 1967, s.58; CELIK,
s.11.

4 RADO, T., Roma Hukuku Dersleri, Bor¢lar Hukuku, Istanbul, 1997, s.232; CELIK,
s.13.

5 EREN, F., Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Degistirilmis 13. Basi, istanbul 2011,
s.1221.
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ifade ile ibra, sdzlesmelerde borcu ortadan kaldiran nedenlerden bir tanesidir®.
Ibra sozlesmesi, borcluyu, borcu ifa etmeden borgtan kurtarmak konusunda
alacakli ile bor¢lunun anlagmasidir. Bu anlamda alacakli, bor¢lu ile yaptig1 bir
sozlesme ile alacagindan vazgecerek borcluyu borgtan kurtarmaktadir’.
3.Tuzel Kisiler Hukukunda ibra Kavram

Tizel kisiler hukukunda ibranin, borglar hukuku alanina goére daha &6zel
bir anlam vardir®. Tiizel kisinin yonetim, temsil ve denetim organlari, belli bir
hesap donemi sonunda tiizel kisi genel kuruluna islem ve faaliyetleri hakkinda
hesap vermek yiikiimliiliigiindedirler®. Bu anlamda, tiizel kisiler hukukunda
onemli bir yeri olan ibra, tiizel kisinin yetkili karar organinin karariyla, hesap
veren organin iiyelerine karsi, bu iiyeler tarafindan yapilan islemlerin hukuka ve

ortakligin amacina uygun bulundugunun agiklanmasi anlamini tagir'®,

6 ANSAY, Ibra, 5.421.

7Doktrinde borclar hukuku kapsaminda varlik gdsteren ibra kurumunun sozlesme
niteliginde oldugu oybirligi ile kabul edilmektedir; bkz. FEYZIOGLU, F. N., Borglar
Hukuku Genel Hikimler, Cilt-2, istanbul, 1977, s.426; OGUZMAN/ OZ, s.574;
REISOGLU, s.390; SAHIN, A., Anonim Ortakliklarda Yonetim Kurulu Uyelerinin
Hukuki Sorumluluk Acisindan Tbrasi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2005, s.21; EREN,
5.1222.

8 CAMOGLU, E., Anonim Ortaklik Yénetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugu,
Vedat Kitapeilik, 3. Basi, Istanbul 2010, s.223; AYDEMIR, F., Anonim Ortaklikta
Yonetim Kurulu Uyelerinin ibrasinin Hukuki Sonuglari, Prof. Dr. il Han Ozay’a
Armagan, IUHFM, S.1-2, istanbul, 2011, 5.1076; PULASLI, Serh, 5.1956; AKDAG-
GUNEY, Hukuki Sorumluluk, s.297.

9 CAMOGLU, Hukuki Sorumluluk, s.223; PULASLI, Serh, 1965; AYDEMIR, s.1076.
10 AYTAC, ibra, s.7; AYDEMIR, s.1076; AKDAG-GUNEY, Hukuki Sorumluluk,
5.297; CAMOGLU, Hukuki Sorumluluk, s.223; PULASLLI, Serh, 5.1965.
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4. Anonim Ortakhklarda ibra Kavram

Ibra, kurulustan dolay1 sorumlu olanlarin kurulus donemine iliskin olarak
gerceklestirmis olduklari islem ve faaliyetlerinin, kurulustan sonra ise, belli bir
hesap donemi icerisinde gergeklesen yoOnetim kurulu Uyelerinin islem ve
faaliyetlerinin usuliine uygun olarak yerine getirilmis oldugunun kabul edilerek
onaylanmasi ve ortaklik tuzel kisiliginin bu islem ve faaliyetler sebebiyle
gerceklesmis ya da olasi zararlardan dolay1r s6z konusu kisilerin hukuki
sorumluluguna bagvurmayacagini beyan eden tek tarafli bir genel kurul
kararidir.

TTK uyarinca anonim sirketlerde ibra karar1 almaya yetkili organ genel
kuruldur. Genel kurul bu yetkisini hicbir organ veya temsilciye devredemez
(TTK m. 408/I1-b).Anonim ortakliklarda genel kurul, ortakligin karar organi
olarak, yonetim kurulu Uyelerinin, ilgili hesap dénemindeki islemlerini,
ekonomik ve hukuki sonuglar1 bakimindan  onaylamakta, ilgilileri
sorumluluktan kurtarmakta ve onlarin g0revlerine devam edebilmelerini
saglamaya yonelik giiven agiklamasinda bulunmaktadir'!. Diger bir anlatimla,
genel kurul bu karar ile yonetim kurulu Gyelerinin séz konusu dénemdeki
islemlerini hukuka ve ortaklik bakimindan igin geregine uygun buldugunu tek
tarafli bir kararla agiklamaktadir. Bu anlamda, genel kurul ibra karari ile bir
yandan kendisine sunulan hesaplar ve verilen bilgilerden anlasilan konularda,
yonetim kurulu iiyelerini temize ¢ikarmakta ve haklarinda dogabilecek siipheleri

ortadan kaldirmakta, diger yandan onlart ilgili donemdeki faaliyetleri sebebi ile

11 AKDAG-GUNEY, Hukuki Sorumluluk, s.297; Genel kurulun, yonetim kurulunu
ibra etmesi, onun ilgili hesap donemindeki tum islemlerinin hukuki ve iktisadi
sonuglarmi  uygun buldugu anlammi ifade etmektedir, CAMOGLU, Hukuki
Sorumluluk, s.223.
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sorumlu tutmayacagini agiklamaktadir'?. Tiirk hukukunda ibra kararinin hukuki
niteligi konusunda baskin goriis, kararin menfi bor¢ ikrar1 niteligi bulundugu
yoénundedir.

Bir genel kurul karari olarak ibranin menfi bor¢ ikrar1 niteliginde
olmasi, kural olarak bu beyanla sadece ortakligin bagl olmasini gerektirir. Bir
diger deyimle, genel kurulun yonetim kurulu Uyelerinden bir alacagin
bulunmadigina iliskin yapmis oldugu ikrar, tamamen ortaklik iradesinin bir
yansimasidir. Bu durumda sadece kendi tasarruf alaniyla sinirli islemler
yapabilen ortaklik, bu islemin dogurmus oldugu sonuglara da kendisi katlanmak
zorundadir.

Goriildigii UGzere, ortakliklar hukukunun yapisi geregi ibra, borglar
hukuku anlamindaki ibra s6zlesmesinden farkli olarak, tek tarafli hukuki islem

niteligine biiriinmiistiir'?,

B. ibra Kararinn Tiirleri
Ibra, genel kurul tarafindan acikca verilecek bir kararla alinabilecegi gibi
hesaplarin onaylanmasi yolu ile de alinabilir. Hesaplarin onaylanmasindan

bagimsiz olarak ve agikca belirtilerek alinan karara agik ibra karari, birtakim

12 AYTAG, Ibra, s.16; CAMOGLU(Poroy/Tekinalp), Ortakliklar, s.315, N.613;
AKDAG-GUNEY, Hukuki Sorumluluk, s.297; CAMOGLU, Hukuki Sorumluluk,
5.224; CELIK, s.47.

13 Bu hususta bkz. AYTAGC, ibra, s.15, 49; MOROGLU, Hukuki Miitalalar, s.273;

KIRCA, Ibra Kararinin Geri Alinmast ve Bankacililk Kanunu’nun 133. Maddesi
Uyarinca Agilacak Sorumluluk Davalarinda Ibramin Iptali ve Zamanasimi, Batider,
2006, C.XXIII, S.3, 5.35.
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sartlarla ibra sonucunu ortaya koyan hesaplarin onaylanmasi kararini da ortiilii
ibra karar1 biciminde ifade etmek olanaklidir®,

1. Acik ibra

Acik ibra genel kurul giindeminde ibraya yonelik bir madde bulunmast
durumunda, bu madde geregince alinan ibra kararidir®®. A¢ik ibranin s6z konusu
olabilmesi icin genel kurulun gindeminde, yonetim kurulu (Gyelerinin
ibralarinin miizakere edilecegi hususu agikga belirtilmelidir'®. Zira kural olarak,
gindemde yer almayan konular, genel kurulda mizakere edilemez ve karara
baglanamaz (TTK 413/11).

Acik ibra kararinda genel kurul, yonetim kurulu GOyesini ibra edip
etmedigini aciklamak zorundadir'’. Agik ibra karar1 alinmasi bakimindan
uygulamaya bakildiginda genel kurul toplantilarinda, genellikle bilangonun
onaylanmasini takiben ayri bir giindem maddesine bagl olarak yonetim kurulu
Uyelerinin ibrast iligkin ayr1 bir karar alindig1 goriilmektedir?®,

Genel kurul toplant1 giindeminde bilangonun onaylanmasi ile ilgili olan
gindem maddesi disinda yonetim kurulu 0Oyeleri hakkinda ibra karar
alinmasina iliskin olarak ayri bir giindem maddesinin duzenlenmesi gerek
menfaatler dengesine uygunluk agisindan gerek yonetim kurulu Gyelerinin
hukuki giivenlik saglamalar1 agisindan daha yerinde bir nitelik tagimaktadir. Bu

anlamda bilango ve ibra ayr1 giindem maddelerine gergevesinde ayri ayri

14 AYTAC, Tbra, 5.136; AYDEMIR, s.1080.

15 HIRSCH, s.320; ARAR, Kara Ticareti Sirketler Hukuku, Ankara, 1952, s5.184;
CELIK, s.51.

16 Aytag, s.111; AKDAG-GUNEY, Sorumluluk, s.308; CAMOGLU/POROY/
TEKINALP, Ortakliklar, s.358, N.615; PULASLI, Temel Esaslar, s.364; CELIK, s.115;
MOROGLU, Makaleler 11, 5.201.

17 HELVACI, Hukuki Sorumluluk, s.139.

18 SAHIN, s. 115.
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onaylanmakta, toplant1 ve karar tutanaginda ise bu ikisi ayr iki madde olarak
gosterilmektedirt®.
2. Ortiili ibra

6102 sayili Ticaret Kanunumuzun 424. maddesine baktigimizda
“Bilangconun onaylanmasina iliskin genel kurul karari, kararda aksine aciklik
bulunmadig: takdirde, yonetim kurulu iiyelerinin, yoneticilerin ve denetgilerin
ibrast sonucunu dogurur” seklinde kaleme alindigini gorebiliriz. Diizenlemeye
gore, bilanconun genel kurul tarafindan onaylanmasi, aksi belirtilmedik¢e kural
olarak, ilgili hesap doneminde yliriitiilen tiim islem ve faaliyetlerinden dolay1, o
donem gorevli olan tim yodnetim kurulu Uyelerinin ibra edilmeleri sonucunu
dogurur®®. Genel kurulunun bilangoyu onaylamas: ile kanunun bu duruma
baglamis oldugu sonug¢ gergeklesir. Bu nedenle bu durum doktrinde ibra
varsayim?!, zimni ibra??, orttli ibra?® ya da ibra sonucu? gibi farkli ifadeler
kullanilarak belirtilmektedir. Buna gore, kanun bilangonun onaylanmasina ibra
sonucunu baglamis olup bilangcoyu onaylayan genel kurulun ibra iradesi
tasidigin1  varsaymustir”®. Bu anlamda genel kurul, bilangoyu onaylarken

yonetim kurulu Gyelerini ibra etme niyetinde olmasa ya da onayin ibra

19 SAHIN, s. 115.

20 SAHIN, s. 107.

2 CAMOGLU, Hukuki Sorumluluk, s. 227; HELVACI, Hukuki Sorumluk, s. 139.
ZAKDAG-GUNEY, Hukuki  Sorumluluk, s.302; AYTAC, Ibra, s.136;
TEKINALP/POROY/CAMOGLU, Ortakliklar, 5.317, N.615; DOMANIC, Anonim

Sirketler, $.540.
BMOROGLU, Ibra Kararmin Geri Almmast, 5.60; CELIK, s.55; SAHIN, s.107.

2IMREGUN, Anonim Ortakliklar, 4. Basi, Istanbul 1989, 5.246.
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sonucunu ortaya cikaracagint bilmese bile, bilangonun onaylanmasi ibra

sonucunu meydana getirir?,

C. Ibra Kararimin Kapsam
1. ibra Kararimin Kisi Bakimindan Kapsam
Ibra karar ile birlikte, anonim ortakligin ydnetim kurulu organ olarak
degil, yonetim kurulu iiyesi sifati ile bu organin sorumlulugunu tagiyan kisiler
ibra edilmis olurlar. TTK. m.424 diizenlemesinden de acik¢a anlasilacagi gibi,
bilangonun onaylanmasi ile kurullar ya da organlar degil, bunlarin iiyeleri ibra
edilmektedir. Nitekim ibra kararinin, ilgililerin islemlerinin onaylandigin1 ve
ortakliga karsi sorumluluklarinin kalmadig1 anlamini tasimasi, kurul olarak ibra
edilmediklerini gostermektedir. Ote yandan, genel kurul, yonetim kurulu
iiyelerinin hepsi hakkinda ibra karar1 almak zorunda degildir. Bazi kisilerin ibra
karar1 kapsami diginda tutulmast mimkindir. Buna goére genel kurul, ibra
kararinda kimlerin ibra edildigini acgikgca ve ismen belirtmisse yalmizca bu
kimseler ibra edilmis sayilir.
2. Ibra Kararimn Konu Bakimindan Kapsami
Kural olarak, genel kurul tarafindan alinan gegerli bir ibra karar1 aksine
bir karar olmadigi siirece belli bir faaliyet donemi iginde yapilmis tiim iglemleri
kapsar. Genel kurulun hicbir bicimde bilmedigi ve 6grenmesi olanaginin da

bulunmadigi konu ve islemler ibra kararinin kapsamina dahil degildirler.

BCAMOGLU, Hukuki Sorumluluk, s.227; AYTAGC, ibra, 5.139; CELIK, s.56.
%CAMOGLU, Anonim Ortaklik Yénetim Kurulu Uyelerinin ibrasimn Sorumluluk
Davalarina Etkisi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C.36, S.1-4,
istanbul, 1971, 5.330; AYTAGC, ibra, 5.139; CELIK, s.56.
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Nitekim genel kurulun bilmedigi bir konuda ibra karar1 vermesi diisiiniilemez?’.
Sadece genel kurul tarafindan agikg¢a bilinen islem ve konularin degil,
hesaplardan ve agiklamalardan anlasilmasi miimkiin olan, bilinebilecek islem ve
faaliyetlerin de ibra kararmin konu bakimindan kapsamini teskil ettigini
soyleyebiliriz?,
3. ibra Kararinin Zaman Bakimindan Kapsami

Genel kurul tarafindan alimmis gegerli bir ibra karar1 kural olarak son
hesap donemine iliskindir. Son hesap déneminin tamami i¢in verilir. Diger bir
anlatimla, hesap donemi sonunda toplanan olagan genel kurulda alinan ibra
karar1 kural olarak bilangonun ait oldugu ilgili hesap dénemine iliskin olarak

hiikiim ifade eder®.

I1. ANONIM SIRKET GENEL KURULUNUN iBRA KARARI
ALMASI

A. Ibra Kararin Alinmasi

Ibra karari, olagan veya olaganiisti genel kurul toplantilarinda
alinabilir. TTK’ da ibra karar1 icin 0zel bir toplanti ve karar nisabi
ongoriilmemistir. Dolayisiyla ibra karari olagan nisaplarla almabilir. Ote

yandan, ibra karar1 tek tarafli ve hukuki niteligi yenilik doguran bir hak

ZYargitay 11. Hukuk Dairesi bir kararinda “Mahkemece, davalimn yaptigi islemlerin
genel kurulda ibra edildigi gerekcesiyle davanin reddine Kkarar verilmisse de, ibra
kararinin alindigi genel kurul tutanagi incelendiginde ydnetim kurulun ibra edildigi
yazili olup, ibraya konu islemlerin, harcamalarin agik bir sekilde ortaya konulup
tartisilmadigl, dava konusu zarar miktarina iliskin herhangi bir agiklama bulunmadig:
gorilmekle, yapilan ibranin davaliyr sorumluluktan kurtaran gegerli bir ibra oldugunun
kabulii miimkiin degildir.” seklinde karar vermistir bkz. Yargitay 11.HD. T.09.10.2003,
E.2003/2559, K.2003/9087, ATAN, s.64; AYTAC, Anonim Ortaklik Denet¢ilerinin Sir
Saklama Yiikiimliliigi, Batider, C.X, S.1, Y.1979, 5.200-201.

BARSLANLI, Anonim Sirketler, 5.198.

ZARSLANLI, Anonim Sirketler, 5.198.
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oldugundan, genel kurul daha 6nceden aldig1 ibra kararini kaldiramaz (TTK md.
558/1). Bununla birlikte ibra, ayn1 zamanda bir genel kurul karari olmasi
nedeniyle, ilgili genel kurul karar1 hakkinda iptal veya butlan davasi agilabilir.

Anonim sirketlerde genel kurulun aldigi gegerli bir ibra karari, ilgili
hesap doneminde gerceklesen her turli eylem ve islem nedeniyle
yoneticilerinden herhangi bir tazminat talebinde bulunulmayacaginin ikrar1 ve
yoneticilerin aklanmasi niteligindedir. Dolayisiyla, ibra karari ister agik ister
ortiilii sekilde alinsin, ibrayla birlikte sirketin hukuk davasi agma hakk: ortadan
kalkar. Ancak genel kurulun ibra karari, ibranin kapsadigi agiklanan maddi
olaylar i¢in s6z konusudur. Genel kurula sunulmayan ve/veya agiklanmayan ya
da genel kurulca bilinemeyecek nitelikteki islem ve faaliyetler icin sirket
yoneticileri ibra edilmis olmaz. Dolayisiyla, ibra karariin kapsamina girmeyen
konularda sirketin ve ortaklarin sorumluluk davasi agma hakki saklidir. Yeri
gelmisken belirtelim ki, ibra karar1 yonetim kurulu iiyelerinin sadece hukuki
sorumluluguyla ilgili bir diizenleme olup, yoneticilerin cezai sorumlulugunu
ortadan kaldirmaz. YOnetim kurulu Gyeleri, Tlrk Ceza Kanunu veya diger
kanunlarin ceza hukimleri kapsaminda su¢ isledikleri takdirde, genel
hiikiimlere gore haklarinda Cumhuriyet Savcilarinca sorusturma yiiriitiilebilir.
Bu baglamda ibra kararmin, sirket yoneticileri agisindan cezai takibat
yapilmasini Ve ceza davasi agilmasini engelleyici bir yoni bulunmamaktadir.

Turk Ticaret Kanununun 559. maddesine gore kurucularin, yonetim
kurulu Gyelerinin ve denetgilerin, ortakligin kurulusundan ve sermaye
artinmindan dogan sorumluluklari, ortakligin tescili tarihinden itibaren dort yil
gecmedikge sulh ve ibra yoluyla kaldirilamaz.

Anonim ortakliklarda organlarin  ortaklik tlzel kisiligine karsi
sorumluluklar1 zamanasimi (TTK. m.553, m.555, m.556, m.560),

-36 -



Dicle Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dicle Adalet Dergisi, Cilt:6, Say:: 1, Y1l 2022

kusursuzlugun ispatt (TTK. m.553) ve ibra (TTK. m.424 ve m.559) ile sona
erer. Goriildiigii gibi, anonim ortakliklar hukukunda ibra karari, yonetim kurulu
uyelerinin sorumlulugunu sona erdiren bir neden olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu oy hakkina iligkin bazi ilkeler
ongdrmiistiir. Bu konuda kanunumuz, 6rnek olarak, oy hakkinin paya degil, pay
sahibine bagli oldugunu, pay sahibinin kural olarak maliki bulundugu paylarin
toplam itibari degeri ile orantili olarak oy hakkini kullanacagini, oy hakki
taninmayan pay sahibinin olamayacagini, pay sahiplerine taninacak toplam oy
haklarinin esas sozlesme ile sinirlandirilma olanaginin s6z konusu oldugunu,
paylarin itibari degerlerinin zorunlu olarak yasal siirin altina indirilmesi
durumunda pay sahibinin eski oy hakkinin yine korunabilecegini ve son olarak
birikimli oy sisteminin halka agik olmayan anonim ortakliklarda da

%, fbra kararinin almmasinda bazi pay

benimsenebilecegini kabul etmistir
sahiplerine oy hakki taninmamistir (TTK. m.436). Fakat oydan yoksun olan pay
sahipleri genel kurul toplantisina katilma, goériis bildirme, bilgi alma, iptal
davasi agma ve teklif sunma gibi haklardan yararlanabilirler®.

Pay sahibi kendisi, esi, alt ve iistsoyu veya bunlarin ortagi olduklar1 sahis
sirketleri ya da hakimiyetleri altindaki sermaye sirketleri ile sirket arasindaki
kigisel nitelikte bir ise veya isleme veya herhangi bir yargi kurumu ya da

hakemdeki davaya iligkin olan miizakerelerde oy kullanamaz. Sirket yonetim

kurulu uyeleriyle yonetimde gérevli imza yetkisini haiz kisiler, yonetim kurulu

TEOMAN, Tirk Ticaret Kanunu Tasarisi’na Gore Anonim Ortaklikta Pay Sahibinin
Oy Hakk1, Tim Makalelerim, Cilt 111, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2010, s.167.
SIMREGUN, Anonim Ortakliklar, s.137; CELIK, s.134; TEOMAN, Oy Hakkindan
Yoksunluk, s.173
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tiyelerinin ibra edilmelerine iligkin kararlarda kendilerine ait paylardan dogan
oy haklarimi kullanamaz (TTK m.436)

B. ibraDavasi

Anonim ortaklik genel kurulu tarafindan keyfi olarak yani hakli bir sebep

yok iken ibradan kag¢inilacak olursa yonetim kurulu {iyeleri tarafindan anonim
ortaklik aleyhine ibra davasi agilabilir. Ibra davasi, ibra kararinin sebepsiz yere
geciktirilmesi ve karar alinmamas1 ya da kararin olumsuz olmasi yani ibranin
reddi durumunda acilabilir. Buna ek olarak, ibra talep ve davasinin sartlari
aynidir. Bu bakimdan kusursuz bir yonetim sergilenmesi ve hesaplara iligkin
belgelerin usule ve kanuna uygun bir bi¢imde hazirlanmis olmasi durumunda
yonetim kurulu iyeleri sozlesmeden dogan yikiimliliiklerini yerine getirmis
olduklarindan, ibra davasi agmalart miimkiindiir. Bununla birlikte, ibra davasi
kanunda diizenlenmemistir. Ancak doktrinde ve Yargitay kararlarinda, hakli bir
neden olmaksizin ibra edilmeyen yonetim kurulu iiyelerinin bu davay1 agmakta
hukuki yararlarmim bulundugu ¢ogunlukla kabul edilmektedir®.

C. Ibra Kararmn Hiikiimsiizliigii

TTK. m.558 diizenlemesinin agik ifadesine gore, TTK. m.445 hiikmii
anlaminda, kanuna veya esas sozlesme hiikiimlerine ve 0Ozellikle diristlik
kuralina aykir1 olan genel kurulun ibra karari aleyhine iptal davasi agilabilir.
Ayrica ibra kararlariin BK. m.30 ve sonraki maddelerde duzenlenen irade
bozukluklarina dayanilarak iptal ettirilmesi de miimkiindiir. Bu anlamda bir
irade beyani niteliginde olan ibra lehinde kullanilmis oylarin hata, hile ve

aldatma sebebiyle baglayict olmadigmin agiklanmasi durumunda yapilan

32Yargitay ~ 11.HD.T.07.02.1984,  E.1984/252,  K.1984/594;  Yargitay
11.HD.T.24.06.1976, E.1976/2890, K.1976/3333 (www.kazanci.com.tr, erisim tarihi:
26.006.2022)
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iptallerin karar yeter sayist etkilemesi sonucunda da ibra kararmin mahkeme
yoluyla iptal edilmesi olanaklidir®,
D. ibrammn Hukuki Sonuclar

Gorevlerini geregi gibi gerceklestirmeyen ve bu sebeple ortakligin bir
zarara ugramasina neden olan yonetim kurulu iiyeleri 6ncelikle tiizel kisilige
sahip olan ortakliga karsi sorumludurlar®. TTK. m.558/2 diizenlemesine
bakildiginda, ortaklik genel kurulunun, sorumluluktan ibraya iliskin karari,
ibranin kapsadigi agiklanan maddi olaylara iligkin olarak, ortakligin, ibraya
olumlu oy veren ve ibra kararini bilerek pay1 iktisap etmis olan pay sahiplerinin
dava hakkini kaldirdig1 goriilmektedir. Pay sahipleri ve ortaklik alacaklilarinin
dava hakk: iki durumda ortaya ¢ikabilir. Bunlardan birincisi bu kisilerin
dolayisiyla ugradiklart zararlar i¢in (yansima zarar) dava hakki, ikincisi ise
dogrudan ugranilan zararlar igin dava hakkidir. Sonug olarak, ibra kararinin
menfi borg ikrar1 olma niteligi de ele alindiginda, genel kurulun, yonetim kurulu
uyelerini agik ya da ortilu olarak ibra etmeleri durumunda, artik, anonim
ortaklik tarafindan, ortakligin karsilastigi dogrudan ya da dolayli zararlarin
sorumluluk davas: ile talep edilmesi mimkin degildir. Ote yandan, ibra
kararmm, sorumluluk davasi agma hakkina engel olmasi sadece ibranin
kapsamina giren islem ve faaliyetler bakimindan s6z konusu olacagi igin, genel
kurula ulasmayan ve genel kurul tarafindan bilinemeyecek konularda ibra
verilmis sayilmaz. Bu konularin da sorumluluk davasina etkisinden

bahsedilemez. Ydnetim kurulu Gyelerinin ibra edilmesine ragmen, ortaklik

33 PULASLI, Serh, s.798; TEKIL, Anonim Sirketler, 5.306.
34 AYTAC, ibra, s. 235.
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adma sorumluluk davasi agilmasi durumunda, yonetim kurulu tyeleri ibra

edildikleri def’ini ileri surebilirler3.

SONUC

Ibra karar1 alma yetkisi miinhasiran genel kurula ait bir yetkidir. Genel
kurul bu yetkisini esas sézlesmeye konulacak bir hiikiimle ya da alacagi bir
kararla devredemeyecegi gibi ibray1 kabul veya reddetmekte serbesttir. Ancak
somut bir neden olmadan ibradan ka¢inamaz.

Ibra TTK m.559. hikmiinde diizenlenmektedir. Diizenlemeye gore,
yonetim kurulu Uyelerinin, ortakligin kurulusundan ve sermaye artirimindan
dogan sorumluluklari, ortakligin tescili tarihinden itibaren dort yil gegmedikce
sulh ve ibra yolu ile kaldirilamaz. Goriildiigii gibi madde metninde hem sulh
hem ibraya yer verilmistir.

Faaliyet donemi bakimindan ibra karar1 agik veya ortiilii olarak alinabilir.
Ortiilii ibra karar;, TTK. m.424 hiikmiinde kaleme alinmistir. Bu diizenlemeye
gore, ibra karar ancak bilango ve hesaplara iligkin diger belgelerde gosterilen
hususlarla sinirh olarak hiikiim ve sonu¢ dogurur. Bununla birlikte, bilangcoda
bazi hususlar hi¢ veya geregi gibi belirtilmemigse veya bilango ortakligin gergek
durumunun goriilmesine engel olacak bazi hususlari igeriyorsa ve bu hususta
bilingli hareket edilmisse onama ibra etkisini dogurmaz. Diizenleme bu hali ile
yonetim kurulu {yelerini yanlis bilangoya ragmen sorumluluktan kurtarmanin
yolunu agmakta ve yonetim kurulunun hatasinin sonucuna ortakligi katlanmak

zorunda birakmaktadir.

35 AKDAG-GUNEY, Hukuki Sorumluluk, 5.319; AYDEMIR, 5.1088.
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Acik ibra kararin1 dizenleyen bir hikim bulunmamaktadir. Sadece
dolayli olarak bazi diizenlemelerden agik ibra kararinin varlig1 tespit edilebilir.
Bu anlamda, genel kurulun devredilemez gorev ve yetkileri arasinda yonetim
kurulu Uyelerinin ibralar1 hakkinda karar verilmesi yer almaktadir (TTK.
m.408/2-b). Yine olagan toplanti gundemine iliskin olarak 409. madde de
yonetim kurulu tiyelerinin ibralar1 hakkinda miizakere yapilip, karar alinacagi
acik bir sekilde kaleme alinmustir.

Gegerli bir ibra kararmimn sonradan genel Kurul karari ile tek tarafli
olarak kaldirilmas: veya geri alinmasi hukuken séz konusu olamaz. Varlik
gosteren bir ibra kararinin yillar sonra yeni bir genel Kkurul karar ile
kaldirilmasina veya geri alinmasina izin verilmesi, menfi bor¢ ikrar1 niteligine
sahip bir beyan olarak ibray1, bunu beyan eden ve ikrar eden gercek veya tiizel
kisiyi baglamayan ya da hiikiim dogurmas1 bu kisinin keyfine kalmis bir islem
durumuna getirir. ibra kurumunu bu sekilde etkisiz hale getirecek bir durumu
kabul etmek miimkiin degildir. Nitekim uzun tartigmalara konu olmus bu durum
6102 say1ili Tiirk Ticaret Kanunu m.558/1 diizenlemesinde hilkkme baglanmustir.
Buna gore, ibra karar1 genel kurul karari ile kaldirilamaz.

6102 sayilit TTK. m.558/2 hiikmii ile ibra kararinin pay sahiplerinin dava
haklarina etkisi diizenlenmistir. Bu sayede ibra kararmin hikumleri
kuvvetlendirilmis, sorumlulugu kaldirict etkisi artirilmig, buna uygun bir sekilde
madde metninde “genel kurulun sorumluluktan ibraya iligskin karar1” ifadesi
kullanilnugtir. Ote yandan, ibra karari, yonetim kurulu Uyelerinin m.553
diizenlemesi geregi, ortaklik, pay sahipleri ve alacaklilar karsisinda varlik
gosteren  hukuki  sorumluluklarini  timiyle ortadan kaldirma sonucu
dogurmamaktadir. Zira pay sahipleri ve alacaklilar dogrudan zararlar1 nedeni ile

dava agma hakkina sahiplerdir. Dolayli zararlar1 bakimindan pay sahipleri ibra
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hakkimda olumlu oy kullanmamislarsa alti1 ay iginde dava acabilirler.
Alacaklilar ise iflas durumunda dava acabilirler.

Oy hakkindan yoksunluga iliskin olarak, kendi adina oy kullanmasi
yasaklanan yonetim kurulu {iyelerinin, bagka bir pay sahibinin temsilcisi olarak
oy kullanip kullanamayacaklarina iligkin tartisma TTK. m.436/2 hikmunin
acik ifadesi ile sona erdirilmistir. Nitekim bu dlzenlemeye gore, ortaklik
yonetim kurulu iiyeleriyle yonetimde goérevli imza yetkisine sahip olan kisiler,
yonetim kurulu lyelerinin ibra edilmelerine iliskin kararlarda kendilerine ait
paylardan dogan oy hakkmi kullanamazlar. Ote yandan, yo6netim kurulu
uyelerinin, kendi oy haklarmi temsilci araciligi ile kullandirmalart mimkin
degildir.

Ibra karar1 hakkinda olumsuz oy kullanan pay sahiplerinin dava agma
haklar1 devam eder. Buna ek olarak, sartlar olusmussa TTK. m.445 hiikmiine

gore ibra kararini iptal ettirmeleri de mumkindr.
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