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YAPAY ZEKANIN HUKUKI STATUSU VE KiSiLIK HAKKI
KAPSAMINDA DEGERLENDIRILMESI

Ahmet Said BER”
0z

Yapay zeka teknolojisindeki gelismeler son yillarda hiz kazanmis ve
dikkat ¢cekici bir konuma gelmistir. Teknolojinin her alanina olan etkisinden Gte,
toplum (zerinde de birgok farkli agidan etkilerinin olacagi gorulmektedir.
Hukuki bakimdan ise gelinen noktada, yapay zekdlara kisilik taninip
taninmayacag1 Uzerine farkli fikirler ortaya atilmaktadir. Kisilik atfedilmesi
halinde yapay zekalara taninacak kisilik hakki kapsamindaki hususlar 6nem arz
edecektir. Her ne kadar yapay zek& teknolojisinin kat edecegi uzun bir yol
oldugu varsayilip,bu tartigmalar icin erken oldugu disiiniilebilir. Ancak
gelecekte Uzerinde durulmasi gerekecek olan bu sorun igin simdiden fikir
yiirlitiilmesi ve ¢ozlim yollar1 sunulmasi isabetli olacaktir. Bu ¢alismada da bu

disiinceler 15181nda, Once kisaca yapay zekd kavramindan ve medeni hukukta
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kigilik kavramindan bahsedilmis, devaminda yapay zekd varliklarin kisilik
sorunu {izerinde durulmustur. Yapay zekanin hukuki statiisii i¢in 6nerilen kisgilik
modelleri ve yapay zekaya kisilik taninmasi halinde, kisilik hakki kapsaminda
degerlendirilecek unsurlarin neler olabilecegi ¢alismanin esas konusunu teskil

etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yapay Zeka, Kisilik, Elektronik Kisilik, Kisilik
Hakki.

Legal Status of Artificial Intelligence and Evaluation within the Scope of

Personality Right
ABSTRACT

Developments in artificial intelligence technology have gained
momentum in recent years and have come to a remarkable position. It is seen
that technology will have effects on society in many different ways, beyond its
effect on every field. In legal terms, at the point reached, different ideas have
been put forward on whether artificial intelligence can be recognized as
personality. Incase of recognition of personality, matters with in the scope of
personalit yright to be granted to artificial intelligences will be important.
Although it is assumed that artificial intelligence technology has a long way to
go, it can be thought that it is premature for these discussions. However, it
would be appropriate to provide ideas and solutions for this problem, which will
need to be addressed in the future. In this study, in the light of these thoughts,
first the concept of artificial intelligence and the concept of personality in civil
law are mentioned, and then the personality problem of artificial intelligence

beings is emphasized.The personality models proposed for the legal status of
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artificial intelligence and what could be the elements to be considered with in
the scope of personality right, if the artificial intelligence is given a personality,
constitute the main subject of the study.

Keywords:AtrtificialIntelligence, Personality, Electronic Personality,

Personality Right.
I. GIRIS

Teknolojinin  durmaksizin ilerlemesiyle, her alanda takip etmekte
zorlanilan bir hizda kaydedilen gelismeler, toplumlarda hizli bir degisimi ve
dolayistyla hukuk sistemlerinin de bu degisime ayak uydurmasi gerekliligini
dogurmaktadir. Teknolojik gelismelerden belki de en 6nemlisini, yapay zeka
lizerine yapilan ¢aligmalar olusturmaktadir. Sanayi devrimi ile hayatimiza giren
makinelerin kendi karar mekanizmalar ile karar verip hareket edebilme ve bir
insan gibi diisiinebilme kapasitesine sahip olmalar: fikri Urk{ticl gelse de,
kaginilmaz bir gercek olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu gelisime, hukuk
sistemlerinin de hazirlikli olmas1 ve gerekli hukuki alt yapinin saglanmasi 6nem

arz etmektedir.

Hukuk duzeni bakimindan teknolojik gelismeler ele alindiginda,
gelecekte yapay zekd konusunun farkli bir konuma sahip olacag
diisiiniilmektedir. Ciinkii insan gibi diisiinebilen ve hareket edebilen daha da
onemlisi, bir insanin kontroliine ihtiya¢ duymadan otonom yapisiyla karar verip
yasayabilen bir varligin icadi, onun ayri bir kisilik olarak kabul edilmesi
gerektigi diislincesini gundeme getirmektedir. Boyle bir durumda, pozitif
hukukta sadece gercek ve tizel kisilik olarak kabul edilen kisilik kavrami

hakkinda yeni bir diizenlemeye ihtiya¢c duyulup duyulmayacagi, daha dogrusu
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yapay zekanin kisi olarak kabul edilip edilmeyecegi tartismasi ¢ikmaktadir.
Calismamizda da yapay zekanin hukuki statiisii ele alinip, kisi olarak kabul
edilip edilmeyecegi ve kisi olarak kabul edilmesi durumunda, kisilik

haklarindan ne 0lglide yararlanabilecegi Uzerinde durulacaktir.

Calismanin ilk boliimiinde, genel olarak yapay zeka ve ilgili kavramlara
yer verilmistir. Yapay zeka ile ilgili olarak otonomi kavrami ve yapay zekanin
siniflandirilmasi énem arz etmektedir. Ikinci béliimde, yapay zekanin hukuki
statiisii ve yapay zeka i¢in Onerilen kisilik modelleri agiklanmistir. Devaminda
yapay zekaya kisilik taninmasi meselesine ge¢meden dnce medeni hukukta
kisilik kavramina deginilmistir. Yapay zekanin kisiliginin olmadigin1 savunan
goriise ve kisiligi oldugunu savunan goriigiin 6nerdigi kisilik modellerine bu
kisimda yer verilmistir. Caligmanin ii¢iincii boliimiinde ise, yapay zekaya kisilik
atfedilmesi halinde, kisilik haklarindan hangilerine, nasil ve Ol¢ude sahip

olabilecegi tartisilmigtir.
Il. GENEL OLARAK YAPAY ZEKA KAVRAMI

Gunlimize kadar yapay zekd kavrami ig¢in yapilan tanimlar
incelendiginde birgok farkli tanmimlamalara rastlanilmaktadir. Ancak bu
tanimlarda bazi ortak noktalarin bulundugu séylenebilir'. Bunlar, insan gibi
diisiinme, hareket etme, akilct bir bicimde diisiinme ve hareket etme seklinde

belirtilebilir?. Yapilan tanimlamalardan 6ne ¢ikanlara bakildiginda Sebastian

'ERSOY, Caglar: Robotlar, Yapay Zeka ve Hukuk, On iki Levha Yaymcilik, 5. Baski,
Istanbul, Kasim 2020, s. 28.

2ERSOY, s. 28; ISIK, Berk: Yapay Zekaya Sahip Robotlarin Avrupa Birliginde Serbest
Dolasimi  Oniinde Ortaya Cikacak Sorunlarin Hukuki Sorumluluk Miiessesesi
Cergevesinde Degerlendirilmesi, Yetkin Yayimlari, Ankara, 2021; s. 20-21.
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Thrun’e gOre yapay zekd, “karmasik herhangi bir seyi algilama ve uygun
kararlar verme” seklinde ifade edilmektedir®.Yine yapay zekd, bagimsiz bir
sistemin dis verileri dogru bir sekilde yorumlayabilme, bu verilerden ¢ikarimlar
yapip O0grenebilme ve 6grendiklerini belirli hedeflere ve gorevlere ulagsmak igin
kullanabilme becerisidir®. Bir diger tanima gore yapay zeka, insanlar tarafindan
yapildiginda belli bir seviye zekd gerektiren isleri yapabilen varliklar
seklindedir®. Bagka bir tanima gore ise yapay zeka, dijital bilgisayar veya
bilgisayarlar tarafindan ydnetilen robotlarin, normal sartlarda insanlarin sahip
olduklart analitik diisiince yontemleriyle tim olaylar1 ve olgulart analiz

edebilme yetkileriyle iliskilendirilen sorun ¢cozebilme kabiliyetidir®.

Yapay zekd denildiginde ilk akla gelen fiziki varligi bulunmayan bir
yazilim olmaktadir. Ancak yapay zekd kavrami, daha genis ele alinmali ve
sadece yazilimdan ibaret degil, bir robota hatta gelecekte insan bedenine
yerlestirilerek fiziken varlik kazanabilecegi de diisiiniilmelidir. Sonug olarak
yapay zeka, sadece bir yazilimdan ibaret olabilecegi gibi fiziki olarak var olan

bir yapiya da biiriinmiis olabilmektedir.

3ERSQY, s. 29.

*AKKURT, Sinan Sami: “Yapay Zekdnin Otonom Davranislarindan Kaynaklanan
Hukuki Sorumluluk”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Y1l: 7, Say: 13, Haziran 2019, s.
41.

*BAK, Basak: “Medeni Hukuk Agisindan Yapay Zekanin Hukuki Statiisii ve Yapay
Zeka Kullanimindan Dogan Hukuki Sorumluluk”, TUlrkiye Adalet Akademisi Dergisi,
Y1l:9, Say1: 35, Temmuz 2018, s. 212.

®Britanya Ansiklopedisi, https://www.britannica.com/technology/artificial-intelligence,
Erisim Tarihi: 04.11.2021.
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Yapay zeka ile ilgili bir diger 6nemli kavram otonomidir. Otonominin
tanimi, kendi kendine karar alma yetisi seklinde belirtilebilir’. Farkli
tanimlamalara bakildiginda ortak nokta olarak otonominin kisilere ait bir 6zellik
ve sahip olunmak istenen bir nitelik oldugu belirtilebilir®, Otonomi, kelime
anlami olarak 6zerkligi ifade etmekle birlikte, hukuki agidan bakildiginda yasal
bir statilye sahip olma, yasal ehliyete sahip olma ve kararlar veya eylemleri
nedeniyle yasal agidan sorumlu tutulabilme kavramlariyla baglantili oldugu
gortlmektedir®. Dolayisiyla tam otonom bir yapay zeka, kendi amaglari
belirleyebilecek ve bu amaclar dogrultusunda kararlar verebilecek bir varlik
olacaktir. BOyle bir durumda da yapay zekanin algoritmasini programlayan
kisiden veya ireticiden bagimsiz hareket eden bir varligin, hukuki bakimindan

kisi olarak kabul edilip edilmeyecegi tartismasi ¢ikmaktadir.

Yapay zeka ile ilgili literatiirde bircok farkli siniflandirma mevcuttur. Her
ne kadar smmiflandirmalarda farkli bakis acilar1 benimsense de esasen
siniflandirmalarin ¢ikis noktasinda, yapay zekanin sahip oldugu otonominin
gelismiglik diizeyi esas alinmaktadir. Boylece gelistirilme amaglarina gore farkli
seviyeler ortaya ¢ikmaktadir. Sadece basit islemlerin yapilmasi i¢in gelistirilen
ilkel zekalardan, insana es deger veya daha Ustlin yeteneklere sahip farkl
seviyelerde yapay zekalarin gelistirilmesi miimkiindiir. Yapay zeka, analitik,
insandan ilham alan ve insans1 seklinde ii¢ gruba®® ayrilabildigi gibi, tepki veren

(reactive), siirli hafizali (limitedmemorycapacity), -otonomi dizeyi artan-

"BENLI, Erman/SENEL, Gayenur: “Yapay Zekd ve Haksiz Fiil Hukuku”, Ankara
Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 2 Sayz: 2, 2020, s. 302.
8ERSQY, s. 21.

’ERSOQY, s. 36.

K APLAN, Andreas/HAENLEIN, Michael: “Siri, Siri in myHand, who’stheFairest in
the Land? On thelnterpretations, IllustrationsandImplications of Artificiallntelligence”,
Business Horizons, Volume: 62, Issue: 1, 2018, s. 17.
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zihin (kurami) teorisi (theory of mind) ve varliginin farkinda olan (self-aware)
seklinde!! de smiflandirilabilmektedir. Ayrica dar (zayif), genel ve siiper yapay
zekd ayrimina da rastlanilmaktadir'?. Yapay zeka tiirlerinin 6grenme yontemleri

ise, makine 6grenimi ve derin 6grenme seklindedir®®,

Yapay zekanin hukuki statisi degerlendirilirken, yapay zeka
siniflandirmalar1 6nem arz etmektedir. Ciinkii en iist seviyede bulunan ve insan
zekasindan daha gelismis diizeyde olabilecegi diisiintilen bir yapay zekanin,
basit bir islem icin gelistirilen ilkel bir yapay zeka ile ayn1 hukuki statiiye sahip
oldugunun kabulli, dogru bir yaklasim olmayacaktir. Smiflandirmada dortli
ayrima giden goriis ele alindiginda tepki veren (reactive) yapay zeka, yalnizca
tepki vermekte ve sadece bir alanda uzmanlagsmistir. Bu yapay zekdya Deep
Blue ve Alpha Go 6rnek olarak gosterilebilir. Ikinci tiir olan sinirli hafizal
yapay zeka, sadece tepki vermeyip Onceden programlanmig becerilere de sahip
olmaktadir. Bu tiire 6rnek olarak ise Siri’yi, siiriiclisiiz araglart ve chatbotlar
gostermek miimkiindiir. Zihin (kurami) teorisi yapay zeka ise, artik sinirli bir
hafiza kapasitesinden Ote, insanlarin duygularimi ve diisiincelerini anlayabilen

ve insanlarla sosyal olarak iligki kurabilen gelismis bir yapay zeka tirtdir'4.Bu

UHintzArend, “UnderstandingTheFourTypes of Al, FromReactiveRobotsto Self-
AwareBeings”, TheConservation UK, https://theconservation.com/understandig-thefour-
types-of-ai-from-reactive-robots-to-self-aware-beings-67616, Erigim Tarihi:
27.10.2021; BENLI/SENEL, s. 305-306; SARI, Onur: “Yapay Zekanin Sebep Oldugu
Zararlardan Dogan Sorumluluk.” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 147, 2020, s.
255.

2KARA KILICARSLAN, Seda: “Yapay Zekdmn Hukuki Statlsti ve Hukuki Kisiligi
Uzerine Tartismalar”, Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, Yil: 4, Sayn: 2, 2019, s. 366-
367.

BAyrintili bilgi igin bkz. CEKIN, Mesut Serdar: Yapay Zeka Teknolojilerinin Hukuki
Islem Teorisine Etkileri, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul, Ekim 2021, s. 13 vd.;
KARA KILICARSLAN, s. 367 vd.

“BAK, s. 214.
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tire tam karsilik gelen bir yapay zeka heniiz gelistirilmemis olmakla birlikte
Sophia®® bu tiir igerisinde degerlendirilebilir. Son olarak en gelismis tiir olan
kendi varliginin farkinda olan yapay zekd, yalnizca insan duygularimi ve
diisiincelerini anlamakla kalmayip, baskalarinin duygularmi da 6ngorebilen,
cikarimlar yapabilen ve kendi varligmn bilincinde olan yapay zekadir'®. Bu
tiiriin de heniiz gelistirilmis bir 6rnegi bulunmamaktadir. Iste bu tiirlerden olan
dordiincii tiir yapay zekalarin, kendi varliginin farkinda olan varliklar olarak

hukuki statll taninma ihtiyac1 dogacagi distiniilmektedir.
I11. YAPAY ZEKANIN HUKUKI STATUSU
A. Medeni Hukukta Kisilik Kavram

Yapay zeka ile ilgili kisilik kavrami degerlendirilmesine gecilmeden
once, hukuk diizeni igerisinde kabul edilen kisilik kavrami ve tiirlerine kisaca

yer vermekte yarar vardir!’,

Cagdas hukuk sistemleri ve Tiirk hukuk sistemine bakildiginda, kisilik
kavramimin gercek ve tiizel kisiler olmak lizere ikiye ayrildigi goériilmektedir.
4721 sayih TMK m. 8’de diizenlendigi Uzere, her insanin hak ehliyeti
bulunmaktadir. Bitun insanlar, hukuk dizeni sinirlari icerisinde haklara ve

borglara ehil olmada esittirler. Bir bagka degisle, gercek kisi olarak kabul edilen

BAyrmtili bilgi icin bkz.

https://www.hansonrobotics.com/sophia/;

https://en.wikipedia.org/wiki/Sophia_(robot);

Sophia’nin hukuki niteligi hakkinda bilgi i¢in bkz. SIVRIKAYA, Erkut Ziya: “Sophia
Kisi Midir?”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Fakiiltesi-
Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal Armagani,, Cilt: 25, Say1: 2, Aralik 2019, s. 1253-1263.
BBAK, s. 214-215.

YKisi ve kisilik kavramlarini tarihgesi icin bkz. CEKIN, s. 41 vd.
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fiziki-tabii kisiler higbir ayrim gozetmeden haklara ve borclara ehil olmakta
esittirler. Bdylece gergek kisiler, cocugun sag olarak tamamiyla dogdugu andan,
Olime kadar hak ehliyetine sahip olacaklardir (TMK m. 28/1). Ancak ¢ocuk hak
chliyetini, sag dogmak kosuluyla, ana rahmine diistiigii andan baglayarak elde
etmektedir (TMK m. 28/2). Ayrica gergek kisiler, fiil ehliyetine sahip olmalar
ile kendi fiilleriyle hak edinebilir ve borg altina girebilirler (TMK m. 9). Kanun
tam fiil ehliyetine sahip olunabilmesini ise, ayirt etme giiciine sahip olmak,

kisith olmamak ve ergin olmak kosullarina baglamistir®®,

Tiizel kisiler ise, insan dig1, varsayimsal olarak kisilik taninmis ve belli
bir amaca yonelmis kisi veya mal topluluklaridir’®. Tiizel kisiler insan
olmamalarina ragmen, bir gereklilik sonucu kendilerine kisilik taninmustir.
Insan Omriiniin kisa olmas1 ve bazi ortak amagclar gergeklestirebilmek igin
gerekli olan toplulugun olusturulmasi diisiincesiyle, gercek kisiler disinda tiizel
kisilere de hukuk diizeni icerisinde kisilik atfedilmistir?®®. Gergek kisiler higbir
ayrim gozetmeksizin haklara ve borglara ehil olma da esit iken tiizel kisiler,
cins, yas, hisimlik gibi yaradilis geregi insana 6zgii niteliklere bagli olanlar

disindaki bitin haklara ve borglara ehildirler (TMK m. 48). Boylece tlzel

8Kisi ve kisilik kavramlari hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. OGUZMAN,
Kemal/SELICI, Ozer/OKTAY-OZDEMIR, Saibe: Kisiler Hukuku (Gergek ve Tiizel
Kisiler), Filiz Kitabevi, Gézden Gegirilmis ve Yenilenmis 20. Basi, Istanbul, 2021, s. 1
vd.; HELVACI, Serap: Gergek Kisiler, Legal Yayincilik, 9. Basi, Istanbul, Eyltl 2021;
s. 23 vd.; DURAL, Mustafa/OGUZ, Tufan: Tiirk Ozel Hukuku Cilt II Kisiler Hukuku,
Filiz Kitabevi, 22. Baski, Istanbul, Ekim 2021, s. 5 vd.; AKINTURK, Turgut/ATES
KARAMAN, Derya: Medeni Hukuk, Beta Basim Yaym, 26. Baski, Istanbul, Kasim
2020, s. 107 vd.

YOGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 289-290; DURAL/OGUZ, s. 215; Tiizel
kisi kavramm hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. GONEN, Doruk: Tiizel Kisilerde Kisilik
Hakki ve Korunmasi, On iki Levha Yayincilik, Istanbul, EKim 2011, s. 5 vd.

KARA KILICARSLAN, s. 372; BAK, s. 216.
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kisilere de hak ehliyeti taninmis olmaktadir. Ayrica tiizel kisiler, kanuna ve
kurulus belgelerine gore gerekli organlara sahip olmakla, fiil ehliyetini
kazanirlar (TMK m. 49).

B. Yapay Zeka Varliklarin Kisiligi Sorunu

Medeni hukukta kisilik, yukarida agiklandig1 (zere, gercek ve tiizel
kigilere taninmaktadir. Yapay zekanin bunlardan birine dahil edilemeyecegi
aciktir. Bu durumda giniin gereklilik ve sartlarini karsilamak adina yapay
zekalara bir hukuki statli taninacaksa, gergek veya tlzel kisilik unsurlarmi
tasimadigl goriilmektedir. Dolayistyla karsimiza ¢oziilmesi gereken bir sorun
cikmaktadir. Kendisini gelistiren kisiden tamamen bagimsiz harcket edebilen
bir yapay zekdnin, kusursuz sorumluluk®hiikiimlerine basvurulamadig
durumlarda gelistiricisine ait egyasi, ¢alisan1 veya kolesi olarak kabul edilmesi
pek mimkin goriinmemektedir. Yapay zekalara kisilik atfedilmemesi
durumunda ise, ortaya cikabilecek hukuki sorumlulugun kim tarafindan ve ne
Olglide karsilanacagi buylk bir belirsizlik  olusturacaktir.  Dolayisiyla
sorumluluk noktasinda karsilasilabilecek sorunlarm ¢6zimi igin ilk olarak
yapay zekd varliklara hukuki statli taninmali mu ve tanmirsa bu statli nasil
olmali, eger hukuki statii taninmayacaksa yapay zekd varlifin davranislarinin
neden olacagi zararlardan kim veya kimlerin sorumlu tutulabilecegi

cevaplanmasi gereken sorulardir.

AHukuki sorumluluk icin bkz. AKKURT, s. 47 vd.; BAK, s. 224 vd.;BENLI/SENEL,
$.296 vd.; SARI, s. 257 vd.; DENIZ ATALAR, Giilsah: “Yapay Zeka ve Hukuk ile
Ilgili Giincel Tartismalar-Cezai Sorumluluk”, Yapay Zekia Caginda Hukuk, Istanbul
Ankara ve Izmir Barolar1 Calistay Raporu, 2019, s. 73; ERSQY, s. 77 vd.; YUCE,
Melek Bilgin: Hasta Hekim Tliskisinde Yapay Zekd Kullanimi ve Hukuki Sonuglari,
Avristo Yaymevi, Istanbul, 2020, s. 15 vd.
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Medeni hukukta diizenlenen hak ve fiil ehliyetlerinin yapay zekalar
Uzerindeki yansimalar1 degerlendirildiginde, gergek kisilerin tam ve sag
dogumu ile hak ehliyetini kazanmalarina benzer sekilde, yapay zekalara da
olusturulacak bir sicile?? kayit ile hak ehliyetine sahip olabilecekleri kabul
edilebilir. Ayrica hak ehliyetinin gergek kisilere has bazi unsurlar harig tiizel
kigilere de tamnmig oldugu disiintildiiginde, yapay zek&lar icin de
taninabilecegini pekald soylenebilir. Fiil ehliyeti bakimindan ise, yapay
zekélarda tlzel kisilerin haiz olmalari gereken organlara benzer yapilarin
bulunamayacagindan dolayi, gergek kisilerde oldugu gibi ayirt etme giiciine
sahip olmak, kisithh olmamak ve ergin olmak sartlar1 dikkate alinabilir. Ancak
yapay zekd varliklarda kisith olmamak ve ergin olmak sarti aranabilecek
kriterler degildir. Dolayisiyla fiil ehliyeti bakimindan asil belirleyecek unsur,
ayirt etme giiciine sahip olmaktir?®.Yapay zekalar sicile kaydedilirken belli bir
seviyede ayirt etme giiciine sahip olmalar1 sarti,yani belirli bir otonomi seviyesi
aranarak, fiil ehliyeti yoniunden de sorun ¢ozilebilir gozikmektedir. Tabi ki
hukuki islem ve sorumluluk alaninda hala cevaplanmasi gereken tartigsmaya agik

¢ok nokta oldugu unutulmamalidir.

Medeni hukuk kapsaminda yer alan kisilik kriterlerinden bagimsiz olarak,
hukukun bir varliga kisilik tanirken bazi kriterleri 6nemsedigi goriilmektedir.
Bunlardan ilki, biligsel gérevler yerine getirme kapasitesine sahip olmaktir?,
Her ne kadar biligsel gorevler yerine getirme kapasitesine sahip olmak 6nemli

bir unsur olsa da, cocuklar ve zihinsel engellilerin hukuki stattleri dikkate

22Yapay zeka varliklar igin olusturulacak sicil, Béliim 111-3. Elektronik Kisilik Onerisi
baslig, s. 10°da ayrintili olarak ele alinmistr.

ZYANTAG, Cavit/FALCIOGLU, Mete Ozgiir: “Yapay Zeka, insan ve Hukuk”,
Beykent Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, Cilt: 6, Say1: 11, Haziran 2020, s. 49.
#ERSOQY, s. 81.
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alindiginda, bu unsuru sinirh bir sekilde yerine getiren bir yapay zeka varligin
kisiligini kabul etmemek dogru bir yaklasim olmayacaktir?®. Bir diger 6nemli
kriter, paray1 kontrol edebilme yetisidir?®.Benzer sekilde bu unsurun da tam
olarak yerine getirilememesi, yasal kigilik taninmasinda engel teskil
etmemelidir. Son olarak ise, biling unsuruna dikkat cekilmektedir?. Ancak
koleler gibi bilince sahip insanlara da kisilik atfedilmedigi, hatta bilinci kapal
komadaki bir hastanin dahi 6lmeden kisiligini kaybetmedigi dikkate
alindiginda, biling unsurun da hukuki agidan kisilik kavrami i¢in esasl bir kriter

olmadigini sdylemek mumkundur.

Esasen bakildiginda kisilik statlsinin ne olduguna dair net bir
tanimlamanin olmadigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla kisilik kavrami igin
belirlenen kriterlere uygunluktan kisilik statiisiinii belirlemek, yasa koyucuya
diismektedir?®. Insan yetisine sahip bir yapay zekaya kisilik tammnmasinda engel

bulunmazsa da temelde bu sorun, hukuk ve politikanindir?
IV. YAPAY ZEKA iCIN ONERILEN KiSiLIK MODELLERI
A. Genel Olarak

Yapay zekanin hukuki statisini belirlemede henlz ortak bir fikrin

olustugunu sdylemek mimkin degildir®. Belirtilen diisiincelerin birbirinden

%ERSOY, s. 81.
ERSOY, . 81.
ZIERSOY, . 81.
2K ARA KILICARSLAN, s. 377.
2K ARA KILICARSLAN, s. 377.
D[SIK, s. 36-37.
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cok farkli oldugu goriilmekte, ancak yapay zeka teknolojisinin zamanla daha da

geligsmesiyle, ¢bzilmesi gereken bir sorun oldugu asikardir.

Yapay zekanin hukuki statiisii hakkinda gilintimiize kadar bir¢ok farkli goriis
ileri slirtilmiistiir. Bu tezler, yapay zekaya higbir hukuki statii taninmamasindan
baslayip, ¢ok genis haklarin ve kisiligin tanindigi bir héle kadar farklilik
gostermektedir.

Ilk olarak yapay zekd icin bir hukuki statiiye ihtiyac olmayacag
goriisiine deginecek olursak, bu goriise gore, yapay zekanin esya olarak kabul
edilip, ¢ok smirli hak ve sorumluluklar yuklenilmesinin yeterli olacag:
belirtilmektedir®:. Ancak gunumiize kadar gelistirilen yapay zekalar icin bu
goriistin bir nebze tutarli oldugunu soylemek mimkiinse de, ileriye donik
yapilan ¢aligmalar ve yapay zeka teknolojisinin su an ki hali ile kalmayip daha

da gelisecegi diistiniildiigiinde, bu goriisiin yetersiz kalacagi soylenebilir.

Bir diger goriis, yapay zekalarin kullanicinin temsilcisi olacagl ve onun
adma islem yapabilen 0zel araglar olarak kabul edilebilecegi
yonindedir®2.Boyle bir yaklasimda, modern hukuk sistemlerinde yer alan
temsilci kavramina iliskin bazi yeni diizenlemelerin getirilmesi gerekecektir.
Benzer sekilde, bu goriisiin de daha gelismis yapay zekélarin icadi ile giinii

kurtarmaktan ote gidemeyecegi agiktir.

Kabul goren bir diger goriis ise, yapay zekalari “insan olmayan 6zne”

seklinde tanimlamaya gitmektedir®. Yapay zekalarin artan otonom seviyeleri ile

3IERSOY, s. 85.
2ERSOY, s. 86.
$ERSOY, s. 87.
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geligtiricilerinden bagimsiz hareket etmeleriyle, onlar1 gelistiricilerinden
bagimsiz insan olmayan 6zne seklinde kabul edilip, bir nevi kisilik tanimlamasi

yoluna gidilmektedir.

Benimsenen farkli goriisleri, yapay zekanin kisiligini kabul etmeyenler ve kabul
edenler seklinde gruplandirmak mimkindir. Bu goriislerin kendi iclerinde

olusturmus olduklar farkl kisilik modelleri de bulunmaktadir.
B. Yapay Zekammn Kisiligini Kabul Etmeyen Goriisiin Onerileri
1. Esya Onerisi

Yapay zekd varliklarin hukuki statileri ile ilgili kisilik atfedilmesine
gerek olmadigini ve esya kategorisinde tutulmalarinin yeterli olacagini diisiinen
goriisler bulunmaktadir. Ozellikle sorumluluk alaninda olusturulacak sigorta
sistemleri ile yapay zekdya kisilik atfedilmesine gerek kalmayacagi
belirtilmektedir. Ancak esya hukuku dlzenlemeleri dikkate alindiginda,
yiirtirliikte olan hiikiimlerin sorumluluk anlaminda yetersiz kalacag: belirtilerek,
esya Onerisi elestirilmektedir®. Ayrica yapay zeka varliklara evcil hayvan

statlisi verilmesini savunan goriisler de bulunmaktadir®.

Esya Onerisine katilmak kanaatimizce pek mimkin degildir. Su ana
kadar gelistirilen yapay zekalarin bile belirli islemleri yapmakta insandan ¢ok
daha 0stlin olduklari gorilmektedir. Bu kadar gelismis ve kendi varligmin
farkinda olan bir esyanin, kullanim Omri boyunca sahibine bagli kalmasini

beklemek dogru olmayacaktir. Sonug olarak, gelistirilen otonom bir yapay

UAKKURT, s. 45.
BISIK, s. 41-42.
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zekanin hareketlerinin hepsinin 6ngorulmesi ve bu hareketlerden dogan

sorumluluklarin gelistiricisine ait olmasi beklenilmemelidir.
2. Kolelik Onerisi

Yapay zeka varliklara kisilik verilmesinden ¢ok, Roma hukukunda yer
alan kolelik hiikiimlerinin uygulanmasini diisiinen goriisler de bulunmaktadir.
Kolelik onerisi yapay zekalar1 kontrol altina alma ve esya statistinde tutma
adma ¢ok kullamisli olacag belirtilmektedir®®. Clnk{ yapay zekalar ne kadar
gelismis olursa olsun, higbir zaman bir insan olamayacaktir®. Kdélelere benzer
sekilde yapay zekalarda kisi olarak kabul edilseler dahi, dogustan kole
olacaklar1 belirtilerek, esya olmaktan Oteye gecemeyip, gelistiricilerinin mali
olmalar1 gerektigi savunulmaktadir®®. Esasen kolelik anlayisinin temelinde,
yapay zekd varliklar alelade bir esya olarak gorulmemekle birlikte, kisilik
atfedilmesinin de istenmemesi yatmaktadir®®. Her ne kadar kolelik onerisiyle
yapay zekalara kisilik statiisii taninmak istenmese de, kole olarak kabul edilerek

bir nevi yarim, kismi kisilik taninmis olmaktadir.

Insanlik  tarihinde kolelik kavrann ve sosyokiltiirel — etkileri
degerlendirildiginde, uzun ¢abalar dokiilerek vazgecilen bu sistemin tekrar geri
getirilmesi, her ne sebeple olursa olsun son ¢are olarak diigiiniilmelidir. Ayrica
bilim kurgu filmlerine konu oldugu tizere, kendi varligimmin farkinda olan ve
kendisini gelistirebilen yapay zekalarm, kolelik sistemini benimsemelerinin

hangi 6l¢lide saglanabilecegi belirsizdir. Yapay zekalara bakis agisinda

BERSOY, s. 94.
JSIVRIKAYA, s. 1262.
BERSOY, s. 94-95; ISIK, s. 43.
B¥BAK, s. 218.
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insandan asag1 bir varlik yaklagimi hem toplumsal tepkiye sebep olabilecek hem

de uygulanabilirligi tartismalidir®.
C. Yapay Zekanm Kisiligini Kabul Eden Gériisiin Onerileri
1. Gergek Kisi Onerisi

Yapay zekanin kisiligini kabul eden gorisiin  sundugu kisilik
onerilerinden ilki, gergek kisilige benzer bir kisilik taninmasi1 seklindedir®!. Her
ne kadar cok fazla destekleyen bulunmasa da*?, gercek kisiler icin diizenlenen
hak ve yiikiimliiliiklerin benzer sekilde yapay zekalar i¢inde uygulanabilecegi
savunulmaktadir. Gergek kisi Onerisine gore, icat edilmesi halinde kendi
varligimin farkinda olan ve insan gibi diisiinebilen bir varligin, kisi olarak kabul

edilmesi gerektigi belirtilmektedir®,

Gercek kisilerin tam ve sag dogumu ile baslayip Olumle sona eren
kisiliklerinin, yapay zekalarda, yasam siireci olarak kullanima girme ve ¢ikma
seklinde diizenlenebilecegi belirtilmektedir. Ancak fiziki olarak bulunmayan
yazilimsal yapay zekélara kisilik tanindigi ve sonlandigi anin tespiti kolay
olmayacaktir**. Ayrica sadece insanlara taninan gercek kisiligin, insan olmayan
bir varliga atfedilmesinin uygulanabilirliginden 6te, makul olup olmadigi da

tartigmalidir. Zaten yapay zekalarin glinumuz ve yakin gelecekteki durumu goze

“ISIK, s. 43; BENLI/SENEL, s. 312-313.

“AKCA, Buse: “Yapay Zekamn Hukuki Kisiligi”,https://tr.linkedin.com/pulse/yapay-
zekanin-hukuki-kisiligi-buse-akca, Erisim Tarihi: 18.10.2021.

2[GIK, s. 38-30.

“DARAMA, Serdar: “Yapay Zekanin Hukuki Statiisi Hakkindaki Gériisler Uzerine
Degerlendirme”,https://www.ozgunlaw.com/makaleler/yapay-zekanin-hukuki-statusu-
hakkindaki-gorusler-uzerine-degerlendirme-744, Erisim Tarihi: 18.10.2021.

“AKCA, “Yapay Zekanin Hukuki Kisiligi”.
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alindiginda, bu denli biiyiik bir devrime ihtiya¢ olmadig1 belirtilmektedir®. Bir
diger 6nemli husus, tiim hukuk sistemlerinde gergek kisi kavrami, sadece insana
ait bir kisilik olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla insan olmayan bir varligin,

gercek kisi olarak kabullini beklemek zor bir ihtimaldir.
2. Tuzel Kisilik Onerisi

Gergek kisi olan insanlarin diginda ihtiya¢ sonucu kisi olarak kabul edilen
tiizel kisilik, yapay zekalar i¢cin de basvurulabilecek bir kisilik modeli olarak
onerilmektedir. Bu goriise gore, yapay zekalara kisilik atfedilmeli, ancak gergek
kisi olamayacaklar1 belirtilerek, tizel kisiligin farkli bir tlrii seklinde
degerlendirilmelidir. Bdylece tiizel kisilik ve tlizel kisiligin yonetimi arasinda
kurulan iliskinin, yapay zekd ve gelistiricileri arasinda da kurulabilecegi
savunulmaktadir. Ancak bu goriisiin aksine, derneklerde oldugu gibi yapay zeka
ve gelistiricisi arasinda ortak bir ama¢ olmast her zaman muimkin
olmayabilecektir‘®. Ozellikle gelecekte daha yiiksek seviyede otonomiye sahip
yapay zekalarin gelistiricilerinden tam bagimsiz olacagi diisiiniildiigiinde bu
sonuca varilabilir. Bir diger 6nemli sorun, tiizel kisilerin haiz oldugu organlarin
yapay zekalar icin nasil olusturulacag: yoniindedir. Ayrica tiizel kisilerde temsil
yetkisi diisliniildiiglinde, yapay zeka varliklar1 kimin temsil edecegi bir diger

Onemli sorundur.

“DARAMA, “Yapay Zekanin Hukuki Statuisti Hakkindaki Goriisler Uzerine
Degerlendirme”.
AKKURT, s. 45.
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3. Elektronik Kisilik Onerisi

Yapay zekalar icin Onerilen kigilik modellerinden gercek ve tiizel
kigiliklerin uygun olmadigi diistincesiyle, yeni bir kisilik modeli olarak
elektronik kisilik onerisi euRobotics*’ tarafindan ortaya atilmistir. Ancak yakin
gelecekte yapay zekalarin insan statiisline sahip olamayacag@i ve olmamasi

gerektigi de belirtilmistir,

Esasen elektronik kisilik modelinin temelinde tlzel kisilik modeli
yatmaktadir®®. TUlzel kisilikte yer alan haklar, yetkiler ve sorumluluklarin
tiimiinden olusan biitline benzer bir yapinin, yapay zekalar i¢inde olusturulmasi
amaclanmaktadir. Boylece elektronik kisilik modeliyle, tiim taraflar1 kapsayan

bir sorumluluk paketi olusturulabilecegi diistiniilmektedir.

Elektronik  kisilik ~ modeli,  bitunlik  yaklasim1  olarak  da
degerlendirilmektedir. Tiizel kisilerde oldugu gibi yapay zeka varliklar bir sicile
kaydedilecek, belirli bir sermayeye sahip olacak veya olusturulacak bir zorunlu
sigorta sistemine tab1 olacaklar, hak ve fiil ehliyetine haiz, yaptirima muhatap

tutulabilecek ve hatta temel hak ve 6zgirliklere dahi sahip olabileceklerdir®.

#"euRobotics, Avrupa’daki robotik alanindaki tiim paydaslar igin Eyliil 2012°de kurulan
Briksel merkezli kar amaci glitmeyen bir dernektir.

“Editor LEOUX, Christophe/LABRUTO, Roberto: “Suggestionfor a GreenPaper on
Legal Issues in Robotics”, euRoboticsTheEuropeanRoboticsCoordination Action 2012,
s. 61,

https://www.unipv-lawtech.eu/files/euRobotics-legal-issues-in-robotics-
DRAFT_6j6ryjyp.pdf, Erisim Tarihi: 31.10.2021.

#ISIK, s. 39.

SCEKIN, s. 51.
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Sistemde yapay zekalar, olusturulacak bir sicil vasitasiyla kayit altina alinacak
ve kayit ile kisilige hak kazanacaklardir™. Yapay zekilarm sebep oldugu
herhangi bir sorumlulukta kullanilmak Uzere, maddi fonlarin kurulmasi ve
karsilanmas1  gereken tazminatlarin bu fonlar vasitasiyla 6denmesi
onerilmektedir®?. Ancak olusturulacak olan sisteme dahil olabilecek yapay
zekalarda aranan kriterlerin acikca belirlenmesi gerektigi
vurgulanmaktadir®.Elektronik kisilik modelinin olusturulmasinda, yine bir
ihtiya¢ sonucu hukuk diizeni tarafindan kisilik taninan tiizel kisilere iliskin

benimsenen yontem yol gosterici olacaktir.

EuRobotics tarafindan getirilen bu Oneriye benzer bir 6neri, Avrupa
Parlamentosu Hukuk Isleri Komisyonu tarafindan, 27.01.2017 tarihli Robotikler
Hakkinda Medeni Hukuk Kurallar1 Tavsiye Raporu’nda® dile getirilmistir.
Komisyonda, yapay zekalarin hukuki statiisii i¢in yeni bir kategori ihtiyact olup
olmadigi tartigtlmig ve sonug olarak yeni bir statlye ihtiyag duyuldugu
sonucuna varilmistir. Boylece Komisyon, yapay zekalar igin kendine 6zgl bir
elektronik kisilik statiisiiniin olusturulmasini tavsiye etmistir®™. Rapor, yapay

zekalara yasal kisilik verilmesini 6neren ilk resmT belgedir.

Raporda, vyapay kisilik sicilinin  olusturulmast ve tazminat

sorumlulugunun dogmasi halinde kullanilmak (zere kurulan fonlar tarafindan

SISIK, s. 39.

S2Editér LEROUX/LABRUTO, s. 61.

3Editor LEROUX/ LABRUTO, s. 62.

4European ParliamentCommittee on Legal Affairs, “Report with Recommendationsto
The Commission on Civil Law Rules on Robotics”

https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2017-0005_EN.html, Erisim
Tarihi: 03.11.2021.
SSEuropean ParliamentCommittee on Legal Affairs, “Report

withRecommendationstoTheCommission on CivilLaw Rules on Robotics”, art. 59/f.
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karsilanmas1 Onerilmistir. Raporda, yapay zekalara kisilik taninmasinin bir
sonucu olarak, verdikleri zararlardan dolayr dogacak hukuki sorumlulugun
kusursuz sorumluluk olacagi Ongoriilmiistiir. Yapay zek& tarafindan sebep
olunan zararin tazmininde sadece zarar ile yapay zekanin fiili arasindaki illiyet
baginin ispati, sorumlulugun dogmasi igin yeterli olacaktir. Raporda yer alan en
dikkat cekici hususlardan biri, en zeki yapay zekalarin ortaya ¢ikisinin, ancak
elektronik kisilik onerisinin kabulii ile miimkiin olabileceginin belirtilmesidir®®.
Burada dikkat ¢ekilmek istenen nokta, yapay zeka teknolojisinin gelismesi igin
olusturulacak hukuki dlzenlemelerin kisitlayici olmaktan ote, tesvik edici

olmasidir.

Yapay zekalara iliskin, Avrupa Parlamentosu Hukuk Isleri Komisyonu
tarafindan, 20.10.2020 tarihinde yayinlanan bir diger rapor olan, Yapay Zeka
Icin Medeni Hukuk Sorumluluk Rejimi Tavsiye Raporu’nda®yapay zeka
varliklara karsi bakis agisimin degistigi sdylenebilir. Rapora gbre yapay
zekalarin ozerkligi sonucunda bazi sorunlarla karsilagilacaginin ve ozerklik
kavraminin sadece insanlara atfedilebilir bir kavram olduguna dikkat
cekilmistir. Yapay zekalarin ne tuzel kisilige sahip oldugu ne de insan
olduklarma vurgu yapilarak, mevcut yasal dlzenlemeler de yapilacak olan
degisikliklerin bu cercevede ele alinmasi gerektigi belirtilmistir. Sonug¢ olarak
Komisyon’un son raporu, yapay zekalara kisilik taninmasi bakimindan tesvik

edici olmaktan cok uzaktir. Belirtmekte yarar var ki, Avrupa Birligi

6European ParliamentCommittee on Legal Affairs, “Report with Recommendationsto
The Commission on Civil Law Rules on Robotics”, art. 59/f.

S"European Parliament Committee on Legal Affairs, “Report with Recommendationsto
The Commission on a Civil Liability Regimefor Artificial Intelligence,
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-9-2020-0178 _EN.html, Erisim
Tarihi: 04.11.2021.
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Komisyonu tarafindan yapay zekalara iliskin olarak, Yapay Zekdya iliskin
Uyumlastirilmis Kurallar (Yapay Zeka Diizenlemesi) ve Birlik’in Belirli Yasal
Diizenlemelerinin Degistirilmesine Yonelik Avrupa Parlamentosu ve Avrupa
Birligi Konseyi Tiiziigii Teklifi®®, 21.04.2021 tarihinde yaynlanmustir. Ancak
tlzlk, yapay zekalarin hukuki statlleri bakimindan herhangi bir dizenleme
icermemekte, yiksek riskli yapay zeka sistemlerinin piyasaya surilmesi,
hizmete sokulmasi ve kullanilmast ile ilgili uyumlastirilmig kurallar1 ortaya

koymaktadir.

Yapay zekalarin hukuki statiisii igin Onerilen elektronik kisilik modeline
farkli agidan yaklasan goriisler de mevcuttur®®.Hepsinin ortak noktast,
olusturulacak bir sicil ile yapay zekalarin sicile kaydedilip, kisilik kazanmalarin
ve sicile kaydedilebilecek yapay zekalarim tasimasi gereken Kriterlerin
belirlenmesidir. Hemfikir olunan diger Onemli husus ise, sorumluluk
kapsaminda, yapay zekalarin sigortalanmasi ve olusturulacak olan fonlar

sayesinde karsilasilan zararlarin tazmininin saglanmasidir.

Elektronik kisilik modeline karsi bazi elestiriler de getirilmektedir®.
Bunlardan ilki, sicil sisteminin bilgi kapitalizmine ve devlet merkezli bir

yapinin olusmasina sebep olacagi seklindedir®. Bir diger 6nemli elestiri, U¢linc

%8 Tlrkge tercimesi icin bkz.
https://www.istanbulbarosu.org.tr/HaberDetay.aspx?1D=16426&Desc=Yapay-
Zek%C3%A2ya-%C4%B0Ii%C5%9FKin-
Uyumla%C5%9Ft%C4%B1r%C4%B1Im%C4%B1%C5%9F-Kurallara-(Yapay-
Zek%C3%A2-D%C3%BCzenlemesi)-ve-Birlik.

*SeuRobotics tarafindan ortaya atilan elektronik kisilik Onerisini destekleyici ve
kargilagilabilecek sorunlarin ¢O6zimiine farkli bakis agilar1 getiren Perennou ve
Bensoussan goriisleri icin bkz. ERSQY, s. 89 vd.; BENLI/SENEL, s. 310-311.

80ISIK, s. 40-41.

81y ANTAC/FALCIOGLU, s. 52-53.
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bir kisilik olarak olusturulan elektronik kisiligin, gergek ve tiizel kisilerin kendi
fiillerinden kaynaklanan sorumluluklara kars1 bir tiir kalkan olarak kullanilma
ihtimalidir®? Ayrica yapay zekalar sadece gelistiricileri tarafindan kodlanan
algoritmalara sahip olacaklarindan dolayi, gelistiricilerinden tam bir bagimsizlik
kazanabilmeleri mimkin gortilmemektedir®®. Ancak gelistiricileri tarafindan
kodlanan algoritmalarin digina ¢ikabilecek seviyede irade ve ozerklige sahip

yapay zekalar icin bdyle bir sorunun olusmayacagi agiktir.
4. Yapay insan Onerisi

Elektronik kisilik haricinde, gergek ve tizel kisilere ek olarak
getirilebilecek bir diger model, yapay insan onerisidir. Henliz bircok noktada
belirsiz ve kavramsal asamada olan yapay insan Onerisinde, hangi varliklarin
yapay insan olarak simiflandirilacaginin ve bunlarda aranacak karakteristik
ozelliklerin belirlenmesi gerekmektedir®. Ancak hukuk diizeni icerisinde yapay
zekayr insan olarak smiflandirmanin ontolojik ve ahlaksal diizeyde bazi
belirsizliklere sebep olacag: diisiiniilmektedir®. Bir diger sorun ise, kimin yapay
insan yaratma ve ortadan kaldirma yetkisine sahip olacagi, bir nevi Sliimii ve
dogumu kimin kaydedecegi ve bu tiirii kimin yonetecegi cevaplanmasi gereken

sorulardir®.

62Y ANTAC/FALCIOGLU, s. 53.
S3CEKIN, s. 52.

8ERSOY, s. 92.

SSEditsr LEROUX/ LABRUTO, s. 62.
SSEditsr LEROUX/ LABRUTO, s. 62.
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5. Insan Olmayan Kisi Onerisi

Modern hukuk sistemlerinde kisilik kavrami altinda yer alan gergek ve
tiizel kisilerin gelinen noktada yeterli olmadig1 diisiincesiyle ortaya atilan bir
diger oneri, insan olmayan -insansi- kisi onerisidir®’. Yapay zekalarin insana
0zgu yetilere sahip olsalar da insan olmadiklar1 ve tiizel kisilik olarak da
degerlendirilmelerinin zor oldugu diisiincesi, bu O©neriyi dile getirenler
tarafindan savunulmaktadir®.Yine bu goriise gore, gercek ve tlizel kisilerin
yaninda tUgiincii bir kisilik modelinin, giiniimiiz sartlarinda artik bir gereklilikten
ote, zorunluluk haline geldigi diisiiniilmektedir®® Ayrica yapay zekalar ile
birlikte hayvanlarinda hukuki statilerinin bu kapsamda degerlendirilmesi

onerilmektedir™
6. Yapay Vekil/Temsilci Onerisi

Yapay vekil/temsilci 6nerisinde, yapay zekanin insanin bir temsilcisi olarak
degerlendirilmesi ve vekalet hukimleri cergevesinde degerlendirilmesi

savunulmaktadir. Ancak boyle bir bakis agisina 6zellikle vekalete iliskin

57Samsun Barosu tarafindan “Samsun Barosu Yapay Zeka ve Hukuk Calisma Grubu”
ile yiritilen galigmada, TMK’da yer alan gercek ve tiizel kisilerin yan sira,
“insansilar” baslhigiyla yeni bir kisilik modelinin “Medeni Kanun 2.0” adl1 bir kanun
taslagi ile 2023 yilinda TBMM’ye sunulmay1 planlandig belirtilmektedir.
https://tr.sputniknews.com/yasam/201711101030945810-medeni-kanun-robot/, Erisim
Tarihi: 31.10.2021.

88K ARA KILICARSLAN, s. 381.

®BAK, s. 216.

USTUN, Cagatay/KUZGUN, Imre: “Hayvan Haklar1 I¢in Yeni Bir Umut, Insan
Olmayan Kisi Kavrami”, Fasikil Hukuk Dergisi, Cilt: 5, Say1: 47, 2013, s. 17.
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hiukiumler dikkate alindiginda getirilen bircok itiraz bulunmaktadir’.Bu
itirazlardan en 6nemlisi, baz1 hukuk sistemlerinde aranan, vekil ve vekalet veren
arasinda yapilacak vekalet sozlesmesinde, yapay zekd kisi olmadigi igin
sozlesmeye taraf olamayacagi yonlndedir’2Ayrica yapay zekalarin farkh
seviyelerde olabildikleri diisiniildiigiinde, yalnizca kendi varligimin farkinda

olanlar temsilci sifatina haiz olabileceklerdir.

Vekalete iliskin sorunlari, getirilecek yeni dizenlemeler ile asmak
miimkiin gibi goziikse de, bu goriisiin ¢ok fazla benimsenmedigi goriilmektedir.
Yapay zekalarin hicbir zaman gergek kisi olamayacaklar1 belirtilerek, vekalete
iliskin getirilecek yeni diizenlemelerle dahi, yapay vekil/temsilci Gnerisinin
kabul edilmesinin miUmkiin olmayacag: diisiiniilmektedir’.Yapay zekalarin
temsilci olmaktan 6te kendi iradeleri ile bagimsiz olarak hareket edebilen
varliklar olma yolunda ilerlemeleri, yapay vekil/temsilci dnerisini uzun soluklu

bir ¢6zim olmaktan ¢ikarmaktadir.
7. Degerlendirme

Doktrinde yapay zekanin kisi olarak kabul edilip edilmedigi zerine
tartismalar devam ederken, kisi olarak kabul edilmesi durumunda kisilik
hukukunda yer alan hak ve sorumluluklarin hangilerine ve ne 6l¢iide sahip olup
olamayacaklar1 bir diger tartisma konusudur. Tabi ki burada degindigimiz

kisilik modellerinden hangisinin hukuk diizeni tarafindan benimsenecegi 6nem

TKAYNAK BALTA, Biisra; Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Kapsaminda Eser Kavrami
ve Yapay Zeka Uriinleri, Segkin Yayincilik, Ankara, Subat 2021, s. 104-105; ERSQY,
s. 93.

ZKAYNAK BALTA, s. 105; CEKIN, s. 83; TBK m. 502 vd.

BCEKIN, s. 83 vd.; 91 vd.
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arz etmektedir. Hatta yapay zeka varliklara kisilik atfedilmedigi durumlarda
bdyle bir tartismaya gerek dahi kalmayacaktir.

Genel kan1 ve goriisiimiize gore, yapay zekalara heniiz erken olsa dahi,
yasal kisilik taminmasinin isabetli olacag: diisiincesindeyiz’. Ozellikle dérdiince
seviye, kendi varliginin farkinda olan yapay zekalarin icadi ve kullanimlarinin
yayginlagsmasi ile hukuki bir bosluk dogacagi sdylenebilir. Bu boslugun
giiniimiiz hukuk sisteminde yer alan kurallar ile doldurulmasi, bagka bir degisle
yapay zekalar1 esya statiisiinde degerlendirilmesi, hukuki sorunlarin ¢6ziimiinde
yetersiz kalacaktir. Hukuk sistemlerinin bu sartlar1 goz oniine alarak hazirlikli

olmasi ve yasal zeminin olusturulmasi énem arz etmektedir.

Belirtilen disiinceler 1s181inda, yapay zek&lara yasal kisilik taninmasi
gerekmektedir. Bu gerekliligin sonucu olarak, yapay zekd varliklarin kisilik
haklarinin nasil diizenlenecegi belirlenmelidir. Yapay zekanin kisiligini kabul
eden goriisiin Onerilerine bakildiginda, gergek ve tiizel kisilik onerilerinin yapay
zekélar icin uygun olmadigi ve uygulanabilirliklerinin disik oldugu
anlagilmaktadir. Yapay insan ve insan olmayan kisi Onerileri ise, teorikte kalan
cok fazla belirsizlik iceren modellerdir. Bir diger 6neri olan yapay vekil/temsilci
Onerisinin ise hem gelecege yonelik olmamasi hem de vekalet hikimlerine
uygun olmamasindan dolayr kabul gérmesi zor bir ihtimaldir. Geriye kalan
elektronik kisilik Onerisinin, yapay zekalar i¢in en makul ¢6ziim yolu oldugu

sOylenebilir. Her ne kadar bu kisilik modeline de getirilen elestiriler bulunsa da,

"Robot Sophia’ya Suudi Arabistan tarafindan vatandaslik verilmis ve ilk vatandaslik
hakkina sahip olan robot olmustur. Ayrintili bilgi icin bkz SIVRIKAYA, s. 1254 vd.;
https://en.wikipedia.org/wiki/Sophia_(robot);  http://uk.businessinsider.com/meet-the-
first-robot-citizen-sophia-animatronic-humanoid-2017-10;
https://www.cnbc.com/2017/12/05/hanson-robotics-ceo-sophia-the-robot-an-advocate-
for-womens-rights.html.
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elektronik kisilik modeli gelistirilerek ¢agin gerekliligi sonucu kanun koyucu
tarafindan kabul gérmesi ihtimal dahilindedir. Bu disiinceler dogrultusunda bir
sonraki boliimde, yapay zekalar1 elektronik kisilik olarak kabul eden bir hukuk
sisteminde elektronik kisiligin sahip olabilecegi kisilik haklar1 UGzerinde

durulacaktir.
V. YAPAY ZEKA VARLIKLARIN KiSILiK HAKLARI
A. Genel Olarak

Kisi ve kisilik kavramlarmin hukuk diizeni icerisindeki tanimlarina
bakildiginda kisi, hak ehliyetine kural olarak sahip oldugu varsayilan varlik,
kisilik ise, kisi ile birlikte hukukun korudugu degerlerin biitiinii seklinde ifa
edilebilir’™, Kisilik haklar1 insana, insan olmasindan dolayr taninan ve
dogrudan insanin maddi ve manevi varhigina iliskin haklardir”’. Bir diger tamm
ile kisilik haklari, kisilerin maddi, manevi ve iktisadi biitiinliigii ile beraber,
varliklar1 (zerinde sahip olduklari, herkese Kkarsi ileri surtlebilen mutlak
haklardir®, Kisilik haklar1 kisiye siki sikiya baglh haklardir ve bu haklardan

vazgecilmesi veya devredilmesi veyahut da kural olarak mirasgilara gegebilmesi

5Y ANTAC/FALCIOGLU, s. 47; AKINTURK/ATES KARAMAN, s. 107-108.
76Kisilik haklarmin nitelikleri icin bkz. OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s.
175 vd.; HELVACI, s. 107 vd.

"SEROZAN, Rona; Medeni Hukuk (Genel Bélim/Kisiler Hukuku), Vedat Kitapgilik,
Istanbul, 2011, s. 454.

BHELVACI; s. 107; AKINTURK/ATES KARAMAN, s. 108; DURAL/OGUZ, s. 103.
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mimkin degildir’. Kisilik hakki, tizel kisiler icin de niteliklerine uygun kisilik

degerleri bakimindan mevcuttur®,

TMK’ da kisilik hakkinin kapsamina giren unsurlar ayrintili olarak ele
almmamus, genel nitelikli ve gerceve hiikiimlere yer verilmistir®®. Dolayisiyla
kisilik haklar1 bakimindan “numerusclausus” gegerli degildir®2. Bu yaklagimla,
kisi varligi bakimindan zamanin ihtiyaclar1 gozetilerek, yeni unsurlarin dikkate
almmas1 miimkiin olabilecektir®® Boylece gerekli olmas1 durumunda yapay zeka

varliklara iligskin yeni unsurlarin dikkate alinmasina bir engel bulunmamaktadir.

Kisilerin korunmasi gereken ve kisiyi kisi yapan tim degerler, kisilik
haklarmin konusuna girmektedir® Kisilik hakkmmn konusu, maddi buttnlik
uzerindeki haklar, manevi butunlik tzerindeki haklar ve iktisadi butunlik
tizerindeki haklar seklinde smiflandirilabilir®®. Sinirlayic1 olmamakla beraber,
gercek kisiler bakimindan 6n plana ¢ikan kisilik hakkinin konusu olan degerleri,
ad, hayat, saglik ve viicut biitiinliigii, faaliyet ve yasami diizenleme 6zgiirliigi,
haysiyet ve onur, resim ve ses, kisinin sirlar1 ve 6zel hayat seklinde belirtmek
mimkundir. Tuzel kisiler iginde, ad, gizli ve 6zel hayat alani, ekonomik

kisilikleri ve onur ve sayginliklari olarak belirtilebilir.

HELVACI; s. 108-109; AKINTURK/ATES KARAMAN, s. 147,
OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 175-176; DURAL/OGUZ, s. 104.
80AKINTURK/ATES KARAMAN, s. 147; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR,
s. 175.

8IHELVACI, s. 105.

820GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 178.

8HELVACI; s. 105; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 178.
840GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 178.

BSAKINTURK/ATES KARAMAN, s. 147-148.
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Yapay zeka varliklar agisindan degerlendirildiginde, yasal kisilik taninsa
dahi seref, namus, haysiyet gibi manevi ve viicut biitiinliigli gibi maddi degerleri
atfetmek zordur®®.Yapay zeka varliklar her ne kadar insanlarla birlikte hareket
edip, toplum igerisinde var olsalar dahi, insanlara 6zgili deger ve yargilara sahip
olmalart giictiir. Yapay zekalarin kisisel veya duygusal manevi degerlerinin
olmadigi kabul edildiginden, kisilik haklart bakimindan ancak ekonomik
degerler sdz konusu olabilecegi belirtilmektedir®”.Ayrica kisilik haklar1 insan
haklarinin bir pargast oldugu i¢in, insan haklarinin da giindeme gelmesi s6z
konusu olabilir. Yapay zeka varliklar i¢in insan haklarinin uygulanabilirligi ise

uzak bir ihtimaldir.

Yapay zeka varliklar bakimindan kisilik hakkinin, gercek ve tiizel kisiler
ile karsilagtirilarak  degerlendirilmesinin  dogru  bir yaklasim olacag
diisiincesindeyiz. Bdylece gergek kisilere taninan kisilik hakkinin, ihtiyaglar
dogrultusunda hukuken kisilik atfedilen tiizel kisilere de taninmasinda izlenen

yaklagim, yapay zek& varliklar bakimindan da yol gosterici olacaktir.

B. Gercek Kisilerde Kisilik Hakki ve Yapay Zek& Varhklar ile

Karsilastiriimasi

Kisilik hakki, esasen gercek kisiler i¢in diizenlenmis ve uygun diistiigi
Olclide tizel kisilerinde bu haklara sahip olabilecekleri kabul edilmistir.
Dolayistyla kisilik hakkinin esas bakimindan gercek kisiler igin oldugunu

sOyleyebiliriz.

8Y ANTAC/FALCIOGLU, s. 48.
87Y ANTAC/FALCIOGLU, s. 48.
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Gergek kisilerde kisilik hakkinin konusu olan degerlerden ilki addir®.Ad,
kigilik hakki kapsaminda korunmakta ve degistirilmesi bazi sartlar altinda
miimkiin olmaktadir. Miistear ad, lakap, kisaltilmig ad, temsili adres, telgraf ve
elektronik posta adresinin de bu koruma altinda oldugunu soyleyebiliriz. Yine
bu kapsamda, diger sosyal medya adresleri de koruma altindadir®. Yapay
zekalara da birer ad verilebilecek ve kisilik taninmasi halinde, gercek kisilere
benzer sekilde ad ile ilgili taninan haklarm, kisilik hakki kapsaminda

degerlendirilebilmesi gerekecektir.

Hayat, saglik ve viicut tamlig1 bakimindan, yapay zekalara gerekli olan
bakim ve onarim iglemleri veya yazilimlar iizerinde yapilacak giincellemelerde,
rizalarinin aramp aranmayacagi hakkinda yorum yapmak zordur. Ozellikle
yapay zekalarin kisilik taninsa dahi, belli hizmetleri yerine getirmeleri igin
gercek veya tiizel kisiler ile hizmet sdzlesmesi benzeri sézlesmeler yapmalari
durumunda gerekli olan yazilimsal veya donanimsal degisikliklerin, vicut
biittinliig kapsaminda, kisilik hakkina midahale olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi tartismahidir. Gergek kisiler bakimindan bile tibbi
midahale alaninda 6nceden verilen talimatlarin gegerliliginin tartismalari
oldugu diisiiniildiigiinde®, yapay zekalar icin yorum yapabilmek guictlr. Ancak
hayat, saglik ve viicut tamlig1 bakimindan, yapay zekalarin ugrayacaklar bir
saldindan gercek kisilerle ayni 6l¢tide savunma hakkina sahip olmalar1 gerektigi

kuskusuzdur. Belirtmekte yarar var ki, viicut tamlig1 gercek kisilerde hem fiziki

8Ad ve adin korunmasi hakkinda bkz. HELVACI, s. 175 vd.; AKINTURK/ATES
KARAMAN, s. 160 vd.; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 118 vd.;
DURAL/OGUZ, s. 169 vd.

890GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 180.
0OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 182-183.
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hem de ruhsal degerleri kapsarken®!, yapay zekalar i¢in sadece fiziki degerler
bakimindan degerlendirilecektir. Ancak gergek kisilerde mobbingin dahi viicut
biitlinligi kapsaminda psikolojik bir saldir1 araci olarak kullanilmasinin, viicut
biitiinliigiine ihlal olusturdugu diisiiniilmektedir®.Dolayisiyla yapay zekalara da
mobbing seklinde olmasa da, ayrimci bir yaklagimin benimsenmesinin, bu

kapsamda viicut biitiinliigiine saldir1 olarak kabul edilmesi mimkindur.

Organ ve doku nakli noktasinda ise, kisilik taniman bir yapay zekanin
donanimsal veya yazilimsal pargalari iizerinde izinsiz bir miidahalenin kisilik
hakkina saldirn olarak degerlendirilmesi gerekir. Ayrica yapay zekalar
bakimindan akraba iliskisi olamayacagi igin, gergek kisilerde esas alinan
canlidan organ nakline iliskin hiikiimler uygulama alan1 bulamayacaktir. Gergek
kisilerde biyolojik madde aliminda sart kosulan riza metni, yapay zekalarda da
organ nakli hususunda esas alinabilir. Cesetten organ naklinde ise, gercek
kisilere benzer sekilde, yapay zeka varliklarda da riza beyani sartin1 aramak

dogru bir yaklasim olacaktir®,

Yapay zekalarin cinsel faaliyete iliskin olarak Gremeleri muimkin
degildir. Ancak cinsiyet bakimindan yazilimsal ve donanimsal olarak
cinsiyetlerinin belirlenmesi ve bu dogrultuda iiretilmeleri olasidir. Olusturulacak
sicile de, kisisel bilgileri alaninda cinsiyetlerinin kaydedilecegi varsayildiginda,
sonradan cinsiyet degisikligi s6z konusu olabilir. Boyle bir durumda, cinsiyet
degisikligi i¢in gercek kisilerde aranan sartlara®*benzer sartlarin, yapay zeka

varlik bakimindan da diizenlenmesi gerekebilir. Ancak gergek kisilerde

THELVACI, s. 111-112.

“HELVACI, s. 113-114.

%Cesetten organ nakli igin bkz. DURAL/OGUZ, s. 118 vd.

UDURAL/OGUZ, s. 125 vd.; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 192.
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karsilagildigi gibi, gerekli izinler alinmadan, Ozellikle yabanci (Ulkelerde
gergeklestirilen cinsiyet degisikligi sorunu, yapay zekalarda da ortaya ¢ikabilir.
Ozellikle yapay zekalarin evlenmeleri giindeme geldiginde, cinsiyet degisikligi
ve ilgili hikumler 6nem arz edecektir. Dunyada gittikge yayginlasan, ayni
cinsiyetteki insanlarin evlenmelerine hukuken izin verilmesi diigiiniildiigiinde,
cinsiyet degisikliginin zamanla 6nemini yitirecegini ve yapay zekalar
bakimindan da ¢ok bir 6nem arz etmeyecegini diisinmekteyiz. Gelinen noktada
Hollanda basta olmak iizere Fransa, Almanya, Ispanya, Portekiz, Birlesik
Krallik gibi birgok Avrupa iilkesinde ve ABD dahil diinyada toplam 30’a yakin

ulkede, escinsel giftler arasi evlilik yasal stati kazanmustir.

Bir diger 6nemli husus, kisinin kendi rizasi ile hayatina son verme
(6tenazi) hususundaki diizenlemelerin, yapay zekd varliklar bakimindan nasil
olacagidir. Otenazi, Tirk hukuk sisteminde izin verilen bir yol olmamakla
birlikte, baz1 hukuk sistemlerinde (Hollanda, Belgika, Liksemburg, Kanada,
Kolombiya, Avustralya, Yeni Zelanda, Ispanya) kabul edilmektedir. Dolayisiyla
yapay zekalarin da istekleri dogrultusunda bu hakka sahip olabileceklerini

soyleyebiliriz.

Faaliyet ve yasamini diizenleme 6zgiirliigi, kisilik taninmig yapay zekalar
icin de taninmas1 gereken bir haktir ve bu hakka kars1 saldirilarin hukuk diizeni
icerisinde korunmasi1 gerekmektedir. Haysiyet ve onur bakimindan ise, yapay
zekd varliklarin duygular1 olmadigindan dolayr degerlendirilmesine gerek
olmadig1 belirtilse de, yapay zekalar1 insanlardan ayristirici, Otekilestirici
davraniglara ve insandan asagi goren diigiincelere karsi yaptirimlarin
olusturulmasi gerektigi diigiincesindeyiz. Dolayisiyla onur ve haysiyet degerleri

Uzerinden gergeklestirilen saldirilara kars agilacak tazminat davalarinin bir
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gorinimii  olarak, yapay zekalarinda hakir goricl davramiglara karsi
bagvurabilecekleri hukuki diizenlemelere ihtiya¢ duyulacaktir. Kisinin meslek,
sanat ve ticari hayatinda da kisiligin korunmas1 gerckmektedir® Benzer sekilde
yapay zeka varliklarin icra edecekleri mesleki ve sanatsal faaliyetlerle birlikte

ticari hayatlarinda da, hukuk diizeni icerisinde korumaya ihtiya¢ duyulacaktir.

Resim ve ses kapsaminda, her ne kadar seri iiretim seklinde iiretilecek
yapay zekdlarin goruntl ve seslerinin aymi olacagi distiniilse de, baz
modifikasyondan ge¢mis ve sadece kendisine ait gorlintii ve sesi olan yapay
zekalarin  gergek kisiler ile aymi Olglide bu haktan yararlanabilmesi
gerekmektedir. Izinsiz bir sekilde kullanilan resim ve goriintiiniin yani sira, gizli

kamera ile ses ve goriintil kayd: da kisilik hakkinm ihlali olarak sayilmalidir®,

Kisinin sirlari, ginimuizde buydk bir sorun haline gelmis, bu alanda
kisisel verilerin korunmasina iligkin 6nemli adimlar atilmis ve ayrintili hukuki
diizenlemelere gidilmistir®,®®. Yapay zeka varliklarin da gevrelerinde iletisim
kurduklar1 varliklar ile aralarinda kisisel sirlarin olusmasi muhtemeldir. Benzer
sekilde kisisel bilgilerin veya tercihlerin islenmesi, yapay zeka varliklar i¢inde
giindeme gelebilecektir. Dolayisiyla bu alanda da yapay zekalar gerekli hukuki

korumaya sahip olmalidirlar. Ozel hayatimin gizliligi bakinindan ise, kisinin

SDURAL/OGUZ, s. 144 vd.

%OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 206.
90GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 207-208.

%Y apay zekanin veri koruma, sorumluluk ve fikri miilkiyet agisindan degerlendirilmesi
hakkinda bkz. OZCELIK, S. Baris; “Yapay Zekanin Veri Koruma, Sorumluluk ve Fikri
Miilkiyet Agisindan Ortaya Cikardigr Hukuki Gereksinimler”, Adalet Dergisi, Say1: 66,
Yil: 2021, s. 87-116; Yapay zeka triinleri hakkinda bkz. KAYNAK BALTA, s. 104-
105; ERSQY,s. 94 vd.
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rizas1 olmadan yapilacak miidahaleler saldir1 teskil eder®®. Ozel hayatinin
gizliligi bir nevi kisinin sirlari kapsamina da girmektedir’®, Yapay zeka
varliklar igin de, toplumla olan iligkileri, yasam tarzlar1t ve tercihleri,
malvarligina iliskin bilgileri ve 6zel hayata dair diger bilgileri saldirilara karsi

korunmasi gerekmektedir.

Son olarak, ger¢ek kisilerde kisilik hakk: kapsaminda degerlendirilebilen
bir diger 6nemli husus, cesedin durumudur. Her ne kadar 6liimle kisiligin son
erdigi kabul edilse de, dliimle ceset haline gelen varlik, hukuk diizeni igerisinde
korunmaktadir’®®. Dolayisiyla cesede karsi yapilacak hukuku aykiri bir
davranis, 6lenin yakinlarinda dolayli yoldan da olsa aci, elem ve iiziintiiye sebep
olacak ve onlarin kisilik hakkina yapilmig bir saldirn  seklinde
degerlendirilecektir’®?. Benzer bir yaklasimin yapay zeka varhik igin de
benimsenmesi, bagka bir degisle tiim fonksiyonlarimi kaybetmis bir yapay zeka
varligin bedenine yapilacak bir saldirinin, onu taniyanlarin kisilik haklarina ihlal
kapsaminda degerlendirilmesi miimkiindiir. Sonugta insanlarin besledikleri ev
hayvanlari ile kurduklar1 baglar1 diisiindiigiimiizde, akraba iliskileri gibi gercek
kisilere 0zgl kavramlar yapay zekalar icin olmasa da, tum fonksiyonlarini
kaybeden bir yapay zeka varligin, bedenine yapilan hukuka aykir1 bir saldiri,
onu tamyan Ve iliski kuran kisiler Uzerinde aci, elem ve Uzlntlye sebep

olabilecektir.

¥0GUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 209; HELVACI, s. 122 wvd;
DURAL/OGUZ, s. 137 vd.

10HELVACI, s. 127-128.

10IHEL VACI, s. 141.

12HELVACI, s. 141.
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C. Tuzel Kisilerde Kisilik Hakki ve Yapay Zeka Varhklar ile

Karsilastirilmasi

Gergek kisilere tanin kisilik hakki kavraminin, hukuken kisi olarak kabul
edilen tiizel kisiler tizerinde de yansimalar1 mevcuttur. Esasen bu durum, bir
varliga kisilik atfedilmesi halinde, tiizel veya baska bir kisilik dahi olsa,
mecburiyet olusturmaktadir. Dolayistyla kisiligin i¢e ve disa kars1’%® korunmasi
ve bu korumanin hukuk diizeni igerisinde saglanmasi gerekmektedir. Gergekten
de hak ehliyetine sahip olan tiizel kisiler, gercek kisilere taninan kamu ve 6zel
hukuk kaynakli biitiin haklara ve borglara kural olarak sahiptirler'®*. Boylece
kisilik hakkina da sahip olup, kisilik hakkindan kaynaklanan korumalardan da

yararlanmaktadirlar®,

TMK m. 48 uyarinca tiizel kisiler, cins, yas ve hisimlik gibi yaradilis
geregi insana 6zgi niteliklere bagli olanlar disindaki biitiin haklara ve borglara
childirler. Madde de tiizel kisiler bakimindan kigilik hakkinin kapsami agik bir
sekilde belirlenmemis, sadece gercek kisilere has degerler haricinde esit
tutuldugu vurgulanmistir. Bu nedenle gercek kisiler bakimindan kisilik hakki
kapsaminda yer alan degerlerin hangilerine tiizel kisilerin haiz olabilecegi
hususunda doktrinde farkli yaklagimlar bulunmakla beraber'®, hayat, saglk ve
viicut biitlinliigli ile resim ve ses gibi kisisel degerlere sahip olamazlar. Genel

itibariyle, ad, faaliyet ve yasamini diizenleme &zgirligii, haysiyet ve onur,

IAKINTURK/ATES KARAMAN, s. 148 vd.

104GONEN, s. 28-29.

105T{izel kisilere saglanan bu korumani, hangi gerekce ile tanindigi hakkinda bkz.
GONEN, s. 29 vd.

16GONEN, s. 55 vd.
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kisinin sirlar1 ve 0zel hayat gibi degerler icin, tuzel kisilerin kisilik hakki
kapsaminda korumaya sahip olduklar1 soylenebilir.

Kisilik hakki kapsaminda adin korunmasi hususuna bakildiginda ilk
olarak tizel kisiler, gercek kisilerden farkli olarak kendi icerisinde cesitli
smiflara ayrilmaktadir. Ayrica tlizel kisileri, medeni hukuk tiizel kisileri ve
ticaret hukuku tiizel kisileri seklinde ayirmak miimkiindiir. Bu siniflandirmanin
sonucu olarak tiizel kisi adi, ticaret unvani, isletme adi, marka, tabela, amblem,
vakif ve dernek adlar1 gibi farkli degerleri kapsayabilmektedir. Her ne kadar
Ozellikle ticaret hukuku tlzel kisileri bakimindan, 6102 sayili TTK’da
ongorulen hukimler ile korumaya haiz olsalar da, uygun distigi ve TTK
hikumlerinin yeterli korumay: saglayamadigi durumlarda, kisilik hakki
kapsaminda da hukuki korumaya haiz olduklar1 kabul edilmektedirl®’.
Belirtmek gerekir ki tizel kisilerin, amblem, kisaltilmis isim ve adresleri,
internet alan adlar1 ve elektronik posta adresleri gibi diger ayirt edici unsurlar da

bu kapsamda degerlendirilmelidir'®,

Faaliyet ve yasamini diizenleme o6zgiirligii bakimindan tuzel kisiler,
faaliyet gostermek istedikleri alanlar1 ve isleyislerini, hukuk diizeni igerisinde
ongorulen kurallar dahilinde sahiptirler. Haysiyet ve onur degerlerinin ise,
insana 6zgii nitelikler olduklar1 belirtilse de, bu yaklasimin zamanla degistigini

ve artik tiizel kisilerin de sosyal ve ekonomik boyutta haysiyet ve onur degerleri

7T AKINTURK/ATES KARAMAN, s. 160 vd.; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-
OZDEMIR, s. 118 vd.; GONEN, s. 68 vd.
108OGUZMAN/SELK}I/OKTAY-C")ZDEMIR, s. 121-122; HELVACI, s. 138-139;
GONEN, s. 81 vd.
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tasidiklar1 ve bu nedenle gergeklestirilecek bir saldirida, uygun distiigii 6lctde

kisilik hakki kapsaminda korunmalari gerektigi diisiiniilmektedir'®,

Gercek kisilerde kisilik hakki kapsamindaki degerlerden olan kisinin
sirlar1 ve Ozel hayati, tiizel kisiler igin de sirlar ve 6zel hayat alani seklinde
varhig1 kabul edilmelidir. Ozellikle ticari alanda faaliyet gdsteren tiizel kisilerin,
ticari ve mesleki sirlari, ekonomik durumlari, yaptiklar1 yatinmlar ve igleyisleri
gibi 6zel alanlarimin ihlal edilmesi 6nem arz etmektedir. Tizel kisiler
bakimindan bir diger 6nemli deger ise, tiizel kisilerin ekonomik kisiligidir. Bu
alanda da tiizel kisilerin hukuki korumaya ihtiya¢ duyacaklar asikardir. Ayrica
haks1z rekabete iligkin ekonomik kisiligi koruyucu hiikiimler de diizenlenmistir.
Ekonomik Kkisiligi tehdit edebilecek onemli bir husus olan ekonomik boykot,

durum ve sartlara gore kisilik hakkina saldir1 olarak degerlendirilebilecektir°.

Gorildiigi tizere gercek kisiler bakimindan kisilik hakkinin konusuna
giren degerler kadar genis olmasa da uygun diistiigii 6lgiide, tiizel kisiler i¢in de
baz1 degerler kisilik hakki kapsaminda korunmaktadir. Esasen bu durum
calismamizin konusunu olusturan yapay zeka varliklar i¢cin de benimsenebilecek
bir yoldur. Hatta kisilik hakkinin konusuna giren degerler bakimindan, tiizel
kisilerden daha genis olacagini soyleyebiliriz. Ciinkii hukuken kisi olarak kabul
edilen ve kisilik hakki taninmig bir yapay zekanin, tiizel kisilerden ¢ok gercek
kisilere yakin olacagi asikardir. Dolayisiyla tiizel kisilerin kisilik hakki degerleri
arasinda yer almayan bazi degerlere de sahip olabilmesi miimkiindiir. Boylece

TMK m. 48°de tlzel kisiler i¢in dlizenlenen, insana 6zgu niteliklere bagh

19GONEN, s. 127-128.
GONEN, s. 115 vd.
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olanlar digindaki biitiin haklara ve borgclara ehil olma durumu, yapay zeka

varliklar bakimindan daha genis kapsamli diizenlenmesi gerekecektir.
SONUC

Yapay zekanin hukuki statiisi ve kisilik haklarmi ele aldigimiz
caligmamizda, hizla ilerleyen teknolojik gelismelerle, yasamin bir pargasi olan
ve onunla birlikte kendisini yenilemesi gereken hukuk duzeninin, ginin
sartlarina adapte olmasi gerektigi anlagilmustir. Yapay zekd alaninda Kkat
edilecek daha ¢ok yolun olmasi bir yana, oniiniin ¢ok agik bir alan oldugu da
unutulmamalidir. GUnidmizin modern hukuk sistemlerinde kisilik atfedilen
gercek ve tiizel kisiliklerin, yapay zeka varliklar icin yeterli olup olmadiginin
sorgulanma vakti geldigi diisiincesindeyiz. Hatta bir adim Oteye gegilerek,
yapay zeka varliklar i¢cin modern hukuk sistemlerinde yer alan kisilige iligkin
kurallarin yeterli olmadigimi1 ve suigeneris ilkelerin belirlenmesi gerektigini

soylemek mumkdiinddr.

Insanoglu tarih boyu kendisi disinda baska varliklara kisilik taninmasinda
cekimser davranmigtir. Bu durum hukuk dizeninde tlzel kisilere kisilik
atfedilmesinde de yasanmustir. Bir ihtiyag sonucu belli bir kirilma noktasina
gelindiginde, kacinilmaz bir gergek olarak, yeni kisilikler taninmak zorunda
kalinmaktadir. Yapay zekalar i¢inde benzer bir tablonun olugsmas1 muhtemeldir.
Her ne kadar su an igin erken olmakla birlikte, giiniin sartlari geregi tiizel
kisilikte oldugu gibi yapay zekalar i¢in de yeni bir tiir kisilik olusturulmasi
muhtemeldir. Yapay zekalar salt esya olarak veya kole olarak gérmek gegici bir
¢Oziim olusturacak, hatta hukuki sorunlarin ¢éziimiinde yeni ¢ikmazlara sebep

olabilecektir. Getirilecek hukuki duzenlemelerin, yapay zekay: hukuken esya
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olarak kabul ederek gérmezden gelmekten 6te, aksine yapay zeka teknolojisini

tesvik edici olmasinda yarar vardir.

Doktrinde  ¢6zim  onerisi  olarak  sunulan  kisilik  modelleri
degerlendirildiginde, elektronik kisilik modeli 6n plana ¢ikmaktadir. Belirtmek
gerekir ki, heniiz ¢erceve kurallar seklinde sunulan bu modelde doldurulmasi
gereken birgok bosluk bulunmaktadir. Sunulan sicil ve sigorta fonu sistemiyle
bazi belirsiz noktalar giderilse de, hukuki islem ve sorumluluk hususlarina
yogunlagsmak gerekmektedir. Yapay zekalarin uluslararasi alandaki kullanimi ve
kiresel bir deger olacagi dikkate alindiginda, duzenlenecek i¢ hukuk
kurallarmin yani sira, bir konvansiyon vasitasiyla uluslararasi yeknesakligi

saglamak yerinde olacaktir.

Yapay zeka varliklara kisilik atfedilmesi durumunda karsilasilabilecek
sorunlardan biri, her yapay zekd varliga kisilik atfedilip atfedilmeyecegi
uzerinedir. En ilkel yapay zeka ile en gelismisi arasinda biiyiik bir fark oldugu
agikardir. Dolayisiyla hangi yapay zekalara kisilik atfedilebileceginin
belirlenmesi gerekmektedir. Bu nedenle ister elektronik kisilik modeli olsun
ister farkli bir goriis olsun, bir yapay zekanin yasal kisilige sahibi olabilmesi
icin tagimasi gereken asgari sartlarin belirlenmesine ihtiya¢ vardir. Bir diger
onemli husus, Uretilen bir yapay zekanin, yazilimsal veya donanimsal
modifikasyonlar sonucunda tiiriiniin degismesi durumunda izlenecek yoldur.
Boyle bir durumda, belirlenen asgari sartlar1 saglamayan bir yapay zeka, yapilan
gincellemeler ile saglar hale gelmisse, kisilik atfedilebilir konuma

gelebilecektir.
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Sonug olarak yapay zekalarin hukuki statiilerini belirlemenin yani sira,
Kisilik atfedilmesi durumunda sorunun ilk adim ¢oziilmis olacak ve hukuk
diizeni icerisinde bir¢ok alanda yeni diizenlemelere gidilme ihtiyaci dogacaktir.
Tiirk hukuk sisteminde de teknolojik gelismeler takip edilerek, hukuk alaninda
ilgili  caligmalarin  yapilmasi1 ve ihtiya¢ duyuldugunda yeni hukuki

diizenlemelerin hazir olmasi yerinde olacaktir.

Yapay zekd varliklara kisilik atfedilmesi durumunda ilk tartisilacak
hususlardan biri, kisilik haklarindan hangi 6lciide yararlanacaklaridir. Gergek
kisilerden sonra gunun sartlart ve ihtiyaglari dogrultusunda tiizel kisilere de
hukuken taniman kisilik ve bu kisilikle baglantili olarak tanman kisilik hakki,
yapay zekalar i¢in de yol gosterici olacagi kanaatindeyiz. Benzer sekilde yapay
zekd wvarliklara da ihtiyagtan Oturl, daha dogrusu ortaya ¢ikabilecek
gereklilikten dolayi, kisilik atfedilecek veyahut da en azindan hukuki statiilerine
iligkin diizenlemelere gidilecegi sdylenebilir. Calismamiz sonucunda da yapay
zeka varliklara kisilik taninmasi halinde, kisilik hakki konusu olan degerlerin,
tlzel kisilerden cok gergek Kkisilere yakin olacagi diistincesine varmis
bulunmaktayi1z. Hatta gercek kisilere taninip, insana 6zgii oldugu gerekgesiyle,
tiizel kisilere taninmayan degerlerin bazilarimin -viicut biitiinligii gibi- benzer
gortnumleri, yapay zeka varliklar bakimindan da kisilik hakkinin konusu olarak

kabul edilmesi gerekebilir.
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