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Endiiliis’tin  Kuzeyinde miladi 1077 yilinda
diinyaya gelen ve 1139 yilinda Fas’ta vefat eden
Ibn Bacce Bati islam diinyasinda yetisen ilk
filozof olarak bilinir. Bati literatiiriinde
Avenpace/Avempace olarak anilan filozof
Ibnii’s-S4ig olarak da bilinmektedir. Felsefesinin
merkezinde Aristoteles olan ve oOzellikle Ibn
Riisd’e (6.1198) onciiliik eden Ibn Bacce’nin (5.
1138) felsefesi Islam diinyasinda gelisen felsefe
geleneginin bir uzantist olarak goriilebilir ve
Tiirkiye’de yaygin bir bigimde miistakil olarak
calisilan filozoflar arasinda yer almaz. Ibn Bacce
aynt zamanda ahlak ve siyaset
diisiincesinin temel problemlerinden kabul
edilen mutluluk-siyaset iligskisine dair &nemli
goriisler serdetmistir. Bir klasik dénem Islam
filozofunun ilgilendigi hemen hemen biitiin
ilimlerle  ilgilenen  Endiliislii  diisiiniir,
metafizikten miizige kadar ¢ok ¢esitli alanlarda

Islam

eserler telif etmistir. Bu eserlerden bir tanesi olan
“Serhu’s-Sima‘ — Aristoteles’in Fizik Serhi”,
Istanbul Universitesi Felsefe Boliimii Ogretim
Uyesi Dog. Dr. Cahid Senel ve Istanbul
Universitesi Felsefe Boliimii Doktora dgrencisi
Abdessamed Taibi
aktarilmistir. 2021
Yayinlarindan okuyucuya ulasan eser, 6nsoz,
Ibn Bacce’nin Fizik Serhi Uzerine bir

tarafindan  Tirkgemize
Aralik aymda Dergah
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degerlendirme kismi, toplam sekiz makale, ekler ve dizin boliimiinden olugmaktadir.

Asagida detaylarina yer verecegimiz alanda ve terminolojideki birtakim zorluklar
sebebiyle ¢agdas arastirmalarda, 6zelde Islam filozoflarinin ve daha genel olarak
Antik donem diisiiniirlerinin fizik ¢aligmalarina yonelik ilginin yiliksek olmadigi
soylenebilir. Bunun en 6nemli sebeplerinden birisi filozof metinlerinin ciddiyetle
Tiirk¢eye aktarilmayisidir.

Klasik Islam felsefesinde fizige/doga felsefesine hasredilen metinlerin Tiirkce
tercumeleri; doga felsefesine iliskin terminolojinin heniiz yeterli olgunluga
ulagsmamis olmasindan ve fizik problemlerinin ‘tanisma’ diizeyinden, ‘tartisiima’
diizeyine gecilememis olmasindan dolayi, arzu edilen seviyede degildir. Doga
meselelerinde Islam filozoflar iizerinde tesir gdstermis Platon ve Aristoteles gibi
filozoflarin kavramlarina, Tiirk¢e karsilik bulma hususunda bir uzlasma olmamast,
terctimelerdeki zayifligin gerekgelerinden biridir. Neticede, fizige iliskin klasik
felsefe metinleri nispeten az tercime edilmis, hazirlanan eserler de akademik
calismaya uygunluk bakimindan biiyiik 6l¢iide zay1if kalmigtir.

Klasik doga felsefesinin kurucu metinleri; Platon’un Timaios’u (Akderin, 2015;
Orhan, 2022), Aristoteles’in Fizik (Babr, 1997), Gokyuzii Uzerine (Babur, 2013),
Olus ve Bozulus (Sev, 2019) eserleri, Ibn Sina’nin Kitdbu s-Sifd’smin fizik ilmine
ait Sema ‘it-tabi ‘i/Fizik (Macit-Ozpilavci, 2014; yalmzca zamanla ilgili fasillar da
terciime edilmistir: Dag, 2019), el-Kevn ve’l-fesad/Olus ve Bozulus (Iskenderoglu,
2013) ve Semd ve’l-dlem/Sema ve Alem (Kuslu-Macit, 2010) ciltleri terciime
edilmistir. Bu meyanda daha 6nce Farabi, Ibn Bacce ya da ibn Riisd gibi filozoflarin,
dogrudan doga felsefesine iligkin risdle ya da serhleri terclime edilmemistir.
Dolayistyla Ibn Bacce tarafindan kaleme alinan, Senel ve Taibi tarafindan Tiirkgeye
aktarilan Aristoteles’in Fizik Serhi eseri, klasik anlamda fizik kavraminin baslikta
kullanildigz iigiincii eserdir ve Tiirkgeye ilk kez terclime edilmistir. Bununla birlikte
Ibn Bacce’nin eseri, Ibn Sind’min Kitdbu s-Sifi eserinden farkli olarak serh olmasi
bakimindan literatiire kazandirilan ilk fizik serhidir. Ozellikle fizik hakkinda derli
toplu agiklamalar i¢eren ve onun en 6nemli eserlerinden biri olan Serhu ’s-Sima’nin
cevirisinin 2021 yili sonuna kadar Tiirkgede mevcut olmamasi akademi adina
eksiklik olarak kabul edilebilir. Bunun sebebi yukarida zikrettigimiz gibi hem
yazarin iislibundaki kapalilik ve terminolojideki sorunlarla ilgilidir hem de konunun
karmasikligindan kaynaklanmaktadir. Bu durum filozofun veya konunun
Onemsizligine bir isaret olarak yorumlanmamalidir. Zira felsefe tarihinde tartigsmasiz
en onemli sistem filozoflarindan biri olan Aristoteles’in Fizik’i de dilimizde mevcut
haliyle okurun yan okumalarla yogun c¢aba sarf etmeksizin kolaylikla anlayabilecegi
durumda degildir.
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Doga felsefesi problemlerinin, yalnizca gramer zemininden, literal diizeyde
hareket edildiginde idrak edilememesi, s6z konusu problemlerin aktariimasimi
zorlastirmistir. Bu da felsefl metnin nakledilmesinde kimi zaaflar dogurmustur.
Belirlenmis, iizerine ittifak edilmis bir terminolojinin yoklugu ise kimi hususlarda
gbze carpmaktadir. Sozgelimi Islam Felsefesi kapsaminda bircok konuda, hakkinda
en ¢ok ¢alisma yapilan diisiiniir olan Ibn Sind’nim Fizik’nin ¢evirisi, okuyucuya yol
gostermekle birlikte yer yer okuyucunun zihnini karigtiran bazi ifadeler de
barindirmaktadir. Bu durum ¢eviri faaliyetinin zorlugundan kaynaklanmaktadir.
Ornegin; vaz*‘ kelimesinin durum olarak terciime edilmesi, “hareketin bulundugu
kategoriler igerisinde konum kategorisinin de bulundugu”na iliskin uzlasilmisg
yargiy1 zayiflatmis goziikiir. Bununla birlikte tartisilan meselelerin yogun ve zor
olmasi, terciimede yapilacak bazi hatalarin problemin naklini énemli sorunlara
doniistiirdiigii goriilmektedir. ibn Sind Fizik’inden hareketle bunlara birka¢ 6rnek
verebiliriz. “Onun [4n’m] bu durumdaki varligi, 4n’in var olmadigi zamanin
ucudur.” seklinde terciime edilmesi gereken ciimle, “onun bu baglamdaki varligi,
iginde oldugu zamanin ucunun yok olmasidir” seklinde terciime edilmistir.! Ayni
sekilde “Hareketli olmayan sey harekete gectiginde” seklinde terciime edilmesi
gereken ifade “sey hareket ettigi zaman hareketliden..” seklinde terciime edilmistir.?
Sorunu ifade etmek agisindan son olarak su 6rnek verilebilir; Ibn Sina’nin harf-i cerli
olarak ifade ettigi, “Bu yiizden nefs, insanlar ile onlugu sayar” olarak terciime
edilmesi gereken climlenin, “Bu yiizden insanlarin nefsi, onlugu sayar” olarak
tercime edilmesidir.® Insanlarin birim haline getirilmesi gerektigini ifide eden
onerme, Tiirkcede nefsin birimi saymasi seklinde kurulmustur. Orneklerde
goriilecegi iizere, Islam filozoflar: igerisinde fizik baghgiyla terciime edilmis ilk
metnin tagidigi kimi sorunlarin, metni akademik anlamda kullanilabilir olmaktan
cikardigini sdyleyebiliriz.

Bu ortamda Ibn Bacce’nin kaleme aldig1 Aristoteles’in Fizik Serhi’ni Tiirkgeye
nakletmek, ti¢ kademede islev gormektedir: a) Doga felsefesi literatiiriinii
zenginlestirmek b) Aristoteles’in Fizik eserinde Grekge kavramlarin Arapga ve
Tiirkce felsefi karsihiklari bulabilmek c) islam filozoflarinin doga felsefesine
iligkin kanaatlerini tartisma diizeyine tagiyacak bir metinle giindeme getirmek. Bu
dogrultuda Aristoteles’in Fizik’te derledigi meseleler [ilk ilkenin bilgisinin
edinmesi, dort neden, hareket, bosluk, sans ve rastlanti, mekan ve zaman, sonsuzluk,
bitisiklik...], Aristoteles’in Fizik Serhi’nde basarili bir sekilde Tirk¢ede yeniden
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kurulmustur. Fizik problemlerin tartisilmasinda, terminolojinin oturmasi ve
meselelerin anlagilir sekilde nakledilmesi, fizik literatiiriiniin genislemesi agisindan
6nemlidir. Dog. Dr. Cahid Senel’in 6ns6zde kendi ifadesiyle belirttigi sekliyle bu
terciime, dgrencileriyle yiiriittiigii uzun ve yogun bir mesainin sonucunda meydana
gelmistir. Ceviri etkinligi esnasinda kavramlarin Tiirkce karsiliklarinin tespiti ve eser
boyunca tutarli bir sekilde kullaniminin takibi i¢in ¢evirmenlerin bir ligat
hazirladiklar1 anlagilmaktadir. Nitekim biiyiik bir 6zveriyle nesredilen bu terclime
hem bir filozof hem de bir filolog hassasiyetiyle yapilmistir. Bu ¢eviri Klasik Fizik
konusunda ¢aligma yapan arastirmacilarin diinyasini adeta bir fener gibi aydinlatmas,
daha simdiden bu eser temel alinarak bir yiiksek lisans tamamlanmustir.

Kitapta 6nsoziin ardindan gelen “ibn Béacce’nin Fizik Serhi Uzerine” baslikli
béliimde Aristoteles’in Fizik kitabinda ele aldig1 meselelerin Ibn Bacce’nin serhinde
béliim boliim nasil islendigi izah edilmistir. Konularm zorluguna ragmen Ibn Bacce
tarafindan bir biitlinliik i¢erisinde serh edildigi vurgulanmustir.

Burada dikkat ¢ekici olan ifadelerden bir tanesi de ibn Bacce nin birinci makale
serhi ile Aristoteles’in Fizik’inin birinci makalesinin hem hacim hem konu
siralamas1 bakimindan farkli olmasidir. Genel olarak serh kitaplarinda asina
olmadigimiz bu durumun sebebi, Ibn Bicce’nin mutlak bir sadakatle Aristoteles
metnine bagh kalarak yalnizca onun ifadelerini daha fazla izah etmek igin serh
etmedigi, bilakis Aristoteles metnini kritik ederek bu metni bir degerlendirme zemini
olarak kullanip konular1 6zgiin bir sekilde ele aldig1 ve yeni bir metin insa ettigi
olarak goriilebilir. Dolayistyla Ibn Bacce’nin bagh kaldig1 eksen nokta salt Fizik
metni degil, Fizik kitabinda ele alinan meselelerdir.

Ibn Bacce nin felsefesinde genel olarak maddeden bagimsiz soyut olan1 anlamak
ve soyut olan1 makul sinirlar igerisinde anlamlandirmak c¢abasi géze carpmaktadir.
Aristoteles’in Fizik’inden hareketle kaleme aldigi fi’l-Miteharrik risalesi yine
maddeden soyut olana gidisin seyrini bizlere gostermektedir. Bu risalede ilk hareket
ettirici kavrami ¢ergevesinde, Ozellikle insandaki hareketin meydana gelisini
incelemektedir.

Aristoteles’in ‘ilkeler’ konusundaki gériisleriyle ibn Bacce’nin diisiinceleri
benzerdir. Ciinkii Ibn Bacce de Serhu’s-Simad ‘u’t-tabii’ye Aristoteles gibi bilmek
vurgusuyla baglamistir. Ancak ibn Bécce, bilmek igin gerekli olan ilke, neden ve
temel 6ge vurgusunu dogrudan degil, dolayli bir bi¢cimde ifade eder. Zira o, eserine
“daha baskaca yerlerde siralandigi tizere her sanat teoriktir...” (s.21) yargi
climlesiyle baglar. Bu climlede dikkat ¢eken ‘sanat’ ve ‘teorik’ kavramlaridir.
Ozellikle ‘sanat’ kavraminin giincel kullaniminda ‘ilke’, ‘neden’ ve ‘temel 6geler’e
dair herhangi bir ¢agrigimi yoktur.
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Ancak icerigine dair bir arastirma yaptiginizda Ibn Bacce’nin ‘sanat’1 dzellikle
fiziksel olusu agiklamak i¢in kullandigini fark etmekteyiz. Fakat Serhu’s-Sima’y1
ilm1 katk: ve tartismaya yonelik biciminde serh etmesi, 6zellikle {islubunun kapali
olmasi gibi faktdrler, Ibn Bacce nin fizige dair Aristoteles ile aymi ¢izgide olmadig1
hissini uyandirmaktadir. Dolayisiyla Paul Lettinck’in Aristotele’s Physcs and Its
Reception In The Arabic World isimli eserinde de belirttigi gibi ibn Bicce’nin bu
metnini anlamak i¢in diger yorumcularla ve 6zellikle Aristoteles’in Fizik metniyle
karsilastirarak okumak gerekir. Zira metin tek basina okundugunda bazi pasajlarda
eksik argiimanlar mevcuttur.

Aristoteles, Metafizik’te sanat’1 deneyimle iliskilendirir, daha sonra deneyimin
tikellere, sanatin da tiimellere dair oldugunu vurgular. Ancak sanatin igerdigi
timellerin, ayni tikellerin tekrar etmesinden kaynaklanan bir tiimellik oldugu
unutulmamalidir. Bu ¢ergeveden bakildiginda bilme ve ogiitleme (epainein),
deneyimden cok sanata aittir. Ozellikle sanatkarlarin deneyimli insanlardan daha
bilge oldugu, ilgili kisimda ifade edilir. Bilgelik kavram igerisinde de sanata yer
veren Aristoteles, Ogretebilmeyi, bilmenin gdstergesi olarak aciklamis ve
sanatkarlarin 6gretme imkani tasidigini belirterek deneyimden ziyade sanati bilim
olarak gordiigiinii temellendirmistir.

Ibn Bacce her ne kadar fizik serhinde ‘sanat’ kavramma dair herhangi bir
aciklamada bulunmamis olsa da en 6nemli eserlerinden Tedbiri’l-Mitevahhid’te bu
kavrami, tedbir kapsaminda yani diisiinceye nispet ederek agiklamistir. Soyle ki;
‘meslek’ ve ‘kuvvet’ ayrimi yapan ibn Bacce, ‘meslek’ gruplarini daha ¢ok bedenin
kullanildig1 yani kunduracilik, marangozluk gibi alanlarla smirlarken, ‘kuvvet’
kapsaminda ise daha ¢ok diisiincenin dnde oldugu 6rnegin tip, donanma, retorik,
ordu yonetimi gibi alanlarla ifade eder. Bu baglamda onun da Aristoteles gibi sanati
teoriyle iliskilendirdigi goriiliir.

Ayrica Aristoteles Fizik’e en genel yargiyla yani metafizige isaret ederek
baslarken Ibn Bacce konuya daha dar bir cercevede yani dogrudan fizik vurgusuyla
girismistir. Dolaystyla Ibn Bacce, fizigi Aristoteles’e nispetle daha 6n planda
tutmustur.

Eserin boliimlerinde ele alman konular ise su sekildedir: “Fizigin Ilkeleri
Hakkinda” basligimi tasiyan serhin birinci makalesinde ibn Bacce, tabiat felsefesinin
epistemolojik zeminini insa eder. Aristoteles’in birinci makalede uzun uzadiya
elestirdigi tabiat filozoflarina dair boliim ibn Bacce’de kisa tutulmustur. Ibn Bacce
tabiat filozoflarim1 “varlik tiirlerini detaylandirmadiklarindan, varligi sadece
maddeye indirgediklerinden ve buna bagh olarak bu filozoflarin var olanlarin, var
olmayandan meydana gelmesini hi¢bir sekilde miimkiin gérmemelerinden” dolay1
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elestirir. Bu boliimde dort neden ile teorik bir disiplinin sahip olmasi gereken mevzu,
mebadi, mesail’i ele aldiktan sonra burhan-1 inni ve limmi sorusturmasinin tabiat
disiplini agisindan nasil yiiriitiilecegini agiklar.

“Hareket, Siikin ve ilke Hakkinda” baslikli ikinci boliimde ise ibn Bacce’nin
dikkati Aristoteles’in tabiat tanimi iizerine yogunlagmustir. Aristoteles’in “tabiat;
hareket ve siikinun ilkesidir” seklindeki tanimini uzun uzun serh eden diisiiniir, bu
makalede “hareket”, “siik(in” ve “ilke” kavramlari {izerinde durur. Zira ibn Bacce’ye
gore Aristoteles’in  Fizik’inin amaci, hareket ve siikkinun anlagilmasidir.
Aristoteles’in tabiat tanimindan yola ¢ikan diisiiniir, bu boliimde hareket, siikiin,
tabii cisim ve cisim tiirleri, degisim, ilke ve sebep kavramlarini yorumlar. Hareket
kavramini 6zellikle sorgulayan ibn Bacce her tabiatin, her hareketin ilkesi olmadigi
sonucuna ulasir ve tabiatin ne oldugu konusunda Aristoteles’ten ayrilir. Yani
“hareket” sadece mekénsal olmayip blyime ve doniisiimii de icermektedir.
Dolayisiyla her tabii cisimde biitiin hareketler bulunmaz. Aristoteles tabiati
“hareket” olarak isimlendirirken ibn Bacce “degisim ilkesi” olarak tanimlar. Ayrica
bu boliimde Aristoteles’in ele aldig1 rastlanti ve talih meselesini de inceleyen Ibn
Bacce, konuyu sebep ve sebeplilik meseleleriyle ilintili olarak yorumlamus, zorunlu
var olan, rastlanti ve talihin ziddi olarak tespit etmistir. Bu iki nedenin daha az
siklikla gergeklestigine isaret etmistir.

“Hareket, Sonluluk ve Sonsuzluk Hakkinda” basligini tasiyan {i¢iincii makalede
ve “Mekan Hakkinda” baglikli dérdiincii makalede filozof, cisim ile hareket iligkisini
yon kavrami iizerinden kurgular. Hareket ve sonsuzluk iligkisine gegmeden once
bilkuvve, bilfiil ve orta durumda olanlar seklinde ayrimi dikkat ¢ekicidir. Bu varlik
durumlarinin daha iyi anlasilmasi i¢cin A ve B u¢ noktalar1 arasinda hareketli olan
C’nin pozisyonuyla agiklayarak orneklendirir ve bilkuvvelik ile varhigin bitisik
oldugu sonucuna ulasir. Bu durumdaki varlik Ibn Bacce’ye gore degisim ve
harekettir. Ancak bu hareket bilkuvvelik i¢in degil, varlik icin bir harekettir.
Sonrasinda hareket tiirlerini “ddniisiim” ve “intikal” olarak belirleyen ibn Bacce,
hareketin bitigik (muttasil) olmasi sebebiyle, bu durumun anlasilabilmesi igin
sonsuzlugun ne demek oldugunun anlasilmasi1 gerektigini vurgular. Filozofa gore
hareketin zaman ve mekan i¢inde ger¢eklesmesi sebebiyle Aristoteles de sonsuzlugu
arastirmigtir. Clinkii bir kisi tabiat hakkinda konusuyorsa sonsuzlugu ihmal edemez.
Bu konuyla ilgili diisiincelerin asil ulagmak istedigi nokta sudur; eger bilfiil
sonsuzlugu kabul edersek bir baslangic belirleyemeyiz, bunun sonucunda ise sinir
kavramimiz olamaz. Dolayisiyla sonsuzluk bilkuvve olarak kabul edilmelidir. ibn
Bacce Aristoteles’in Fizik’inde ii¢ farkli tanimla bahse konu ettigi “ilk Hareket
Ettirici”yi ele alir ve bu tanimlarin farklilagmasi sebebiyle onlara dair yapilacak
arastirmalarin da farkli olmasi gerektigini belirtir. Bu sebeple birinci hareket
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ettiriciye dair aragtirma yedinci makalede, ikincisi sekizinci makalede, ii¢iinciisii ise
sekizinci makalenin sonundadir ve dncesindeki yedi makalenin gayesi bu kisimdir.
Ibn Bacce’ye gore gayesi farkli oldugu igin yedinci makalede yazili olan manalar
tekrar degildir.

“Degisim ve Temas Tiirleri ile Zitlik Hakkinda” baslikli besinci makalede Ibn
Béacce hareketli ve sakin olanlarin tanimlarinin yeterli bir bicimde yapilmasi
durumunda onlarin varligina dair kesin bilginin elde edilecegini sdyler. Bu boliimde
hareketli olarak bahsettigi seyin; el-miiteharrik bi’l-araz, el-miteharrik bi-ciiz 'ihi,
el-miteharrik bi-zatihi olmak tizere ii¢ bakimdan kullanildigini ifade eder. Zira
hareketin kisimlar1 varligin kisimlariyla esittir, ¢ilinkii hareket varligin tiirlerinden
biridir. Yine bu makalede hareketi bir baska acidan ele alan Ibn Bacce hareketli
olanin ya bilfiil ya da bilkuvve olarak var oldugunu, eger bilkuvve ise ‘olus’ ve
‘bozulug’ olma durumunu, bozulusun ise ancak cevherde ortaya ¢iktigini ve
degisimin konusu olan seyin bilfiil var olamayacagini sdyler. Ardindan hareket eden,
hareketin baslangic1 ve kendisine dogru hareket edilen oldugunda, ‘hareket’
kullanimmin bu durumdaki ‘degisime’ gas kilmacagini sdyler ve Aristoteles’in
buradaki degisimin ii¢ tiir icin de agikca ‘teskik yoluyla’ kullanildigim gbz ardi
ettigini hatta Fizik’in tiglincii kitabinda olus ve bozulusu hareket olarak kabul ettigini
soyler. Sonrasinda Ibn Bacce hareket, intikal ve tebeddiil kelimelerini inceler ve
Yunanlarin intikal kelimesinin mukabili olarak kullandiklari lafiz olan Grek¢e Phora
kelimesinin, Araplarin intikal kullanimindan daha 6zel manada oldugunu soyler.
Nicelikteki artigin iki ucunu ‘artma’ ve ‘zayiflama, yok olma’ seklinde ifade ederken,
‘dontigiim’ sozilinlin nitelik i¢in genel olarak sdylendigini ifade eder. Biitliin bu
hareket tiirlerini siraladiktan sonra yedinci makalede, aksi belirtilmedigi siirece,
bunlarim tamaminin hareket olmadiginin agiklanacagini belirtir.

“Bitisiklik, Sonluluk, Sonsuzluk Hakkinda” baglikli altinct makale, daha 6nce
iiclincli makalede aciklandigi sekliyle mutlak degisimin {i¢ tiirii olduguna yeniden
isaret eder. Bu boliimiin sonunda Ibn Bacce birtakim kimselerin Aristoteles’in tek
seferde gerceklesen degisimden soz etmedigi ve dolayisiyla onu bilmedigini 6ne
siirdiiklerini belirttikten sonra tek seferde gerceklesen degisimi agiklamistir.
Ardindan gelen yedinci makalenin baghigi “Degistiren Olmasi Bakimindan
Degistirenin Eklentileri Hakkinda” seklindedir.

“Hareket Tiirleri Hakkinda” bashkli sekizinci ve son makalede ise daha 6nce
gecen bazi kavramlar tekrarlanarak Zenon’un hareket teorisi tizerinde durulmustur
ve hareketin sonsuza bitisik olup olmadig: tartisilmigtir. EKler béliminde A ve B
olmak iizere iki ek bulunmaktadir. Bunlardan ilki “A- Yedinci ve Sekizinci Kitaptaki
Manalar Hakkinda” bagligini tasir. Digerinin bashgi ise “B- Sekizinci Kitaptaki
Manalar Hakkinda” seklindedir.
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