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Oz Cin, Bat1 Han Hanedanlig1 doneminden itibaren yoneldigi Bat1 Blgesi’nde Ipek
Yolu giizergahlarimi ve bu giizergah tizerindeki ticari faaliyetleri kontrol altina almak
amactyla birtakim stratejiler olusturmustur. Tang déneminde imparator Gaozu’nun
simir bolgelerinde faaliyete baslamasinimn ardindan tahta gegen Imparator Tai Zong
Goktiirklere kars1 Bat1 Bolgesi’nde faal bir politika izlemistir. Imparator Tai Zong’un
Anxi Genel Valilik merkezi ve dort garnizonu kurmasi ile Bati Bolgesi’ne niifuz
etmeyi ve ticari faaliyetlerin yonetimini tek bir merkeze baglamay1 amaglamigtir. Bu
kapsamda Ipek Yolu giizergahlarinda kurdugu gecis izni sistemi; bu hat iizerinde
ticaret yapan tiiccar ve kervanlarin gegis izninin oldugunu gosteren bir belgedir. Bu
caligmanin amaci Cin’in Bat1 Bolgesi politikasini irdeleyerek, bu politika kapsaminda
Ipek Yolu giizergahi iizerinde hanedanligin uyguladig1 gecis izni sistemini ve bu
sistemin Ipek Yolu ticareti agisindan anlamini incelemektir. Bu amagla calismada;
Cin tarihi kaynaklar1 ve Cinli arastirmacilarin ¢alismalar1 gercevesinde, Imparator
Han Wu Di dénemindeki Bati1 Bolgesi ele alinarak, Tang Hanedanligi Bat1 Bolgesi
stratejisi, hanedanligin ticaret yonetmeligi kapsaminda giizergah iizerinde kurdugu
gegis izni sistemi ve bu sisteminin ticaret faaliyetlerine olan etkileri incelenmistir.
Tang dénemi gegis izni sistemi ile Ipek Yolu giizergAhindaki ticari faaliyetlerin
hanedanligin ticaret yonetmeligine gore yiiriitiildiigii, ayn1 zamanda bu sistemin ticari
faaliyetlerin giivenli bir platform i{izerinde gergeklemesini saglayarak, ipek Yolu
ticaretinin gelismesine katki sagladigi sonucu ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler— Tang Dénemi Ipek Yolu Stratejisi, Guosuo Gegis Izni Sistemi,
Guosuo Belgesi, Tang Hanedanlig1 Bati Bolgesi.

Abstract — China adopted various strategies to control the Silk Road routes and the
trading activities in the Western Region, that focused since Western Han Dynasty.
Emperor Tai Zong implemented an active policy in the Western Region, particularly
against the Goktiirks, by establishing the Governor-General’s headquarters with Anxi
as its center. Furthermore, four garrisons were established to facilitate penetration
into the Western Region and centralize the management of commercial activities. The
pass system which was implemented with scope of Western Region policy, granted
permission for merchants and caravans engaged in trade along route. This study aims
to examine China’s Western Region policy and analyze the significance of the pass
system within the context of Silk Road trade in Tang Dynasty. The study explores
Chinese historical sources and research conducted by Chinese scholars to investigate
the Western Region during Han Wu Di's reign, the Tang Dynasty's strategy
concerning the Western Region, the pass system established to regulate trade under
the dynasty, and the impact of this system on trade activities. The findings reveal that
the Tang Dynasty, through the pass system, exerted exclusive authority over Silk
Road commerce, ensuring adherence to trade regulations and promoting secure trade
practices, thereby fostering the development of Silk Road trade.

Keywords— Tang Dynasty Silk Road Strategy, Guosuo Pass Permit System, Guosuo
Certificate, Tang Dynasty Western Region Strategy.

* Bu ¢alisma, 20.12.2019 tarihinde savunulan “Cin kaynaklarinda Tang Hanedanligi Dénemi Anxi (Kuca) Genel Valiligi ve Antik ipek Yolu’na

Etkileri” baslikli doktora tezinden iiretilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

During the Tang Dynasty, China experienced many developments in policy, literature, culture and
also Tang Dynasty had intense interaction with foreign nations during this period. In this period, China
followed strategies for the Western Region, which it has focused on since the Western Han Dynasty. In
this context, in order to control ancient Silk Road routes and trading activities on these routes, Tang
Dynasty had taken some measures. In order to ensure trading activities safely conduct and maintain
control over the trading had implemented the guosuo system. The implementation of the guosuo system
ensured the trading in a safe environment and also promoted the development of trading between
different nations. In this study, the Silk Road management strategy of the Tang Dynasty will be
discussed and the guosuo system that implemented on the Silk Road routes will be examined in the
context of Chinese sources.

China has focused on the region called the Western Region (#&12) in Chinese historical records
since the period of the Western Han Dynasty (F&X &8 (206 BC - 25 AD). has attracted the attention
of not only China but also nations such as Goktiirks, Tibetan and Arab. During the Western Han
Dynasty, the emperor Han Wu Di (X E) sent an envoy named Zhang Qian (55%) to the region as

part of the Western Region strategy. As a result of his travels to the Western Region, he presented the
Western Region report to the emperor. The report presented by Zhang Qian enabled China to understand
the Western Region, the nations it was foreign to before, and the relations of the nations with each other,
and China's strategy in this direction. Travels to the Western Region enabled China to be included in the
existing Silk Road routes, and China's commercial and cultural interactions with other nations also
started. The Tang Dynasty (618-904 AD) was a period in which many different developments were
experienced in the economic, political and cultural fields in China. In this period, China followed
strategies to expand its borders and control the commercial activities on the Silk Road route, and as a
result, to control the Western Region. In this context, various administrative units were established in
the region, which is the intersection point of Silk Road routes. During this period, China was in the
struggle for control of the Silk Road routes with the Goktiirks, Tibetan nations, and for this reason, the
Silk Road routes were under the control of different nations at different times. China adopted various
strategies to control the Silk Road routes and the trading activities in the Western Region, that focused
since Western Han Dynasty. Emperor Tai Zong implemented an active policy in the Western Region,
particularly against the Goktiirks, by establishing the Governor-General’s headquarters with Anxi as its
center. Furthermore, four garrisons were established to facilitate penetration into the Western Region
and centralize the management of commercial activities. In addition to establishing administrative
structures in the region in the process of controlling the Silk Road routes, China also established postal

organizations (3%14), watchtowers (f&4%) along the route and implemented a system such as pass

permission (33 Fill ) depending on political and commercial reasons. The guosuo system on Silk

Road routes, which started during the Han Dynasty, continued to be applied during the Tang Dynasty
as well. This period is a period when trade was carried out intensively on the Silk Road route. Therefore,
in that period, the Tang Dynasty not only established administrative structures in the region, but also
implemented the transit permit system in order to control the trade on the Silk Road route and at the
same time ensure the safe trade on this route. The pass system, which the Tang Dynasty received under
the Western Region administration, ensured the safety of the caravans trading on this line and
encouraged the development of trade, traders traded safely and events such as theft and looting were
prevented with the pass permit system. For this reason, the implementation of the pass system during
the Tang Dynasty was very important in ensuring the safety of people and goods on the Silk Road line.
The measures taken by the Tang Dynasty on the Silk Road route played an important role in the
transportation of goods belonging to the different nations between east and west. While different nations
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brought their unique goods to China, China’s silk and woven fabrics reached as far as the west through
traders. Th Safe realization activities on the Silk Road route contributed to the development of trading.
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GIRIS

Uzun ve kokli bir tarihe sahip olan Cin, neredeyse her hanedanlik déneminde farkli yonetim
stratejileri izlemis, yonetim stratejisini i¢ ve siir bolgeler olarak ikiye ayirarak bu bolgelerde farkli
yonetim stratejileri olusturma yoluna gitmistir. Baz1 donemlerde diger uluslara karsi daha ilimli ve
barig¢il bir politika izlenirken, baz1 donemler ise tam tersi bir politika izlenmistir. Cin, i¢ ve sinir
bolgeleri igin olusturdugu bu politikalari, karst karsiya geldigi uluslarin Cin yonetimine karsi olan bakis
acis1 Ve tavirlarina gore belirlemistir. Cin, 6zellikle Ipek Yolu giizergahlarin1 ve bu giizergahlardaki
ticaret gegislerini kontrol altina almak amaciyla, farkli donemlerde farkli uluslar ile karsi karsiya

gelmistir. Antik dénemde Cin’in Ipek Yolu stratejisi Bat1 Han Hanedanlig1 (F&@)X &8, M.O. 206 - M.S.

25) déneminde imparator Wu Di’nin (X&) Bat1 Bolgesi’nde (#&18)* bir takim stratejiler olusturmasi

ile baslamistir. Cin’in Ipek Yolu stratejisi ve yonetiminin incelenmesi i¢in oncelikle Bati Han
Hanedanligi doneminde Cin’in sinirlar1 disinda Cin tarih kayitlarinda Bat1 Bolgesi olarak adlandirilan
bolgede izledigi stratejileri ele almak gerekmektedir.

Qin Hanedanhigi’nm (Z&], M.O. 221 - M.0. 226) yikilmasindan sonra M.O. 206 yilinda imparator

Gaozu (’X&4H) tarafindan kurulan Han Hanedanligi (JX#5, M.O. 206 - M.S.220) oldukca giigsiiz

durumdadir. Qin Hanedanligi doneminde iilke zor bir dénemden ge¢mis ve bu durumun Han
Hanedanlig1 déneminin baglarinda da devam etmis, ancak bu dénemde izlenilen yeni politikalar ile ¢ok
uluslu bir yapiya gegis yapilmistir. Dolayisiyla, bu donem Cin ile diger uluslar arasinda gelismelerin
yasandig1 yeni bir dénem olmustur. Eberhard Imparator Gaozu’nun tecriibeli generalleri gorevden
alarak, akrabalarina ve taraftarlarina gorevler ve beylikler vermesi ile karigik bir idarenin ortaya ¢iktigini
ve bu sebeple, onun devleti nasil idare edecegini bilmedigini vurgulamaktadir. Ayn1 zamanda bu
donemde, feodal sistem parcalanarak toprak alinip satildig: ve toprak sahibi olan koyliilerin ise topragi
aldiklar1 kisiye Kiraya vermeleri ve ¢alismayarak baska islerde ugrasmalar1 sonucunda da hem miilk
sahibi, hem de memur ve alim olanlar anlamina gelen “gentry” adinda bir sinif olusmustur.?

Han Hanedanligi déneminde izlenilen politikalar ti¢ farkli agsamada ele alinabilir. Bunlardan ilki
Han Hanedanligi’nin kurucusu imparator Gaozu déneminden Bati Han Hanedanligi imparatoru Wu Di
donemine kadar olan siirectir. Bu dénem Qin Hanedanligindan giigsiiz ¢ikan iilkenin toparlanmaya
calistign ve stratejilerin olusturuldugu baslangic dénemidir. ikinci donem ise Bati Han Hanedanlig
donemi imparatoru Han Wu Di déneminden Imparator Xuan Di donemine kadar olan siirectir. Bu
donemde Wu Di ozellikle Hunlara karsi politikalar olusturarak sinir bolgelerde faaliyetlerde
bulunmustur. Wu Di ayn1 zamanda, yonetim alanini genisletmek, Hunlara karsi koymak, sinir bolgelerde
bulunan uluslar i¢in 6zel yonetim idari birimleri olusturmus ve Hunlarin Han tebaasi olmasi igin bazi

hamleler yapmistir. Ugiincii dénem ise imparator Wu Zhao (CXFB75) ve imparator Xuan (X&)

donemidir. Bu donemde, hanedanligin sinir politikas1 yaninda, sinir bolgelerinde 6zel idari yonetim
birimleri kurulmustur.

Qin Hanedanligi doéneminden gii¢siiz ¢ikan Cin, Han Hanedanlhigi imparatoru Gaozu’nun
yonetimdeki deneyimsizlikleri nedeniyle ilk baslarda gelisme gosterememis, ancak bu durum Han
Hanedanliginda bir doniin noktasi olarak adlandirabilecegimiz Bati Han Hanedanligi doneminde
degismistir. Bat1 Han Hanedanhigi M.O. 140 yilinda imparator Han Wu Di tarafindan kurulmustur.

1 Bat1 Bélgesi terimi Cin kaynaklarinda Xtyu (743%) olarak gecmektedir. Kiirsat Yildirim Doktora Tezinde, Fil# terimini Bati
Topraklari olarak zikretmis ve Cin kaynaklarinin Xiyii- Bati Topraklari tabiri ile esasen Dogu Tiirkistan’1 kastettiklerini
belirtmigtir. (Bakiniz: Kiirsat Yildirim, Cin Kaynaklarina Goére Hunlar ve Gok-tiirkler Déneminde Tiirkistan’in Tarihi
Cografyasi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2015, 14). Cinlilerin
Dogu Tiirkistan igin kullandiklar1 Hsi-yii yani “Bati Topraklari” adin1 Han siilalesi devrinde (M.O. 206-M.S. 220) daha gok
Tanrt daglariim giineyinden kivrilan yol tizerindeki Yii-men yani “Yesim tas1 kapisi”nin batisindaki topraklar i¢in kullandig1
goriilmektedir. Esas itibar1 ile Dogu Tirkistan topraklar sz konusu olsa da yeri geldiginde daha giineydeki ve batidaki
topraklardan, devletlerden ve halklardan da bahsedilmistir. Bu surette Cin kaynaklarinin “Dogu Tiirkistan” hakkinda bilgi
verirken ashinda Ipek Yolu iizerindeki yerleri anlattigi anlagilmaktadir. Cin kaynaklarindaki “Hsi-yii” boliimleri M.S. 111°de
tamamlanan Han Shu’dan itibaren gériilmektedir. (Bakimz: Kiirsat Yildirim, *‘flk Cin Yilliklarinda Gegen Dogu Tiirkistan
Tarihine Dair Bazi Hususi Terimler I, Avrasya Terim Dergisi, 2(2): 20- 25, istanbul, 2014, s. 21).

2 (Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1995, s.85-86).
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Imparator Wu Di kendisinden 6nceki dénemlerde izlenilen pasif politikalarin aksine daha bariscil, aktif
ve disa agilmaya yonelik politikalar izlemistir. Imparator Wu Di bu dénemde izledigi stratejileri,
kuzeyde giderek giiclenen ve Cinliler i¢in bir tehdit teskil eden Hunlara kars1 olusturmustur. Nitekim
Cin tarih kayitlarinda Xiongnu (#)3%) olarak adlandirilan Hunlar, askeri olarak zayif olan Han
Hanedanligi siurlarmi siirekli olarak isgal etmektedir. Dahast Hunlar Bati Bolgesi topraklarinda
bulunan bir¢ok ulusu kontrolii altina almistir. Bu sebeple imparator Wu Di Hunlara kars1 koymak ve
maglup etmek ve ayni zamanda sinirlarim1 korumak amaciyla, Hunlara karsi bazi stratejiler olusturmus
ve bu stratejisini Bati Bolgesi’'ne odaklanacak sekilde sekillendirmistir. Bat1 Bolgesi sahip oldugu
stratejik konumu, genis ve elverisli topraklari, maden rezervleri ile sadece Cin’in degil ayn1 zamanda
Goktiirk, Tibet ve Arap gibi uluslarin da dikkatini ¢ekmistir.

Wu Di, Hunlardan gelen saldirilara engel olmak i¢in Han Hanedanligi doneminde Hunlara karsi
“Hebei Sinir Giivenligini Saglama (${%&321%) ve Akrabalik Yolu ile iliski Kurma (F1ZEEIZR)

politikalarini izlemistir. Bu politikalar Hunlarla anlasmaya varmak adina izlenilen bariscil politikalar
olarak siniflandirilabilir. Wu Di’nin izledigi bu politikalar bir siire barig¢il bir ortam olustursa da,
Hunlardan gelen akinlar1 durduramamustir. Hunlardan gelen saldirilara engel olamayan Wu Di, bunun
tizerine Hunlarin, Bat1 Bolgesi’nde bulunan ve hayvancilikla ugrasan Yuezhi ulusu ile aralarinin koti
oldugunu 6grenmis ve bu durumu bir firsat bilerek hemen harekete ge¢mistir. Hunlarin saldirilari
sonucunda Yuezhi ulusunun biiyiik bir kismi1 Bat1 Bolgesi’ne kagmis ve kaganlar Biiyiik Yuezhi olarak
adlandirilirken, kalanlar ise Kiiciik Yuezhi olarak adlandirilmistir.® Hunlarin baskilarindan 6tiirii siirekli
yer degistirmek zorunda kalan Yuezhilar’in da Hunlara karsi koyacak giicti yoktur. Tiim bunlardan
haberdar olan ve Hunlara kars1 koymak i¢in bu durumu hanedanligi igin bir firsata ¢evirmek isteyen Wu

Di, bu gorev igin en uygun oldugunu diisiindiigii hanedanlikta gérev yapan Zhang Qian’i (5&)*

bolgeye elci olarak gondermistir. Imparator Wu Di, Zhang Qian’i cesur, azimli ve ne olursa olsun
amacindan donmeyecek birisi olmasindan 6tiirii segmistir.

Bati Bolgesi’ne iki kez seyahat eden Zhang Qian, ilk seyahatini M.O. 138 yilinda
gerceklestirmistir.® Yuezhi topraklarina giden yol Hunlardan gectigi i¢in varis yerine ulasamayan Zhang
Qian Hunlar tarafindan esir alinmigtir. Cok uzun yillar Hun topraklarinda kalan Zhang Qian’den haber
alamayan Imparator Wu Di, Hunlara kars: askeri sefer baslatmistir.® Hun topraklarindan kagan Zhang
Qian, amacindan vazge¢meyerek Yuezhi topraklarina ulasmustir, ancak Wu Di’nin Hunlara karsi
Yuezhilar ile ittifak olmay1 saglama emrini yerine getirememistir. Uzun yillar Bati Bolgesi topraklarinda
kalan Zhang Qian Han Hanedanligi topraklarina dondiikten sonra, imparatora Orta Asya ve Bat1 Bolgesi

uluslar1 hakkinda detayli bir rapor sunmustur. Bu rapor, Tarih Kayitlarinda Dayuan Monografisi (5812
- R%EHIE) ve Han Kayitlarinda “Bati Bolgesi Monografisi” (X PHIEFZ) ile “Zhang Qian

Biyografisinde” (5K&%!1&) ge¢mektedir. Zhang Qian’in sundugu rapor; Cin’in Bat1 Bolgesini, daha
once yabanci oldugu uluslar1 ve uluslarin birbiriyle olan iligkilerini anlamasini ve Cin’in stratejilerini
bu yonde olusturmasini saglayarak Cin’in mevcut ipek Yolu giizergahlarma dahil olmasini saglamustir.
Bunun sonucunda Cin’in diger uluslar ile olan ticari ve kiiltiirel etkilesimleri baglamistir. Zhang Qian,
Wu Di’nin emriyle Hunlarin sag kolunu kirma stratejisini gergeklestirmek ve ayni zamanda Bati
Bolgesi’nde bulunan uluslar hakkinda bilgi toplamak tizere ikinci seyahatini gergeklestirmistir. Zhang
Qian, Bat1 Bolgesi’ne gergeklestirdigi iki seyahatinde de Imparator Wu Di’nin Hunlara kars1 Yuezhilar
ve Wusunlar ile ittifak olmay1 saglama emrini yerine getirememistir. Fakat bunun da otesinde Zhang
Qian, Cin’in disinda Bat1 Bolgesi ve Orta Asya topraklarinin cografi konumlari hakkinda detayli bilgi
edinmistir. Ayn1 zamanda, bu topraklarda yasayan uluslarin kiiltiirlerini gézlemlemis ve burada yasayan

3 Sima Qian, Shiji, Zhonghua Shuju, Beijing, 1959, s. 3158).

4 Zhang Qian (7k#%) Bati Han Hanedanlig1 déneminde Imparator Wu Di tarafindan Bat1 Bolgesi topraklaria Yuezhi ulusu ile
ittifak kurmak amaciyla gonderilmistir. Zhang Qian Bat1 Bolgesi topraklarina iki farkli seyahat gerceklestirmistir. Zhang Qian
oldukga cesur ve kararl bir kisilige sahiptir. Bu donemde Wu Di’nin Bat1 Bolgesi stratejisine etkisi olmustur. Si Ma Qian,
Shiji’de Zhang Qian’e dvgiide bulunarak Zhang Qian’e 6vgii de bulunarak ona 6ncii ve yol agan anlamlarina gelen “zaokong (
#72)” unvanimi vermistir. (Bakmiz: Sema Gékeng Giilez, X.Cilt Tiirk Diinyas1 Tarihi, Ipek Yolunun Onciisii Zhang Qian’in
Bat1 Bélgesi Seyahati ve Hun Cin iligkisine Etkileri, Ankara, 2022, s. 734 )

5 Tarih Kaytlar1 (521c)), Hunlar Monografi si (Xiongnu Liezhuan, &1 51/{%), https://ctext.org/shiji/xiong-nu-lie-zhuan/ens

6 Li Mingwei, Sichou Zhilu Maoyi Shi, Gansu Renmin Chubanshe, Gansu, 1997: 38-39.
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uluslarin Han Hanedanligini tanimasini saglayarak Bati Bolgesi ve Han ulusu arasindaki etkilesimi
baglatmis, dogu ve bati arasinda yeni bir donemin baslamasinda etkin rol oynamustir.

Cin’in antik donemde Bat1 Bolgesi stratejisi ve Ipek Yolu yonetimi, Iimparator Wu Di déneminde
baglamis ve bunun sonucunda Cin ve Bat1 Bolgesi uluslari arasinda etkilesimler baglamistir. Wu Di’nin
Bat1 Bolgesi stratejisi Tang Hanedanligi da dahil sonraki dénemlerde bolgede izlenilen stratejiler igin
temel niteligindedir. Tang Hanedanlig1 (RE§H, 618-904) déneminde izlenilen ipek Yolu stratejisi aslinda
Cin’in tarihte Bat1 Bolgesini kontrol altina alma miicadelesi ile yakindan iligkilidir. Bu sebeple bu
donemde Cin sinirlarm genisletmek ve Ipek Yolu giizergahindaki ticari faaliyetleri ve bunun sonucunda
da Bat1 Bolgesini kontrol altina almak i¢in bu donemde karsi karsiya geldigi Goktiirkler ve Tibet ulusuna
kars1 stratejiler olusturmustur. Bu kapsamda Ipek Yolu giizergahlarinin kesisim noktas: olan bolgelerde
cesitli yonetim birimleri kurmustur. Cin Ipek Yolu giizergahlarini kontrol etme siirecinde bélgede idari
yapilar kurmasinin yaninda, ayni zamanda Siyasi ve ticari sebeplere bagli olarak giizergah boyunca posta
teskilatlar: ($¥1I5), gozetleme-isaret kuleleri (J&£&) ve gecis izni ((IFrHIE) sistemini kurmustur. Bu
calismanin ilk kisminda Cin’in Han Wu Di déneminde Zhang Qian’i bélgeye gondermesiyle izledigi
stratejiler ve Tang Hanedanligi doénemi Bati Bolgesi ve Ipek Yolu stratejisi Cinli kaynaklar
dogrultusunda ele alinarak, Tang Hanedanlig1 Bat: Bolgesi stratejisi kapsaminda ipek Yolu yénetimi ve
glizergah tizerinde kurdugu gecis izni sistemi, Cin tarihi kaynaklari ve Cinli aragtirmacilarin ¢calismalari
cergevesinde incelenecektir.

Tang Hanedanhgi Dénemi ipek Yolu Yonetim Stratejisi

Sui Hanedanligi (F&%H, 581-618) son donemlerinde imparator Wen Di’nin (F§3X7) asir
harcamalar1 iilkeyi fakirlige siiriiklemis, plansizca yapilan harcamalar biiyiik kargasa ve taht kavgalarina
sebep olmustur. Eberhard, Sui Hanedanligi ¢okiis sebepleri arasinda devamli olan savaslarin gok
pahaliya mal oldugunu ve entrikalarin da ayni derecede masrafli oldugunu gostermis ve bunlarin da
yaninda en masraflisinin da biiyiik kanal insasinin oldugunu belirtmistir.” Sui Hanedanliginin son
donemlerinde tiim bu kargasalara sahit olan General Li Yuan (Z=i#)® ordularini hazirlamakta ve yeni
bir yonetim kurmak igin firsat kollamaktadir. Yeni bir yonetim kurma yolunda harekete ge¢mek i¢in
hazirda bekleyen Li Yuan, kisa zaman icerisinde on bine yakin asker toplamay1 bagsarmistir. Taiyuan’de
resmi olarak askeri bir birim kuran Li Yuan, bu siiregte Liu Weijing adinda bir elgiyi Goktiirkler’e
gondererek onlardan yardim istemis, yeni bir yonetim kurma yolunda Goktirklerle ittifak
kurmustur.’Goktiirkler’in de destegini yanina alan Li Yuan, Sui Hanedanlhiginin ilk yénetim merkezi
olan baskent Chang-an’da saldiriya gegerek 618 yilinda Tang Hanedanligin1 kurmustur. Li Yuan Gaozu
unvani ile Tang Hanedanhgnin ilk imparatoru olarak tahta gegmistir. Goktiirklerin Tang
Hanedanligimin kurulusunda goz ard: edilemeyecek katkilari oldugundan, imparator Gaozu Goktiirklere
kars1 1liml1 bir politika izlemistir. Cinli tarih¢i Wu Yugui, imparator Gazou’nun Géktiirklere karsi 1limli
ve bariscil bir politika izledigini®®, ancak kuzeydeki Goktiirklerin Tang Hanedanligi topraklarina siirekli
olarak akinlar diizenleyerek yonetim merkezi igin tehdit teskil ettigini vurgulamistir.** imparator Gaozu
bu dénemde stratejilerini olustururken oglu ve daha sonra tahta gececek olan Li Shimin’in (FtE)
onerilerini dikkate almistir.

Imparator Gaozu’dan sonra babasinin déneminde, yonetimde ve stratejide kendisini kanitlayan Li
Shimin, 626 yilinda Tang Hanedanlhigmin ikinci imparatoru olarak Tang Taizong (BEASR) unvam ile
tahta gegcmistir. Taizong unvani ile tahta gegmesinin ardindan yeni bir idari sistem olusturarak, askeri
idari sistemi kurmustur. Hanedanligin kurulusunda Goktiirklerden yardim isteyen imparator Gaozu’nun
Goktiirklere karsi izledigi 1limli politikanin aksine, Taizong Goktiirklere karsi bariscil bir politika
izlememis ve bunun sonucunda bu doénemde Tang Hanedanhigi ile Goktirk iligkileri bozulmaya
baslanmistir. Bu sebeple imparator Taizong kuzeyden gelen Goktiirk baskisini azaltmak igin farkli

7" Eberhard, Cin Tarihi, s. 196.

8 Li Yuan (%) Tang Hanedanlig1 donemi kurucusu ve ilk Imparatorudur.imparatorluk unvam ise Tang Gaozu (/& =4)
olarak adlandirilmaktadir.

9 Chen Yinke, Tang Dai Zhengzhi Shi Shulun Gao, Beijing: Shangwu Yinshu Guan, 2017, 42.

10'Wu Yugui, Tujue Kehan Guo Yu Sui-Tang Guanxi Shi Yanjiu, Shangwu Yinshuguan, Shanghai, 2017, s. 160.

' Wu, Tujue Kehan..., 5.243.

Sema GOKENC GULEZ ORTACAG ARASTIRMALARI DERGISI
HAZIRAN/JUNE 2023 6/1



Cin’in Tang Donemi ipek Yolu Yonetim Stratejisinde Gecis izni Sistemi: “Guosuo Zhidu (ZE7#1/2)”

stratejiler izleme yoluna gitmistir. Tasagil, Goktirkler ve Tang Hanedanlig1 arasindaki bozulan iliskiye
dikkat c¢ekerek, 624 yilinda Goktirk ordularmin Tang hanedanligi topraklarina hiicumlarin
stirdirdiiglinii, ti¢lincii ayda Yuan, besinci ayda Shuo, altinci ayda Tai eyaletlerinin Goktiirkler’in
saldirilarina maruz kaldigini ve en sonda Wu sehrinde maglup edildigini ancak yedinci ayda daha biiyiik
bir Goktiirk akini gelerek Yuan eyaleti ardindan Lung eylatinin de istila edildigini ve bunun tizerine bazi
devlet adamlarinin yillardir Goktiirk saldirilarindan kurtulamayan Tang imparatoru Gaozu’ya, baskenti
Chang-an’dan daha giivenli bir yere tasimalarin1 ancak bu fikre Li Shimin’in itiraz ettigini
vurgulamaktadir.*? Imparator Gaozu nun baskenti giineye tasimaktan vazgegmesi, izledigi stratejilerde
oglu Lishimin’in ne derece etkili oldugunun bir gostergesidir. Wu Yugui kuzeydeki Goktiirklerin Tang
Hanedanlig1 yonetim merkezi igin tehdit teskil ettigini, Bat1 Bolgesi’nde bulunan Gaochang gibi bazi
bolgelerin de Tang Hanedanlhigi vassali olarak goriiliip aylik haraca baglansa da o bdlgelerin stirekli
olarak Tang Hanedanhgina kars1 koymaya devam ettigini belirtmektedir.*?

Imparator Taizong hanedanlikta yeni idari yonetim sistemi olusturmasiyla, Bati Bolgesi
topraklarina odaklanmis ve bu dogrultuda stratejiler izlemeye baslamistir. Fakat Goktiirkler’in Tang
Hanedanligi’na gerceklestirdikleri akin ve saldirilar yiiziinden, 618 - 626 yillar1 arasinda Tang
Hanedanlig1 Bat1 Bolgesine yonelik stratejisini siirdiirememistir. 627 yilinda Goktiirkler’in zayifladigim
ve hanedanliga kars: diizenledikleri akinlarin azaldigin1 géren Imparator Taizong harekete ge¢mistir.
Ulkesi tam bir kargasa i¢inde siiriiklenen 11 Kagan, kitlik da ¢ikinca kendisine bagli gruplar toplayarak
Cin’in kuzeyine yakin yerlere yaklasmaya baslamis ve bunu firsat bilen Imparator Taizong Goktiirklere
baskin diizenleyerek agir bir yenilgiye ugratmistir. Saldirty1 gergeklestiren General Li Qi elli binden
fazla Goktiirk esiriyle geri donerken Yin Dagi’ndan Gobi Coli'ne kadar uzanan genis topraklar
tamamen Tang Hanedanlhigi’min hikimiyetine girmistir.’* 630 yilinda Dogu Goéktiirkleri yenilgiye
ugratan Taizong, bu yenilgi ile Bat1 Bolgesi kapilarin1 Tang Hanedanligi igin aralamistir. Bu sebeple bu
yenilgi Imparator Taizong’un Bati1 Bolgesi stratejisini ilerletmesine sebep olmustur. 639 yilinda Bati
Bolgesi uluslarindan Gaochang’in (5 &)* hanedanligin fermanlarina itaat etmedigi ve ydnetim
sistemine de karsi ¢iktig1 i¢in imparator Taizong bolgeye asker ¢ikarmaya karar vermis ve bunun
sonucunda hanedanlik Gaochang, Yangi (Karaseher) gibi Bati Bdlgesi uluslarina saldirida
bulunmustur.’® Tang Hanedanlig1 ordusunun saldirisina karsilik vermeyen Gaochang ulusunun teslim
olmaktan baska ¢aresi kalmamistir. Bunun sonucunda, imparator Taizong 640 yilinda dncelikle bolgede

Xizhou (F&JM) eyaletini, daha sonra Xizhou merkez olmak iizere Anxi Genel Valilik (Z#a#BIF/T)

yonetim birimini kurmustur.t’ Imparator Taizong bolgede askeri politikaya onem verdiginden,
Goktiirkler’in eski topraklarini ayirarak Mengchi ve Kunling valilik birimlerini de kurarak diger kiigiik
devletleri eyaletlere ayirmustir. Bu birimlerin hepsini de Anxi Valilik Merkezi yénetimine baglamigtir.8
Bu sekilde Anxi Valilik birimi bolgedeki merkezi idari yonetim birimi olarak gorev yapacak ve tek bir
merkezden yonetilecektir.

Cincede “duhufu,#IFHIE" olarak adlandirilan genel valilik ydnetim birimi, Tang dénemi
baslarinda izlenilen stratejiler sonucunda, 6nemli goriilen ve stratejik 6neme sahip yerlerde kurulan idari
bir birimdir. Tang Hanedanlig1 déneminde Kurulan bu tiir idari yonetim birimleri Genel Valilik (Z83F /3

) ve kapsami bundan daha genis olan Biiyiik Valilik (K#BI#F/) olarak ikiye ayrilmaktadir. Ayni

zamanda askeri ve sivil isleri yonetmek amaciyla dudufu (Z3EFF) olarak adlandirilan baska bir idari
birim de kurulmustur. Imparator Taizong tahta gecip Goktiirkleri yenilgiye ugratmasindan ve
Gaochang’1 ele gecirmesinden sonra, bolgede bu tiir idari yonetim birimleri kurmaya baslamstir.

12 Ahmet Tasagil, Gok-Tiirkler 1-2-3, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2018, s. 93.

13 Wu, Tujue Kehan..., 5.243.

14 Tasagil, Goktiirkler... s. 232 - 233.

15 Gok-Tiirkler devrinde Kao-ch’ang olarak kaydedilen Turfan, Cin payitahtina kus ugusu 4.000 li uzakliktaydi. Dogudan batiya
uzunlugu 800 li, kuzeyden giineye uzunlugu ise 500 1i idi (Y1ldirim, Cin Kaynaklarmna Gore.. ., s.81). Xizhou Huihe, Gaochang
Huihe olarak da adlandirilir. Yénetim smir blgeleri, giineyde Yutian, giineybatida Arap yarimadasi, iran, batida Xueshan,
Congling’e (Pamir) kadar uzanmaktadir (Deng Guangming, Zhongguo Lishi Da Cidian, Shanghai Cishu Chubanshe, Shanghai,
1984, s. 405.)

16 Rong Xinjiang, Zhonggu Zhongguo yu Wailai de Wenming , Sanlian Shudian, Beijing, 2014, s. 173.

7 Liu Xu, Jiu Tang Shu, Zhonghua Shuju, Juan 198, Liezhuan 148, Xirong, Beijing, 1975,s. 5296.

18 Li, Sichou Zhilu..., s. 131.
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Imparator Taizong izledigi Bat1 Bélgesi stratejisi kapsaminda, Bat1 Bélgesi’nde kurdugu bu tiir idari
yonetim birimleriyle disardan gelen akinlari 6nlemek, sinir bolgelerinde bulunan uluslara seferler
diizenlemek, siirdaki uluslar1 kontrol altina almak ve bunun sonucunda da stratejik éneme sahip olan
bolgeleri ve Ipek Yolu ticaret gegis giizergahlarmi ve bu giizergah iizerindeki ticari faaliyetleri kontrol
altina almay1 amaglamistir. Nitekim Ipek Yolu giizergahlarmin kavsak noktasi olan bolgede valilik
yonetim birimini kurmasi bunun bir gostergesidir.

Imparator Taizong Xizhou merkez olmak iizere Anxi Genel Valilik merkezini kurmasinin ardindan
valilik yonetim birimi altinda “Anxi sizhen (Z#aIH4E)” olarak adlandirilan Anxi Dért Garnizon’u

kurmustur. Bu dort garnizon; Kuga (Qiuci,82%%)"°, Hoten (Yutian, F&)%, Karaseher (Yanqi, &)

ve Kasgar (Shule,Bi#)? dir. S6z konusu garnizonlar imparator Taizong tarafindan askeri amagla
kurulmustur. Valilik merkezinin kurulmasindan sonra valilik merkezi Xizhou ve Kuga arasinda stirekli
olarak yer degistirmistir. Bu durum hanedanligin giivenlik sorunu oldugunu gostermektedir. Oyle ki, bu
dénemde hanedanlik Goktiirkler disinda Tibet ulusu ile siirekli olarak kars: karsiya gelmektedir. Ciinkii
stratejik konumda yer alan Tarim Havzasi tarim ve hayvancilikla ugrasan Tibetliler i¢in son derece
onemli olmustur. Bu sebeple Tarim Havzasi’na yakin olan Anxi, tarim ve hayvancilik yapmak igin
elverisli kosullar1 sunmaktadir. Ayn1 zamanda Tibetliler bélgenin dogal kaynaklarinda yararlanmak
istemiglerdir. Bu sebepler dogrultusunda Tang Hanedanligi ile karsi karsiya gelmislerdir. Cinli
arastirmaci Lin Kouqun, Tang Hanedanlig1 ve Tibet imparatorlugu’nun stratejik amaglar dogrultusunda
karsi karsiya gelerek catistiklarini, Tang Hanedanligi’'nin Anxi Genel Valilik merkezinin Kuca’ya
tasindigi donemde, Tibetlilerin de genisleme stratejisi dogrultusunda doguya ve kuzeye dogru
ilerledigini belirtmistir.?

Imparator Taizong’un Bat1 Bolgesi stratejisi kapsaminda hanedanligin iist diizey idari merkezi ve
askeri yapist olan Anxi Genel Valiligini Qiuci (Kuga) merkez olarak kurmasmin bazi sebepleri
bulunmaktadir. Bu bolge, dort garnizon ana gegis hatti tizerinde yer almaktadir (Bakiniz: Harita 3 ve 4).

19 Hunlar devrinde Kuei-tzu (Kuga) Devleti’nin payitaht1 Yen sehriydi. Ch’angan’a uzakhigi 7.480 li idi. Giineyde Ching-chiieh
(Niya), glineydoguda Ch’ieh-mo (Cergen?), giineybatida Yii-mi, kuzeyde Wu-sun’lar, batida Ku-mo (Aksu) ile komsuydu.
Gok-Tiirkler devrinde Kuga, batidaki Cin payitahti Ch’ang-an’a 7.000 kiisur li uzaktaydi. Karageher’den 100 li giineybatiya
ylrliniirse, kiiciik bir dag agilarak iki biiyiik irmak gecilir sonra 700 li kadar daha yiiriiniirse Kuca’ya gelinirdi. Topraklar
dogudan batiya ve kuzeyden giineye 600 li idi (Y1ildirim, Cin Kaynaklaria Gére..., s.55).

20 Milattan onceki devirlerde Yii-t’'ien (Hoten) Devleti’nin payitahti Hsi-ch’eng (“Bat1 Sehri”) idi ve Ch’ang-an’a uzakligi
9.670 li idi. Giineyde Ch’o-ch’iang, kuzeyde Ku-mo (Aksu) ile komsuydu. Yii-t’ien (Hoten)’in batisinda, irmaklarin hepsi
batiya akar ve Bati Denizi’ne dokiiliirdii. Onun dogusunda, irmaklar doguya akar, Yen-tse (Lop Nur)’ya ve Sar1 Irmagm
dogdugu yere dokiiliirdii. Batidaki P’i-shan (Guma)’a uzakligi 380 li idi. Miladin baglarinda ise Hoten Devleti’nin payitahti
yine Hsi-ch’eng (“Bati Sehri”) idi. Liu-chung (Liik¢iin)’a 5.300 li, Lo-yang’a ise 11.700 li uzakligindaydi. Gok-Tiirkler
devrinde ise devletin payitahti Ts’ung-ling (Pamir)’in 200 kiisur li kuzeyindeydi. Payitahta 9.700 li, Kua-chou’ya 4.000 li kiisur
li uzakliktaydi. Hunlar devrindeki Jung-lu, Ch’u-le ve P’i-shan’in eski topraklarmim tamamini ilhak etmisti (Yildirim, Cin
Kaynaklarina Gore..., s.48).

21 Karaseher (Yen-ch’i) Devleti’nin payitaht1 Yiian-ch’ii idi. Ch’ang-an’a 7.300 li, giineybatidaki Wu-lei (Cedir etrafi)’ye 400
li, glineydeki Wei-li (Korla)’ye 100 li uzakliktaydi ve kuzeydeki Wu-sun’lar ile komsuydu. Miladdin baslarinda Karaseher
Devleti’nin payitaht1 Nan-he sehriydi. Kuzeyde Liik¢iin’e 800 li, doguda Lo-yang’a 8.200 li uzakliktaydi. Bu iilkenin dort tarafi
siradaglarla ¢evriliydi ve Kuei-tzu (Kuga) ile sinirdasti. Kuei-tzu (Kuga)’ya giden yollar tabii engeller sayesinde kolayca
miidafaa edilebiliyordu. Bir g6liin sular1 dort taraftaki daglarin arasindan akip igeri girer ki sehrin etrafin1 30 li’den fazla
kaplardi. Gok-Tiirkler devrinde Karaseher Devleti, batidaki Lo-yang’a 7.000 li uzaktaydi. Topraklar: dogudan batiya uzunlugu
600 1i, kuzeyden giineye ise 400 li idi. Dogusunda Kao-ch’ang (Turfan), batisinda Kuei-tzu (Kuga), giineyinde Wei-li (Korla),
kuzeyinde Wu-sun topraklart bulunurdu (Yildirim, Cin Kaynaklarina Gére..., s.51-52).

22|k Cin kaynaklarinda Shu-le adiyla kaydedilen bugiinkii Kaskar havalisinde yasayanlar1 W. Eberhard Dogu Sakalarma dahil
etmektedir. Milada takaddiim eden ytizyillarda biiyiik bir kismi kumlu ¢6l, pek az kismi ekilebilir topraklarla kapli olan bu
topraklarin konumu soyleydi: Ch’ang-an’a 9.350 li, dogudaki Wu-lei’ye (Karaseher’in batisi, Cedir havalisi) 2.210, giineydeki
Sha-ch’e (Yarkend)’ya 560 li uzakliktaydi. Batiya dogru giden Ta (Biiyiik) Yiieh-chih (Kusan), Ta-wan (Fergana) ve K’ang-
chii yollar1 tizerindeydi. Sha-ch’e (Yarkend)’dan kuzeydoguya gidilirse Shu-le (Kaskar)’ya varilirdi. Miladin baglarinda ise
Shu-le (Kaskar), Liu-chung (Liikgiin)’a 5.000, Lo-yang’a ise 10.300 i uzakliktaydi. Gok-Tiirkler devrindeki konum soyle tasvir
edilmektedir: “Hiikiimdar Shu-le Sehri’nde hiikkmeder. Ch’ang-an’a uzaklig1 9.300 li uzaktadir. Payitaht1 Pai (“ak”) Dag’in yiiz
kiisur li giineyindedir. Buranin giineyinde irmak ve batisinda Ts’ung-ling’in bir silsilesi olan Hsiieh (“kar”) Dagi vardir.
Buranin 100 kiisur li kuzeybatisinda irmak akar. Dogudaki Kuei-tzu (Kuga)’ya 1.500 li sonra varilir, batidaki Po-han (Fergana)
Devleti’ne ise 1.000 kiisur li uzaktadir. Giineydeki Sh’a-ch’e (Yarkend)’ya 500-600 li ve kuzeydeki Chu-chii-po’ya 800-900 li
sonra varilir. Kuzeydogudaki T u-chiieh (GokTiirk) otagina 1.000 kiisur li ve giineydogudaki Kua-chou’ya 4.600 li sonra varilir
(Y1ildirim, Cin Kaynaklarma Goére..., s.31).

2 Lin Kouqun, Tangdai Tubo Shi Yanjiu, Lianjing Chubanshe, 2011, s. 408, 410.
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Anxi Valilik biriminin bu ana gegis hatt1 {izerinde konumlandirilmasi hanedanlhigin niifuz alanim
geniglettigi gibi aym1 zamanda idari birimler arasinda kolay bir sekilde koordine olmasini da
saglamaktadir. Nitekim bolgede idari birimlerin kurulmasindan sonra hanedanlik tarafindan giizergah
iizerinde haberlesmenin saglanmasi i¢in gdzetleme ve isaret kuleleri?* kurulmustur. Ote yandan Ipek
Yolu giizergahlarinin kavsak noktasinda yer alan Qiuci’nin tarima elverisli topraklarinin olmasi, dogal
kaynaklara sahip olmasi ve Tarim Havzasi’nin merkezi konumunda olmasi bolgeyi hem Tang
Hanedanligi, hem de diger uluslar i¢im cezbedici kilmigtir. Bu sebeple de Tang Hanedanligi Goktiirk ve
Tibet ulusu ile siirekli olarak kars: karsiya gelmistir. Ozerdim, Kuca Kralligmin dogudan batiya olan
mesafesinin 1000 li’den fazla oldugunu, topragin hububat, piring yetistirmeye miisait oldugunu ve bu
sebeple bolgede tiziim, erik, badem, armut, seftali gibi meywvelerin bol oldugunu ayn1 zamanda bdlgenin
maden bakimindan da zengin oldugunu, altin bakir, kursun ve demir madenleri oldugunu, ikliminin
yumusak halkinin nazik oldugunu belirtmektedir.?®

Imparator Taizong dénemi dncesinde, Tang Hanedanligi dénemi baslarinda hanedanlik Qiuci ve
diger Bat1 Bolgesi uluslar ile etkilesim icinde olmustur. Imparator Gaozu doneminde Bat1 Bolgesi
uluslan ile iliskiler kurulmaya calismustir. Jiu Tang Shu, 148. Qiuci kayitlarinda, Imparator Gaozu
déneminde bolgeye atlar ve hediyeler gonderildigi, valilik biriminde gorev yapan General Guo
Xiaoke’nm Yangi ve Qiuci bolgelerine el¢i asker gondererek yardim ettigi gegmektedir.?®

Dért garnizondan biri olan Kuga disinda, Imparator Taizong’un garnizonlar1 Kasgar, Hoten ve
Karaseher’de kurmasmin bazi stratejik sebepleri vardir. Oncelikle dort garnizondan biri olan Hoten
(Yutian) Bat1 Bolgesi antik eyaleti giiniimiiz Xinjiang?’ giineyinde yer alan antik Iran ve Saka Budist
devleti idi. Cografi konum olarak kuzeyinde 6zel bir iklime sahip olan Taklamakan C6li yer almaktaydi.
Giineyi ise Kunlun Dagi’na kadar uzanmaktaydi.?® Yutian (Hoten) eyaleti Tarim Havzasi’nda bulunan
Yurung-kash ve Kara-kash nehirlerinden su ihtiyacini karsilamaktaydi.?® Arazi tash ve kumluktu. Hava
tlimand1. Toprak verimli ve bereketliydi. Piring, bugday, tiziim bol yetisirdi. Burada iginden yesimtasi
¢ikan irmak vardi, buna “Yesimtasi Irmagi” denirdi. Halk bakir islemede ustaydi. Halkin yasadigi sehre
“Hsi-shan” (“Bat1 Dag1”) Sehri denirdi. Evler, binalar, pazarlar, kuyular, kavunlar, meyve-sebzeler
Cin’dekilerle ayniydi. Hiikiimdarm yasadigi yer kirmmziya boyanirdi.®® Han Shu, Xiyu Zhuan
kayitlarinda Yutian (Hoten) bélgesinde ¢ok sik yesim tasi ¢iktigi yazmaktadir.®! Dort garnizondan bir
digeri olan Kasgar (Shule) Tang Hanedanlig1 tarafindan isgal edildikten sonra, 640 —790 yillar1 arasinda
Tang Hanedanligi’nin Bati Bolgesinde kurdugu Anxi Valilik birimi altindaki Anxi Dort Garnizon’dan
biriydi.? Dogu - Bat1 kiiltiirel ve ticari etkilesimde kavsak noktada bulunan Shule (Kasgar),

Tibet ulusuna kars1 askeri savunma agisindan oldukga 6nemli bir pozisyonda yer aliyordu. Ayni
zamanda Orta Asya, Avrupa dogu - bati arasinda kiiltiirel etkilesimde biiytik rolii olan Pamir, askeri
savunma agisindan da bariyer gorevi gérmesi sebebiyle de son derece

onemliydi. Dolayisiyla, Kasgar’in batida bulunan Pamir hattina olduk¢a yakin bir mesafede
bulunmasi bolgenin stratejik 6neme sahip olmasim saglamistir. Clinkii Pamir batiya agilma noktasinda
bir koprii vazifesi gérmekteydi ve Pamir’e ulasim Kasgar antik Ipek Yolu giiney gecis hatlar1 ile
miimkiindii. Kaggar’in konum olarak Kuzey Ipek Yolu hatti iizerinde yer aldigindan, Ipek Yolu ticareti

24Cin kaynaklarinda “‘fengsui ( /%%%)>* olarak adlandiriimaktadir. Bat1 Bolgesi topraklarinda Antik ipek Yolu giizergahinca
antik Han ve Tang Hanedanlig1 donemlerine ait bu yapilarin kalintilarini gormek miimkiindiir.

25 Muaddere N. Ozerdim, Cin Kaynaklarina Gére Cin Tiirkistan’in Sehirleri, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, C. IX, Nu: 1-2,
Ankara, 1951, s. 110.

%6 |ju, Jiu Tang Shu, s. 5303.

27 Bugiinkii Dogu Tiirkistan cografyasi Cin Halk Cumhuriyeti sinirlari iginde yer almakta ve Cin idari yapisi iginde “Xinjiang
Uygur Ozerk Bolgesi” olarak adlandiriimaktadir. Batisinda Kazakistan, Kirgizistan, Afganistan ve Tacikistan; giiney batisinda
Pakistan ve Hindistan; giineyinde Tibet; kuzeyinde Rusya ve Mogolistan ve dogusunda Cin ile komsudur (Yildirim, Cin
Kaynaklarina Gére..., s.91).

28 Mallory, J. P., Mair, Victor H., The Tarim Mummies: Ancient China and the Mystery of the Earliest Peoples from the West,
London: Thames & Hudson, 2000, s.77-81.

2 Aurel Stein, ‘“Memoir on Maps of Chinese Turkistan and Kansu : vol.1”’,
http://dsr.nii.ac.jp/toyobunko/VI111-5-B2-11/V-1/page-hr/0043.html.en 03.02.2019 tarihinde erisilmistir.

%0 Kiirsat, Cin Kaynaklarma Goére...,s.50.

31 Ban Gu,Han Shu, Zhonghua Shuju, Juan 96 Xiyu Zhuan, Beijing, 1962, s. 3881.

32 Millward, James A., Eurasian Crossroads: A History of Xinjiang, Columbia

University Press, 2007, s. 138.
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cogunlukla Yumen Gegidi (E[]4R) ve Pamir Platosu (Zl4) iizerinden gergeklesmistir.® Diger bir
garnizon olan Karaseher (Yangi) sahip oldugu 6zel ulagim giizergahi, stratejik cografi konumu ve
elverigli iklim kosullar1 ile Tang Hanedanligi’nin Bati Bolgesi faaliyetinde 6nemli bir yere sahip
olmustur. Oncelikle Tang Hanedanligi Gaochang’1 yenilgiye ugratip Xizhou’a girmesinden sonra,
Yanqi (Karaseher) ulasim giizergdhinda yer almasindan dolay1 bu bolge Tang Hanedanligi’nin sinir
bolgesindeki savunma giizergahi konumunda olmustur. Yanqi (Karaseher) hem konumu, hem de sahip
oldugu iklimi sayesinde tarim icin oldukca elverisli bir bolgedir. Imparator Taizong Anxi Dort
Garnizon’u kurmasindan sonra, Yanqi (Karaseher) bolgesine ¢ok sayida savunma amacgh asker
gondererek askeri tarim toplulugu (tuntian) sistemini®* kurmustur. Bolgenin tarima agilmasiyla 6ncelikle
bolgeye savunma amagl gonderilen askerlerin yeme ve gida ihtiyaglart karsilanmigtir. Daha sonra
bolgede askeri tarim sisteminin gelismesiyle Tang Hanedanligi bolgede gittikge yayilmis ve
genislemeye baslamistir. Tarimin gelismesi sonucunda bélge lizerine yapilan ticaret artmis, sz konusu
askerlerin ihtiyaglar1 karsilandigi gibi ayn1 zamanda da bolge toplum ekonomisinin gelismesine de
katkida bulunmustur. Tarima dayali olarak hayvan yetistiriciligi de gittikge artmistir.

Gegis Izni Sistemi: Guosuo Zhidu

Tang Hanedanligi Bati1 Bolgesi stratejisi kapsaminda, sahip oldugu stratejik konumundan dolayi
idari yonetim merkezini Anxi merkez olmak tizere kurmustur. Bolge, elverisli tarim topraklar1 ve iliman
iklime sahip olmasmin yaninda, ayni zamanda Ipek Yolu giizergahlarinin da kavsak noktasinda yer
almaktadir. Dolayistyla Anxi’nin Ipek Yolu ticaret rotalarmin kesisim noktasinda yer almasi, Cin’in 0
dénemde bolgeye odaklanmasina ve bu yonde stratejiler izlemesine sebep olmustur. Tang Hanedanligin

0 dénemde izledigi stratejilerden biri de Ipek Yolu giizergahlarinda gusuo (33 Fi Il ) gecis izni sistemi

kurmak olmustur. Guosuo sistemi antik donemde ipek Yolu giizergahlarinda ticaret yapan kisi ve
kervanlarin ge¢is izninin oldugunu gosteren bir belge niteligindedir. Bu belge, giizergahtan gecen kisinin
ticari faaliyeti, ticaretini yaptigi esyalar ve beraberinde bulunan kisiler hakkinda bilgi veren bir belgedir.

Tang Hanedanlig1 Anxi’de idari yénetim birimleri kurmasiyla Ipek Yolu gecis hatlarini kontrol
altina almigtir. Farkli uluslardan gelen tiiccarlar ve kervanlar kendilerine has, sahip olduklari esyanin
ticaretini yapabilmek ve aym1 zamanda kendi esyalarini Cin ipegi gibi degerli esyalarla degis-tokus
yapabilmek adma birbirleriyle rekabet halindeydiler. Dolayisiyla Ipek Yolu giizergdhinda hareketli bir
ticari etkilesim soz konusu idi. O donemde baskent Chang-an’dan yola ¢ikan birinin hanedanlhigin
kurdugu genel valilik merkezi ve ayn1 zamanda Ipek Yolu giizergahlar1 kavsak noktasinda yer alan
Kuca’dan gegmesi gerekiyordu. Bu sebeple, Qiuci (Kuga) Ipek Yolu iizerinde ticaret yapan tiiccar ve
kervanlarin ugrak noktasi ve ayni zamanda ge¢meleri gereken zorunlu bir giizergahti. O dénemde ticaret
yapan kervanlar 6zellikle Sogdlu tiiccarlar, Kuga merkez olmak tizere kuzeye dogru Gongyue, doguya
dogru Gaochang rotasini sik sik kullanmiglardir.®® Herhangi bir denetim veya kontrole tabi tutulmayan
kervanlar giizergah tizerinde kargasaya sebep oluyordu. Ayni zamanda kervanlarin hat iizerinde siirekli
olarak yer degistirmesi hanedanlig1 tedirgin ediyor ve hanedanlik kontrolii altinda olan bolgelerde tedbir
almak istiyordu. Bu sebeple gecis izni sistemi o donemde ticari faaliyette bulunan kervanlarin
giivenligini saglamak, ticari faaliyetler ve kervanlar tizerinde s6z sahibi olmak ve bu hat tizerindeki
ticaretin hanedanligin kural ve yonetmeligine gore gergeklestirilmesini saglamak i¢in olusturulan bir
sistemdir.

Tang Hanedanligi, hat tizerinde gelip giden ve ticaret yapan tiiccar ve kervanlar igin ticaret
yonetmeligi belirlemis ve bu hat iizerinde faaliyette bulunan herkesin ticaret yonetmeligindeki kurallara
bagli olarak hareket etmesini istemistir. Giizergah {izerinden gegen kisinin hangi ulustan olduguna

3 Silk Road Trade Routes. University of Washington. Retrieved August 25, 2007

3 Tun-t’ien H M teriminin kelimesi kelimesine terciimesi “askerf kisla ve tarrm”dir. Cin disindaki bélgelerde konuslanan Cin
memur ve askerlerinin kurdugu bir tiir toprak isletme sistemidir . Timar sistemi soyle isliyordu: i¢inde gozetleme kulesi olan
smirdaki kiglalar sivil ve askerf tarim kolonileri ile destekleniyordu. Bu istihkdm hatlarimin ardinda Cin imparatorlugu, Dogu
Tiirkistan ile olan iletisimini sagliyor, iskan siyasetini siirdiiriiyor ve kuzeyinden gelen saldirilara karst umumi bir miidafaa
temin ediyordu. Kurulan bu sistemde imparatordan baslamak iizere hanedan iiyelerine, yiliksek orun sahibi memurlara,
soylulara, kurmay kademesindeki komutanlara ve benzeri kimselere toprak tahsis ediliyordu. Her bir toprak yillik olarak verdigi
tahil miktarina gore tasnif edilmekteydi (Yildirim, ik Cin Yilliklari.. ., s.22).

3 Rong Xinjiang, Zhonggu Zhongguo Yu Sute Wenming, Sanlian Shudian, 2014, Beijing, s.126.
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bakilmaksizin, kisinin hat giris ve c¢ikisinda gegis izin belgesini hanedanlik biinyesinde gbrev yapan
memura ibraz etmesi gerekiyordu.®® Togan’in belirttigi gibi bu durum tarih boyunca gecerli olmustur.
Eski caglarda ticari iliskiler, Tirk tiiccarlar1 kervan ticareti ¢ercevesinde Cin’e giderek mal gotiiriip
getirmeleri seklinde gerceklesmekte ve ticaretin kosullarmm Cin’deki devlet belirlemekteydi.®
Hanedanligin ticaret yonetmeligi ve gegis izni sistemi kuralarina gére, hat tizerinde ticaret yapan tiiccar
ve kervanlarin gegis izni sistemine kayit yaptirarak gecis izni belgelerini almalar1 gerekiyordu. Bu
belgede tiiccar ve kervanlarin beraberindeki kisiler ve ayn1 zamanda ticaretini yaptiklari esyalar da kayit
altina alintyor ve denetleniyordu. Da Tang Liu Dian kayitlarinda: “Bu hat tizerinden gelip giden yolcular
ve beraberlerindeki esya tasiyan at ve develer muhakkak guosuo gegis izni onayindan ge¢mesi gerekir.”
seklinde gegmektedir.®® Hat {izerinde herhangi bir hirsizlik ya da yagmalama olmas: durumunda ise
hanedanlik tarafindan miidahale ediliyor ve askeri giice basvuruluyordu. Hanedanhigin gegis izni
sistemine kayit yaptirmayan ve gegcis izni belgesi olmayan kimselere ise hanedanligin yonetim
kurallarma uymamalarindan 6tiirii ticaret yonetmeligince yaptirim uygulanmustir.

Gegis izni belgesi, glizergah lizerinde ticaret yapan kervan ve tiiccarlarin kimligi ve ayn1 zamanda
ticaret yapabileceklerine dair lisans islevi de gormektedir. Bu belge giizergahtan gegen kisinin hangi
ulustan oldugunu, ticaretini yaptigi hangi esyay: tasidigini ve beraberinde kimlerin oldugunu gésteren
bir belgedir. Bu belge iki niisha olarak diizenlenmekte ve belgenin asli hanedanlik tarafindan
gorevlendirilen memur tarafindan miihiirlenmektedir. Gegis izninin bir aylik gegerlilik siiresi olmakla
beraber, bu belgeyi almak ve basvurmak icin bazi sartlar bulunmaktadir. Oncelikle, gecis izni belgesini
almaya basvuran Kisi giizergah tizerinden gegme gerekgesini, ayn1 zamanda adi soyadi, yasi gibi bilgileri
kaydi yapan memura ibraz etmesi gerekmektedir. Gegis izin sistemine basvuran kisi beraberinde
bulunan kisilerin bilgilerini ve ticaretini yaptigi, tasidig1 esyanin mensei ve miktar: hakkindaki detayl
bilgileri de ibraz etmesi gerekmektedir. Son olarak, giizergdh ftizerinden gelip giden tiiccar ve
kervanlarin yiik ve esya tasimak igin beraberlerinde bulunan at ve develer i¢in de onay almasi
gerekmektedir.%

Orta Asya arkeolojik kesifleri ile taninan {inlii ingiliz Arkeolog ve Cografyaci Aurel Stein (1862-
1943) Mazar Tagh’da gegis izni sistemine dair belgeyi kesfetmistir. (Resim:1) Asagida Stein’in
kesfettigi gegis izni belgesinin Cince orijinal kaydi*® ve Tiirkge terciimesi yer almaktadir.

Resim 1: Hoten Mazatage’da Cikarilan Guosuo Gegis izni Belgesi Orijinal Kaydi*!

3% Guo Pingliang, Tang Chao Wang Feng Xian Bei Zhuo An Shu Kao Shi Tang Dai Xiyu Lulu Jiaotong Yunshu Chu Tan”’,
Zhongguo Shi Yanjiu , 1986, Say1: 1, s. 136-145.

37 Isenbike Togan, Tiirk-Cin Iliskilerinde Ticaretin Rolii, Tiirkiye’de Cin’i Diisiinmek: Ekonomik, Siyasi ve Kiiltiirel Iliskilere
Yeni Yaklagimlar”, Bogazici Universitesi Yaymevi, Istanbul, 2013, 5.12.

3 Guang Chi Qian Long, Da Tang Liu Dian, Neitian Zhi Xiong, Bu Ding, Guang Chi Xueyuan Shiye Bu Kanxing, 1973.

39 Li Yehong, Tang Chao Sichou Zhilu Maoyi Guanli Falii Zhidu Tanxi Yi Guosuo Weilie, Wuhan Ligong Daxue Xuebao,
22.cilt Say1:5,Wuhan, 2019, s. 135 -136.

40 Gegis izni sistemine dair orijinal belge ilgili kaynaktan alinmistir: Wu Fangsi, Sitanyin Di Sanci Zhongya Kaogu Suo Huo
Hanwen Wenshu, Juan 2,Shanghai Cishu Chubanshe, Shanghai, 2005, s. 217.

41 Tang Bie Qin Zou Kang Yunhan wenshu, M. Tagh, Bian Hao: Or.8212/1557.
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Cince Orijinali

LSS

1 3% (B) R X EAREE # SB[
2 BUFFLA SURE B5—E9 [

3 2L RICHEFINSE [

4 ERETI SABE D[

5 EEREIR REREOD[

Tiirkce Cevirisi:

1. Kang Yunhan, belge olusturan memur: Shi Zhejie

2. Yi Liran, Fuhun adlarinda kéle, bir at ve bir esek

3. Ug bas inek, Yulun adinda idari memur, yay (harp aleti)
4. Etraflica arandilar, yabancilar ve at gamur i¢inde kald1
5. Denetleyen memur Wang Zan

Stein’in kesfettigi guosuo gecis izni kaydina dair belgenin ilk satirinda hanedanlik tarafindan
gorevlendirilen ve belge kaydim yapan memurlarin ad ve soyad bilgisi yer almaktadir. ikinci satir
glizergah tlizerinden gegis yapan ve gecis izni almak i¢in basvuran kisinin beraberinde olan kisiler ve
esyalar hakkinda bilgi vermektedir. Belgeden gecis izni almak isteyen kisinin yaninda Yi Liran ve Fuhun
adinda iki kéle, ayn1 zamanda bir esek ve bir at oldugu anlasilmaktadir. Buradan anlasilacag {izere
tiiccarlarin beraberinde yanlarinda olan kisiler, esyalar ve yiikleri tasiyan hayvanlar kayit altina
alimmigtir. Ticaret faaliyetinde bulunan tiiccarin beraberinde kéle bulundurmasi, kéle ticaretinin
yapildig1 ya da kolelerin gesitli esyalar ile degis tokusunun yapilmis olabilecegin bir gostergesi seklinde
degerlendirilebilir. Ugiincii satirda {i¢ bas inek ve bir harp aletinden bahsedilmektedir. O donemde at ve
esek esya ve yiik tasimada kullanildigindan ticari faaliyetlerde 6nemli bir yere sahiptir. Gegis izni kayit
belgesinde tiiccar ya da kervanin tagidig1 esyalarin mensei ve hakkinda da bilgi verilmistir. Dordiincii
satirda sag ve solun etraflica arandigi, yabancilarin ve atlarin ¢gamura bulandigi yazmaktadir. Besinci
satirda ise kontrol eden ve denetleyen memurun ad1 belirtilmistir. {lgili kayitta giizergah {izerinden gegis
yapan, hu (#) olarak kaydedilen kisi Cin’in Han ulusu disinda olan yabancilar i¢in kullanilan bir
tabirdir. Dordiinct satirda belirtildigi {izere yabancilarin ve atin ¢amur iginde kalmasi kaydi yapan
memurun gec¢is yapan yabanciya karsi askeri giic uygulamis olabilecegi seklinde yorumlanabilir.
Nitekim daha once belirttigimiz gibi hanedanligin belirttigi gec¢is izni kurallarina uyulmamasi
durumunda hanedanlik tarafindan gesitli yaptirnmlar uygulanmaktadir.

Turfan’da Tang Chuigong Yuannian (FEZE#IT4) kayitlarinda da gegis iznine dair bir belge
kesfedilmistir. Tlgili belge hanedanligin kontrolii altinda oldugu giizergahtan gegenlerin gecis izni kaydi
hakkinda detayli bilgi vermektedir. Ilgili kaydin Cince orijinal kaydi*> ve Tiirkge gevirisi ise su
sekildedir:

Cince Orijinali:
LB&

1R X B HHE A EAREE
2 AR P DT

42 Gegis izni sistemine dair orijinal kayit ilgili kaynaktan almmugtir: Tang Zhangru, Tulufan Chutu Wenshu, Wenwu Chubanshe,
Xinjiang, 1992-1996, s. 88-94.
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Tiirkce Cevirisi:
(Ust kisim)

1.Kang Weiyi 30 yasinda, memur: Cao Fumo
2.Kole bir kiz, li¢ bas esek ve bir bas at
3.Tokharlar’dan olan 30 yasinda kole Tumi
4.Kole Geluoji, ii¢ bas esek

5.Tokharlar epey sorun ¢ikardi

6.Kole Moheduo

7.Kole kiza el konuldu

(Alt kisim)

Turfan’da kesfedilen bir diger gecis izni belgesinde yer alan bilgilerde ilk satirda giizergahtan
gecen kisinin ve belgeyi diizenleyen memurun ad ve soyad bilgisi yazmaktadir. ikinci satirda gecis
belgesi almak i¢in kayit yaptiran kisinin yaninda bulunan kisiler ve esyalar hakkinda bilgi verilmistir.
Burada kéle bir kiz, {i¢ adet esek ve bir adet de atin oldugu yazmaktadir. Ugiincii satirda, Tokharlar’dan
gelen 30 yasinda kole ve adi yazmaktadir. Dordiincii satirda yine gegis izni belgesine basvuran ve bu
glizergahtan gegen kisinin beraberindeki kolenin adi ve yaninda bulunan i¢ adet esek oldugu
belirtilmistir. Besinci satirda, Tokharlar’in sorun ¢ikardigi belirtilmistir. Altinci satirda yine gegis yapan
kisinin beraberinde bulunan kéle belirtilmistir. Son satirda da koéle kiza denetleyen memur tarafindan el
konuldugu belirtilmistir. Son satirda denetleyen memur tarafindan, gegiz izni belgesi almak i¢in kayit
yaptiran kisinin beraberinde getirdigi koleye el konulmasi hususunda herhangi bir gerekge
belirtilmemistir. Burada kontrol eden ve kaydi yapan memur, tiiccar tarafindan sunulan bilgilerin
dogrulugundan endise etmis olabilir ya da beraberinde bulunan kolelerin yagmalama gibi usulsiiz
yollarla elde etmis oldugunu da 6grenmis olabilir. Tim bunlar ihtimal olmakla beraber, gecis izninde
konuya dair herhangi bir gerekge belirtilmemistir.

SONUC

Cin’in altin ¢agini yasadigi ve birgok farkli alanda gelismelerin yasandigi Tang Hanedanligi
donemi, Cin’in yabanci uluslarla en ¢ok etkilesimde bulundugu dénemdir. Cin’in antik Ipek Yolu
stratejisi, Cin tarih kayitlarinda Bat1 Bolgesi olarak adlandirilan bolge ile yakindan iligkilidir. Nitekim
Bati1 Bolgesi Ipek Yolu giizergah ve hatlarmin kesisim noktasidir. Bu sebeple Cin, antik donemde Bati
Han Hanedanligi imparatoru Han Wu Di déneminden itibaren bélgeye odaklanmis ve bu dogrultuda
stratejiler izlemistir. Han Wu Di’nin hanedanlikta gorevli Zhang Qian’i elgi olarak Bati Bolgesi’ne
gondermesiyle basglayan Cin’in Bat1 Bolgesi politikasi, Cin’in Tang Hanedanligi doneminde de devam
etmistir. Cin’in antik donemde, Bat1 Han Hanedanlig1 ve Tang Hanedanligi donemlerinde izledigi Bati
Bolgesi stratejisi aslinda hanedanligin kars1 karsiya geldigi uluslara karsi izledigi politika dogrultusunda
olusturulmustur. Oyle ki, Bati Han Hanedanlig1 imparatoru Han Wu Di Hunlardan gelen akinlara engel
olmak amaciyla bolgeye elgi gondermistir. Yine Tang Hanedanligi doneminde Goktiirkler’den gelen
akinlara bir son vermek amaciyla Bati1 Bolgesi’nde stratejiler izlenmistir. Ciinkii, Sui Hanedanligi son
donemlerinde Bati Goktiirkleri giiglenmeye baslamis ve Bati ipek Yolu giizergdhimin tamami Bati
Goktiirkleri’in kontrolii altinda olmustur. Bu sebeple hanedanligin sinirlarina yapilan akinlara son
vererek Goktiirkler’e karsi ¢ikmak ve ayni zamanda ipek Yolu gecis giizergahlarimi kontrol etmek
amactyla ozellikle imparator Tai Zong doneminde Bati1 Bolgesine odaklanilmistir. Dolayisiyla, Cin’in
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antik donemde Bat1 Bolgesinde olusturdugu ve izledigi stratejiler Batt Han Hanedanligi’nda Hunlar,
Tang Hanedanligi’nda Goktiirkler ile olan iliskilerinin bir sonucudur.

Tang Hanedanlig1 doneminde Imparator Tai Zong, Bat1 Bolgesini ve Ipek Yolu giizergahlarim
kontrol altina almak ve bu giizergah tizerinde gergeklestirilen ticari faaliyetlerde s6z sahibi olmak igin
bolgede aktif bir strateji izlemistir. Bu baglamda, Imparator Tai Zong Ipek Yolu’nun kavsak noktasi
olan Kuga’da Anxi Genel Valilik idari yonetim birimini kurmustur. Daha sonra stratejik konuma sahip
olan Kuca’da Genel Valilik birimi altinda sizhen olarak adlandirilan dort garnizonu kurmustur.
Hanedanligin izledigi bu strateji Tang Hanedanligi’nin sinir hattini batiya dogru genisletmek istemesinin
bir sonucudur. Nitekim, Bati1 Bolgesi verimli tarim topraklart olan, cografi yapisindan 6tiirii stratejik
konuma ve degerli maden rezervlerine sahip bir bolgedir. Bu bélgeyi ve Ipek Yolu ticaret hatlarm
kontrol altina almanin yolu Bat1 Goktiirkleri yenilgiye ugratmadan gegtigi i¢in, hanedanligin izledigi bu
strateji askeri ve savunma amagli bir stratejidir. Anxi Genel Valilik merkezinin Xizhou ve Qiuci arasinda
stirekli olarak yer degistirmesi ve hatta bazi1 donemlerde birimlerin yonetiminin hanedanliktan ¢ikmasi
0 dénemde Tang Hanedanliginin Goktirk ve Tibet gibi uluslarla ¢ekismede oldugunun gostergesidir.
Genel Valilik idari merkezinin siirekli olarak yer degistirmek zorunda kalmasi, hanedanligin izledigi
stratejinin siirekliligi olmadigi seklinde degerlendirilebilir.

Ipek Yolu giizergahlarinda Han Hanedanligi déneminde uygulanmaya baslayan gegis izni sistemi
(guosuo) Tang Hanedanligi doneminde de uygulanmaya devam etmistir. Bu dénem ipek Yolu
giizergahlarinda ticari faaliyetlerin yogun olarak gerceklestigi bir donemdir. Tang Hanedanligi
déneminde, hanedanligin kontrolii altinda olan giizergahlarda gegis izni sisteminin uygulanmasiyla,
hanedanlik giizergah iizerinde séz sahibi olmak istemis ve aym zamanda ipek Yolu giizergahlarindaki
farkli uluslar tarafindan gergeklestirilen ticari faaliyetlerin Tang Hanedanlig: ticaret yonetmeligine
uygun olarak gerceklestirilmesini saglamistir. Ticaret yapan kervan ve tiiccarlardan hat girisinde gecis
izni sistemine kayit yaptirmalar1 ve hattin ¢ikisinda da bu belgeyi ibraz etmeleri ticari faaliyetlerin
hanedanlik tarafindan yonetildiginin bir gostergesidir. Hanedanligin hat iizerinde ticari faaliyet
yapanlarin bilgilerini ve ayni zamanda beraberinde bulundugu kisileri, yiikleri tasidiklar1 hayvanlari ve
ticaretini yaptiklar1 esyalarin detayli bilgilerini kayit altina almasi, hat tizerinde ticari faaliyetlere bir
diizen getirip ticaretin daha giivenli bir sekilde yapilmasini saglarken, ayn1 zamanda hanedanligin ticari
faaliyetlerde tek soz sahibi olmak istemesinin de bir sonucudur. Ote yandan, Tang Hanedanlig
doéneminde gegis izni sistemi ile tiiccar ve kervanlara karsi sert ve kuralci bir yonetmelik uygulansa da,
bu tutum kervanlarin ticaretini yaptiklari esyalarin yagmalanmasina engel olmustur. Bu durum da ipek
Yolu ticaretinin gelismesine katki saglamustir.
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