KULTEPE (KARAHOYUK) HAFRIYATI 1950

Dr. TAHSIN OZGUC

Kanis karumu hafriyatim1 idare etmekte olan heyetimiz, asil
Kiiltepe-Kanis hoyiigii (Karahoyiik) kazilarina ancak 1950 yilinda
baslayabildi. Kiiltepe’nin kolonistler sehrinden ayr1 bir kurulusu temsil
etmiy olmasi ve ayrica bu iki harabenin muayyen d-virlerde bir-
biri ile higbir miinasebeti olmamas: sebebi ile, asil Hoyiik kazila-
rmin neticelerini ayri bir rapor halinde yayinlamagi uygun bulduk.
llerde, iki iskan yerinin ¢agdas medeniyetleri bir anda tetkik edildigi
zaman, bunlari  birbirine manali bir s-kilde baglamak kolay
olacaktir.

Héyiikte biiyiik hartamizin g/II1 Plankaresinin Giiney kenarina
vakin bir yerde tesekkiil eden tepecikte ve 20X 20 metre olgiisiindeki
bir sahada ¢alistik (plin No. 1). Istikamet arazinin durumuna gére
ahndi.  Kazi sahasi, kuzey kisnu - 8.00, giiney kismi- 7.00 metre
arasinda degismek iizere, doguya dogru meyillidir. Héyiigiin bu ge-
kilde doguya dogru meyilli olusu, tesirini mimarhk katlarinda da
gostermistir. Burada son medeniyeti (I) tek yap: katiyle Roma Cag,
ikincisini iki yapi katiyle Eski ve Geg Frig devri, iigiinciisiinii de
biiyiik bir yanginla sona erdirilmis olan ve mimarhk kalintilan ka-
linca bir yangin enkaz iginde gériilen Biiyiik Hitit Cagi temsil et-
mektedir. 11k kaz1 neticelerine gore Kiiltepe, Tiirk ve Bizans ¢aginda
iskdn edilmemistir.

I. MEDENIYET KATI :

Son medeniyet gaginda hakiki bir mimarhk katinin tegekkiil
etmis oldugunu ve kesif bir iskina taniklik eden yigintinin meydana
geldigini goriiyoruz. Hoyiik bu gagda biiyiik bir sehir suru ile tah-
kim edilmis ise de, heniiz bu tarafimizdan tetkik edilmemistir?. Bu
mistahkem sehrin mezarlhig surun diginda, Karum sahasindadir.
Her tarafi fazla bir tahribata maruz kalan bu katta, tas doseli cad-

! Bilindigi gibi, bu devrin eserleri eski kazilarda da meydana ¢ikarnlmist
‘Syria 10, 1929, Lev. I, 2).
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deler ve geniglikleri 60 cm.yi agmayan duvarlar bulunmustur. Bina-
lardan bir tanesinin duvarlar iri ve iyi islenmis taslarla oriilmiistir.
Ortadaki tagda, Hitit taslarinda oldugu gibi, bir yan lamba dahi
mevcuttu. Biz bu taslarin Hitit yapilarindan ve son zamanlarda
koyliiler tarafindan da sokiildiigii anlasilan Hitit surundan alinmas ol-
dugunu diisiiniiyoruz. Bu bloklar alelad : yigint1 toprag: iizerine otur-
maktadir ki, bu hal Hitit duvar teknigine aykirilik arzetmektedir. Plan
bakimindan bu seviye yapilarinin sarih bir manasini gtkarmak imkan
disindadir. Burada dért komgsu bina (No. 1, 3-4, 6) diistiniilebile-
cegi gibi, giineydekiler biiyiikk avlulu bir binanin teferruati da ola-
bilir. Kuzeydeki kaldirim, sokagin dosemesi olup (No. 2), tabam
tas doseli 1 numaral binayi, 4 No.hdan ayirmaktadir. Kaldirim
dosemelerde taslar, iist yiizlerine diiz satthhlar yerlestirilmek sureti
ile, gelisi giizel, topragin iizerine konulmustur. Duvarlarin iki yiizii-
n: muntazam v biiylikge taslar, aralarina da diizensiz v . ufak boy-
lulan yerlestirilmistir. Tabam tas doseli olan binanin kuzey duvari
dibinde igi kiille dolu biiyiikge bir (tas) tandir duruyordu.

Canak-¢omlek pargalari, keskin profilli tabak ve c¢anaklara;
devetiiyti ve kirmizi renkli kavanozlara, siselere ve iri kiiplere ait
ise de, ¢cogunlugu kaba mutfak kaplar: teskil eder. Hoytigiin sathin-
dan toplanmig olmasina ragmen, kazida sigillata’lara raslanmamuis
olmasi, bir tesaddiftir?. Hem Kiiltepe’de, hem de karum’daki
mezarlikta bulunmus olan tung sikkeler, ikinci yiiz yilin ikinci yari-
sina ait Roma imparatorlar1 adina kesilmis sehir sikkeleridir. Bu
kati, altindakinden 75 cm. kahnliginda, koyu renkli, killd, yumu-
sak bir enkaz topragi ayirmaktadir. Bunun igin, iist kati tesis etmis
olan insanlar, alttaki II. kat binalarimi gérmemislerdir. Yaprak mo-
tifi ile nakigh bir ¢anak pargasi ve siyah vernikli tek tabak pargas,
bu katta elimize gegen iki Hellenistik devir 6rnegidir.

II. MEDENIYET KATI :

Binalart 8.63 m.den itibaren gorilmege baslayan bu medeniyet
kati, iki yapi seviyesine ayrilmaktadir. 1lkini, kaz1 sahasinin batisin-
daki kare planh ve tek odali bir ev temsil etmektedir (plin No. 15 5).
Duvarlarda ufak, sekilleri muhtelif taglar kullamilmustir (Res. 1).

2 Kiltepe’de eskiden bulunmussigillata’larin bir kismi, simdi Ankara Arke-

oloji Miizesinin deposundadir (APAW 1935, No. 1, s. 61).
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Odanmn etraf duvarlan tek yiizlii (kor duvar tarzinda) oldugundan,
hdyiigiin gukur bir sahasina insa edilmis oldugu manasin1 gikari-
yoruz. Temelin ilk taslari irice ve diizenlidir. Odanmn ii¢ ic yoni
sedirlidir. Bunlarin i¢ kenarlari molozla, i¢ kisimlar: da tas ve 40 X
30X 8 cm. boyundaki kerpiglerle désenmistir. Direk tabani tagi, oda-
nin giiney sekisi dibinde idi. Odanin igten 6lgiisii 4.5% 4.5 m., yani
kare seklindedir. Bu, ayni medeniyetin 9.99 m.de goriilen alt-
taki daha eski yap1 katina ait olan binanin iistiine kurulmus ve onun
duvarlarin1  kesmistir. Sonuncu tali safhanin ikinci binasi, kaz1 saha-
sinin dogusundadir. Ancak bati yonii agiga cikarilabilen bu binanin
i¢ teskiliti heniiz aydinlatilmamistir. Yalmz bir kenarinda dért ba-
samakli bir merdiveni bulundugu muhakkaktir. Daha muntazam
tagla 6riilmiis olan bu binamn duvarlari, ilkinden daha genistir.
Kuzey duvarlarinda tek, giineydekinde gift sira tas kullanmilmistir.
Merdivenden iistii kapali genis bir hiicreye girilmektedir. Burada
dami tutan agag direklerin kaideleri taban iistinde durmaktadir 2.

Odanin kuzey duvar dibinde, igleri kiille dolu iki tandir vardir.
Binanin ince kuzey duvari, altindaki III. kat evinin (Buyik Hitit
Gag1) dogu kismini kesmistir. Kuzey kismindaki bu ince duvar, asil
binaya sonradan, ihtiyaca binaen eklenmis olabilir (plan No. 135 4, 6).

Ikinci medeniyetin ilk-eski mimarhk safhasmna ait binalari, daha
¢ok tahrip edilmis oldugundan, mimarhk bakimindan bir netice
¢tkarmak imkansizlagmaktadir. 9.80 m.den itibaren gorillmege
baslayan bu duvar kalintilar ile, iistekilerin arasinda anilmaga deger
bir yigmti topragimin tesekkiil etmedigi anlasilmaktadir. Iki kat
duvarlari arasinda bir istikamet birligi olmadig1 gibi, eski yapilar,
son sahfada kullamlmamsur (plan No. 15 3, 7).

II. medeniyete ait yapilar, her bakimdan, I¢ Anadolu’daki cag-
daslarinin benzeridir. Hitit’lerinkine bakinca, bu mintakanin mi-
marlik eserlerinde goriilen gerilik, basitlik 4, Kiiltepe i¢in de bahis
konusudur. Kare bigimli ve tek odah ev tipi, hem eski, hem de geg

® Bunlar i¢in bk. Birte. u. Naumann, Bogazkoy-Hattusa. Ergebnisse der
Ausgarabungen des Deutschen Archiologischen Instituts und der Deutschen Ori-
ent-Gesellschaft in den Jahren 1931-1939, s. 74.

1 MDOG 78, s. 41 v.d.; Bogazkéy-Hattusa, s. 78; OIP 29, s. 325; AA 1939,
54, 5. 138 ve Tansin Ozcug-NiMer Ozcig, Karahéyitk Hafriyats, s. 20 v.d.
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Frig Cagr’nda ragbet edilen bir bina érnegidir . Bu ¢agda, Kizihrmak
kavsi icinde, Ankara bolgesinde, Elbistan ovasinda v Kizilirmak
giineyinde parlayan sehirlerin sivil mimarlk eserlerinde basitlik ve
gosterigsizlikle karakterlenen bir birlik vardir. Bugiin Frig binalarinin
teknigini, planlarim tasvir edebilecek bir duruma gelmig bulunu-
yoruz. Ayni sekilde karsimiza qikan Kiiltepe binalari, burada bulun-
mus olan kabartmali ve kabartmasiz ortostad pargalan ile, Tabal

iilkesinin miistesna bir yere sahip olan bizzat bu sehri ile tezat

halindedir.

*
* %

11. Medeniyet katim 6rtmiis olan 75 c¢m. kalinhgindaki yiginti
topragindan, birinci v. ikinci yap: katlarindan derlenmis bulunan
canak ¢omlek pargalari, ayrn ayn tetkik edilmistir. Geg safhanin
biitiin hususiyctlerini gosteren c¢anak-gdmlege birinci yap1 kat ile,
onu érten yigintida tesadif edilmistir. Dort sandigi dolduran bu
canak-¢omlck pargalar arasinda, besi birinci kat tabamindan, gt
yiginti topragindan olmak iizerc, sekiz tane boyal parca bu-
lunmaktadir. Bunlarla, alttaki kattan gikarilanlar arasindaki farka,
yeri geldikge temas edilecektir. Tek renkliler, krem, kirmiz1 ve soluk
kirmizi astarhdir. Isli mutfak kaplari daima astarsizdir. Ekseriyeti,
her Frig sehrinde bulunmakta olan basit ganaklar, késeler (Res.
3, 7-9), kavanozlar (Res. 10-11, 15, 19-20) ve ince cidarh vazolar
(Res. 21) teskil eder. I¢ Anadolu’da bilhassa geg Frig katlarinda,
tam ayiric1 bir unsur olarak karsimiza gikan ve agzinin kulp tarafina
bakan kismi, diiz bir satth halinde disariya dogru tagsan yonca ve
gaga agizh testi ile (Res. 29) genis dipli, kisa govdeli, serit kulplu
magrapa (Res. 22) da bu katin maldir.

Ikinci yapr katinda bulunmus olan tek renkli ganak-¢omlegin
sckilleri, astarlar, son safhada bulunanlardan farksizdir. Bundan
bagka, agiz kenarlari i¢i boyanmis olan veya astarlarmin renginde
birakilmis bulunan canak ve kaselerin kulpsuz (Res. 2, 4-6) veya serit
kulplular1 (Res. 25); agiz kenarlar iginde Frig cagi 6zelligini temsil
eden kertik ve kivrimlar: bulunan kavanozlar (Res. 12-14, 16-18), ishi
mutfak kaplan (Res. 23); yuvarlak kulplu, yonca agizh testiler (Res.
27-28), serit kulplu masrapalar (Res. 32), adlarn gegen schirlerde

5 MDOG 78, s. 36; OIP 29, s. 305, 339. 371 v.d,, ve Res. 327, 345, 348:
Bogazkoy-Hattusa, s. 74.
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bilinenlere higbir yenilik getirmemistir. Irice kaplarin yuvarlak ka-
rinlan istiine, ek yerlerinde genisge birer ¢ikinti (takviyeli kisim)
meydana getirmek iizere, baglanan gerit kulplu tip (Res. 24, 26) son
safhada ¢ok kullamilmistir. Biitiin Frig sehirlerinde oldugu gibi,
burada da, ¢ok genis, diiz dip tipi hakimdir. Bunu halka dipler takip
cder. Bu devir igin tipik olan tek kisa emzik evin tabam iistiinde
bulunmustur.

Ikinci medeniyet katinda kullamilmig olan tek renkli ganak-
¢omlegin teknigi, aym1 mintakada M.6. ikinci bin yiln ikinci yari-
sina ait olanlara baglamir. Siyah astarh, cam gibi parlak perdahl,
ince cidarli, tek masrapa pargasi, birinci katta bulunmustur®. Bu,
Karahoyiik’de de tesbit ettigimiz gibi 7, Frigya’da istiinligii kurmug
olan bu teknigin, giiney bélgelerinde ehemmiyet kazanmadigini
anlatir 8.

*
* Xk

Son safhanin boyali sekiz pargasi, Alisar, Alacahoyiik,
Pazarli, Bogazkoy, Karahoyiik ve Golliidag’daki gagdaslarina, yani
Geg Frig orneklerine bir yenilik katmamistir. Soluk kirmizi astarin
iistiine siiriilmiis olan kirli krem renkli zemin, kirmiz1 ve koyu kahve-
rengindeki miiselles, main ve zikzak motifleri ile nakislanmistir (Res.
33a-b). Geg Frig ¢aginin tipik testilerini temsil eden gaga agizhi
bir par¢anin boyunu iistiindeki kirli beyaz boyal saha, igleri taran-
mis main, noktalanmis, doldurulmus ve bos birakilmis satrang tah-
tas1 motifi ile bezelidir (Res. 44). Beyaz satihlar1 tek merkezli daire
(Res. 41), kirmiz1 ve kahverengi satrang tahtasi motifi (Res. 43) ve
diiz hatlarla siisli pargalar da, yonca agizh testilere ait olmaldir.
Yuvarlak agizli, kreme galan beyaz astarl ¢émlegin her rarafi sarap
kirmizis1 ile siislenmis ve bu motiflerin iginde kalan astarin ren-
ginden de, bir Reserved technique olarak, istifade edilmistir (Res. 39).
Diiz satth halindeki agiz kenar iistiine, uclarindan birlesmis bir
cift deliksiz makara bigiminde kulbu eklenmistir®. Teknigi, diger-
Jerinden ayrilan bu pargada nakish Yunan vazolarimin tesiri gayri

¢ MDOG 78, s. 53, Res. 12, g’dakinin benzeri.

7 Karahoyiik Hafriyatr s. 31.
* Bunu daha dar manada Alisar igin de ileri siirebiliriz (v. d. Osten, Bunt-

keramik in Anatolien, Orientalia Suecana I, 1/2, 1952, s. 27 de).
® Deliklileri i¢in: OIP 30, Res. 72.
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kabili inkardir. Digerlerinden biraz daha eski oldugu anlagilan karin
pargasinin bir hususiyeti yoktur (Res. 36). Yiginti topragindan ¢i-
karilmig olan bir kavanoz agzi, M.s. besinci yiizyildan daha eski
degildir (Res. 50).

II. Medeniyet katinin eski safhasina ait olan boyali ¢anak-¢ém-
lek, Frig sehirlerinin ilk yap: katlarinda bulunanlarin esidir. Burada
da alti sandifn dolduran tek renkli parga arasinda, yalmz on sekiz
tanesi, yani pek az boya ile siislii idi. Soluk kirmiz1 ve devetiiyii
astarl kavanozlarin boyunlari ve karmlarmn iist kisimlari, Alisar
ve Bogazkdy kaplarinda oldugu gibi, kahve rengi ile boyanmstir
(R s. 40, 42, 45-49). Bunlardan bir tanesinde, keskin hatlarla sekil-
lendirilmiy dort ayakh bir hayvan tasviri ve tek merkezli daireler
vardir (Res. 42)1°. Sekilleri tayin edilmeyen mat-boyali iki parga
(Res. 37-38) bir yana birakilirsa, geri kalanlardan dordii basit pro-
filli canaklara (Res. 4-5, 31), iigii masrapalara (Res. 34-35, 5I)
aittir. Canaklarin yalmz agiz kenarlar1 basit hatlarla siislenmistir.
Bir tanesinin agiz kenarinda ip delikli bir kulbu vardi: (Res. 31).
Alisar’dakilerin tipine giren magsrapalardan bir tanesi (Res. 35)

ince cidarh olusu; digri de gift noktali ve kafesli kare motifleri ile
karakterlenir 11,

Goriildiigii gibi, bu medeniyetin ilk yap1 katinda bulunmus olan
boyali ganak-¢omlek Alisar’da 4bM ve 4cM, Bogazkéy'de II.; son
kattakiler de Alisar’da 4aM, V., Bogazkéy’de I., Karahoyiik’de
Post-Hitit medeniyetinin 1-2. ve Pazarl’da her ii¢ yap1 katinda
kesfedilmis olanlarin esidir.

*
s %

Kiiltepe’de ilk kazilarda veya kéyliler tarafindan bulunmus olan
bu devir kaplarinin miihim bir kism1 nesredilmistir. Bununla beraber,
Kayseri ve Ankara Miizelerinde heniiz istiinde hig durulmamug iki
kiymetli kolleksiyon daha mevcuttur. Bunlari, 1950 ve 1952 yillarinda

10 Bilindigi gibi, BirteL, Bogazkoy ve Alisar’da Eski Frig katlarinda bulunan
bu nevi hayvan tasvirlerinin Jeometrik Yunan canak-¢omlegi istiindeki hayvan-
lara benzedigini belirtmisti (MDOG 74, s. 32).

1t Asagida bahis konusu ettigimiz Gordion kaplarindaki igleri noktalh kare
motifinin Dogu-Yunan sanat: ile miinasebeti igin: E. AKURGAL, Bayrakli Kazsi,
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, VIII/1, 1950, s. 40. Alisar’da igi tek nok-
tal kare motif igin: OIP 29, Res. 439, 7.
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tetkik ve burada nesretmcme misaade buyuran sayin Arkeolog N.
Gokge ile sayin Halit Doral’a derin tegekkiirlerimi sunarim.

Nesriyatta Kiiltepe menseli olarak taninan boyali kaplarin,
Friglere ait olanlar: von der Osten tarafindan isaretlenmigse de, biz
bunlarin onun gosterdigindan daha fazla olduguna kaniyiz 2.

Kayseri’dekiler Miizeye 1932-—1933 yillarinda getirilmis olup,
tek renkli ve boyal tam kaplarla, pargalardan ibarettir. Tek renk-
lileri soluk kirmizi ve kahverengi astarli, serit kulplu, genis dipli
ve yonca agizli iki testi temsil etmektedir (En. No. 584, 1002 ve Res.
52-53). Bunlarin her ikisi de altinci yiizyihn ilk g¢eyreginden daha
eski degildir 3. Eski safhaya ait olan nakighlardan ilki (En. No. 399
ve Res. 54), devetiiytt astarli, kahverengi boyali ve kalinca cidarh
bir magrapadir *. Krem astarli, genis satthli agiz kenarimin igi,
ortalart noktali baklava dilimleri ile siislenmis olan bir ¢anak par-
cast (Res. 30), Alisar’da bilhassa eski yapi katlarinda bulunmus
olanlarin benzeridir . Krem astar1 siyahla boyali kulbun dirsek

12 OIP 30, s. 452, not: 64 ile s. 454 ve not: 103. Ben v.d. OsTEN’in isaret et-
medigi alti parganin da (Chantre, Mission en Cappadoce, Lev. XI, 1,4; XIV,
2,7; Genouillac, Céramique Cappadocienne I, Lev. 2, g821a, g810), bu zamana
aidiyetinden eminim. Ayrica Genouillac II, Lev. 10 bis, 147-148; 25, 138; 34,
155-156’daki bes parganin bu ¢aga ait oldugu muhakkak ise de, bunlarin Kiiltepe-
de bulunmus oldugunu tesbit etmek miimkiin degildir. Esasen KOrTE, bunlardan
iki tanesinin (Chantre, Lev. XI, 1; XIV, 7) Gordion’da bulunmus olanlara ve
dolayisi ile Dogu-Yunan mamulatina benzedigini daha yarim asir 6nce ifade et-
misti (Gordion, s. 184, Lev. 10, 38 a-c).

13 OIP 30, Res. 36, d 567 ve ¢ 697.

1 OIP 29, Res. 408 ve 409, e 2692.

15 OIP 29, Res. 403-404 ve 436-439. K. S c h e fo 1 d’un Frig kaplarindaki Yunan
motifleri miinasebetiyle iistiinde durdugu Gordion kaplarinda da aym motif gé-
rilmektedir (JDI 1942, 57, s. 140). Mamafih bu motifi ve yukarida bahis konusu
edilmis olanlarin miithim bir kismini, mesela, Samos’da Jeometrik devrin ganak-¢émle-
gi iizerinde de bol miktarda bulmak miimkiindiir (AM 54, 1929, s. 17 v.d. Res. 11).
Agiz kenarlan i¢i hendesi motiflerle boyanmis olan bu Frig ¢anaklarinin hem
agz kenarlar igi, hem de igleri zengin motiflerle siislii Yunan tabaklarinin tesiri
altinda kaldigini kabul etmek lazimdir (igi hayvan resimleri ile siislii Alisar ¢anag
icin bk. OIP 29, Lev. 8, 3278). Keskin kenarli Yunan tabaklarinin, agiz kenarlar:
daha yumusak ve hafifce kavisli Frig ¢anaklarina miinasebettar oldugunu, III.
Alisar ve Koloni Devri insanlarinin kullandig1 nakish tabak ve g¢anaklarin bu ge-
kilde siislenmemis olusu, yani yerli bir an’anenin yoklugu da teyit edici bir unsur
olarak ele alinabilir.

Belleten C. XVII., F. I7
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kismi: (Res. 55), Alisar’daki eski safhanin kulplan ile ¢agdastir 1.
Kirmizi astar1 koyu kahverengi ve malim motiflerle bezeli giizel
kulbun (Res. 56) bir esi CHANTRE tarafindan da kesfedilmisti V7.

Intikal safhasina, yani M.6. asagi-yukan yedinci yiizyihn bas-
larina ve ilk geyregine ait olanlarin krem astarhi zeminleri, koyu
kahverengi ve kirmizi ile boyalhdir (Res. 57 ve 40a). Hamuslan 1yi
elenmis olan bu ince cidarli masrapalar, satrang tahtas, igleri taran-
mi§ baklava dilimleri ve diiz hatlarla sislidiir. Geg safhamn 8 en
tipik ¢anagini, agiz kenarmin alti kirmizi ve siyah renkli mainlerle
siislenmis olan, bir parga temsil etmektedir (Res. 62).

Miizenin insan ve hayvan resimleriyle bezeli pargalarina gelince,
en eskisini, kalinca cidarhh bir testinin krem astarli omuzu siitiine
koyu kahverengiyle resmedilmis olan bir hayvanin bas kismi teskil
eder (Res. 58). Agik agizli, yukar1 kivrik ve sivri burunlu, miiselles
dilli, sivri ve miiselles disli olan hayvanin goézii, kabin kendi astari
iistiine konulan bir nokta ile gosterilmistir. Burada, koyu kahverengi
konturun igi boyasiz, astarinin renginde birakilmak suretiyle,
Reserved technique’e gore, cahsilmigtir. Dogu -Yunan vazolarimin sark-
kari uslibunda, bu nevi miiselles disli ve agik agizhh hayvan resim-
lerini bulmak gii¢ degildir 1°. Testinin boynu, birbirine muvazi
seritlere baglanarak tevali eden yarim kavis motifi ile sislidir 2.
M. 6. asagi-yukar:1 altinci yiizyiin baglarina ait olan bu pargadan
bagka, kalin cidarly, gene krem astarh ikinci bir karin pargas: iistiinde,
siyah renkle tersim edilmis diger bir hayvanin bas ve boyun kismi
goriilmektedir (Res. 59). Bu da agik agizh ve miiselles dilli olup,
dik kulakli, uzun burunludur. Agiz kenar1 ve boynu istiindeki nokta
swalari, asagida bahis konusu edilen, Dogu-Yunan sanatinin sarkkar:
islibdaki baz1 orneklerinde goriilenlere benzemektedir. Bunun da
boyamiy teknigi, ilkinin aymidir. Hayvanmin burunu karsisinda tek
merkezli dairenin bir kismi korunmustur. Dogu -Yunan sanatinin
tesirini gosteren bu yerli, Kiiltepe’li pargalarin en saglamim Bogaz-

16 OIP 29, Res. 442.

17 Chantre, Lev. X, 2.

18 Bununla, Bogazkoy'iin 1., Alisar’in 4aM ve V. tabakasimi, Karahéyiik’in
1-2, katlarin1 anlayorum.

¥ AM 1929, 54, s. 20, Res. 12.

20 Bu motifin Yunan motiflerine olan miinasebeti hk. (JDI 1942, 57 s. 139).
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koy’de I. katta bulunmus olan pargalarin negri sirasinda, BrTTEL
tarafindan varhigi bildirimis olan 2!, gaga agizhi bir testi temsil eder
(Res. 61). Miizede 674 En. No. ile kayith bulunan bu testi, kirmuz:
astarhdir. Bu devrin boya ile nakish biitiin testilerinde oldugu gibi,
gogsii beyazla astarlandiktan sonra, bu sahaya kahverengi ile arka
arkaya duran doért bacakh iki hayvan resmi yapilmigtir. Yavrula.im
emziren ve geriye dondiiriilmiis baslar, agik agizlar, sivri disleri
ve asagiya sarkmis uzun ve sivri dili ile, kargisindaki hayvana mii-
sabih varligi yutmaga hazir olan bu hayvanlarin boyunlar1 ve
govdeleri istiindeki gengele miisabih motiflerin igleri noktalarla dol-

durulmustur. $ekli, boyams teknigi ve hayvanlarin iisldbu bakimin-
dan Alisar 22, Karahoyiik 2 ve Pazarli’da #* bulunmus olanlara ben-

zeyen bu testideki hayvan resimlerini, Akalan ve Heraion 6rnekleri
ile mukayese ettikten sonra, Dogu-Yunan eserleri ile akraba olduguna
kanaat getiren BrTTEL’in gorisiinii , burada tamitmaga gahgtigimiz
yeni Kiiltepe eserleri ve diger kazilarda meydana gikarilanlar da teyit
etmis bulunmaktadir. Hakikaten bagka yerlerdeki benzerleri parga
halinde bulunan Kayseri Miizesindeki testi, bilhassa genig bir miina-
sebet arzeden siislerinin hususiyeti bakimindan ¢ok ilgi gekicidir.
Bu iislp nerede ve ne sekilde dogmustur? Biz bu vazolarin muay-
yen bir merkezden gqiktigim 6grenirsek, hayret etmemeliyiz. BrrTEL’in
de bana liitfen soyledigi gibi, bu merkez, gergege yakin bir ihtimalle
Pontos mintakasindadir. Bunu, bu sahadaki sistemli tetkikattan sonra
ogrenebilecegiz. Ciinkii, su anda kontroli miimkiin olmamakla
beraber, BiTTeL’in de bana dostane bir sekilde ifade ettigi iizere, bu
isliba giren Akalan pargalari Istanbul Miizesindedir.

Insan tasvirli tek parga, siit gibi beyaz astarhdir (Res. 60).
Insan kirmizi ve koyu kahverengi ile tasvir edilmigtir. Adamin kal-
alarindan asagis1 kirilmig olmasina ragmen, ¢ok sivri serpusu, omuz-
larindan da daha asagiya inen uzun sagi, mubalagali derecede uzun
kollar1 ve parmaklar: iyice tetkik edilebilmektedir. Ellerini birbirine
carparak dans etmekte olan bu insanin mustatili andiran késeli

1 APAW 1935, No. 1, s. 62.

2 OIP 20, Lev. V, b 1180; OIP 30, Res. 41-43.

3 Karahoyiik Hafriyati, Lev. 13.

2 Hawmir Kosay, Pazarh Hafriyai Raporu, Ankara 1941, Lev. LII, iistteki.
% APAW 1935, No. 1, s. bo.
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govdesi cepheden, yiizii de profilden yapilmistir. Viicudu boyanmug
olan insamin gozii, elbisesi, gogsii ve beli iistiindeki noktalar1 beyaz,
yani kendi astarinin renginde birakilmig ve bu suretle bunda da
Reserved technique’'e gore galsilmistir. Kollarmin iist kisminda, alt
simir1 kalin bir seritle tahdit edilmis bir kafes motifi “!”” vardir. Daha
ilk bakista da anlagilacag: iizere, bu parga Pazarl’da bulunmus
olanin en yakin benzeridir 26. BrrTeL, pek hakli olarak, Pazarh ese-
rinin Karadeniz sahilindeki Yunan sehirlerinin tesiri ile meydana
geldigini yazmigt1?”. Simdi aym iisliba giren Kiiltepe pargasi igin
de aym seyi diigiinmek, Erciyes etegindeki iinlii sehrin, bu defa ayn
bir tesir mintakasina agik kaldigini sezmek, kolaydir. M. 6. asag-
yukari altinci yiizyilin son yarisina ait olan bu parga, Alisar’da bu-
lunmus olan uzun kollu ve govdesi noktali bir insan resmine # ve
Bogazkoy’de atinin dizginlerini tutan ve gene aym iislaba gore ter-
sim edilmis olan ikinci bir tasvire benzemektedir 2.

Ankara’dakiler Miizeye 1926 yilinda getirilmistir. Soluk kirmiz
astral, boyasiz ve serit kulplu testinin (En. No. 31) teknigi ve sekli
bakimindan bir hususiyeti yoktur. Derin bir ¢anak pargasinin kire-
midi kirmizi astari, koyu kahve ve kirmuizi renkli satrang tahtasi
motifleri ile bezelidir (En. No. 134). Sekli bakimindan yeni bir tipi
temsil etmekte olan bu yedinci yiizyll kabim, ayrica nesredecegiz.
Gri hamuruna ince mika taneleri karistirilmig olan parganin her
tarafi yalmz kahverengi ile boyanmistir (En. No. 100 ve Res. 63).
Mat-boyali kaplara emsal teskil eden bu parganin govdesi dilim-
lidir. Kabin iginde cukurluk, disinda hafif bir qikinti arzeden bu
dilimler, kiigiik main motifleri; karm iistiindeki kabartma sgerit de
kisa hatlarla bezelidir. Eski Frig devrine ve gergege en yakin bir
ihtimalle M. 6. 8. yiizyilla ait olan bu magrapa, Frig sehirlerinin
en karakteristik orneklerinden sayilir 3.

¢ Pazarli Hafriyati, Lev. LIIIL.
7 AA 1939, s. 135-136.
OIP 29, Res. 72.

% MDOG 78, s. 58, Res. 10, 1.

3 OIP 29, Lev. VIII, e 1346 ve aymi kolondaki dilimsiz érnekler (Gordion,
s. 59, Res.25). Asagida baska bir miinasebetle ele alinan bu masrapa tipinin, bazan
cok daha iri olan boyali Yunan masrapalan ile ne sekilde miinasebete getirilecegi
yeni Gordion malzemesinin nesrinden sonra, tekrar bir miinakasa konusu ha-
line getirilmelidir.

e
=
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Krem astarli, kalin cidarh bir kabin agiz kenarina yapilan bir
boga kabartmasi, koyu kahverengiile bayalidir (Res. 64 = En. No.
139). Boganin ay biciminde goriilen boynuzlar birbirine birlesmek-
sizin, alm istiinden yiikselmektedir. Yiizii boyanmis, patlak gozleri
ve burnu astarinin renginde birakilmak sureti ile Reserved technique
belirtilmistir. Bu teknik, nokta siralar1 motifiyle boyal boynuzlara da
tatbik edilmistir. Boynuzlar arasindaki saha da nokta siralan ve bir
kavisle siisliidiir. Parganin kenar kisminda kirmizi renkli ayri bir
motifin izi goriilmektedir. I¢ Anadolu’da, Geg Frig devri teknigine
gore imal edilmis olan bu kap pargasi, en kuvvetli bir ihtimalle, M. 6.
altina yiizyila aittir. Alisar,® Bogazkoy, ve Alacahoyiik’de 3 aym
teknik ve isliba gore islenmis olan hayvan tasvirlerinin sayis1 az
degildir. H. Otro Bogazkoy’de bulunmus olan bir kazanin agiz
kenarina yapistirilan boya ile nakigh bir aslan kabartmas: is-
tinde dururken, bunun aym tarzda hayvanlarla sisli Kit’a Yu-
nanistan kaplarina hangi miinasebetle bagh olacaginin heniiz izah
edilmedigini yazmig, fakat bu tarzin her iki sahada da bir vakia
oldugunu belirtmisti . Anadolu 6rneklerinin eski, yerli ananeyi
devam ettirdigi muhakkak ise de, bu kaplar iistiindeki manalari,
boyali nakiglarinin teknigi, bazilarimin motifleri ve hatta islenis tarz-
lari, Yunan ornekleri ile miinasebettar oldugunu inkar ettirtmez.
Arslan kabartmali Bogazkdy pargasi bulundugu yere gore, M. 6.
onuncu yiizyila tarihlendirilmigstir 3. Eserin astar teknigi, iki renkle
boyali olusu ve benzerlerinin devri, bunun bulundugu yerde intru-
sion olabilecegini hissettirmektedir 36. Bana gore Geg Frig ¢agina ait
olan bu parga, M. 6. yedinci yiizyihn ilk ¢eyreginden daha eski
degildir 3. Bir nevi kulp vazfesini gormiis olmast da miimkiin
olan bu arslan kabartmas;, bana Karahdyiik kabinin arslan

31 OIP 20,s. 61, Res. 84, b 2594 ve a g=V. tabaka; 30, Res. 80, 5 (d 438)=
M. 6. birinci binin ikinci yarisi.

32 MDOG 78, s. 59, Res. 10, 4.

33 En miithim érnekleri heniiz nesredilmemistir.

4 MDOG 78, s. 62, Res. 10, 5.

3% MDOG 78, s. 62.

3 Bunu, tabakasi malim, boyali bir Alisar misali ile mukayese etmek, kro-
noloji bakimindan faydali olabilir=OIP 30, Res. 75, 3 (b 1180).

3 Bogazkoy arslammin, kabin afiz kenarindan tasan bagi, heykel tarzinda
islenmistir. Bu hususiyete, asagida baska bir miinasebetle yeniden déniilecektir,
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bagi bigimindeki kulplarini hatrlatti 3. Bunun teknigi ve sekli

Elbistan ovasinda yerli olmakla beraber, siislenis tarzi ve bilhassa
sira halindeki kus resimleri, onun da Yunan tesirini nereden aldigim
agikca gostermektedir.

* **

Benim burada tanitmaga cahistifim birkag¢ parga, Kiiltepe'nin
Elbistan ovasindaki Karahoyiik ile, Alisar-Kerkenezdag arasindaki
mevkiini tayine, ve biiyilk K6rTEnin elli yil 6nceki miigahedesini
teyide yaramaktadir. Birbirini takkip eden Gordion ve Akalan kazi-
lar, esas itibari ile, terra incognita’ya iki cihetten agilan birer pencere
idi. 1k 6nce Alisar’da is1ga gikarilan eserler, Kerkenezdagi’nda kes-
fedilmis olan Rhodos-Miletos tarzindaki orneklerin yerli taklitlerini
yalmizliktan kurtard: 3. Alisar’in bilhassa 4aM ve V. tabakalarinda
bulunmus olan baz1 kaplarin hem teknik, hem de motifleri bakimin-
dan daha eski orneklerden aynldigi ve yerli ustalarin Dogu-Yunan
sanatimin bazi orneklerini taklit etmis oldugu, hafirlerinin de dikkat
nazarlarimi ¢ekmisti®. K. ScueroLp, Frig kaplarinda Yunan motifle-
rinin zenginligini ve bunlarin gayri kabili inkar oldugunu agikca be-
lirtmigti 4. Hakikaten Bogazkoéy’in II. ve bilhassa I. yapr katinda

38 Karahoyik Hafriyati, s. 26, Lev. 12.

39 E. ScHMIDT, Test excavations in the city of Kerkenes Dagh (AJSL 45,
1929, s. 265, Res. 60, k 27'de); AA 1939, s. 571. Alisar’da ‘“‘Post-Hitit—Frig”’
medeniyetinin eski safhasinda, yani 4cM ve 4bM katlarinda bulunmus olan va-
zolar stiindeki iislaba sokulmus hayvan resimlerinin Yunan Jeometrik Devir o6r-
neklerine olan miinasebetini agiklayan Birter’i (MDOG 74, s. 29 v.d.), aym mer-
kezin hem eski, hem ge¢ 6rneklerini goézéniinde tutan SCHEFOLD’un tesirin isti-
kametini gostermege calisan genis etiidii takip etti (JDI 57, 1942, s. 138 v.d.).

49 OIC 11, s. 132 ; OIP 30, s. 461. Gergekten gaM’de ve bir arada bulunmug
olan iki magrapanin yerli olmayan hususiyeti, daha ilk bakista goze garpmakta-
dir (OIP 29, Res. 410, €871, €870). Bunlarin teknigi dahi, mesela, sekil bakimindan
higbir 6zellik arzetmeyen 4cM (OIP 29, Res. 410, € 1710) ve 4bM (OIP 29, Res.
410, € 1343)’¢ ait orneklerden ayrilmaktadir. Buna mukabil, vernikle tezyin
edilmis olan iigiincii magrapa (OIP 29, Lev. VIII, 3239) daha geg olan 6rneklere
baglamr. Hafirleri tarafindan zikredilen kaplardan baska (OIP 20’deki i¢ kapak
resmi ve Res. 45, 46, a 824), Yunan ve Dogu-Yunan sanatinin tesirini bir ¢ok hay-
van, kus, cicek (OIP 20, Lev. V-VI, VII, A; 30, s. 22, Res. 41-42; 74, 1, 4-5, 12,
15, 17; 80, 1 (d 1410), 4, 5 (d 438), 6 (d 1625) ve Lev. VI, 4) ve insan resimlerinde
(OIP 29, Res. 463), tesbit etmek gii¢ degildir.

41 DI 57, 1942, s. 140.
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kesfedilmis olan Frig kaplar: arasinda, ilk raporlarda da agiklandigi
gibi, Dogu-Yunan sanatinin tesirini gdsteren ve bugiine kadar negr-
edilmis olanlari dahi miihimce bir yekiin tutan boyali vazolardan
baska, idhal edilmis 6rnekler de mevcuttur 2. Burada, nesrine gals-
tugimiz malzemenin nev’ine uyulmas: gerektiginden, Bogazkdy’den
daha kuzey-doguda bulunan Pazarl’nin kabartmal levhalarini mev-
zuumuzun diginda birakiyoruz 4. Bununla beraber, bu ¢anak-¢om-
lek nev’inin Yunan sanati ile miinasebeti konusunda diger Frig sehir-
lerinde tesbit olunan hususati, Pazarl’nin da teyit ettigi goriiliiyor .
Pazarl’nin 29 kilometre giiney-batisindaki Alacahéyiik’te, Pazarli’ya
ve Bogazkoy’in I. katina tekabiil eden boya ile nakigh vazolar ara-
sinda aym tesiri gosteren numunelerin varhgini, ileride, nesriyattan
sonra daha iyi anlayacagiz 4. K. BirteL, I¢ Anadolu sehirleri ile idame
ettirilen bu miinasebetlerin ve tesirlerin tarihi sebeplerini, kronoloji
esaslarini izah etmis bulunmaktadir 6. Simdi mimarlik eserleri ba-
kimindan da biiyiik bir ehemmiyet kazandigim1 gordiigiimiiz Gor-
dion’daki Pror. R. S. Younc kazilarinin ¢ok verimli neticelerini, her
zamankinden daha fazla bekleyoruz. Yunan sanatinin bu tesiri, Ig
Anadolu sehirlerine ne sekilde erismisse, Kiiltepe’ye de o sekilde
ulasmigtir. I¢ ve Dis Karadeniz bolgesinde iskdna miisait her yerde
goriilen hoyiiklerde, boyali Frig vazolarina bol miktarda tesadiif
edilmektedir. Burada dikkata sayan olan en miihim nokta,+bu vazo
nevinin giineyden kuzeye dogru gidildik¢e, mesela Karahoyiik-Kiil-
tepe; Fraktin-Gollidag’dan Alisar - Bogazkoy - Pazarli’'ya dogru art-

2 MDOG 73 s, 26 v.d.; 74, s. 29; 75, s. 42; 78, s. 52 v.d. ve bilhassa APAW
1935, No. 1, s. 56, 59 v.d. I. Tabakada pergelle islenmis motiflerin Yunan érnekleri-
ne olan miinasebeti i¢in bk. E. AKURGAL, Belleten 25 s. 1g.

4 Bu tesir ve miinasebetler igin K. BITTEL, AA. 54, 1939, s. 134 v.d.da;
K. Bittel, Ausgrabungen in Boghazkéy-Yazilikaya (Bericht iiber den VI. In-
ternationalen Kongress fiir Archiologie) de s. 222; E. AKURGAL, Belleten 25 s. 1
v.d.; K. ScueroLD, Die Tonfricse von Pazarl s. 137 v.d. ve K. Brrrer, Grundziige
der Vor-und Friihgeschichte Kleinasiens 2. Aufl. s. g7 v. d.

4 AA 54,1939 s. 135 v.d.; Die Tonfriese von Pazarl s. 140 ve bunlara ilave
olarak Belleten g, Lev. XI, 14=Hamit Kosay, Les Fouilles de Pazarl, Istanbul
1938 s. 15’deki hayvan resimleri ve H. Kosay, Pazarh Hafriyati Raporu, Ankara
1941, Lev, 46, P.T. 328 ve P.T. 322’ye bk.

¢ Simdilik ilk 6rnekler icin: Hamit Kosay, Alacahdyiik Hafriyati 1937-
1939, Lev. 40, 1, 3-4; ve E. AkUrRGAL, Bayrakh Kazsi, s. 11.

48 Grundziige s. 81 v.d. ve g7 v.d.
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masidir 7. Bu, dogudan batiya dogru gidildikge tesbit olunan nis-
bete tam bir tezat tegkil etmektedir 4.
**x

Simdi Kiiltepe’nin bu hususiyetini, kus-ugusu 160 kilometre
giiney-dogudaki Karahoyiik kazilarmmn isiginda daha iyi anlamak
miimkiin olmaktadir ¥. Dogu-Yunan sanatimin bahis konusu tesiri,
tabii bir yolla Kayseri mintakasina baglanan Dogu Toroslar’daki
Elbistan ovas: sehirlerine kadar niifuz etmis ve artik siyasi bir vahdet
teskil etmeyen hiyeroglif sahasinda, yani Tabal ve Milid iilkelerinde
yeni bir moda meydana getirmigtir. Kiiltepe mengeli asarda miiga-
hede edilen bu tesirin beklenilmeyen bir tezahiir olmadigim goster-
mek i¢in, Karahoyiik’iin birkag tipik érnegi iistiinde durmag faydah
buluyorum.

a- Bu medeniyetin geg safhasim temsil eden 2. yap: katina
ait evin tabam iistiinde, in-situ durumda bulunmus olan testi %, ev
yikilip terk edilirken yerinde birakilmistir. Bu hal, onun bu katin
son safhasinda kullamlmig oldugunu gosterir 5. Ben ilk raporumda
bu hayvamn bir griffon oldugunu yazmistim. 1952 yith Temmuz’unda
muhterem Pror. K. BITTEL ve Prof. G. GUTERBOCK ile bu testi iistiinde

4 DI 57, 1942, s. 130v.d., AA 54 s. 135 v.d.; Belleten 25, s. 22; Die
Tonfriese von Pazarli, s. 138; ve bilhassa Grundziige s. 97 v.d.

4 Bunu, Frig canak-¢émleginin biitiin safhalar ile temsil edildigi Masat kazi-
lar1 (Belleten 37, s. 221); Isikéy yanindaki Kilisetepe buluntulari (Ulkii, eski seri
15, 5. 21 ve AA 1942 s. 98); Zile icindeki biiyiikk Hoyiik’den derlenen tipik Frig
vazolar1 (bunlar Mersin Lisesi Edebiyat égretmeni bay Canir OzTteLLi'nin hususi
kolleksiyonunda idi; ayrica bk. APAW 1935, Nr. 1, Lev. 4) ve Yenikdy kalesinde
(as1 adi Demircigesme = Belleten 41, s. 164) meydana ¢ikardigimiz yapr ve
canak-gomlege inhisar eden eserler, ve nihayet Tokat civarinda (Kayapinar hoyi-
gii) tahrip edilen bir hoyiikten gikanilip, Ankara Arkeoloji Miizesine getirilen
boyah ve boyasiz kaplar, isbat edecek bir miktardadir. Bana Kayapmnar eserle-
rini Sayin arkeolog R. Temizer litfen gosterdi.

49 Karahéyiik Hafriyati, s. 25.

50 Karahoyuk Hafriyati, s. 27.

51 Testinin iriligi, ve gogsii ustiindeki hayvan tasviri miistesna; teknigi, bigimi
ve siislenis tarz1 bilhassa Geg Frig sehirlerinde bulunmus olanlarin esidir (Alisar’da
V. katta veya birinci binin ikinci yarisinda = OIP 30, Res. 41-43; 20, Res. 43;
19, Res. 315 = above the level 4 floor). Aym tipin daha kiigiikk boylulan icin de,
Pazarh Hafriyati Raporu, Lev. 18, 6645 ve APAW 1935 Nr. 1, Lev. 14, 1-2.
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konugsurken, hocam GUTERBoCK’un bir noktadaki hakli siiphesini he-
men sezmistim. Bunun iizerine hayvanin resmi dikkatle kopye edilince,
kusun alt ve iist gagas: oldugunu zannettigim kirmizi renkli kisim-
larin, basin hareketine uydurulmus malim tipte, yani ay bigimin-
deki boynuzlar: tasvir ettigini gordiim (Res. 65) %2 Bundan sonra,
ancak bir tanesinin ¢ok kiigiik bir kismi goriilebilen tek merkezli
daireler halindeki gozlerini de teshis etmek miimkiin oldu. Bagi en
¢ok bogayr andiran bu hayvanin, bacak ve pengeleri, kuyrugunun
yukariya kaldirilarak kivrilhisi, arslaninkine benzemektedir. Ben simdi
daha ihtiyath hareket etmis olmak igin, buna dort ayakli bir hayvan
demekle iktifa edecegim. Zaten burunu tam sirtina dayatilmig olan
hayvanin kisa boyunu, onun arslan gibi bir varhig1 temsil etmedigini
gosteriyor 3. Kendisine tahsis edilen boslugu doldurmak iizere,
tersim edilmis olan hayvanin govdesi her tarafta aym kalinhikta ve
uzun bir nisbet dahilinde, yani itibari bir sekilde islenmigtir. Boy-
nun arkaya biikiiliisiinii temin etmek igin, 6n bacaklar arka bacak-
lardan daha hareketli olarak tasvir edilmigtir. Hayvanin gévdesini
siisleyen ve igleri tek veya daha ¢ok noktali pul motifi; BrTTEL’in
Rhodos ve Miletos vazolarinin tesiri ile meydana geldigini yazdig:
kustakinin aynidir ®. Ayrica hayvanin birisi karm altinda, digeri
sirt1 ustiindeki iki seridi, kuyrugunu, arka bacaklarim ve sagrisim
siisleyen noktalar1 Rhodos % ve Sisam % 6rneklerinde de goriiyoruz.
Eski Onasya medeniyetlerinde de bilinmis olmasina ragmen, bagin
geriye dondiiriiliisii, bana aymi merkezlerin hayvan frizlerindeki
diger bir hususiyeti hatirlatmaktadir 5. Yukarida bahis konusu edilen
I¢ Anadolu menseli hayvan tasvirlerinin en miihimleri gene nokta-

32 OIP 29, Res. 80, 1, 5-6.

33 Th. Macripy, Une citadelle archaique du Pont (Mitt. d. Vor. Gesll. 1907,
4, Lev. XI-XII).

5 APAW 1935 No. 1, s. 59-60, Res. 17, 10. Ayrica degisik noktali aym mo-
tif igin Gordion (s. 184, Lev. X, 38¢c) ve Bogazkdy arslan kabartmasinin noktasiz
pullarn (MDOG 78, Res. 10, 5); ve bunlara ilave olarak (E. AkurGAL, Bayrakl
Kazisi, s. 26 v.d.).

% Clara Rhodos IV, Res. 14; 308 = 6n bacaklar1 ve gogislerindeki igin.

% AM 54, 1929, Res. 17, 1-2. Ben notlarimi elimdeki kaynaklarin imkim
nisbetinde kullaniyorum, yoksa, bunlarn arttirmak daima miimkiindiir.

57 AM 54, 1929, Res. 15, 3; Larisa III, Lev. 21, 11. Yalmz buradaki hayvan-
larin higbirisi boga nevinden degildir.
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larla bezelidir ¥. Hayvamin kirmiziya boyali yarimay bigimindeki
boynuzlari, hem kabartmali hem de boyalh Bogazkoy® ve Alisar %
bogalarinin boynuzlarina miisabihtir. Boynunun yukar: kismim kap-
layan ve doldorucu bir motif olan tek merkezli daireler, Eski Frig
motifinin bu ¢agdaki devamim gosterir®. Bizzat Karahoyiik’de
imal edilmis olan bu koca testi, ikinci yap1 katimin M. 6. altinc yiiz-
yihn ilk geyregine kadar devam ettigini de belgelendirmektedir.

b- Ben II. Medeniyet katimn birinci seviyesinde bulunmus olan
igleri noktalanmig, doldurulmus rozet ve suali yildiz motiflerinin
muhtelif sekiller gosteren 6rneklerinin hem Batida, hem de Doguda genis bir
sahaya yayldigim belirtmisitm®2. Hamurlar1 daima iyi elenmis kaplarin
omuzlan ilizerine resmedilmis olan bu motiflerin benzerlerini Alisar®3,
ve Gordion istiinden Heraion’a®, Rhodos’a® dogru takip edebili-
yoruz. Yunan o6rneklerini taniyan yerli sanatkar, uzak bolgelerde de
aym sekli gosteren sualan kendi zevkine gore tertiplemekte ve ¢ok
miigabih sekilleri kolayca meydana getirebilmektedir.

c- Birinci (son) katin kisa kuyruklu kegisi, yonca agizh testinin
omuzu iizerindeki kuglar, kulplar: arslan basi bigimli kabin govdesini
siisliyen diger kus resimleri ve gigek motifi, bu tesir ve miinasebetlerin
kuvvetini arttiran, onlar1 Dogu-Yunan sanatina baglayan tipik misal-
lerimizdendir® . Bu tesir Karahoyiik’e, en miisait bir yerde bulunan

% OIC 11 5. 132; OIP 30 s. 461, n. 7 ve Res. 42 ve Res. 76, 3. Bunlardan
baska Pazarli’daki bir boga kabartmasinin igi noktasiz pullarimi, bacaklarindaki
kisa hatlary, arslanin boyun ve kol kismindaki noktali tezyinatini, keginin noktal
bacaklarm bizimkinden ayn tutmamak lazimdir (Pazarh Hafriyati Raporu, Lev.
27, ust sira sagdaki ve 31, alt sira soldaki). Pazarh kabartmalarinin Yunan 6rnck-
lerine goére tezyin edildigi konusunda bk. AkKURGAL, Belleten 25, s. 12 v.d.

% MDOG 78 s. 59, Res. 10, 4.

80 OIP 30, Res. 80, 5 (d 438), 1 (d 1410), 6 (d 1625).

®t JDI 57, 1942, s. 139.

%2 Karahoyiik Hafriyati, s. 30, 75. BIrTEL, hafire yazdi1 bir mektupta ayni
miisahede de bulundu. O, bunlar : Sarkkari iisliba baghlik gosteren orneklerdir:
Assur rozetlerinin tesiri ancak ¢ok ince bir mukayese neticesinde aydinlanabilir.
diyordu.

¢ OIP 30, Res. 73.

¢ AM 54, 1929, Lev. 15, 2.

¢ Clara Rhodos VI-VII s. 490, Res. 17; III s. 57, Res. 48.

Karahoyiik Hafriyati, s. 26, 29-30. Kus tasvirlerinin Dogu-Yunan ornck-
erine miinasebeti hakkinda E. Akurcar, Bayrakhh Kazsi, s. 11. Kiiltepe’den
kus-ugusu 75 km. giineyde, Golliidag’dan 100 km. daha doguda ve Toroslar min-



KULTEPE (KARAHOYUK) HAFRIYATI 1950 267

Kiiltepe iizerinden gegerek ulagmistir. Simdi bunu, yeni kazlarin
i1ginda daha emin bir gekilde ifade edebiliyoruz.
* **

Hocam LANDSBERGER ve DRr. Mustara Karag, Kayseri ve
civarmin Tabal iilkesine ait oldugunu ve hattd bu memleket
hududunun zaman zaman QCalaperverdi’'ye kadar uzadigim
yazmuglard: ¢7.  Gergekten bizzat Kiiltepe’de  bulunmus olan
kitabesiz kabartmalara dikkat edilirse, eski Kanig'in bu g¢agda da
miihimce bir mevki isgal etmis oldugu goriilir ®. Yalmz dikkata
sayan olan cihet, eski ve yeni kazilarda bizzat Kiiltepe’de M.5.8. ve
9. vyiizyillara, yani Tabal iilkesine bagh bulundugu g¢aga ait
biiyiik binalarin ve mamur bir belde de bulunmas: icap eden diger
eserlerin meydana gikarillamamig olmasidir. Kazilarin inkisafi, bu
konuda daha genis bir bilgiye sahip olmamizi temin edecektir. Bu-
rada da, gene Tabal iilkesine dahil bulunan Géllidag’da ®, bu
mintakanin simir sahasina diigen Fraktin’de ve Milid iilkesine bagh
kalan Karahoyiik’de de oldugu gibi, bu ¢agda tek renkli kaplarin
yaninda - az miktarda da olsa - Friglerin eski safhasina ait boyah
kaplardan da imal edilmis oldugunu 6greniyoruz. Metinde de izah
edildigi gibi, bu moda Kanis’de bundan sonra da en az ii¢ yiizyil
daha devam edebilmigtir.

takasinda kain Fraktin hoyugiinde yapilan kazida da az miktarda boyah
kap pargalari1 kesfedilmistir (Belleten 45, s. 264). Asil ehemmiyeti burada bulun-
mus olmasindan ileri gelen bu ¢anak-¢omlek nevi arasindan segtigimiz bir kava-
noz pargas: ile (Res. 72), Alisar’da 4cM katindan itibaren goriilmege baslayan
kavanozun Fraktin’de Geg¢ Frig katinda bulunmus olan diger bir érnegini (Res.
73) tanitmakla yetiniyoruz (OIP 29, Res. 425, e 2320). Bu 6rgii motifinin Dogu-
Yunan sanatindaki giizel esleri igin, Larisa III, Lev. 31, 1.

87 B. LANDSBERGER, Sam’al, Ankara 1948, s. 18; not: 39 ve M. KaLag, M. 6.
745—620 Yiikselis Caginda Biiyilkk Assur Imparatorlugunun Anadolu’ya Yayihgi
(Sumeroloji Arastirmalar1 1940—1941, Istanbul s. 1006 ve 1020’deki harta) ve
Tansin Ozcig, Kiiltepe Kazisi 1948, s. VI.

88 Kitabeler igin: OIP 45, s. 36. Kayseri’nin iginde bulunmus olan kitabenin
(s. 34) Kiiltepe’den nakledilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Sultanhan yanin-
daki hiiyiikk Kiiltepe’'nin 28 km. dogusundadir (OIP 45 s. 37 ve TTAED V, s.
66 v.d. ve JKF, I s. 218 v d.). Kabartmalar i¢in: Altanatolien, 816 ve TTAED
I, 85, Kt. 106. Hiiyiik ustiinde durmakta olan kabartmasiz ve kitabesiz orto-
stadlarin da bu devre ait binalardan sokiilip atildigini tahmin ediyoruz.

%% AA 1942, s. 571 v.d.
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III. MEDENIYET KATI :

II. Medeniyet katimin en eski binalar1 kaldinldiktan sonra,
yumugak, kiil gibi bir toprak ve yangn enkazi goriilmege basladi.
Ocagin kuzey-dogu kisminda ¢ok siddetli olan bu yangin taba-
kas1 icinde tag temeli 1 m. genislifinde olan binamin ancak 9 m.
uzunlugundaki bir duvar1 korunmustur (Res. 71). Ara duvarin kerpig
orgiilii iist kismi, temelden kaymis ve yana yatmustir. Kerpi¢ duvar
Karum’da Kolonistlr ¢aginda hi¢ goérmedigimiz bir sekilde, iki
kerpigin yan yana konulmas: sureti ile inga edilmistir (plan No. 1; 1-2).
Ayrica kerpiglerin biyiiklagii (uzunlugu: 50, genigligi: 35, kalinhgi: 10
cm.) ve tag temellerin genisligi, Karum’dakilerden kolayhkla ayrilmakta
ve daha ziyade biiyiik Hitit Caginin kerpiglerine uymaktadir™. Evin
toprak tabaninda Bogazkdy, Alacahéyiik ve Diindartepe’de Biiyiik
Hitit devleti ¢agma ait olan ve simdilik bunlara nazaran bir hususi-
yet arzetmeyen canak-gémlek ve madeni esyaya raslanmgtir.
Bunlar binamin tamam meydana gikanildiktan sonra nesredecegiz.
Buradaki yangin, I¢ Anadolu’daki biitiin Hitit gehirlerini sona er-
diren biiyiik feliketten baska bir sey degildir. Eski Frig katina ait
binalarin temellerini inga edenler, yangin i¢indeki duvarin dogu kis-
mim gormigler ve ayr bir teknik ve istikametteki kendi duvarlarim
onun bir kdgesi iistiine kurmuglardir.

70 APAW 1938, Nr. 1, s. 49.



