
İSLAM HUKUKUNUN K,AYNAKLARI
AÇıSıNDAN KİTAB-I !MUKADDES, (1)

Yazan :
Prof. -Dr. Muha~ed HAMİDULLAH

Tercüme';

Doç. Dr. İbrahim 'CANAN

Daıha önceki makalemizde MuteziJe, Hanefi ve ,Şafii alimleri
nin görüşlerindensözettik. Bu meseleye temas eden Malik! ve Han
beli fakihler nadirdir. Elimizdeki şu maikalede bu iki mezhebin
yazılarından bahsedeceğiz, Üm~d ederiZ :ki günıiin birinde İmmnt,

Fatımi ve İ1baw alimleriınin yazılan da olJ"taya çıkarılItuş owr.

Ebu'~Ne1iıd el~Baci elMalFki;

el·Hacı'nin e1~İşarat'ında (2) bu mewu. üızerine bir bab ayrıl

mıştır. TercümesIDi aynen smiuyoruz:

«MeıJhebimizinbir kısım alimleri, Şafii ve Hanefi alimleri gibi,
bizden önceki peygamberlerin şeriatıerinden, neshedildiğine dair
beyan gelmiş. olan kısım hariç, geri kalan kıısımlarının bize de
terettüp edeceği fikrine zfu1ıip olmuşlarıdır. Bununlla birlik.te Kaadı

Ebu Bekr ve mezhebimizden bir ,grup fukaha bunu reddederler.

<{Söylediği'Iniz 'husUs lclıiOOeki dem Cenaıb-ı HaıU'ın şu sö
züdür: 'Onlar (o pey:garrr:ılb:eııler) A11aıh'ırn Mdayet ettıiği ıkimseler·

(1) 1. Makale Paris'te -mÜil1:teşir Fr-ance-tslam mecmııasının Ry1ü! 1967,
2.ID:.'clcale aynı meomUanın Aralı'k 1970 sayıısında çıkmıştır. Tercü
meleri ise İslami İlimleT Fakü1tesi Derg:iısiı~nim 3. sayısında çıkmış

tır.

(2) el·tşarai Fi'1-Us,(ıli'I-Maliki'YYe, 4. baskı, Tunus:, 1368, s. 75.
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dır. O halde sen de (ey Muhammed) Qnlann gittiği doğru yolu
tutup ona uy... ) (3). BöyJece, bizlere, Hrz. Peyıgamıber'e (A.S.) uy-
mak emredilinken O da (A.S.) eski peyıgamberlerin (iki aynı ~üre

nin 83-89. ayetlerinde bunlarıdan 30 kadarının i'smi tildad edilir)
YOlUJlJdan gitme emrini almış oluYOfldu. Keza Cenab-ı Hakk'm bir
diğer sözü de aynı meaıdedir: (0, «dini doğru tutun», o'nda tefri
kaya düşmeyin» diye (ası-ı) elinden hem Nuh'a tavsiye ettiğini,

hem sana vahyeJledi.ğ1mizi,hem ibraıhim'e, Musa'ya ve İ,sa'ya tav
siye ettiğimizi sizin için ,de şeriat yaptık» (4). Bir dieğr delil de
Resulunah'tan rirvayet edilen şu 'sömür: «Kim namaz vaktinde
uyur veya unutursa, hatırıar ha1!ırlamaz naımazını kılsın. Zira AL·
ıMı: ( ... Öyleyse bana ibadet et, beni hatırlamak ve anımak için
naJlli\Z kıl» buyu.nmakta:dır (5). Bu SıO'Dtıın;OU ~et Hz. Musa'ya hi·
tabetmektedir, fakat, Peygamberimiz (A.S.), onunla arnel etmiş_O

tir.

NOT: Bu iktilba,::.ta Kaadı Ebu Bekr'·e ahtta bulunuIıduğu'gö
rülm~tedir. Burada kastedileİızat, meşlhfir Kaa:dı Ebu Belkr iibnu'l·
Arabı miıilir? Eğer bu tse, halli zıor bil;." mÜ!şkille karşı karşıyayız

demclctir: Z.ira ibnu'I-MaJbi hicıi 543'lte ölmüştür. Halıbuki müel
!ifirniz el-Bad'nin ölümü 474'tür. Kaadı Bbu Bekr adında ve el
Bıaci'den ewel veya devrinde yaşam.ış Malik! mezhebinde bir fa
kmıin varlığı bilİ1rumiyor.

MahfUz İibnu Ahmed el-Kalvadani el-Hanlbeli (432-5'10 H.) :
.et-Ternm.d Fi Usuli'l-Fıkh adlı kita:bınıda bu mevzu üzerine müs

takill ib-ir bölilin ayırmıştır (6). Aşağıda tam terCÜimesini SiUDU·

yoruz :

«MÜ:NAKAŞA MEVZUU. Bizden önceki peygamberılerin şeria

tı, neSlhi isbatılan.madıkça, bizim için de şeriattır. Şeyhimİz (-Ebu
Y.a'ııa e!l-Ferra) nm tercihi bud'tl'l'. el4Eış.ram vs. ye ,göre -iki Ah.
med İJbnu Hanbel buna ima eder- kendisine, Kur'a çekme (nin
meşrUJ.uğu) hususunda soruıauğu zaman şu cevaıbı verdi: «On
dan, bizzaıt Kur'an iki sefer baıbseder: Saffat süresinde: «Hani o,
dolu gemiye kaçmış!ı, derken kur'a çekmişlerdi de mağluplardan

(3) En'aIl}'1 6, 90.
(4) Şuara, 42, 13.
(S) Taaıha, 20, 14.
(6) Baık. Elyazmasi, ZaJıiriyy~Şam kütüpıhlinesıi, varak Nu. 103/b· l06/a.
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olmuştu (7). Al-i' Lmran\da da: «Meryem'i onlar:dan hangisi hima
yesine alacak diye kalemlerini atarlarken sen yanlarında değil

din» (8).

«Zi:k.redilen birinci hadise Hz. Yunus'la (A,S.) i.1gili. ikiiOCisi de
Hz. Zekeriya (A.S.) ile ilgili. Bbu'l-Hasaın et-Temimi de (bizimle)
aynı fikirde,' er-Razi tarafından nakledilen ve kendi rnıü.6aadesiy

le riıvayet edilen Hanef]1eıi.n göriişiine göre, eski peyigamberlerin"
şeriatı biz (müslümanlar) için (medburiyet ifade eden bir) şeriat

değildir. (er-Razi tarafından) zikred11miş olan ve Bbu Talib tara
fındau kayıdedilen delil şu ayettir: «...Cana can, ~öze göz, buruna
burun... » (9). Bu ayet ise sadece Yahudiler içindir, zira Cen:ab-ı

Hakik. oI1ada şöyle buyurmaktadır: «Ve biz oIllda (yani Tevrat'ta
(ıo) onların (jsradloğullanmn) üzerine şunu da yazıdık: Cana can,
göze göz, burun<ı burun... »; biz müslümanlara gelen hüküm bir
başka ayette zi,kredilmefktedir: «Ey iman edenler, maktüııe.r hak
kında size kısas (misillerne) yazıldı (farzedildi). Hür, hür ile;
köle, köle He; ... » (1,1). Mutezm ve Eş'ari llin.ılerde aynı görüşııeler.

«ŞMirler arasında her iki temayüle ve hatta bir 'i;iıçünci.iJsi.ine de
raslanır. Bu üçÜincü görüşe gö're (Peygamberimiz A.S.) Hz. tb
ra!him'İ'n şeriatına tabi idi. Bazlılan da O'nun (kS.) Hz. Mfıısa'·

mn şeriatım takip etmes,i gerektiğiIlli. söylerııiştir. Bunun, b~
için de mfı.teber bir şeriat olmadığını söyleyenlerin dUlli şu kaIV1-i
ilaıh:iidir: «... (Ey Musa'mn, İsa'nın, MUlhammed'in ümmetleri) siz
den her biriniz için bir şeriat bir yol taryin ettik ... » (l2)" Bura
da her peygambere husuısi bir şeriat ve nizam verildiği beyan edil
mektedir. öyle ise peygamberlerden hiç birinin şeriatı bir diğeri

nin de şeriatı olamaz. Bir ikinci delil de «şeriat-ı Muhaınmediye»

tflibiridir. Eğer Hz. Peyıgamber (A.S.) selefIerinin dinine taJbi ol·
saydı, onun şeriatı için «iŞeriat-ı Muhammediye» denmezdi. Nitekim
PeJlgamıbetimizin (A.S.) şeriah Ashabmdan hiç birine izafe edil
memiştir, zira onlar (Radiyalh'lhu anihüm)-- O'na A.S.) taıbi idiler.

(7) Saffat, 37, 140-141.
(B) Aı.,i lmran, 3, 44.
(9) Mfiide 5, 45. -

(:10) BaJrnuz, Levimer 25, 20.
(ll) Bak.ara 2, 17B.

(L2) Milide 5, 4B.
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«MüNA:KAŞA MEVZUU. Allah'ın, sıonradan gelen bir peygam
beli, önceden gelen bir peygambere taıbi kılması gayr-i mümkün
bir hal değild1r. Bunun hayır olmayacağınıkimsesöyleyemez. De
Hlimize gelince: Sonradan geılen peygamberin ve i.iımmetinin men~

_faatının daha önçe gelen bir peygamJberin menfaatti ile teltıki et
mesi (lbir1eşune'S1) imkansız değildir, tıpkı A ve B'nin şeriat ve
ya başka bir hı1sU!sla ilgiH oLan IDÜş!tereık menfaataerinoo muta.
bık olmaJ.arı gibi.

Diğer taraftan, nasıl ki S'OlOradan gelen' peygamberin ve üm·
metinin menfaatı, önceden gelenin menfaatına Z]t olinası nazari
açıdan, gayr~i mümkün değilse onun menfaatının evvelkinin men
faati ile aynı olması da imkan harici değildir. Çfuı.kü alk;ı, her ıki
durum arasında bir farklıhk göItrnez. MuhaJifler derler ki: «Eğer,

sonraki peyıgaımiber evvelkinin şeriatım getirıseydi bu faydasiZ bir
amU O1acaku, çünkü bu şeriat, önceki peygamberin hi'setinden
(ıgönderilmesinden) beri bilinmekte idi». Bu rtiraza cevap şudur:

«Bu (.İıer zaman) böyle değiLdir, zira, evvelkinin şeriatı kaybol
muş veya unutulmuş olaıbilir. öyle ise sıanraıki pe)'igarnher bunu ihya
etımek, )1ieniden ikaaıme etmek İçin gelmiştir, kez'a sonrıalci pey
gamber, önceki peygamberin kavımil1den bir başka ka'Vim için dahi
gönderilmiş olabilir ve hatta sonraki peyıgamber. evvelkinin Şe!

riatına tabi aıImakla birlikte, ilave bir kısım ilahi tebliğler veya
eski dini emirlerde mevcut olmayan bir kısrm yeni taIl!Zinıat da
almış olabilir. Eğer bu söylenenler makulısa, muhalifierin «bu
fayıdas~ bir ameldin> iddiaları değerini ka~beıdecehir.

"-
«'BA:B. Peygamberimiz (A.S.) bfsetten önoe, kendinden evvelki

peygambeTle~n $eriatlerine tabi ~Janüş muydu. oLmamış mıydı?

Ş~imiz (BbU Ya'la el,Perra) dedi ki:

«Hz.. Peygamber (A.S.) kendinden önce gelen peygamberlerin
şeriatlerine taıbi idi. şam faıkih.leri de aynı fiıkitdedirıler. Hanefi
fakihlerinden Ebu Süfyan (Ebfı Seh1]) es..sera1]:si, Peygamlberimiz
(A.S.) bi'ısetten önce hi'Çibir iMm 'şeriata tabi değildi» demiştir.

Mutezili olanlar ihtiyatta kaldılar ('\~e her hanıgi bir fiikir beyanın

dan kaçındılar), keza onlardan başkaı1arı da öyle yaptı. Ebu Ha
şim (Mutezilidir) bunlardandır. Bu daıvranış, en sağlam alanıdır.

Hz. M1rlıammeıd'in (A.s..) bi'seHen önce, eski şeriatlarıdan hiç bi
rine taIbi olmadığını ileri sürenlerin delili" O'nun (A.S.) kendinden
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önceki peygamberlerin mecbUr oldukları şeyleııden hiçbirini yap
mamış alına:sl'dır, zira eğer yapmış olsay.dı rivayet ediIecekti, riva
yet eden (İslam şeriatım) yahudi hıristiyan ve-, p.i~er şeriatlada
iltiba·s etmiş olacaktı. İmdi Hz. Peygamber'in (A.S.) gerek bi'set
ten önce ve gere~se hi'sıetten- s:<mraki devreUerle iilgi~ amelleri en
küçuk teferruatma ka-dar bize rivayet edilmİştir. Fak~, kimse
onun.ne ehl-i IGtapla (hıristiyan ve yahudiler) d,ÜlŞÜPı kaılktığını ne
de onıların tarzınca amelde bulunduğuınu kayıdetiınem~ştir.Hz. Pey
gamber (A.S.) onlann şeriatlarını aramış da değiL.' Öyle ise, di
yorlar, söylediğimiz şey doğru değildir: Hz. Peyga~ber'in (A.S.)
tabi .olduğunu .sıöyleyenin de1lli ise, Hz. Peyıgamber'!İ.n (A.S.) i:H'
settıen önce hac ve umre yapmış olması, oruç tutım~sı, i'bi3Jdet et
mesi, Beytullah'm (Kfııbe etrafında tavafta bulunması, beyti .·tak-
dis ernesi, keza sadece boğazlanmışhayvanın etinden yemesi, hay
yanlara hirmıesi, hayvanlara yük vurması idi. Bü'tfuı ıbunlar sa
dece va:hore müs,tenid şeriata :göre meşru aıddediliyor.du. Bu ,du
rum gösterir ki, Hz. Peygamber (A.S.) kendinden önceki peıyıgam

berlerın şeriatıarını takip ediyorıdu.

«:Bunun cevabı şudur: O'nun (AS.) bi'setten önce, ihaıclat yap
tığı, hac ve uımrede buhmduğu, namaz kıldığı veya onııç tuttuğti

na dair hiçbir surette delil yıoktur .( 13 ) .

«Umur-1 diniyyede hayıır veya şerri (iyi veya kötü olooı) bul·
mak akla terettüp eden bir huıs.fıs değildir. ÖyJe ise, Hz. Peygam
ber'in (AS) (eski şeriata) uYmay;:ı mecbur olduğu İsbatlanıı:iUş

tır. ,Bu meselede ihtiyat edip fikir beyan etmemek (ne evet ne
hayır -dememek) gereklidir diyenler düşüncelerineşu husustari de
lil getirirler: .Eğer Hz. PeyıgaırrıJber (A$.) (eski şeriatlere) tabi
bulunsaydı muhtelif dınlerin menısublarıyJaihaşir neşir 'olacak, on·
lardan, kendilerine vahyedilmiş bulunan ş.eriailan hakkınıda ma:ıı1

mat sıoracaktı, fakat O (A.S.) Kabe'yi rtavaf edip takdıS eUiği,

(Allah'a) iıbadette buhmduğu zaman bu huısuslanda ne ehl"i kitap
tan 'Sordu, ne de blUm (funmetine) iQir vedbe yaptı. Kendisine 'Va-

(13) Fakat Buharı'nin (Savm 30, 1, 3) belirtıtiği;ne göre İslami'Yeıtten önce
KureyşIiler ve Hz. Peygamber aşu.r:a orıwu tutuyorlardı. Sonra, Hz.
Peyıgamber, rarrnazan orucu farzed:ilinıceye <kadar bunu. tlJltımalanm

müslümanlara e:rnreıtti. Keza, Bu.'har! (Ubaıs 77, 70) taSM eder ki,
Hz. Peygamber, bi.zzat vahiy almadığı hrusuSllanla Eihl-i: Kiitab'm
siin:netince amel ederdd.
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my gelinceye kaıdar birçıak günler boyunca Hira mağarasına inzi
vaya çekilmesiyle ~lgili hik~eyi herkes bHir. Fakat Jbübün bu amel
ler, ilahi ,bir şeriat mucihince olabiJir ki, bu ıdumım da O'nun. (A.S.)
kendinden ö.Dıceki bir şeriata tabi klmdl'ğını i:slb,Mlar. (Bir mese
lede iki ihtimal 'Var,sa ve) tki delll arasında ,tearuz (zaih:iri z]dlık)

mevzubahs ise, mesele t3!vazzUlh edinceye kadar, fikir ·beyanı !hu
sUsUında ihtiyat edip sükfLtu ihtiyar etmek şartt:ıır.

«BiAB. Hz. Peygamber (A-S.) 'kendisine (tebliğ etmesi için)
davet geLdikten sonra !herha:nıgi eski bir .şeriata taıbi olmuş mu idi
ve acaba esik.i bir 'şeriat, nes:hedildiği is.baılanama:zısa,bizim için de
IDeT'i midir? Bu mevzuda iki görüş var. 'B İ R l'ne göre, O (A.S.),
Tabi .değildi ve bu (eski şeriat ıbizim için) mer'i ,değildir. MUıLez.ilI

ve Eş'arı alimler bu göriiışt>e'dirler. İ K İ N C İ'ye göre, Hz. Pey
gamrber (A.S.) tabi idi ve bu (eski .şeriat) :rı.esıhi isbatlanm,adıkça

bizim için de (uyuhnası gereken) şeriattır. Bu ikinci görüş, şey

himizin (Ebu Ya'la) ·de ihtiyarıdır ve et-Temiml'nin de Ibu görüş,te

Qlduğu rivayet edilmektedir. Bu aynı zamanda, er-Razl'nin ,~ÜiSaa·

deıslıie dayanarak Ebu Siifyan (14) tarafından HanefHede ilgili
olaraık zikredi1di·ğine göre, HanefIleırin de görıüşıü.dür. ŞMiilere ge
lince, onlar iıki gruba ayrılırlar. ıBazııan, Hz. Peygamber'in (A.S.)
şeriaıt-ı ilbrahim'e (A.S.) ,tabi bulunduğunu, diğer bazılan da şe· .
riat-ı MUsa'ya (A.S.) Utbiı bulunduğunu ileri sürerler.

«ıBirinci Görüşe Mensuıb Olanların Delili (Yanı Hz. Peyıgam

ber daha önoekilere tabi değildi) : Cenaboı Halk buyurur ki: </c ...

(IBy Musa'nın ha'nın Muha.mmed'in ümmetleri) sizden 'her hiriniz
için bir şeriat, bir yol tayin ettik ... » (l5). Buraıdaki iki ıaıbir (.şe

riat 'Ve yol = Şir'a ve Mi.nhac) aynı -şeyi ifade ederler, yanı apaçık,

aydı.nlı:k yol. Bu gösteriT ki (eski peyıgarnlberlerden) her biri, hu
SUsi bir şeriata -saıhipti, eğer o, bWlda bir diğeri ile iştiralk ,etseycii,
bu, onun husUs} şeriatı olamaııdı.

«Diğer De1ll: Hz. Peygamber'in (A.S.) 'ŞÖyle buyurduğu riva
yet edilir: «'Ben kırmızı dertlilere oMuğu kadar siyah derililer İJçin

(14) Az yukanda bu isim daha tam olarak geçti; Bbfı Süfyaın es-Sarahsı,

Jci:m olduğu bilinmeyen bir şaıhıs. Büyük: hanefi fa'kı"hi Mı.ııh~med

i İıbnu Bb! Seihl es-Saransı mklir? Bu zıaıt meri 48J'de vefat etmi'Ştir.

Eğer er-Razı ile de 'vefaıt! 606 01&1 meşhur _fa'hreddin kastOOiiliırse

ortaya tarfu.i bir t:ezad gireoe.k.
(-l5) MAıde 5, 48.
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de gönderildim (yam, bütün insanh~a, Elyazmaısı «siyah» tabiıri

yerine «!sarı» tabirini taşır ki muhtemelen gafletle yapılan bir ha
tadır), haLbuki (diğer) peygamberlerin hiç birisi kendi kavminden
başkasına gönıderilmemişti>,.Su da gösterir ki, ~er peygamberin
şeriatı sooece' kendi kavmini alakadar etmektedir. Ve (diğer pey
gamberlerle) iştirak olma halinde !bu şeriatın hususiliğinden balı

sedilemez.

«.Diğer Delll: Hz. Peygamber'den (A.s.) rirvayet edildiğine gö.
re, :bir .gün (ResllluHalı evinden) çı.kınca, Hz. ömer'in elinde Tev
rafı göıxlü. Öflkelenerek dedi ki: «Ben size her çeşit lekeden arı,

saf :bir kitap getirınedim mi? Eğer Hz. Musa hayatta olsaydı, ba
na taibi olmaktan baş:ka bir şey terettüp etımezdi» Şu haJ:de Hz.
Peyıgamıber (A.S.) Tevrat'ın tedi.kl:kini taldhlih etti. ve devrinde (Hz.
Peygamber'in ·devri) Hz. Musa hayatta olsayıdı kendisini takip et
.meye medbur olacaktı.

«Eğer şöyle ·denecek olurısa: «Hz. Peyıgaımber (A.S.) onu 'tak
bfu etti, çünkü, Tevrat değişikliğe uğramıştır, taıhrii edilmiştir, O
bimn atıfta bulunduğumuz Tevrat değildir. Biz şerüi.t1JlUwda

(!Kur'arı ve Hadis) zikredilen Tevrat'a atı&ta tbulunuyıoruz.i> C~a·

bımız şu olacaktır: Peyıgaımherimiz (A.s.) sebep olarak, ıkendi şe

riatının her çeşit lekeden arı ve saf olmasını göstendi. ÖyJe ise,
birşeye atıfta bulunmaya ihtiyaç ~ktur. Aıynca, madem ki, Hz.
Musa'nın bile Muhammed'i (A.S.) takip etmeye medbur olacağını

söylemektedir, bu durumda bütün i:stidlalleri batıl olmakta (v~

Hz. Musa'nın şeriatı Hz. Muhammed devrinde mer'iyetini tama
men ,kayıbetmektedir).

«Diğer DelH: Hz. Peygamber (A.S.) davalar sırasında Tevrat
ve İncil'e müracaat etmiyor ve kendisiDiden önce iJaıhi kaanUnun ne
olduğunu araştı.rmıyordu, tersine, .kendisine (direk) vahiy gelme
sini :bekliyordu. Nitekim, Hilal, kansını (zina ile) ittiliam ettiği

zaman Hz. Peygamlber CA.S.) Uan ayeti (16) nazil oluncaya ka·
dar !bekledi. Ziıhar (17), İfk (18) vs. vak'alarında da aynı şekilde

hareket etti. İtiraz edilerek şöyle denecek olursa: «Hz. Peygam
ber (bir yalh:udi çİıfitini) recmetmek 1çin Tevraıt~a mÜır~caat etti,

(-16) Nur 24, 6-9.
(:17) Mücidileı 58, 1-4.

. (18) Nur 24, 4-5.
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keza dişle ilgili kısas için de aıynı şeyi yaptı, zira o vakit: «Bu hu·
susta AHath'm kitabındaki emir bsas "yapmaktır» dedi ve «dişe

diş» olduğunu zikretti».

({imdi, Allah Tevrat'ta kıs3JSı emretmiştir ve Kur'an-ı Kerim
de ona atfen ·kıis.astan bahseder: «ıBiz onda (tevratta) onların

(yalıücülerin) üzerine (şunu da) yazillk: cana can, göze gÖı~, bu
runa burun, kulağa kulak, di~e diş (Ikarışıhktır. Hülasa bütün)
yaralar birbirine kısasur... » (19). Nitekim ... (Elyazmada metin
bozulmuştur, şuna yakın bir ifade var: O yahudilerin takıdiriyıle

Tevrat'a müracaat etmezden evvel Allah onu ona hatırlattı, fakat
onlar Kitab-ı Mukaddes'in (20) zina ile iJ\gili 'olarak recmi emret
tiğini inkar edince, Tevrat'ı gemııtti). Görunüyor musWl\. ki, Hz.
Peyıgamber (AS.) recmedelbilmek içim muhsan olanlar (evli buJ.un
ma hali) gibi, başka şartlar için, ona müracaat etmedi. Öt.e yan
dan Tevrat muıharref (bozulmuş) bir kitaptır, öyle ise (ıgerçekten

ilahi olan) bir thü'küm bulmak için ona müracaat mümikün de
ğildir. Hz. Peygamber'in (AS.): -«IBu hususta Allath'm Kitabında

ki emir kı.s8S yapmaktlT» 'sözüne gelince, buİrada kastedilen asld·
Tevrat değildir. Zira «Alıaıh'ın Kitabı» tabiri mutlak olarak kulla·
nılınca sadece Kur'an kastedilir, onun .için varid olur. Niteldrn: «(O,
araım21da Allah'ın Kitabını en' iyi okuyan kiımısedlr» veya: «iBiz Al,
lah'ın Kitalbıyla hiikmediyıçmlZ» veya: (QO, A]Jalh'ın KitaıbllIlı ez
bere bilir» dendiği zaman sadece.Kur'an anlaşılır, bir başka kitap
değiL. Kur'an-ı Kerlm: «Ey salim akıl sahipleri, ktsasta sizin için
(umumQ bir hayat var.dıTl> (21), keza: «,Eğer heIihangi' .bir ceza ile
mukaabele edecek olwsanız ancak size reva göıiiJen ukuibetin mİ

&illemesiyle ceza yapın... » (22), denmektedir. Hz. PeygannJber'in
(A.S.) bu ayetleri kastedmiş olması mümıkündür. Keza- (Kitab-ı

Mukaddesteki) bu hükmün kendisi için de bir kaanun o!duğu key.
fiyetinin vahyedilmiş olması da mümkündür. İşte, Tevrat'a müra·
caatının sebebi.

. «,Bir Diğer Delil: Hz. Peygamber (A.S.) Hz. Muaz'a, (Yemen'e
kadı-vali olarak tayin ettiği zaman) şuınu sordu: «Ne ile hükme
decebin? O, ceVap verdi: «Allah'ın Kitaıbı ile! Hz. Peygamber

{19) Maıilde 5; 45.
(20) Levililer 20, 10; İncil, Yuhanna 8, ~5.

(21) Bakara 2, 179.
(22) Naıh1 16, 126.
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(A.S.): Eğer (aranan hükmü onda bulamazsan? dedi. Berikisi:
<cü ,zaman Allah Resulünün sünnetiyle» deyince Hz. PeYlgarrliber
(A.S) tekrar: Onda da bula:rnazs.an? dedi. Muaz: <cKendi içtilha- .
dım1a» cevabını verdi. Hz. Peygamber (A.S.) bilmukaa:bele: «Al
lah'ın elçisinin elçisini, Allah'ın ElçI·sini memnun edecek şehilde

irşad buyunıın Alılah'a ıhamdolsun» dedi. Eğer Hz. Peygamber (A.S:)
kendisinden önceki bir şeriata taıbi 'olmuş bulunsaydı Hz. Mu:lı'a

ona da müracaatı emrederdi.

«Eğerdenecek olsa: «Fakat o (IMuaz), ,«·Alıah'm Kitabiyle»
dedi, Tevrat ta Allah'ın kitaJbı-dır (Tevrat'ı kastedıniş olamaz mı?)>>

Cevaıbunız şudur: Da1ha önce de söylediik, mutlak olarak «Allalh'm
Kitabı>'> dendimi, bu tabirden sadece ve sadece Kur'an-ı Kerim anla
şılır. Üstelik, bizden evvelki şeriat sadeCe onla:rm Mukaddes Kitap
larından i1baret değiTdk, tıpkı, islaını' şeriatının, mukaddes kitabı

mız (Kur'an)a münhasır olmadığı gibi. Öyle ise, O'nun (A.S.), es-,
kıilerin bütün şer'i kaynaklarını araştırrnasım emretmesi geDekirıdi.

«Diğer Delil: (Fıkihi mezhepler hususunıda) Asılınb beYninde
fikir ayrılıklan olmuştur, onlaııdan her biri şahsi ictihadIarda bu
lunmuştur. Her biri muhalifleri için değiş~k deliller getirdi. Fakat,
bunlardan birinin, Peygamberimiııden (A.S.) önceki ilahi şeriatler

den birine baş Vlil'duğuna dair hiç bir rivayet rnevdrt değilıdir,

mesele ne olursa olsun kiunseonlardan .delil :getirmedi, aramadı da.
i

«Eğer denirse ki: (Yaihüıdi ve HıriJstiyanlara) kendi şeriat

, leri hakkında sorulmadı, mra bizim şeriatımıza göre, onlann şeha-
ı

deti makbul değildir. Cevabımız Şudur: Onların kitapları muhat<-
ref olduğu '>için ş.ehadetleri makbul değilse, (ıbu kaanunların sıh

hatini) tahkık imkanı me'VCu~ değildir.

(CEğer Denecek Oluıısa: Eski ilalhi kaanfu1lar, kendi şeriati..

mizde (Kur'an ve Hadis) zikredilmi'ş bulunan kısım olduklannı

gösterı:İıektedirler. Cevabımız Şudur: ŞeriatıiIillZda zi·kredilmeyen
kısİm aramak ve bu hüıkümleri tatbik edebilmek için onu onla
rın (Yahtıd! ve Hıristiyan) isla:ına ,girenlerinden sıonnak gereke
cekti, kimse bunu yapmadı.

Diğer Delil: Eğer Peygamberimiz (A.S.) kendisinden önceki
şeriata tabi bulunsaydı, İslam şeriatının tamamı ~endisine izafe
ediJmezdi, tıpkı islaını şeriatı asihaptan birine izMe edilmediği gibi,
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hatta bu saha:bı bir fikir beyanetmiş ve içti!lıaıdda bulurmıuış olsa
bile. Zira hükiiıı:n iS'tin.:bMıındak1i hyas Hz. Peygamiberıden (A.S.)
isıtifade etmiştir.

«Diğer Delil: Hz. Mfrs;1fdan öncelki şeriat kayholdu, ona ulaş

mak müırnIlciin değildir. Hz. Mı1sa'mn şeriatı da Hz. tısa tarafından

, i1ga edil<1L Hz. PeygamJber'in (A-S.), Hz. tısa'nın (A.S.) şeriatı

na taıbi o1ma:sı da caiz değil, çünkü -bunun aksine iama mevcut
tur. Zira ilimler dört fariklı fikir :iJ.em sfu.düler: Bir grup, ,Pey
gamlberlinizin (A.S.) hiçibir eski şeriata tabi olmadığını kaibUl
eder. Bir başka grup, O'nun (A.S.) bütün eski peyıgaımıberlerin

şeriat1erine tam olduğunu, diğer bir grup Hz. tıbmhiım'in (AS.)
şeriatına, son bir grup da Hz. MUsa'nın (A.S~) şeriatına taıbi ol~

duğunu söylemiştir. Fakat kimse Hz. Lsa'ını'n şeriatına taıbi oldu
ğunu iddia etmemilŞltir~ Mlaıh ıbq peyıgan:fuerlerinhepsine salat II se-
Lam etsin. '

«Bu fikre muhalif olan, şıi kayd:edeoeğimi'z husfıstan kendine
delil getinnektedir: Onun delili Cerıftb--ı Hakk'm şu keHlıru:dır:

«Onlar (o peygamberler) Allah'ın hidayet ettiği kimseIeI1dir. O hiil
de sen de onlann gittiğidoğruyOlu tutup qna;'uy}} (23). Onlann şe

riatı, onlann «doğru yolu»nun (hidayet) bir parçasıdır, öyk ise
onlara uyrı:nak bize bir vedbewr. Cevabı'1lllZ: Allah bu ayette, bü.

'tün peygamiberlere izafe edilen hida,yet (ıdoğru y.ol) mevzuunda
emiI':de ibulumnuştur. Bundan maksad, AH~m birliği' (tevllUd) ,
AlIMı için yapılariTbadet, HaM risaletin tebliği sırasında kaıış.ı1aşa

cak e:z:iyete tahammüldür. tşte bu seıbeple Cenaıb-ı Hakfk: «O hal·
de (Halbııbim) pe~amiber1erden azl:m sahipleri olaruann sabret
İikı1eri gibi sen de' sabı"et» (24) buyumnakıtadır. Şer'ı Kaanıinlara
gelince peygamberler bu mev.zUda biJlbıirlerine benzemez1er, öyle
İ!Se onlann hepsini farklı şartları içeriısinde t~k:ip etmek mümkün _
de~ldir. -

«O, Cenab-ı Hakk'ın şu kelarrımdan da delH çıkaı:mabadır:

((Şüphesiz ki Tevrat'ı hiz indirdik ki onda bir hi,clıiyet, bir nUr
vartlır. Kendisini (Allah'a) teslim etmi,ş olaın (ıtısrail) peyıgamber

ler (i), Yahudiler (e Md davalarda) onunla hüJkmeder(ler)di (25).

(23) En'am 6, 90.
(24) Ahkaaf 46, 35.
(2S) MMde 5, 44.
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Bundan, Tevrat'm peygamberlernn onunla amel etn:neleri için in.
dirildiği anlaşılmaktadır.- tmdi, Peygamberimiz de (A.S.) onllar
dan biridir. Cev~bımız: Bundan maksadın İsrail peygaırıherleriol
ması mümlkündür. Zira Hz. Musa'dan (A.s.) önce gelenler bunu
yapmayacaklanna göre bu, bütün peygamberlere tatıbik edilemez.
Ondan sonra gelenler de, mesela Hz. İsa ve Peyıgamberimiz (A.S.)
tatbik edeme:zJ1er, Aynca, şeriatımız, Tevrat'ın biİ'ÇO'k hükümlerini
nesnetti. Mesela ... (kelime okunmadı) Vis. gibi.

«Bir Diğer Cevap: Bu ayet, zaıhire göre, bütün peyıgamber

lerin T.evrafı ta1Jbik ennelerini iısıtemekteıdir ki, bu durum da, bü
tün pey:gamberleri'n uyaıbilmeleriı için, emrin, Allah'ın -birliği, ila
hi .dsaletin tebliğ edilmesi istikaaımetinde anJ1a:şılmasını gerek·
tirmelm:edir. Şer'i hükürrnlere gelinoe, Tevrat'ın ihtiva ettiği hükıürn.

lerdebÜıtiiın.peygamberler ittifak edemezler, 2lİra bazı peyıgaID!ber.

ler Tevrat'ta bulunan huk'ümleriı neshettiler.

«O, Cenab-ı H akık'ın şu kelammdan da delil çıkarmaktadır:

«Sonra (haMbirn) sana, muvalıhid müslüman ,olarak tbraıhim'in

dinin~' uy, 6, hiÇbir zaman mÜşI"iklerden olmadı» diye vahyet-·
tik» (26). '

«Cevabımız: Din (millet) kel~eısi dinin esasına tatbik edi
lebilir: AllMı'ın birliği' (tev!l:ıid), i,badettei:hlas gibi, teferrUata de
ğil, Bu sebeple eğer Ahmed İJbnu Han!bel'in, Bbu Hanife'nin, Şa

m'nin denseydi ıbUıIllardan onlano (bıldıi) mezhepleri anlaşılacaku.

Hakikat-ı halde biz, «AIlınıed İbnu Hanıpel'in ve Bbu Han.l!fe'İıin

dinleri aynı şey değildir diyemeyiz. Bu ~ebeple aynı ayetin OOl11un
da: «O hiçbir zaman miişrikleııden olmaıdı» denmektedir (26).
Diğer taraftan, Hz. İbrahim'in (A.S.) dini çokıtan tebliğ edilmez
olmuştu, bu durumda imkansızın emredilmesi caiz değildir.

«O, Cenab-ı Hakk'ın şu kelamından da ıdelil ~ı!karmaktadır:

«Nuh'a, ondan sonraki peygambeclere valhiy ettiğimiz ... gibi (Habi.
'bim) şüphesiz sana da vahTyettik» (27). Burada «gibi» kelimesinin
uıanası «diğer peyıgamiberlere vahyettiğiJıniz şeyden» demektir.

«.Cevabıanız: Biz ,bu tefsiri kaJbUl etmeyiz; buradaki man-a.
Cenab-ı Halclt Peygamberimiz'e (A.s.) nıi~n vahiyde buJ1unuıy:or diıye

(26) Naıhl 1-6, 123.
(27) Ni/sa 4, 163.
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hayrete cİüşenin hayretini gidenmeye racidir. Bu, tıpkı: "Nasıl olu
)"01" da öyle biri seninle muJıa:verede bUIWlur? diye soruldukta,
diğerinin: "falanca ve falanca da seninle mul1üivere' yapm~ştır» şek

linde cevap vermesi gib1dir. Bu durumda «ıgilbb> kelimesi {{şeyıden»

manasma gelmez. Üstelik, şayet bu ayet «diğer peygamberlere,
vahyettiğimiz şeyıden» manasını tazaırnrnun etıse)"di bile, bu «AI
lah'ın birliğiııni ve buna müteallik olan şeyi ifade edecektir. Da·
hası var: 'bu, Cenab-ı Hakk'ın.onu, 1:ri,dayettenıberi, ondan başka

sına vahyettiği aynı şeye tibi kıldığı manası çıkacaktır (28). (El.
yazmasınıda metin muğlak).

«O, Cenab-ı Hakk'm şu kelimınıdan delll çıkanr: 0, «dini
doğru tutun, onda tefrikaya dÜıŞmeyin» diye (asl-ı dinden hem
Nf:ıh'a tavsiye ettiğini, hem sana vahyettiğimizi, hem İbrahim'e,

MUsa'ya ve İsa'ya tavısiye ettiğimizi sizin için de şeriat yaptı. Senin
kendilerini davet etmekte olduğU;n (bu) şey müşrekılerin üzerin
de büyüdü (ağır geldi). Allah kimi dilerse buna onu seçip çe
ker, (ancak kendisine itaatla) dönonekte olarrlan buna muvaffak
eder» (29).

«CevabImlz: Bu ayette «dinıı taıbiri AUalh'ı:n 'birliğini (tev'bıd),

(imanda ihlas 've ilahi riısaletin tebliğini ifaıde eder, <ilıkam-ı feriy
yeyi değiı!. ·Ilu sebeple Ahmed Lbnu Hanlbel'in dini, Şantninkinden

farklıdır denemez, akısme (ıfıkilii) mezhep demek gerekecektir. Bu
aynı sebept~n, dolayı bizzat ayet·i Keri'me «,dini doğru tutUlJ., on·
da tefrikaya düşnıeyin» diye taısrihte bulunırnaıktadır. Diğer ahka
ma gelince, peygarobederin şeriatleri hirımrinin aynısı değildir,

aKsine farklıdır, ve hatta bir kısmı diğer bir kıSiIl1ını neshetIlliştir.

Öte yandan, eğer bu ayet, bu alimlerin söyledi,klerini yani, Pey
gamberimizden önceki ilahi şeriatıeri bildirme durumunda ise 0,

Hz. Peygamber'in (A.S.) bidayetten itibaren Aliah'm kitabında

vahyedilmiş olana, -yeni bir emirle uymak zorunda olduğunu bil
d'ırnıesi gerekir.

«O, Cenab-ı Haık:k'm şu kelamınıdan deli1~ıkanr: «Biz onda
(Tevrat'ta) onların (Yahü,dikrıin) üzerine (ŞUıIlU da) yazıclık: Ca
na can, göze göz, buruna ,burun, kulağa kulak, dişe diş. (kar,şılık-

(28) Elyaırrnada. önceki satırıın tekran ve müteakip paragrafın son ~at:ın

nın yer değiştirmesi mevzubahdlS. Şu halde burada: Mşeyler nolcıs;jn.

(~9) Şuara 42, 13.



tır. Hülasa bütün) ya,ralar birbirine 106astır. Fakat kim bunu
(bu hakkını) sadaka olarak bağı~larsa o, kenıdisine (gunaJıına).

,kefHret (onun yangıJanmasma vesile) dir: Kim Allillh'ın indirdiği

(aıbkanı) ile hükmetmezse onlar zalimlerin ta kendilerieLir» (30),
(Bu bir hatırlatımadır) ve bize buna uyrrnayı emretmcmektedir,
buna rağmen biz onunla atiıel ederiz, zira aıyetin sonunda şöyle

buyurulur : dGm AllOO'm indirdiği (ah1kam) ile hükmetmezse ort
lar zaıimlerin ta kendileridin. Bu ziyade, bu kısas hükmüne uy
maya Allah'ın bizi iobfu" ettiğini ifade eder. Bu gösıterir ki ... (EI
yazıması hozuk ve burada şöyles.i bir nıoksa'nlırk var:) «Cevap:
benzeri Ita'Vzl1hler Kur'an'da .birzirnle ıngili dlarak mevcuttur». Şu

halde biz bu ayeti (Maide suresinin 45. ayeti) ta1Jblik etmiyoruz,
fakat biz ba'şka ayetle hükmediyoruz: «Heııhangi bir ceza ile mu
kabele edecek 'olu~sanız ancak size reva görülecek ukfrbetin misil
lemesıyle ceza yapın Salbr ederseniz andolsun kiı, bu, tahammül
edenler için elbet daha hayırlıdır» (31). Keza şu ayetle hükmedi
yoruz : «Ey salim a1kıl sahipleri, klisaısta sizin için (umUımi) bir
hayat vardır... » (32). Keza şu. ayetle amel ediyoruz: «"" Onun için
kim sizin üzerinize saldırırsa siz de, tıpkı onların üstünüze sal
dlIldıklan gibi, ona saldınn) (33).

«O, şu keyfiyetten de de,l1l çııkarır: Hz. Peyıgamber (A.S.) bi'·
setteü önce kendinden evvelki ilaN şer.iate taıbi idi, sonra rİsaıetle

vazifelendi, o, bunu kendi şeriatı içerisinıde naikletrnek istemedi.
Bu da gösterir ki-eski şeriat onun için berdevfundır.

«Elcevap: Biz bu iddiayı kaJbul etmiyoruz ve buna daJha önce
de temas ettik.

«O, nihayet, bir peygamberin .gelişinin kendisinıden önce gel
miş olan şeriatlere aykın olmayacağı keyfiyetinıden de deliı çıka.

rır ve tezadla (ne'sh) ·karşılaşmayan her şeriat, bizim şeriatımızın

bir parçası olara!k beııdevfun o]mahdır der.

Elcevap : Haıkikaten (bu kelime, e1ya'lJmasında anlaşılması güç
bir haldedir, belki de :) «gelişi» kendinden önıce gelene tezad teşkil

etmez, değildir... (elyazınıaslinda anlaşılması güç bir haldedir, belki

(30) Maide S, 45.
(31) Nahl 16, 126.
(32) Baıkara 2, 17-9.
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de :) «!kendisi için mecbUri». Şu ha1de her k1m, eski peY§amiberle
rİn şeriatının o'nu (A.s.) iobar ertiğini id.dia ooerıse, şu veya bu
eski şeriatın bizi uynıaya meobur etti~l1i gösteren delil bul:ması

gerekir, falan veya' 'filan ,hüküımlerin nesıhedildiğine ve 'bize tat
bik edilmediğine dair delil gerek:irnle'z (Elyaııroo.da metin ço'k ka
ranlık). ESki şeriatlerin bizim için de şeriat old.uğıınu iSlbatlaya-
cak yeıgane )"01 budur» .

NOT: Bu eserin, saıdece tek nfufua olan Şam nüshasına mili
kiz.. Bu nfusihanın yazısı güııel 'olma..Id.'a beraber metin sıkca. bize,
müstıensiJıin i!hına1 ve celhaletini ak1settiriyor. Her ne kaıdar kas-,
.tedilen ınana tahımiıı edilebiliyor:sa da daha iyi bir elyazmasının

keşfini ve iyi bir talhını beklemek .gere1mnektedir.

HaneR Fakihler:

.&ki peyıgamlberlerin şeriatlan mevzuunıla biz diğer iki metne
daiha saımbiz. Biri, Bbu Bekr el-Cessas er-Razi'nin (v·efat 370 H.)
Usfrılu'J-Fıkh'ı, diğeri de Eb~ Zeyd ed.,Debilsi'Iiin (v. 430 H.) Takvi
mu'I.Edillesi'dlr. Her Nciısi de en büıy:üJder ve en eskJiler arasında

yer alırlar, ikisi de Haneıfidiııler. Bilhasısa CeSlSaıs'm ırnetni uiundur.
Fakat·biz daha önce Sarahsı ve Pezdevi'nin 'metinlerini vendiğimiz

için, bir de aynı deliLlerin tek.ran, ve «arlimler arasında ihtilaf
var» tasrmi yer aldığı ıçin, eserleri hçmüz :ba.:sılmaırmş olan bu iki
Hanefi alimin metinlerinin tercümesini verımiyoruz. Her iki eSer
de baısılmamıştır. ~tanbul Elyazmalanna saıhibiz. Bir başka 'fır_
satta onl'aınn (farnsı.zcaya) tercümesini iim:1d ediyoruz.
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