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Hukukta kaynak ifadesi birkaç manaya gelir. ŞÖYleıki; a - Hu­
kukun çrktığı yer manasına kaynaklar, b - Hukuku yapan otori,te
rnfmasına kaynak ve c - Hukuki hüküm ve meseleleri ihtivaeden
eserler manasına kaynaklar. Birinci ve ikinci manada kaymak mcf­
burnu ele alındığtnda güni.1ınüze kadar var olagelen' hukuk sistem­
leri iıki ana guruba ayırt edilebilir: ilahi. menşeli hukUlk sistemleri
ve Beşeri hukuk siısteımleri. Teıtkik mevzuwnuz İslam hukuku da
esas 'itibariyle ilahi menşee dayanan hukuk sistemlerinden biridir
ve bilhassa ana 'kaynaklarından ilk ikisi bunun .açık bir deliHdir.

2. İSLAMHUKUKUNDA KAYNAK

İslam hukukunda ibadetler, muameleler, cezalar ,devletlerarası

münaseıbetler,miras ve benzeri konulardaıki hÜikÜ!mler ya asli kay­
naklar denileiı ve EDİLLE·İ ERBAA diye adlandırılanKitap, Sünnet,
İema ve Kıyasda bulunur yahut da fer'ı ;kaynaklar dil)'e adlandırı­

lan; İstihsan, Mesalih-i Mürsele, ört ve Ade,t, Sahabi Mezhebi, İs­

Hsha:b gibi ıkayna!kla,rda tesbi,t edilmiştir.

işbu asli kaynaklardan Ki,tap ve Sünnet tamamen ilahi vahye
müsteniddir1er. diğer iki .kaynaık İema ve Kıyas ile Fer'i kaynaklar
esas itibaıriyle lOtap ve Sünnetin lafıma ve ruhuna aykırı olmama-
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!ıdır. Böylece .kaynaklar araslında mevcut bir hiyerarşi aynı zaman­
da kaynakların hukukiliğini ,de muraikabeye yaraımaıktaıdır.

3. F i K H i N n A İ R E S İ N İ N GEL İ Ş M E S İ ­
BOŞLUKLUKLARıN DOLDURULMASı

VE TEFSİR

Rasululah(s)ın 23 yıl 2 ay 22 gün ilmdar sürGO peyıgarnberlik

devresinde 'hukuken kaynağı ,iki taneydi. BUIl!lardan Kur'an-ı Kc­
dinde hukuki meseletede iLgili ayet-i kerimeler fakihlere göre 150­
550 arasında değişen mahdud m~ktardadır ve 'bk kısmı da muayyen
hadiseler hakkındadır, Sünnette de dururn genellikle böyleydi. Ora·
da da umurniyetle RasuluHah zaırnanmda olan, ceryan eden, soru·
lan hadiseler harkıkında hususi hükümler vazedilmiştir. Umumi hü,
kümler taşıyan ayet ve hadisler hiç şüphesiız mevcuttur ve o hü­
kümlere giren her lıadiseye ,kaabili tatbiktir. Kısacası Ra:sulul­
lah(s)ıın irtihaliyle Hahi vahy kesildi, sünnet de sona erdi. Orıtaya

çıkan hadiıseler ise her geçen ıgün aı~ttı ve çeşittirlik kazandı. Bunlar
hakikIında ikJ asU ,kaynaıkt~ doğrudan doğruy'a· veya dolaylı şekilde
hUkıÜm ihtiva eden ayet ve haıdi'sleri bulmak her zaman mümkün
olmuyordu. Karşılaşılan bu meselelerin, hukukitaki boşlukların

doldurulması gereki)'Qrxlu. Hülkümlerin illetlerine, amme menfaa­
tma,. kötülillderin önlenmesine v.s.ye riayet edilerek gözönünde tu­
tularak, Raşkl Halifeler zamanıından itiıbaren, EdiNe-i &ıbaanın

üçüncüsü İoma ve dördüncüsü Kıyas ve İctihad yoluyla haııe~Hl­
mesi gerekli meseleler çözüme kavuşuyordu.

Bu cümlederi olarak Müellefe--i KUlUiba zekaitm verilemiyeceği,

zantret hallerinide hwsızih!k cezasının infaz. ediLmemesi, üç talatkla
boşanmanın hükmü Sevad arazisinin. hukuki statüsünü tesbit, Ölüm
hastalığı amu'da (mavaz-ı mevHe) bir kimsenin ,karısını boşaması­

mn hükmü gibi konula'r ya İcma ile yahut da Kıyasla halledil­
miştir.

Nassm bulunmadığı yerlerde iama veya kıyas ile amel ve ha~

reket edilebileceği ayeclerde dolaynı şekilde, hadislerde ise doğru

dan 'doğruya ve açıha hükıme bağlanmı'Ş ve teıbdl edilmiştir. es-Se­
rahsı «Nassın bulunmadıgı yerde kıyasla.amel caizdir. Bu husus
saihaibenin ittifakıyle sabittü', Haber-i Vahid ise kıyasdan daha kuv­
vctlidir. ÇÜiI!ıkü o tereddütsüz Rasulullah'ın sözüdür, ancak ona
itUsal zincirinde şüphe ve tereddüt vardır. Kıyasda ise şüphe ve
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ihtimal vardır, rey tarafı daha galibdir. Bu vasıfl.an taşıyan kıyas­

la ame! caiz olunca, Haber-i Vaıhiıdle amel evleviyetle caizdir»( ı) der..
Hukuıkta boşlUJkların doLdurulması dediğimiz konuda hkıhcı­

ları en çok meşgul eden bahis; haber-j vahid ile kıyas arasında· bir
teamzun hi'ssedilırnesi halinde hangisi.yle ame! ve hareket edile..
ceğidir. ",

a) Ha:ber~i vahidi ıkıyasa tercih edenlerindeliJJeri şu şekilde

sıralarrabilir:

1 - Muaz b. Cebel hadisi (2).

2 - Bu mevzuda icmaın bulunuşu. Şöyleıki, sahalbe-i ,kıiraill

kendi za:manlarında Ha:berü'l-Vahidi daima kıyasa takdim etmişler­

dir. Nirte.kim· Hz. Ömer, ölü düşürülerı cemne de hiç'bir cezanın te"
rettüp etmiyeceği görüşünde iken GURRE hadisini işHmce reym­
den vazgeçmiştir. Bu ve be:rızeri durumlarııda S'aihaıbe aley4te her­
hangi bir görüş serdetmemişler ve böylece araıIa'l'"ında habem'l·
vahidin kıyasa taJ<ıdim olunacağında icma vukua gelmişür.

3 - Eğer kıyas haber-i vahidden öne alınırsa -zayıfın kuvvet­
liye -takdimi söz konusu olur ki, bu da batıldır. Haibeı:ii'l-Vaıbid,

rav1nin adaleti ve ıha:berin delaleti sebebiyle kıyasdan daha kuv·
vedidir.

4 - Ha:berü'l-Vahid, Nebi(s)den işitibUiş sayılır ve .kı-yasdan
önde gelir (3) .

.h) Kıyası. Haberu'l-Vahide takdim edenlerin deHlIeri ise:

ı - Eğer tearuz ha'linde haber-i vahid kıyasa takd.iım oluıısa

idi 'ıuyaısa muhal,if haber-i vahildler sahabe ve tabiilerce bırakılmaz·

. dı. Nitekim İbnu Abbas ateşıte ısıtılmış su ile abdest aLma ;konu­
sundaki EhuHureyre hadisini bıxakıp ikı1yasla amel etmiştir (4).

2. - Haber-i vahid Jnyasa takıdiım olunursa zayıf delil kuvvet­
liye takdim edilmi~ olur. Zira kıyas haberden daha kuvvetlidir.
KıyaSoda ihtimal da'ha az, haberde is~ fazladır. Çünkü sened yönJÜn-

(1) es-Serahsı; Usu1ii's·Seruhsı c. I, s. 328, 329.
(2) Ba-k, Buhari, sulh 5, şurfıt 9. Tırmizı, ahkam 3.
(3) Senhuri; «Tearuzu haberi'l-vahid meal-kıyas», Mecel1etU Edvai'ş-Şeria,

sayı 5, sene 1394, sayfa 196.
(4) a.g. makale s. 1%.
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den ravının kizbi, fıskı, hatası..., delalet yönünden ise, tecviz, l2

mar, iştira,k, tashiJh ve nesih söz oconusudur. Halbuki kıyasda böyle
bir şey yoktm. Bu durumda en çok ihtimal taşıyan diğerinden

daha zayrftıy.

İkinci gurubun bu ve benzeri delilleri tenkidden vareste de­
gildir (5).

Bu konuda fuıkaıhanın ioleri gel~lerinin görüşleri farklıdır. Şöy­

ldki Ebu Hanife, Şafii ve Ahmed b.Hanbel ile ulemanın pek çoğu­

na göre, haberü'l-vahid Juyasa takdim ,olunur (6). Şu kadar var ki,
rav:inin -fakih olsun veya oImasın- adil ve tabıt olması gerekir.
Bbu Hanife'nin «Allah Teaıa ve Raısulünden gelen her şey makbu­
liirr).üzdür ve eğer rivayet bulunmasaydıkı~as edecektirn.» dediği

nakledilir. Ebu Yusur ve Şafii gibi fakiıhlerden .de benzeri sö;zler
na:kledlmiş,ür(7). İmam Maliık/in, haber-i vaMdle kıyasm 'fearuzu
halinde hangisini di'ğerine takdim eylediği kayna1cl~da~ sarih
değilse de mevcut nakiıUcr onun da genellikle haber-i vanidi kıyasa

tak!dhm ettiğ4ıi gösterİ<r (8).

Ama ismi -geçen raıkiblerin bir kısmı, ravi adil ve zaıbıt değilse

o za:ınan fakih olup olmamasına bakanlaİ':, rfwi faılcih ise yine haber-j
vahidi teanız haIindeki ,kıyasdan öne alır:lar, aksi halde byasa mü·
racaatı tercih 'ederler. Musaırrat hadisi bmm bir örnek teşlkil

eder (9). Hanefi fuılmhasımn bu babd:a koyduğu ölçü şudur: Ha­
ber-i vahidin ifade eylediği hükiiım Kitaba, meşhur sünnetlere mu­
halif olmaması şaruyJa, tereddütsüzkıyasa ta!kdimi gereikiL Bu
kai:de sonucu haber-i vahidi reddedenler aslında onun kıyası değil,

Kitap ve meşhur sünnete muhalefetinden ,ötürü reddediıyorlar. Me·
sela musarrat hadisini Hanefilerin redsebebi; hadisin Kur'ana İhu­

halefeti sebebiyledir. Çünkü o hadis:

~LS~' le~ .~ u~' ~ . , ..
«... Onun için kim sizin üzerinize saldırırs'a siz ·de, tıpkı onlaırın

(5) a.g. makale s. 196-197.
- (6) Kemal tbnu Humam; et-Tahir c. 2, s. 116.

(7) Pezd~y,i; Keşfu1-Esrar, c. 1, s. 703.

(8) Senhurl; a.g. makale s. 191-192.
(9) Keşfu'l-Esrarc. ,s. 703, 704. Musanat hadisi için bak Buhari, büyu

65. Müslim, büyu 23, 2tı, 28 v.s, eserler.
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üsiİÜnüze saldırdıkları g~bi, ona sa:ldınn (LA) ayeti ,kerimesine ve

ÜLS'Ü' ~r~ ~ r ii -4- ~ 6J~ ~, ..:..r-

j 'r"
«Herkim başkasıyla müştereken malik olduğu ;köleyi az.ad ederse
diğer şerik de bu işe mümaneat etmedi·ğinden payını tazmin azad
edene aittir.,,(ll) meşhur hadisme muhaliftir. Zira gere kayeti
kerime ve gerekse hadisi şerif bir ayn yok olduğu, telef edildiğifr

de misi,l veya kıymotini ta:ımini hükme bağlar ve bu konuda iema
vaki olmuştur. Musarraıt hadisini de bu yüzden reddederler. yoksa
kıyasa muhalefetinden değil.

Kısacası; haıberü'l-vaı1idi kıyasa teroih eden görüş daha kuv­
vethdir (12).

Daha önce de belirtildiği gibi iema da boşluklann doldurul·
masında önemli bir kaynaktır ve ilk zamanlarda çokca müracaaıt

editmiş, ulemanın (saha:bc ve tabiilerin) etrafa yayılmaları sebe­
biyle toplu halde sa:rih iemada bulunmaları güçı1eşmiş, yerini su­
kuli iema veya muayyen şehirlerde oturan ulemanın kendi arala­
rında iemada bulunmaları (iema-ı ehl-i Medine, icma-ı ehl·i Kufe...
gibi) almıştır (daha fazla bilgi için bak et-Takrir. .. e. 3, s. 80-116).

tema veya kıyasla da hallediLmemiş bir kısım meseleler de fıık­

hm fer'i kaynaklarına göre hal ve fa'Slcdilmiş.tir. Fer'i kaynaklara
ve bilhassa örf ve adete dayandınlarak konulan hükümlerin za­
mana göre değişebileceği de genel bir prensip «Ezmanın tagayyürü
ile abkamın tugayyürü inkar olunamaz." (13) ifadeSiyle belirtil·

. miş'tir.

4. R E Y V E i çTİ H A D N E D E M E K TİR?

ŞARTLARI N ELERDİR?

Rey; fikir, görüş kanaat manalarına gelir. İctihçıd ise, gayret
sarf etmek, her türlü imkanı ıkullanarak bir meseleıde ıSonuca ulaş­

maktır. Bu işi ya·pana MÜCTEHİD d~ni1ir. Genelllıkle her -hukuk
sisteminde olduğu gi1bi İslam hukukunda da bilhassa ta!tbi'katta

(LO) el-Bakare 194.
(11) Buhari, şirket 5,14. Müslim, ıtk 3, eyman 53,54 V.S.

(L2) SenIımi; a.g. makale s. 199,200.
(13) Mecelle md. 39.
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bu müessese çok geliştirilmiştir. İslam hUlku'kuooa ictihad; «İ·stin­

bat, 'büküm çlfkarma, yoJuyla bk hu,susta şer'i hükmü bilmediL»
şeklinde 'tarif edildik,ten sonra yapılan bu hülküm çıikarma ya Tey
ve iotihad iledir ya da kıyas'laıdır. Bu kadar önemli bir faaliyet
veya bu' faaliyett,e .bulunacak kişi (müctehid) sıradan bir iş veya
kişi değildir. FıkıJ1 uışuJü kitapla.rında ictihadın şartları şu şeki1de

sıra1amp açDklanır:

1- ARAP DiLİNE VAKıF OLMAK: İctihadda bulunacak
hşi sarf, malıiv, b eMi.ğat, meani ve beyan, edebiyaıt g:iıbi Arap diline
taalluk eden. ilLmleri, dilin inceliklerini, ıkaidelerini 'bilip uyguJa­
makıtıL .Müctehi,d kişi araştıracağı, ihtisasını yapacağı hukukun di­
).me vakıf olmalı ki, nassların uzak ve yakın manalarını anlamak,
en iyi şekilde tavr.arnak müm1kün olahillSin, YOiksa bu şartın anla­
mı hiç şüphesiz o ddlin şamkasıına ulaşmış Hsanerlar kadar bilmek
değildir (14).

2 - KUR'ANI KERİMİ BiLMEK: çünkü İslami ilimlerin
her branşmclıı olduğu gibi fııllimda da ob,ii-tün .delillerin aslı ve
merciidir. Bir müctehid kişi veya gerçek biır müfti Kur'anın bütün
ayetlerini en azından mücmelen -ve fakat ahkam ayetlerini mufas"
sal'en bilmesi gerekir. Sebehi i'se: Çıkaracağı hükümler ona daya­
nacaktı!'. İslam hkhıyla uğraşanların bazıları aihkfun ayetlerini bir
rakkam içerisinde dondnrmak isterlerse de bu doğru bir tutum de·
ği1dir. Zira mi,ktar, fakih k!işinin anlayış derecesine göre çdk ·daha
fazladır. Mesela; o kıssalarla ilgili ayetler arasında geçen hüküm­
lerden -bilvesile neticeler çıkarılabilir... Bu sahada ARKAMÜ'L­
KUR'AN-ı ilgilendiren özel eserler yazıldığı gibi, yeri geldiğinde

ah:kam ayetlerini çok geniş açıklayıcı; Tafsirü'I·Kurtubi, Tefsım'l·

Tabersi gibi tefsirler ya,zılmıştır.

Müctehidkişi Kur'an ayetlerinİiJ1 manaıarını, nasİh ve mensıl·

hunu, eshfib·ı nuzıllünü v.s. Kur'an ilmine dak fenlere de vakıf ol·
malıdır. '

3 - SÜNNEIİ BİLMEK: Kur'an-ı Kerimi bilme ,konusunda
geçerli olan şartlar buraıda da aynen geçeTHdir. -Bu sahada da araş­

un'cfIara yandırncı olmak üzere ahkfunla ügiJ!i sünnetleri, bunların

nasih ve mensuhlannı, dkih ve mercuhunu, ravilerin durumunu
gösterir eserle.r yazılmıştırro

(14) Abdı,IIkerim Zeydan; el-Veciz s. 340.
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4 - USÜLÜ FıKıH lLMİNE VUKUF: Her 'müctehid ve faıkih

bu ilmi en ince detayına ıkadar bilmek zorundadır. Hüküm çıkar.

ma şekiLleri, 1afızlann mana ve delaletleıri ve bunlardan zayıf ve
kuvvetli olanları; terdh sebebIerini v.<s.yi bilmdi :ki hüküm çıkar­

ma yeteneğine sahip ôlısun. Usulü fıkıh ilıninde de fLLkaba ilk za·
manlardan itiıba-r'en pek byımeıdi eserler yazlIlllş1ardı'f. Bu cümleden
olarak İmam Şafii'nin er-RisaleSii, Serahsi'ınn el·UsUlü, Cessasm el·
Usülü, Şattbrnin el-Muvafakatı, Kemal .ibnu Human'm et-Iakrlr
ve't·Tahbiri y.s. sayılabiJİr, birer örnektirler.

5 '- İCMAIN YAPILDIGI YERLERt BİLMEK: çjlıııkü iema
nasslar için üçüncü dereceden birasli l<aynaık ve delildior. İcnıa ile
sabit bir hüküm herkesi isüsnasırz bağlayıcıdır. Fıkınta «Mevr±d-i
nassda ictilıada mesağ yoktur.» (l5) kaidesi ıema baı1.ısinde de ge­
çerlidir. Bina:enaleyh !bir müotehid icma ile sabiıt ,bho hükmün aiksi·
ne bir yeni ictihaıd ileri süremez.

6 - Müotehİid ve fakih "kişi ayrıca İslamılIl ma.ksadlarını, hü·
kümlerin ilİetlerini ve insanların menfaatını 'bilım~li 'ki, hukıııkihü·

küımlerle, nass buhmmaıyan ıkonulaırdakıyas yoluyla veya insanla­
rın memaat ve örflerime binaen onların gün.ıuk işlerine dair· hü­
küm çıkarabilsin. Şu duruma göre amme masIahatınm nerede. ol·
duğunu, örf ve adetlerin neler olduğunu bilımek her müçtehid için
şartıtır.

7 - FITRİ KAABİLİYET: Her iş kolunda ve ihtisas mevzuun­
dakişiledn muvaffakiyeti özel ka<lJbiliyet ve isıtidada bağlı o,Muğu

gibi hukuk sahasında dakişinin başarısı, ihtisas sahibi ol.a,btlmesi
bir b<lJbma özel bir isıtidadı gerektirir (.16).

İşte .meııkıır şartları şahs1'llda bihakıkın taşıyan müslüman bir
alimgerçek bir müctehid., müfti veya müceddicklir. Yoksa bunla­
rın hepsi veya birkısmı hakkında az bir bilgi, o yüce sıfartt, mev·
kii kazanmaya yeterli değildir. YiIiminci aısrm en kıymetli tefsir·
lerinden birisinin müeIlifi olan hüyük alim ElmalıIı Hamdi Yazır,

Beyanü']-Hakkın 88. sayısındalki bir makalesinde;

«Karıin-İ kirarndan reca ederim ki, son sözlerimden ktihad da·
vasında olduğuma kaail olmasınlar. Ben aczimi bilir, haya ederim
ve ıbu mevkii bilaterinin ehIini görmüş olsam belki tanırım.» der.

(15) Mecelle md. 14.
(16) et~Takrir, c. 3, s. 241-303. Miratü'I·Usftl 420 v.d. el-Veciz s. 340-343.
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İşte gerçek ilim erbabı böylece hU'ddini bilmekte ve yerini tayin
enmekteıdi.r.

Evet islamda ietihad kapısıkapanmış<leğildir ama o :kapıdan

giiırneye ehil kişiler bulunarnaz olmuştur. Kapı açıktır diye her
haddiıni bilmez kişi de omdan girmeye kalkışıır ise. bu tehl,~kenin

önüne geçmek amacıyla kapıya <{kapalıdır» demek belki daha fay.
dalı görülmüştür. Unutulmasın ki, hiçbir zaman «İctihad ictilhadıa

na:kzedil~eıı> ve «totihad zaman ve mekanla sınırlandırıla­

maz.» (17).

tctihadıda bulunabilecek ,kişi de bu a~ır şartlar arandığı gibi
müctehidin her sahada ietihadda ve 'kıyasda buluınup bulunamıya­

cağı da ihtilaf mevzuudur. Bazı fakihler fıkkın her dalında kıyasın

caiz ol~bileceğiD;i belirtirtken fukahanın eksedsi her hukuki mese·
lede 'kıyasIn, ietihadın cari olamıyacağını belirtir. ve bunu şu şekil­

de açıklarlar:

ı. Kıyas her konuda caiz olunca teselsüle yol açarki, bu da
!:lahıdır. Bir başka ifadeyle ,kıyas ~le'I-kııyas caiz değildir.

ll. İlleti- kavranaımyal1 Ikonularda mesela haddierde, feraiz
. bahsinde kıyaıs caiz değildir. Çünkü haddler ve keffaretler, miras
payları takdire 'daıyanan şeyl'er olup mfmalan akılla takdir oluna­
maz. Ayrıca kıyasda hata ihtimali de vardır. Hata ve şüphe ihtima­
li olan yerde hadd cezasının verilemiyeceği hadiste beHrtilmiştİr.

Kıyas ancak düşünülmekle kavranabilen, illetleri açıklanaıbilen

sahalarda söz konusudur (18).

111. Kıyas hilafına varid olan şey bİr .kıyasa esas olma.z (19).

5. M Ü C T'-E H İ D - M Ü F T t VE M E Z H· E B

Önceki başhk altında ~ctİhadın şartlan açıklanmı:ş ve bu işi

yapabilecek kişiye d~ müctehİddeı~Idiği belirtilmişti.

Müfti ise; Ulsulcülere göre mütehid kişidir. et-Taıkrir müellifi
müctehid müftİnİl1 şartlarını şöyle sıralar: 1 - İnsanların din' iş­

lerini tedvir etmek, 2 - Kur'an hükümlerini her yönüyle bilmek,

(17) Mecelle md. 16. el·Veciz s. 344-345.
(18) Amidİ; el·Jhkam fi usuli'Mhkam c. 4, s. 82,89 v.d.
(19) Mecelle ınd. 1'5.
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3 - Sünneti ıteferruatıyla biLmek, 4 - Hüküm çıka-rma yollarına

vakıf olmak. Ancak höyle bir ıkişi müotehid müftidir. İbnu Sem'fuıı

ise; 1 - İotihadda bulunmak kudretine sahi.p, 2 - Adil ve 3 - Ko­
layhklara ruhsat venmekten geri duran 'kişi' ancak müfti ve müc­
tehiddir, der ve kolaylık gösterineyi de iki şekilde açıklar:

a) Delilleri ararnakta ve hüküm 1sün:ba:t usullednde kolay
davranmak, akla gelen iLk fVkri almak. Bu daıvramş her ne kadar
ictihadda bulunmada geçerli ise :de müfti kişinin bu şe,kitde bir
fetva vermesi helalolmaz ve ondan istiftada bulunması da do~
değildir.

b) RuhsatlaTl aramada ve sünneti rte'vilde kolaylıg] tercih et­
mek. Böyle davranam kişi -dinine 'tecavüzkardır, birinci durumda­
kinden daha, günahkfuıdır.(20).

Belirtilen vasıfları taşı-yan kimseye müfti deni.Idiği grbi bun­
dan fetva isteyene de MüSTEFTİ,müfti olmayan, fetva verme kud4
reti bulunmayan ıkişidir.

Bazı meselelerde ictihadda bulunan da mutlak mücteıhide nis­
betle müsteftidir. Onun için müftiye ni'sbetle müstefti ne ise mut­
lak müctehide nisbetle meselede müctehid de aynı durumdadır,

her iikisi de adab! eLden bırakmamalıdır (2l). Hadiste Rasuullalı(s):

. ıJJ i .1" ~ı u~ ıj>J 1~ I.ft.rlb Lb Li'-i OJ' ~ li, J'J.:i ':l

«Kıyamet kopana kadar ümmetimden bir gurup devamlı surette
h3!kka yardımcı olacaktır.» (22) buyurmuştur. Ama yine hadisler­
de zamanla ilim erbabının azalması sonuca halkın cahillere uya·
cakları da;

~~ ',.:.ili 'i'-H- ILl-;.J ~W, ~i rJ~ ~ rJ 'Jt
•

• 1~IJ.~

«Gerçek anmler ortalıkta kalmayınca insanlar bir kısım, cahilleri
baş seçecek, alim sanacaddar ve o kişiler onlara (in5anlara) ilim­
siz, mesnedsiz, fetva verecekler, kendileri sapacaklar, insanları da
sapıtacaklar, yanılta.caklardır.»(23) şeklinde açıklanmıştır.

(20) et-Takrir c. 3, s. 341.
(21) et-Takrir c. 3, s. 342.
(22) Buhari, itisam 10. Müslim, İmare 170-173, 174. Ebu Davud, fiten 1 V.s.
(23) , Buhari, ilim 34. Müslim, ilim 13. Tirmizi, ilim 5 V.s.
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Müctehid oLmayan ki,şinin fetva yenmesinin hükmüne gelince;
böyle bir ,kişi bir mezhebin müotehidirrıden nalk..len değil de usule
uygun tahl'ici suretiyle iftada ıbuiluıımrsa u zaman ravinin dvayeıti­

nin ka:bulü şaı.ıt1arına bağlı olMak kalbul edilir. Bu durumda müç­
tehid olmayan kişi. fer'ı hüküm Lstinhatma muktedir ise ve mez­
heb ,sahihinden o yeni mevzuda bicr" nakil mevcUlt değilise Q zaman
mensubu bulunduğu mezhebiın usulüne göre o fer'i hukuki mese­
lede fetva verir, verehilir ıki, kişi de müctehid fi'l-mezheb telak;ki
e;dilir (24).

Bbu Yusuf, ZüEer ve başka Hanefi fakibIeri «Bi'i kimse nere­
de dediğiımizi bilmediıkce birzim ,kavIimizle fetva vermesiın.» demi,ş­

Jerdif. Hiç bir dereceden müotehid oLmayan kişi müfH değil, müc­
tehidl~rin görüşlerini ezberliyen birisidir. Onun için zamanımıroa

rnüfti adıyla anılan !kişilerin yaptığı da budur (25). Bugün bunu
dahi yaparnamaktadırlar. Her rrıezhebdeki,itta makamlını dolduran
kişi mezhebIerin görüşlerini h~vi i~k kitapları czbedemek, mÜıtalaa

zorundadır. Bu babda ibnu'l-I-Iacib bazı sö7!ler söyledLkten sonra
«Bir kimse bir' mezhebi veya müctehidi tatkHd edince artık onun,
başkasını taklide haıkkı yoktur ve bu konuda irtıtifaık mevcuttu.»
der (26).

Müfti birisi sukurti delillere müsteniden fetva verince müstefti
o fikre, fetveya rücu eder, isterse gönlünde bir huzur, itminan bu­
lunmasın. Bu, y'Olculukta namazın kasn, 'hastaılık amnda viıtir na­
mazıııı kılmamaktaki, yolculukta orucu tutup tutmamaktaıki ruh·
sat v.s; gibidir. Cahillerdoo çoğunun bu mevzularoa gönlü rahat
etıme-LJse de bunun bir kıymetli yokıtur. Nitekim Rasulullaih(s) ba·
zan, ashabdan bazılarının gönlünün razı olmadığı bazı hususları

emrederdi de onlar bunu yapmctktan kaçınırlardı, RasuluHalı bu
tutuma kızmazdı. Hudeybiyede Rasulullah(s)ın Haccı, Urmeye de­
ğiştirmesi ve bunu ashaba emri karşısmda onların bir kısmı bu
emri kerih görmüşlerdir. Fakat her ne olursa olsun emredilen hu­
suslarda Allah ve Rasulüne itaat ayet geregidir.

co • 1s'u ~ LO) '-",' ..ı "'-J' ~, ı? ' ..H~ ,... ~ , ı:.r-,....ı ü . L.

• 'J}~I r-rl

(24) et-Takrir c. 3. s, 346.
(25) et-Takrir c. 3, s. 347.
(26) ~t-Takrjr c, 3, s, 348-349.. !bnu Ahidin c. 1, s, 51-52.
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«AHah ve Peyıgamberi bia .işe hüküm ettiği zaman gereık mu mm
olanıbir erkek, gerek mü'min olan bir kadın için (ona aykırı olacaık)

işlerinde kendilerİIne muhayyerlik yoktur ... » (27) buyuruLınuş­

tur (28).

Şu açıklamalara göre ilk devinlerıdeki ,gibi gerek mutlak veya
gerekse mezhabde veya meselelerd:e müotehid gibi rutıbelere ula·
şan kişüer daha sonraki as.ırlarda yetişmemeye ba:şlaymca ortaya
mütti ve itfa usulü çııkırmştır. işbu müfteler de büyüık müetehid·
larla :tesis eYleıdiJcleri metodu ve mezhebi taıkible mükellef tutul.
muşlardır. Bu bakımdan mezheb ne demeMir'? Buna temas ge­
relcirse;

MEZHBB: tslam hkhında birer hukuk ekolüdür ve genellik·
l·e tesis edenin aıdı ile anılır. Güniimüz hukuk sistemlerinde ve hu·
kukun değişiık bran.şlarmda da çeşiıtli hukuk me?Jhebleri (ekolleri)
mevcuttur, klasiık mekteob, poz1tivist ımektep, Hheralisıt ekol, soş·

yaHst ekal, Lornbroso mektebi V.s. gibi.

İslam hukukunda da büyük, ilim, iotilıad; salah ve takva sa~

hihi kişiler hukuki nasslarm tefogir ve tahlilinde, meselelerin hal·
linde kendilerine mahsu\S bazı metodlar uygulamışlamır ıki, böy·
lece o meıtoo dailülinde her bir hukuki hükmün hal ve iz.ahı terer·
ruaıHa farklılık göstenn~şt1r. Bununla bıeraber hiçbir mezhetb İsla·

mın dairesinden dışarı çıkma, onu değiştinme giıb.i bir tutunn içe­
.~'i'siıne girmemiştiır, girdiği anda zaıten İsIarnl Sunnoı bir mezheb te­
lakki edilmemiştir. İşıbu hkthı mezhablevden bir kı,smı zamaınla

kaıy;bolmuş, mensubları kaılmamıştır. Bir kısmı isegünümü~e !ka­
dar yaşaya gelmiştir. Fakat her ilki guruıp mezhebIerin esasları, hk­
hi görüşleri müstakil eserlerle veya mukayaseli fıkıh kitaplarında

toplamp tegbit ve izah edilmiştir.

Mali,ki, Şafii ve Hanbeli mezhebi fakiılıleri alim bir kişinin bir
mezheble mezhebIenmesi o mezhebin azimet ve ruhsatlarını alma·
Si gerekli midir? Sorusuna iki şekilde cevap ver.mişlerdir.

Meşhur görüşe göre, Hayır! Hanıbeliler der ki, o alim ·kişiler

mahayerdir, 's~rası.na göre bir mezhebin azıiımetini veya ruhsatmı

ala:bilir. Çün:kü vad'bü'l·irttiha olan ancak Rasulullah'dır,onuncmir
ve yasa!klan iomaan bağlayıcıdır. Diğerlerine bağlamak j;ge icmaa

(27) eI·Ahzab 36.
(28) UsUlü's·Serahsı c. 1, s. 388. et-Takrir c. 3, s. 352·353.

11



mugayiıdir ve böy.le bir cevazın üzerinde durma:k gerekiır. Ahmed
b. Hanbel'e göre, eğer sonraki kişi ilim v,e takva yönünden mez­
hebinimamı veya imamlanndan daha üstün :ise, adil kişi oluşun­

da da şüphe yoksa bir mezheble mezheblenmesi şart değildir.

O me'Lheıblerdeki ikinci bir Hkre göre, bir memebin ariillet
ve ruhsatları o alimi bağlayıcııdır.

Hanefi ulemasından irn~ Kudurl de «Sonraki alim kişilerin

bir me?hebde azirnet ve ruhsarta talklidi onlar için daha kuvvetli,
da:ha iyi. bır hususdur (29).

1bnu Abidin şunu belirtir: «Birkimseye mezhebi hakkında

soru sorulursa mezhebindeki görüş halkkmda bilgi istenilirse, o kişİ,

- Mezhebimiz kesin 'doğrudur, diğerleri kesin hatadadır,di­

yemez, ama mezhebim doğrudur ama hatalı olması da murhteımel­

dü-, fakat diğer meıJıeb, mUııaHıfiımiz hatalıdır ,ama doğru olması
da muhtemeldk, der. Çünkü hata yapan da mükafaatlandmlmış­

tır. HanaH ve malliiki fakihlerinin tamamı ile Ranibeli ve Şafiilerin
çoğumm görüşü bUıdur. Ama (daha önce de belirtildiği gibi) Ah­
med b. Hanberinbir Hikri ile falüh1erden bir guruba göre, alim
kişHer için mutlak taklid caiz 'değildir. Şu ,ka1deye göre, hir kimse
muayyen bir mezhebi seçse bi. rivayete göre artrk bu durum alim
ve funi (bilgisiz) kişiyi kesiın bağlayıcıdır', hir diğer fikre göre ise,
alimi bağlayıcı değilıdir (30).

İşte alim kişilerin bir mezhebe bağlı olup olamıyacağı konu­
sunda dört mezhebiın her hirisinin görüşü böyle olunca bazı haller.
de OI'talıkta 11İçbir mezheble bağlanmamış, bağlanmak istememi~

kişiler görmek mümkündür. İbnu Teym~ye ve talebe1eri ile muah·
har devir alimlerin~n bazılannın tutumu böyledir. Meseienin daha
iyi açıklanması için 'büyük Hanefi alimi İhnu Abidinin Resmü'l·
Müftisinden ik:tiıbas gerekeceikür.

Mühikişinin önce mutlaka Ebu Hanife'nin, sonra Ehu Yu­
SUf'llil, sonra da İmam Muhammed'in, sonra ,da İmam Züfer Hasan
b. Zlyad'ın görüşleriyle fetva vemıesi gerekir. Fetva nasıl verilir?
sorusuna da Fetnü'l-Kadirde şu cevap vardır: «Garip kiıtaplarla

fetva verilernez, garip görüşleri havi eserlerdeki bu fikirler şaşır­

tıcıdır, el-Eşbah şerhindeki bilgiye göre muhtasar kitaplarla da

(29) et·Takrir C. 3, s. 345.
(30) İbnu Abidin c. 1, s. 36.
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(cn-Nehr, Şerhu'l-Kenz, Dürrü'1-Muhtar gibi) fetva ve'rnemez. Çün­
kü ökuyiıcu, musannifin ne kasodettiğini anlayamaz, zayıf kaviilieri
bileınıez. Onun için bu tipesederle fetva doğru değiddir. Ancak
eserde naklolunanlarıbiJirse hbhta tamnımş bir alim ise o zaman
fetva verebilir (31). Mezheıbin alimleri 'ihadetlerde fetvaları Ebu
Hanife kavline göre vemıişlerdiır. MuamelMın değişhk sahalarında ...
ise, hazı şal'tlarla üzel bir ihtisasa değer v'erilmiş ya Bbu Yusuf'un
ya da İmam Muhaımmeıd'in fikri tercih ednmiştir(32).

MüftHerin metinler araSlnda fetvalarmda ne ,gibi bir yol taık.ib

edecekleri belirtildikten sonra;

« ••• Yine bir müftli bir husu&ta memeb imaımma ve bir başka:­

sma ait iki kavH bulsa hıyar hakkı yoktur. Mezheb imamınin Hk·
rini alır. Bir mezheb içerisinde iki fikir tearuz edince mezhebde
asla dönülür ki, o da imamın görüşüdür. Hatta Fetava'l·Hayrilyye·
de 'beıliııtilciiğine göre İmaım Bbu Hanife'nin görüşü ile ima,meynin
görüşü tearuzeY'lese görüş yine Ebu Hanife'nindir. Zaruret olma­
dıkca İnıameynin veya ikiden birisinin gorüşü Bbu Hanifeni_n gö­
rüşüne muadil sayılamaz veya Ebu Hanife'nin görüşünden dönüş

yapılamaz... Bunun sebebi, Ebu Harrüfe mezhebin usulünü koyan­
dır, mezheıbin imamıdır, herkesden öndedk. Onun için mezheb alim­
leri fetva tmameyllJin görüşündedi'r, deseler ıbHe tatbikatta, öncelik
Ebu Hanife'nindir.» (33). Alimlerin Etkirlerinin tearuz etmesi ha­
linde müfti kişi zamanına en uygun, en kuvvetli ve layıik olan en
kuvvetli görüşü seçer.

Kısacası: Haınefi ulernasının itüfak eylediği hükünrle kesin
surette fetva veriliır, eğer ittifak yoksa ve mezhebin rneşayihi iki
fikirden bkini veya her ikisini tashih etmişlense o zaman tashih
olunan ıbirisi ise o alınır, ikisi ise Ebu Hanife hangi tara'fita ise
onunki tercih hedilir" sonra Ebu Yusufu.nki... sırasıyla .alınır ve
amcl edilir (34).

Ha:nefilere ve ,diğer mezhebIere göre, ıkişikendi nefsinden baş­

ka birisine fetva verinken zayıf ,kaville fetva veremez. Hanemer
ise, kişi kendisi içinbile zayıf bir fikirle fetva verip amel edemez.
Çünkü zayıf, mercuh filkir herkes için rnensuh hükmündedir (35).

,(31) İbnu Abidin c. ı, s. sı:

(32) aynı eser c. 1, s. 53.
(33) aynı eser c. 1, s. 53.
(34) İbnu Abidin c. 1, s. 55.
(35) aynı eser c. ı s. SS.
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Bu genel kaideyi bırakan müteahhirUn ulamasmdan bazısı hem
kendi nefsi için ve henı de avam için racihi ıbırakıp mercuhla fetva
kara'r verd1klerindendir ki, ,kı1asi!lderle zıdlaşmışlaıroır. Zayıf h1r fi­
kirle hüküm ve fetva verıme oahllihkür, İ:cmaı hiçe saymakül' (36).

el-Biri ise şöyle der; «Bir funi ki.şi nasları bilecek derecede bir
Hkre sahip değilse o ıkişi mercU!h fikirle kendisi hakikma karar
vemmez. Ama bilgi sahibi birisi ise mercuih fiıkirle kendisıi hakkın­

da karar verobilir ama kişi bu. ilmi seviyeye ulaışamamışsa (cahil
bi'lıisİ: i6e) öyle zannederim ki, şah·sına dahi fetva veremez.» Görü­
lüyor tki. e·Biri «İliırn sahibi» şartı ile gened. hi1kımü sımrlaımış'tır.

Ami (bilgisiz) ıbir.isinin böyle yapaJIlııyacağını belirtmiştir.

Gerek Hızanetü'r-Riva)'at'dave gerekse el-Münye adlı eserde
« . .. Ancak zaruretlerin buıunduğu zaımanlarda mezhebıteki zayıf

gıörüşle bir süre !İçin amel ed:i1€Jbila..-eği, mü.fti kişiniın: fetva yere·
bileceği» beH,I1tilir ve bu konuda şu misal verilir: Şehvetten sonra
vaki inzal guslü gerektirmez diyen Ebu Yusuf'un bu fikri zayıftır.

Ama onun bu fikirini mezheb imamları yolcu ve mlı;atiirler için bir
korilm ve· şüphe bulunması harlinde caiz göıımüşleroir. Çünkü bu
gibi yerlerde zaruret söz .konusudur (37). İşte bu giibi yerlerdelki
zaruret şartına çok sayıda müracaat edilmiş, fUıkaha aJS11kaideden
ayrılmak istememiştir (38). Allame İbnu Şelebi el·Mısri, el-Fetava­
smda der ,ki, «Zamanımız müftisi için gerekli olan; cevapları açlık­

lamasıdır. çüIllk:ü ortalıkta cehalet hakimdir. Nci eşit fikirden hiri·
siyle hi1küm ve ikarar vermeık caiZ/dir.» (39). Bir mezheb imanın­

dan veya bir müotehiıdıden bir tek mesele haıkkmda değiş1k zaman­
l~da 1kıi ayrı ictthadm I"ivayeti caiz:diır ama hir mesei-ede aynı anda
uygulanaıbilecek 1ki kavil veya veohin ondan rivayet caiz değildir,

olamaz. çoğu zaman da zayıf kavillerde «,ki1e: denildi ki», kelimesi
kullanılmış!tır(4'0).

6. TAK L i D M E S E L E S İ :

Talklid; lugatte bir insanın, ·diğerrini taıklidi, ,kopya etmesi de­
nıektir. Hukuk dilinde ise, "Bir fikri delilsiz, huccetsiz kabul et-

(36) aynı eser c. 1, s. 55.
(37) aynı eser c. 1, s. 55.
(38)- Birızade, İbrahim b.Rliseyn; el-lstiIfıhatu'l-Mürafaa... yazma v. 64-a.
(39) el·lstılahat v. 64·a.
(40) aynı eser v. M-b, 65 a. 41-et·Takrir c. 3, s. 341. el-Veciz s. 347·349.
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mektir.» Bir başka ifadeyle ,(Bir hususta hiçbir fikri oLmayanm o
hususta birisinin fi,krini tereddütsüz kabuL eıbmesiidir.» şeklinde

tarif edilmiştir. Mesela bir kimsenin, mevcut bir ayıp sebebiyle
n~ka,h akdinin fesbini caiz görmesi gihi. Zira falan müeıtehkl böy­
le bir aybın bulunması haılinde nitkahın feshedileceğiınli söylemişitir.

İşte 'o kişi müctc:hi.din deblini ve o delilinkuvvetini ve sıhhatini

biLmekısizin alır ve amel ooerse bu bir ta;ı&~ddir.

Avamdan birisinin bugüne kadıar sıhhatli 've doğru bir biçim­
de geLmiş bir mezhebi takılidinin caiz olacağı be1i;rülirse de bu ce­
vazın ,derecesi nedi'T? Ne gibi şartlMa baghdır? İslam hukukçuları

vel'ilecek cevapta ~htilaf etmişlenlir (41). Eskilerden İbnu Hazm,
İbnu K<;ı;yy~m v;b. fakihIerle yenNerden pek çok kişiler taiklidin
alcy1hinded.irler ve derler ki, insana düşen görevoturup araştrma­

sı, ha:kıkı buılrnasıdıır. Herkimse kendi ilmi kudretine göre iatİ'haıd­

da bulunmalıdır. Her mü,S(lüman dininin. peygamberlinin getirdik­
lerini öğn:ınmelidir. Ama kişıi tamamen cahil bidsi ise o zaman
Rastiliin getirdiklerini en iyi bilenden sormalıdır. O kişi de «Allah
ve Rası.ıllü böyle buyurmuş, hükmetmiştir" demeliıdü·. Çünıkü an­
caık Allah ve Rasuılüne iıtaat emredilmiştir. Ancak müslüman a1'İ­

ıniill kavlini (sözünü) almak onu taJdi:d değiL, haher-i vah:idle aımel­

dir. Mukalliıd asidir, müotehid ise mükafaatlanıdınlmıştır. Hadiste;

«'Bior hakim içtihad eder de ktiıhadında hataıda bulunursa ona bir
mükafaat vardır.» (42) buyurulmuştur. Ç.Ül1ikü o kişi AHa:h'm em·
rettiklerini yerine getirmiştir. Bir hususta hak ve hakikat tekdif,
onun dışındakiler ha,tahdır. Ayette;

. J)l.;.J1 J'\ ~, .~ Li lı.,;

,(... Artıık· hakdan ayrıl<hkdan sonra sapıklııktan. baış.ka ne ka­
lır" ... » (43) buyurulur. Söylenilen görüşlerden hak olan; Mlah'm
hakkında hükmettiği görüştür,·yahya uyandır. Haıta aneatk Allah'dan
gelmeyen hususlarda söz konusudm... (44).

(41) et-Takrir.::. 3. s. 341. el-Veciz s. 347·349.
(42) Bubari, itisam 20, 21. Müslim, akdiye 15 v.s.
(43) Yunus 32.
(44) İbnu Hazm; el·Muhall<l c. 1, s. 86-'90, mesele no: 103. tbnu Kayyim;

I'Iamü'l-Muvakkıın c. 1, s. 72.
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Taklide karşı olanJar ile taıldid lehine olanlar arasında daha
çuk birincilere yakın olan ve kiışinin muayyen bir mezhebe men­
sub olabileceğini belirtinekle bembey, baııı hususlarıda bir diğer

mezheb veya bir başka müctehidin görüşlerini de zaman zaman
taklid edebi:leceğini 'belirtenler ,de mevcuttur. Bi,lhassa bu fikrln
müdaHleri 'zamaınımı~da daha fazladır (45).

Bahsin Hanefi fıkhı htaplarında daha çok işlenildiği ve müs­
taıkil bab ve fasıHar, risaleler tahsis eıdHdiği göz önünde tutularaık

tedk~k ve taihki'kine girişilece.k olursa;

TAKLİD: Kitap, Sünnet ve İcmada bir delil bulunmayan hu­
susta müotehid birisinin kavli ve fikri ile ame1 etmektir. Taklid·
de bulunan kişi avarndan birisi ise müftinin fikrini alır. Müctehid
kişinin sözü kendisi hakikında bir delildir. Çüniki Allah Teala müc­
tehide ictihad ile ameli vacib 'kı1klığı gihi mu'kaUide de mevcut ıle­

'tihadla ameli vacib kılmıştır. Eğer an'ı.i ;birisine mukallid demek
caiz ise müctehide de mukallid deineık caüdir. Çiinkü o da Nebi
(s)nin sözlerini alıp taklid etmekıtedir. Ama İmamü'l-Haremeyn,
müctehidin bu ·durumu gerçek manada bir taıkHcl değildir, bir na­
kildk. Ama el·Cüveyınl, Şafii'den ş-u sözü nalcleder : ((Ra,sulullah(s) ın
bir sözünü aynen almalk bir !taklidıdir.ı) (46).

KaHare göre, bir içtiihadın delili bilinir, anlaşılır ve buna rağ·

men o letihad aynen alınırsa bu bir taklid değildir. Aynı deBiler'
sonucu bir müetehiıdle bir diğeri aynı iotihadda birleşirse bu biri­
nLn diğerini ta:kJi<li anlaımına gelmez belki her bidsi ietilhadmm
neticesi o hükme "anmştır. Konunun icabı her müctehid en doğ­

ruyu bulmaık, tcarazdan Ikaçmmaık zorundadır. Müctehiıd kişi fu:nı­

nin sözünü dinler, ona göre araştırmada bulunur. K~di da o be­
yana göre karar veriooi (47).

Şu birkaç cümleden de an1aşilacağı gibi selefin buyük biır ek·
seriyeti tak1ide taraftar idiJer. Ancaık onlar taklid nOik,tasından

hakıkı üç kısma ayınmşlardır.

ı. Bilgisiz (ami) kişiler: Bütün şer'i, fer'i mesel'elerde bun­
lara taklin vedbdir. tetihadda hulunabilme de kendisine yeterli
oLmayan Hmin ona bu aco~ularda hir faydası yoktur.

(45} el·Veciz s. 348-350.
(46) ef·Takrir c. 3, s. 340.
(47) et-Takrir c. 3, s. 341.

16



ıl. İctrhad ve mutlaık müotehi,d rUitbesine ,kişiyiulaştıramı­

yan ilme sahip alimler ... Bunlar fırkıhın bazı branşlarmda ihtisas
sahibi;dirIer.. Bu gurup da ictihadda bulunaıbilecek bk kudrete sa­
hip olmadığından taJdid noktasında arnı gibidir. Bazılarına göre
taıkliıdde buhmmaları, bazıJarına göre ise sahip olduğu Hiinle i!h­
üsasısahasmda usuli yollarla ictihıad eylemek .zo;-undadırlar. Umu­
mi 'kanaate göre bu gurup kişiler mücteıhiıddiI-ler, ancaik yeni bir
merlı.eb ihda:s edemezler. "Fakat onların müctehid oluşu kendile­
rinden müotehid olabilmejkte aranan vasıflara b;ığhdır. Yeni bir
meıiheb tesis -edemeyişlerinin seberbi, mütelkaddim u1emamın usule
uygun şekilde her şeyi orıtaya koyup tertiplemiş olmalarıdır. Yeni
bir şey, mezheb onlara özUır ıısnaclı gibi bir ·şey olur. Alim k.işileriın,

bir müctehid imamın usulünü taıklidleri imkansız değildir. O ki,şi

imanımın, dışında 'bir imam veya müctehidin usulünü bir olayda
daha uygun bulursa o zamankendi imaımına bağlanmayabiHr.Fa­
kat böyle birr durumda geçmişe duyulan hünneti., saygıyı reneide
edici bir mana taşıdığından UIlak bir iıhtiınaıdir (48). Nitelkim
tm.aını Şaıfil (r) der ki, «Bir kimse fıkıhta miliebahhir olmak. iıs­

terse o k iş.i Ebu Hanife'nin'ıyali olınaııd ır. Ancak bu yolla fıkıhta

muvaffa,k olur. Rebi b. Süleyıman da «İnsanlar fıkıhta Ebu Hani­
fe'nin ıyalidirler. Ondaın daha fakih birisini bilmiyorum, OD1ill eser­
lerine bakmayan da ilimde ve f.ıkIhta mütebaihhir olamaz... l)

der (49). Ebu Yusuf ve Züfer de, Ebu Hanife'nin açılk beyan ve
görüşlerinde ona hiçbir muhalefette bulunmaodrldannı açıklar­

lar (50). Bu bakımdan talebelerinin rmeşhur.lan hocalarını taklid­
den geri dUI1mad~klannı açıklayınca bugünün insanının ne yapma­
sı gerekir? SOn1SUJTIU het1kes 1Colay:cacevaptandırır. Yine de mez­
heb alimi biriısi, bir delilden usule uygun hüküm çıkaT1r ,ve cmunla
amel ederse onun mebhebe mal edıiImesi doğrudur.Çünkıü ıtemel

usule uıygun hareket edilmiştir. Zira mezheb imamı da zayıf deli­
lini, daha kuvvetli delil karşısında bırnkırol. Bu bakımdandır ki,
Kamal İbnu Humam bile Ebu Hanife'nin gö:rü.şünü'bırakıp İmamey­

nin görüşüyle amel edenılerin- davranışını tenıkM ederdi ve «Ebu
Hanife'nin deliEnin zayıf olduğu anIaşıJmadnkca İmameynin fikri
onun fikrine (-reyine) mua.dil olaıı:na:z.» der idi (51),

(48) aynı eser c. 3, s. 345.

(49) İbnu Abidin c. 1, s. 47-49.
(50) aynı eser c. 1, s. 50.
(51) İbnu Abidin c. 1,s. 50.
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liı. Mutlak müctehid derecesine ulaşmış tkişi1er. Bunlar hir­
birIerini taıklid edemezler. Ayeıt ve hadislerde belirtildiği üzere ge­
rekli araştırmayı yapmak:1a mükelleftir (52).

Cerıab-ı Hak:

<c ••• Eğer bilmiyorsanız ztkir e.r1baibına sorım.)} (53) bUYUirmuştur.

OnWl içinsoru sahilbi kişi ilmi olsun alim olsun, sorduğu meseleyi
bilsin veya bilmesin bu hÜ'kümle bağlıdır, bilmediği hususlan 50r­
makla müıkelleftir. Çünikü bilmerne ile sınırlı ve şarta bağlıdır.

llirp. olmayan yerde sual 'sormak gerekir. Daha önce de behr.tildiği

gib'i mutlaık müctehid alıimlere itt~ba hususunda Sükfıti İcma var­
dır. Nitekim taklide açıkca kaorşı olan İibnu Ha:zrm bil~ aminin, ali­
m~n sözüne uyması bir baıkıma Haıberü'l-Vahide uymasıdır, demek
suretiyle bu Zını!l1I iibtibka katılmaık:tadır. Binnetice m üsıt:eftt bi.!­
gİsi olmadığı hususları müft~~lere sonnadda görevlidirler. Soru so­
rulacak kişiler de yer yüzünde ictihada mukted-ir aUmlerdir (54).

7. TAK Lİ D D E U'S (J L.

Takid hakkında müslümanann durumunu biJgi seviyelerine
göre böyle ,bir 1aısnife tabi tuıttu.ktan sonra taklidde bulunahilecek
kişiler ne giıbi bir usule uyacaklardır? Sorusunun cevabını tahlili
olaraık vermekte fayda' vardır.

Efdal bir görüş vaııken mafıdul (az üstün) üm truklidi Ei,mmc-i
Erbaa'ya ve daha ba$ka fakihlerıe göre caizdir. Fakat amı bilgisiz
kişilerin istiftada bulunanıların küLtür seviıyesinin buna müsaid 01­
madığında genel kanaa't vardır (55). Ancaık ikinCi gurubu teşıkil

eden ilim erbaıbı kişilerin,bazıhallerde mercuhu, r.idne tercih ede­
bilecekleri beliIitilir: Ama yapılmış tercih işi,tmeye daıyamyorsa o
zaman ortada bİT güçlük de söz konusu değil1di1r. :tınam Gazaıli de
şöyle der: «Eğer jotihad sahjplerin.ıden biriısiıııindaha bilgili oldu­
ğuna kanaat getjrilirse o zaıman diğer içtiihad sahipleriID tallciid
caiz değildir. Ama böyle bir tefrik mümkün değlre efdali aramak

(52) et-Taktir c. 3, s. 345. İbnu Abirlin c. ı. s. 47.
(53) en-Nahl 43.
(54) el.Muhaııa c. ı. s. 86-87. et-Ta!h.rir c. 3, s. 344.
(55) et-Tahrir c. 3, s. 349·350.
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gerekIr. Üstünlük )'önündeh de bir belirti ıbulu.ı:1'aıtr1azsa o ;ıalllali

kavillerden biriısi alınır.» Daha alımin Dikri aJiınin f~kriıne, ilirnde
ileti olanın fikri takvada ileri olanın f~krine tercih' ediHr. Çünikü
ictiıhadda en müessir şey ilimdir (56)./ Muk.alhd kişinin mensubu
bulunduğu mezhebine muhalif kararı aLması asla geçerli de­
ğildir (57).

Bu bahisle yakından ilgili bir mesele de kadıların durumu idi.
HanefI ulemaısınıdan bir kısmına göre mllkaılUd kadı mensubu
o~duğu mezhebin dışında bir mezheble veya zayıf b.ir görüşıle veıy-a

zayıf bir dvayetle karar verirse bu geçerlidir. Ama ba·ğlaındığı fiık­

rin en kuvvetli olması gerekir (58). TaM'vi ise, mukaılhd kadinın

dayanıdığı fetva mezhebine. muhalif ise o kararı yine geçerlidir,
ancak kendisi değişıtirebilir. Bbu Yusuf, kadının kendisinin değiş­

tiremi-yeceğini söyler.

en-Nehr ve el-Feth ki.taplarındaaci bilgi,ye göre, mensubu okiu­
ğu mezheıb<l.e hakim görüş ne isekadının ona göre ,'karanm değiş­

tinmesi gerekir. Haltta bazı eser'lerde mmaıllid ıkadı mezhebde san­
ki diğ'er insanlaı' giıbidi-der. İmameynden ri:vayete göre, me,zhebde
müctehid birisi kendi mezheıbinde:ki hakim .fj.krc göre karar ver­
mek zorunda olunca mukallid evleviyetle. böyJe yapmalıdır (59).
Böyle bir görüşün temeli şudur; Fukaha der ki, kaıdılık göreıvini

yürÜtme, zaman, mekan ve şaıhı51a sınırlıdır. Bu bakımdan şu üç
sınıra teca,vüz etmemek gerekir (60). -

8. TAK L İ D E D A İ R BAZ i M i SAL LER

Bir kimse bir müctehid imamın ınezhebini taklid e.dince artık

bir baş.kasını talclide hakkı, .bilittifak, yoktur. Bu.OOaJll şu sonuca
vanlır: Bir kimse muaıyyen bir mezhebi i1tizam etse, mesela Hane­
Hler veya Şafiiler gurubu gibi. Bu durumda bazı hususlarda kişi­

nin btr başka meııhebe rocuu, ona göre haHini istemesinde üç ana
görüş vardır. Bu üç görüşten üçüncüsüne göre, henüz yapılmamış

(56) et-Takrir c. 3, s. 349-350.
(57) İbnu Abidin c. 1, s. 56.
(58) aynı eser c. l, s. 56.
(59) aynı eser c. 1, s. 56.
(60) aynı eser c. 1, . 56.
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bk işte taklid, bir diğer'mezhebe müracaat cai21dlr. Başka türlü
rÜ'cuu caiz ,değildir (61).

Maliki fakih.i e1-Karafi «Şerhu'I.Mahsüı» adlı eserinde der ki;
başka mezhebi talklidin şartı: Kişi taklid suretiyle mensubu bu­
lunduğu mezheb iJmarnının he,rkesce ika:bul edilen göıiişÜllün ipta­
line yeltenmemelid~r. Taklid, ınezhebin meşhur kai.des,ini iptal şek­

linde olmaımalıqır. Diğer mezheıb imamının taklid edilen fikri ile
.tam tezad da teşkıil etmemelidider. Mesela kadı!lll\ dokunmakla
abdestin bozulmayacağııkonusunda MaLikileri taikJid eden bir Şafii

namaz kdarıken de başının tamamını meshetmeılidir. Aksi halde
namazı hem Malik ve hem de 'Şafil"ye göre batüdır (62).

Birıbaşka misal; haşIn az biır kısmını mesheden Şafii birisi kö­
peğin temizlıiğinde Maliiki takl'i,d suretiyle bir na:mazda her iki gö­
rüşle amel etmek, böyle bir takHd taımarmyla telfikıtir ve batıldır.

Zira bir müfti veya -kişi bir görüşle ameıl. eder de sonra da bundan
(taklidden) ıiicuu bH1lttifak batıldır. Mezhepte de tercih edilen bu
tarz bir harekettıir.

Yine bir mütiti Hanefi meihebini takİiden zorlanılan bir kim­
senin verdiği. ta1a:kı muteber sayarak karısının boş olduğuna fetva
verir sonra da o kişi baıldızıyla ni:kaıhlamrsa daha sonra da aynı

ınüfti Şafii 'mezhebini takliden talakm viıkubulmadığına fetva ve­
rirse o zaman ikrah ahmda talak verip de baldızı;yla eVlenmek ~s-.

teyen o kiş,i Şafii meııheıbini takJideın. ıkansıy,la, Hanefi mezhebini
ta;kliden de baldızıyla cinsi temasta bulunariıaz: Yani her iJd mez·
hebi takliden aY'nı anda ilki kız kardeşle cinsi temasta bulunamaz,
buna yol bulamaz. Bu gibi hadiselerde sı.rf o anda bir taıkJ'id cihe·
tine tevessül taıma.ınıen yasaktır. İmam Subiki de meseleyi böyle
aç~kladığ~ gibi bir büyük cemaat da aynı YOilu tutmuşlardır (63).

Fakaıt bir kimse başının döııtte birini meshederek (Hanefi
mezınebini taklideınJ-,aıldığı abdesıcle öğle namazını kılarsa o kişinin

Madi:ki mezhebi,nrle başın tamamının mesıhininzaruretine inanma­
sı, onu kabulü namazına zaraT vermez. çüI1!kü fiıiMe bir mezhebi,
düşüncede' bir başka mezhebi tatbiik ve ;ka'bul mümkün.dür, ama
kişi :bir~ bi:r mezhebe göre namaz ikıla,r, bir başka gün de bir

(61) el-Esnevi, Cemalüddin; Nihayelü's.Süüı... c. 3, s. 350 (et-Takrir ke·
narındadır).

(62) aynı eser c. 3, s. 352.
(63) İbnu Abidin c. I, s. SS.
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başka mezhebe göre namaq, kılmak isterse bunda birengel göriil­
memiştİ>r. Şu şartla ki, iki mezhebin aynı konuda;ki esasları göze­
tilmelidir, her ikisinin ,de ittifak eyled~kleri hususlar aynen korun­
mahdır. Bununla bembel' buna da Ika.fŞı ç!Jkanlar olmuştur.

Birbiri)'ile ilgisi olmayan iki hadi,sede ,kişi iki ayrı, zıd görüşle

amel edebilir ve fikrini kahul eylediği. taklid ettiği o diğer imarnın

nkrine göre halle.Ui~i meseleyi iptal edeunez. Çünkü fiilin kesin
neticeye ulaşması, biıtirilmesi san'ki halcimin ,kesin kararı gibidir,
bozulamaz.

Bir başka mezhetbin Hkırini taıldJidle ilgili önemli bir meseıle

de şudur: Bir iş yapıldıktan sonra da onun 'hüilcrnü taklid yoluyl~

da kararlaştırılahmr. Mesela bi'r kiiI115e kendi mezhebine gÜre, sa­
hiıh oLduğunu zannederek namaz kıldıik.faJ11 sonra kendi meııhebine
göre o namaızın bUldalllı ortaya çıksa ve fakat bir başka mezh~be

göre sahih olduğu anlaşılsa bazı göriişlere göre o kişi di~er mez­
hebi taklid edelbiılir ve namaz' muıteberdir, ıborçtan da ıkurtulmuş­

tur. Bu konuda eserlerde rastlanan meşhur mi'sal şudur: Ebu Yu­
suf birCuma günü harmamda gus.I aıbdesti alır, cami~e gider, CUıtl1a

namaa:ını'kıldınr, cemaat dağıld]ktan sonra hamam sahibi su ka­
zanından bir farenin bulunduğunu söyler.· Bunun üzerine Bbu Yu­
suf der ki, «Bu konuda biz Medindi karde.';ilerimizİn şu görüşüyle

amel ve hareket ederiz. Eğer fare gih~ şeylerin düştüğü suyun mik­
tan iki küp dolusu (2 ,küp x 250 rırtl x 130 dirhem x 3,21 gram =
208,650,ki,lo) ise su neds rdeğHdir»(64). Bbu Yusuf'un bu tatbiıkatı­

na ileride telHk bahsinde tekrar dönüJecektk

9. TAKLİ.DDEN DÖNME ME-SELESİ

Mukalilid :kiş.i ·ta:khd ettiği göriiş.ten daha sonra dönebilir mi?
Sorusu da fakihlerce farklı cevaplandınlmıştır.Artıidi, İ1bnu'l-Hacib

_ve benzerleri, kişinin taklidden Iiicuu edeımiyeceğinde ittifaik var­
dır, derler. Zepkeışi gibi bazıları da bir kimse Mr fikre .göre amel
edip onun srhhatine ,kaH olduktan sonra baş.ka zaman başka bir
f'i'kri taiklidi veya önceki fikirden dönmesi imkan dahilindedLr, der­
ler. Fakat birincilere göre bir kimse bir imarnın rnezhebini iltizam
edince onu 'takib mÜ:kellefiyetinde<lir. Taki o ikişi' ilımde mezheb
İmamlnın seviyesine erene. ictihad derecesine ulaşana kadar, Arni

(64) lbnuAbidin c. 1, s. 56.
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birisi ise hiçbir zaman müctehid imamının görüşünün aksini beya"
na mazhar olamaz ,ki, bir zaman şöyle öbür zaman -aıynı hususta­
böyle amel etsin.

Bir diğer gurup da der ki, kişi bir işi yaptıkolan sonra aynı

işte taklid vücubdan ibaheye doğ;l'u ise, bir işin vedblikten (farz­
lıiktan) çııkarılıp müba1h. hale getirilmesi şeklind.e ise taklid terke­
dilir . Mesela vi tiırde Hanemel'in Ş-arfiiJeri, ilikahm velisiz oıaıbilecc­

ğinde de Şafiil.erin Haneftleri taiklidieri g~hi (65).

et-TahrİFd~ ise, «bir millti mensu!bu olduğu mezhebe göre bir
şeyin farz, ve'Cib, mübah veya haram olduğuna fetva verıdikten son­
ra al1tıık aksine bir fetva veremez ve ta,kliddc bulunarnaz. Çünkü
bu durumda da tutUiII1 sırf teşehhi (hissi)&r. Böyle bir seçme, du­
rumu ancak hiçbir mezheble 'kendini mU!kayyed 'saymamış hilgisiz
kişinin işidir. Ancak takva veya ihüya t s~beıbiyle faJüh kiş.inin rücu­
dan men edileımiyeceği beli:ııtİ1İtr.» cümlelerine ras.tlanılır (66).

Önce bir meseIede bir mezhebi, ilkinci bir meseJ.ede de bir di·
ğer meMebi taklid eden kişinin bu hareket tanı nasıl değerlendi­

rilir? Mesela bir kimse önce bir meselede Ebu Hanife'nin, ikinci
defa başka bir meselede baş'ka bir müctelüdin görüşüyle amel etse
bu mÜlmıkün müdür? Evet mezhehlerin tesis ve tekevvününe kadar
her asırıda soru salıipleriooen blr.isine bk faJdhin, bir diğerine de
bir IbaŞika fakLhin görüşüyle fetva veriLmiş, mÜıStehilerin de ibir ,tek
mühi ille bağlı olınadıkları görüLmüştür. Ama HaneoH veya Şafii

gibi muayyen bk mczheb iltizam edilirse bu süreJk:li olarak o ıkişiyi

bağlayıcı mıdır? Meselelerden bazılannda başka bir il11ezheıbe udlil
mümkün müdür? denilir ki, kişi ihizam ettiği mezheblc bağlıdır.

Zira Ibir mezJhcbi iLtizamla kişi ona bağlı kalmadc zorundadır. Tıpikı

belirli ,bir meseledetlci hü'kmÜın mezhebini i1tizaım etmeısi haılindeki

durum .g.jbi~ir. Sebebine gelince o kişimn ilLtizan.n eylediği mezheb
hakdır ve iti:kadıınıngereği olarak ona sadılk kalması ıazımdır (67).
er-Rafil, İbnu Hazm gibi ahmler de bu fiıkrin karşısındwırlar ve
kişi bir ..mezhebı taiklid ve ona bağlanmak zorunda değildir der·
ler (68).

İbnu Salahii,ddin el-A'laı de der ki; fukaha meşhur kitapların­

da münferid meselelerde ve bunlann tatbikinde taıklOO eylediği

(65) NihayetU's·Süül c. 3, s, 350.
(66) et-Takrir c. 3, s. 350.
(6'7) et·Tahdr c. 3, s. 350.
(68) et·Takrir c. 3, s. 350-351.
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mezheıbin 1mamı'llln hılafmda bk görüşe intikal edebilir. Meğerki,

bu intnkal bir kolaylık (ruhsat) araştıl"ma:ya müteveccih olsun. O
,zaman caiz değil, demişlerdir. Bubalbda arnı kişiler amacya benzer­
ler. Kör kişiler nasıu !göreni takiıb ederıse, bilgisizler de müotehid­
leri taıkib ve tak,Jid ederler. Çünkü ayetıte;

• ü,....ı......:. '.i ~ ü 1 } iJI J,.Jbl i ~_\,;

<' ..~ Eğer bil:miyorsamz zikir erbabına sorun.» (69) buyurulmuş­

tur. Bu durumda muayyen meseleleme taıldid eylooiği mezhebin
görüşünü uy.gular.

Bu rkonularla 1Ig<İ1i olan bir diğer çok önemli konu da mezheıb­

lerin hep ruhsaıtlarl1la tabi olmaya taınrnfln oevaz meselesidir. Vu­
kua gelen meselelerde bir 'kimsenİıI1 mezhebierin en ehven görüş­

lerini, ruhsatlarını almasına hir engel yoktur. Çün,kü insan, kendi­
si hakkınıda en hafif olan ne i:se ona yönelir. Aıına kişiye böyle bir
yol tammnca artLk aldığı ö Hkirden ıbaşkasıyla amel edemez. Fa·
kat tatbikatta kişiyi hep ruhsatJarl araştıcnmaıkt.an men eden -aç~k

bir ıhtikmün bulunmadığını, Nebi (6 )iJl de insanlara batiflıİ'le taşı­

yanı sev,diğini, hadislerde de buna daiırhükii:mler bulunduğunu

Kemal b. Humam eserinde belintir (70).

İbnu Abdi'I-BeH ise, bilgisiz kişinin ruhsatı araş.tırması iomaen
caiz değiLdir <ler. Bu iddea doğru ise isbatı gerekir ve bu konuda
Ebu Ya'la Hanbeli şunları kaydeder: ,<Ami birisunin mukaHirlin
nmsatı araştırması fıskını gerektirir, bir diğer rivaıyete göre ise,
kişinin fıskı söz ,konusu deği1dk (71).

Bu gibi hususlarda vaki haraıket melJheb' ima:mlaırınm iHifak
t~ylediği kaideleıLe ters düş.mediği müddetce rtehlikesjz sayıLmıştır.

Ama ikişinin gönlüMe bir İLmİınan yo.ksa davranışı;

.J .J..AJ' ~ l!l bo Lı ro: '.iI J

"Günah; göğsünde seni rahatsız eden şeydir.» (72) hadisi hükmü­
ne uyar, tutumu bir baıkıma dinle alaıy etme, oynama tamamen
5uhulete (kolaylığa) yönelme mahiyeti arzeder. Hafız İnnu Receb

(69) en-NahI ayet 43.
(70) et-Takrir c, 3, s. 351.
(71) et-Tahrir c. 3, s. 351.
(72) Müs1fm, bin 14,15. Tırmizi, zühd 52. Darimi, büyu 2.
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de, yukandaıki hadisin kadıbe ıtesir eden her nevi güçlüğün darlığın,

ızdınıbın, gönüJ raıhatsızlığının uyaınmasına sebeb (jIan, gönle in­
şirah vermeyen her şeyin ,gÜJnahlığına işaret ettiğini belıntir. Bi­
naenaleyh yapilan taıkolide,.o 'Şeye, kişiler muttali oLduğunda :kerih
görülür-se şüphe mahiyetindeki bu davranış en büyükgünahlardan
bİJri haline gelir (73).

"10; S AHA B E LER i V E i M A M LAR i TAK L İ D
MESELESİ

Bu 'bahis de yine mezheib1erarası intikalin cevazı meselesine
daıyamr. "İbnu'l-Burhan el·Evsat adlı eserde der ıki, bu husus caiz
d~ğildir sebebi' ise sahabelerin mezhebIeri tedvin ve zabtedilme­
mişti'r ki, ffiukallid kişinin onların mezheıb ve fi,İJ~leriijle yetirune­
leri müırnkün olıSUll ve böylece hir intiikale (geçişe) vas ıl olabnsin.
İmamü'l-Harenıeynde el-Burhan'mda şöyle der: «Avamdan k.işi­

leri, meşhur saha:belerin mezJhebleriıne bağlanıp kalmaları müm­
kün değildir. BeLki onlar, f~kihı meseleleri toplaıyıp fikirLeriıni açık­
layam, ıbabl~a ayıran, meseleleri en İnce teferruaıtına ıkadar tesıbit
eden imamların mezh~blerine tabi ollJlalan gerekir, talıi olabilir­
ler. Çiir1kü onlar hakÜim isün'baıt yollarını açııklamışlar, meseleleri
tehzib eylemişler, açıklamışlar ,tedvİn etmişlerdir.» tbnu SaJah da
bu mealde fikirler ileri sürmüştür (74).

Sahabeyi taklid hususunda ulemaımn görüşü öz olarak bu iken
mezheb imamlarının yolunu taıklid hususunda, bazı eserlerde ve
özelli!kle Hanefi "hklu ve usulünü iıhtiva eden kitaplarda, iom~ın

bulunduğu na:kledHir~ Avamın tabi oılacağı imamlarm me~hebleri

teaım tekevvün etin iş-, meseleler ortaya konulup enine boyuna tar­
tı.şıhp kitaplar'da toplaımuştlr. Halbuki yukarıda da belirtildiği

gibi sahaıbelerin ictihad yoluyla ulaştıkları neticeler ıböyl~ bir şe­
kilde tedvin edilmemiştir. Aslında oruann her birisi hiç şüphesiz

en üstün mez1yete ve kudrete sahip kimselerdi(75). Bir rkimse
Muhammed ıbo Slrln'e «Sahabe madem .ki en .gÜ'lel olanı yapmış,

belir'tmiştir. Niçin onları taık~id edemi:yoruz?» diye sorar, . o da
«"Her ne -kadar görüşlerini bilsek de akıll~nmız onla'rm göıüşleri-

(73) et-Ta:hrir c. 3, s. 352-353.
(74) bak Nifiayetü's-süüı C. 3, S. 352.
(75) et-Takrir C. 3, S. 353:
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nin hak,ilkatını idrak .edernez.»diye cevap verir (76). Binaenaleyh
amı kişilere düşen görev, ismi zaman zaman geçen dört mezheb
imamlaınna uymakıtır. Müteaıhhiriın ulamasından İbnu Salah ve
başkaları da dört mezheb imamının dışındiakNerinin 'takıidini men
etmişler, iyi karşı.~aımaımışlardı:r. Çfuııkü. onların mezhebIeri zabte­
dilmiş, mutlak meselelerini talkyid eıtımişler (sımdamışlar), o me­
selelerin umurnilerinI husüsl:1eş.tirmiş:1er, şar.tları oı:taya koymuşlar

v~s. Diğer müctehidlerin mezJhebleri haıkikında bu konularda pek
etraflı bir şey biMnmez. Bu güne kadar da tabileni gelmiş degUdk,
zaımanla sönüp gitmişlerdir.

Hülasa, dört mezhebin dışındakileri taiklidiIlin imkansızlığının

asıl illeti; diğer mü:ctehidlerFn mezhebIeriID:in hakikatınm tam ,tes­
b~t edilemeyiş1dir. Bu bakımdan bir mezhe.bn hakikatını araş.tır­

d~kıtan sonra onun ·taJdidi caizdir (ıtaibii ki, o gerçege ve mezhebe
llJygun şekilde), aı~5i halde caiz deği,ldir. Yine hüıkümTerıden birisi
hakkında sahabeden bazıarmdan yapılan riNayetler sahi<h olunca o
zaman ancak ona muJhalif görüşün, delilin, sahahenin hükmünün
deminden daha saıhih olduğunda sahabeye muhalefet caizdir, aksi
halde caiz 'değildir. Bu baıkımdan bazıfakihler derler ki; dört mez­
hebin mUdevvenliği kişiyi bağlayıcı değildir. Yani daha :kuvvetli.
oMuğu anlaşılan bir hükmiin takEdine mani 'sayılıffia~. Ancak avam
için cem ve tedvin edilmiş mezheıbıler taklidin vücu:b ve lüzumu
söz konusu ola'bilir. Eğer avam sahabeyi taıklidle mükellef tutul·
saydı o zaman günlük haıyatlarmda pek çok meşekkatle ve hatta
zlid hükümlede de karşılaşırlaıdı.

İbnu'l~Münir de der ki, sahaıbi mezhebine ulaşan bir kısım ih·
timaller mevcuttur ki, ami birisi sırf taklid YOll1Jyla bunlan, bu ih·
timalleri anlamaya imkan bulamaz. Sonra bazan da sahabiıye ya­
pılan isnad sıhhat şartlarJinı taşımayabilir. Bazan da ioma, sahaıbe­

nin 'bir görüşünden sonra, açıkJanan bir gÖıüŞ üzerinde vilikubu­
laıbilir. Binaenaleyh aminin karşılaştığı mesele sahahenin fetva
verdiği meselenin aynısı da olmaya!bilir. Bir meseleniın veya hadi­
senin bir diğer meseleyle eş tutulması, kıryaslanması çok ince bir
fıkıh mevıuu olup ami bundan e!kseriya hataya düşebilir (~ıeniıkle

zamanımız müslümanlarımn ilmi seviyeleri düşünülürse böyle bir
hatamn daha d~ çok olacağı kolaycaanlaşılır).

(76) et-Takrir c. 3, s. 353·354.
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Bu ve benzeri görüişer sonucu «Arnı birisinin sahabiyi taiklide
ehiıl olamıyacağı)} sözünden maksad, sırf şar'i deliılerle amele muk­
tedir ve ehil olamıyacağı demektir. Yoksa bu söz ((sahabinin sözü
huccet değildir.» manasına gelmez. Saharbenin sözü bir humentir
ve Şf!riin:

~ .1'.':1 1 ıJ,', J , ......)1 i ,~', illI '~'"

} ..dı ~i i ~.....,t;.

«Ey iman edenler, AIlalı'a itaat edin. Peygambere ve sizden olan
emirsaıhiplerine de itaat edin... » (77) ve (... Eğer bilmiyor,sanız

z~kir e:rıbaıbına soru;!1-» (78) emirlerine dahildir. Oldukca yüksek
bir seviyede bulunduğundandır ki, biır huecettir ama takEdinin im­
kims ız1ı ğı 'kıymatinim yüceliğindendir yoksa asla önemsizliğinden

değil (79).

Yeni müslüman olmuş bir kişi, kendisıne bi,r tahd~d konu1­
maksızın u1emadan, mezhebIerıden istediği.ni seçebileceğine dair
ioma vardır. Ashab ve tabiun deıvrinde de durum böyle idi. Fakat
baş taraflarda da deni,ldiği gibi İsJ.amın emirlerinin anlaşılmasın­

da, izahında, uygulanmasında her bir meZlheıb imamının metodu
fanıdı oliduğundan o yeni müslüman oıJ!muş ~işikarşı1aştığı olay.
ların her birinde farklı mezhebIerin göıii'şJerini alabilme yetene­
ğinesahip değildir. Onun da birinden birini seçip onun usulünde
yürüımesi gerekir. Dört ımezheb İmamının 'durumları akraınlanmn

durumları ile mukayese edilinse, sonra da mezhebLerinin yer yü­
zündeki dağılımı - diğer mezhebleııle karşılaş.tınlırsa üstünlükleri
her yönden anlaşılır «(Ya Rabbi {)[}larm makamını Cenneıtin 'en yük·
sek yerlerinde eyle ve bizleri de onlarla birUkıte Nehi (s)nin züım­

resinde haşreyle... » (80).

Bu balhis Hanefi fukahasından ŞunmbnaJi'nin Risale fi Ce­
vazi't-Taklld eserinde bir hadiseyi ve ana 'kaideyi .narkkiıLle bitirile·
cektir. Kadı Ebu Asımi'l-Amirl el-Hanefi, Kaffal meseLdini.n girişiın­

de fetva vermekle meşguJ1Jken müezzin akşam ezamnı okuyordu.
Ebu Asım fetva verıme işini bırakıp mescide girdi ve Kaffal eş-Şafii,

(77) en·Nisa 59.
(7S) en-~ahl 43.
(79) et-Tahrir, c. 3, s. 354.
(SO) aynı eser aynı yer.
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kadıyı görünce müezzlne ikişer ikişer (Hanefi usulüne göre) kaa­
met getirmesini emretti ve kadıyı da imaım olarak öne sürdü. Kadı

Esu'l-Asını da Besmeleyi kıraaile bir11kıte açık,tan okudu ve namazı

(cemaatın mezhebi olan) Şafil usulüne göre hIdırdI. Halbu'ki kadı

daha önce kondi meıJhClbine göre naIDaz kılaındı. 'Binaenaleyh ön-o
ceki tatbikatı (mez:hebi)nı son ıtatbikaıtı engelIemiyor. TaJklidle ya­
pılan i1şin sıh!haıtia:ıe iiIlandıktan sonra böyle bi-r hareket -bukuken
muteberdir. Ancak arnı bir ki~i mensubu bulunduğu mezhebi-n dı­

şındaki me:mebler ve irmamlarm fiilcirleri ha1kkmda bilgi sahiıbi 01­
madığıırıdan meıJhehi ile bağlıdır, bir göriişten digerine (sahibi ol­
duğu biılginin yetersizliği sebebiyle) inükal edemez. Amidi ve İ'bnu'l·

Hadbin de demek istedi.kleri budur.

Şurunbilali der ki, «Bir olayın aynısında birinden diğeriru::dn­

tika! olamaz.» demek bir tek hadisede söz konusudur .. Ama başka

bir zaman ve aynı cins bir hrndis·ede müetehid kişi «iıhti:y-aç anında
mezlıebinmuhali-fihir görüşle amel ve harekete mani bir hali yok­
tur.» kaiıdesine binaen hılafıyla hareket edebilrir. Böyle bir durum­
da o b.ir hadiseni,n bütününd~n müstaıkil bir memebi takibi milin­
kündür. Ama mensubu olduğu mezıhebe göre sünnet veya müsta­
hab olanJ arı da yerine getiınnek zorundaıdır (81),

. ll. TEL F i K M E S E L E S i

el-LEPK (~) IkeIimes,i lügatte giyrnek, ör,tmek, örtünrnek

ve iki parçayı birbirine birleştiırip dikmek demektir. «Ehadisü
müleffeıka» sözü de düzme, yalan sözler manasınadır. Aynı ,kö'kiten

gelen «t elf i k ( ~i ) »kelimesi de birleştirmek, eklemek,

İSdf etmek manalarına gelir.

Istılahda ise, bir işin yapılması anında biI1birine zıd iki hü­
küm ve- kühadla amel etmek demektir. Mesela abdes tl i bir kimse­
nin eli bir kadına dokull1masına ve vücudundan kan çıikma·sına rağ­

men abdestini, bir yönü ile Hanefilere ve diğer yönüyle Şafiilere

göre var sayıp namaz tkılması ve bu namazınliı sıhhaıtini iddea et­
mesi gibi. Böyle hir namazın sıhhati guya Hanefi ve Şafii mesheıb·

lerinin arasını telfilkandır. Böyle br telbk işlemi batıl ve hükmü

(81) Şunınbilall, el-Ikdü'I-Ferid fi cevazi'd-Tadlid yazma varak 38 a-b ve
40 a-b.
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geçeıısiz·dir (82). Bu tutum biYbakıma mezheıblörle oynamak de­
mektir. Telfikan varılan hüknıün butlanı konusuında ulemanın icnuıı

vardır.

Bir mmti önce takliden bir· görüşle amel ederse sonra o işte

bu taklidden başka bir görüşe meuu yine bilibÜfaik batıl sayıJmış­

tır. Her'mezhebde ve ,blhassa Hariefi mezhebinde tercih edilen;
bu tarz bir harekettir. İibnu iKasım haşiyesinde. taklidden' sonra o
görüş.ten dönülür ama taJdid yoluıyla çözümlenen meselenin hük­
mü ,ihkaya çahşıhrsa bu durum. da y~ne tatbbtın telfikine götü­
rür ki, hiçbir ımemebde böyle bk dumm yoktur. Mesela haşIn az
bir kısmını mesihde Şafii~i ve köpeğin temizliğinde Malikiyi takli:?
suretiyle bir na~da her tki görüşle amel etmek, işbu taklid .ta-
mamıyla bir telfikJtir (83). .

Hanefi fakiılılerinden Kemaıl İhnu Humam «Bir me;ı;heb men­
subunun bir başka imamı taklidilnin cevazını sırrıırlayıcı faaHyetler,
bu cevapn rastgele kullanılmaya başlandığı, somaıki zamanlarda
olmuştur. Böyle bir durumda yaıpılan işlemin her ilkisıi <;le baıtıldır.

Fakihler, insanları bundan men eıtnıişlerdir.» der ve şu misali
verir.

Mesela bir kimse abdest ve ıgusulde y~kanacak azalann ovul­
masının farz olm~dığı huıswsundıa Şafiiiyi ve şehvetsiz bir şekilde

kadına dokunma halinde abdest!in ıbozulım.ayacağında Maliık'i tak­
hd ederek abdest alsa ve şehvets-iz bir şeki,]de lkadma dÖku!Tlsa ve
aynı abdestle namaz IkıJ,sa durumuna bakılı'I', eğer o kişİ aıbdest

organlarınf ovarak ahdes! alımışsa o zaman Malik'e göre namazı

sahihdirr. Ama azalar ovulmadan 'abdest ,almışsa o zaman her iıki

imama göre de- naımazı batıldir (84) .

er-Ruyani ·der ki, mezhebIerin taklidi \-Le birinden diğerine in­
tikal ancak şu üç şartla caizdir:

ı. İki mezlıeıbin arası icmaa muhalif düşecek şekilde cem edil­
memelidir. Mesela birisinıiın mehirsi.z, ve1is1z ve şahitsiz evlenmesi
gibi. Çürrkü hiçbir fakih böyl-e bir evlenme şeklinden söz etmemiş­

lerdir.

(&2) . İbnu Ahidin c. I, s. 55.
(83) aynı eser ve yer.

(84) et-Tahir c. 3, s. 351.352.
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LL. Kişi taıkHdde bulunurken haıber verilen ktihad ·ile daha
üstün ve aziletli bi'r görüşü taklid eylediğine inanmabdır. Bu ba­
kımdan ümmi birisi hi,lgi:s.izliğine rağmen bir görüşü taklide kalkı­

şaınıaz ve mezhebIerin ruhsatlannı araşrtıoramaz. Bir kimse ancak
şu dönt sebebdeu:ı biriyle önceki hükmü bozaıbilir: Hüküm ,icmaa,
külli ,kaidelere, nassa veya kıyasoı celiye muhalif ise. Aksi hal,de
tesbit edilmiş hüküm hiçbir surette bozulamaz. Binaenal'cyh du­
rum ancak şu şekil<ie- hallediılebilir. Kaide olarak asıl merzheıb ta­
kib edilir ama bazı husuSllarda l;ı1r diğerini taklidde mahzur yok­
tur. Mesela Maliki birisi, nikaıh akdinde mehrin gerelkmediği hu­
susunda Şafii'yi taıklid ,Menin nikahınının batıl olduğunu söyle­
memiş.tir. Eğer böyle bir şey söylenilse idi o zaman Mahk'e göre
bÜitün Şaıfiilerin nikahları batı! olurdu. Yine Şafü birisi nikaJıda şa·

hi,din bulunmasının şar.t 'olmarlığı konusunda Maliki mezhebim tak­
Hd edenin nilcihı batıldır dememiş.tir. Eğer böyle bir şey denil~e

idi şahidsiz ni,kah yapan bütün MaliJki'J.erin nikahı batıl olurıdu.

İşıte bu gibi husU!slaırda vaki taklid tehlikesiwir. Meğerıki üzerin­
de icma vaki ohm mezhebin imamlarının itüfak eylediğine ters
düşsün (85).

lll. İşbu intİikail ve takHd işlemi :kes'İt1Jleşmiş bir işi bozmaya
yönelik olmamalıdır. Ama alınan ikinci fikir biırincİsine yakınsa bu
caizdir. Tabü ki bu şantlarla yap1,1an takliıdde bile gönül huzuru
aranmaktadır. Yoksa; «Günalh, göğüste, gönlünde, sana huzursuz­
luk veren şeydir.» (86) hadis-i şerifi gereği 'kişiye bu da yara­
maz (87).

Taıkhd bahsinde ve yukarıda tesbit edilen ·ye açıklanan şart­

laıra uymayan bir davranış genelliıkle ,telf.iık içer1sinde mütaLaa edil­
miş ve pek çok örnekler ihtiıva 'eden risaı1eler yazılmıştır. Rumar­
dan birisi de İbrahim'b. Hüseyin Pirt' (Biri) el-Mekld el·Hanefi'nin
«Risaıetü gayeti't-tahkik fi adami cevazi't-telfik fi't·taklid» adılı ese­
ridir. Aşağıdaki ömekler buraıdan alınmıştır.

Saclru'ş-Şehid Muhtasaru'ı-V~kiatmda telfikle ilgin şöyle bir
mi'sal verir: Bir ,kimse vdat etse de ana yola yaıkın ağaçlarını mi·
rasçılarmdan bir kısmı o ağaçlardaki şayi hisselerini vakfa kalkış­

salar bu caiz midir?

(B5) et-Takrir c. 3, s. 352.
(B6) Hadis metni ve yeri için bak dip not 72.
(B7) et-Tahrir c. 3, s. 352.
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Böyle bir va!kıf sahih değndir. çünkü menkul mallarda şa.ıyj

hissenin vakfı sahih olmaz. Eğer sahilıdir deniErse ;bu bir teliiıktir

ve muteber sayılamaz. Şöyleki;

Ebu Yusuf yalnız gayr-ı menku1de şayi his,senin vakfını caiz
gÖlimiiştüL

İmam Mu'hammed iıse, menkul fakat şayi hisse söz konusu 01-.
mayan malın vakfını caiz görmüştür.

Va/kıf hadises'İnde gerek. Bbu Yusuf ve gerekse İmam MUJham­
med'in görüş.Ierinin bir kısmını ahp diğer kısımlaırını bıralunaik

sureti'yle ulaşılmaya çalışılan hüküm tamamıyla bir telHktir ve ba­
tıldır, kiş.iler bu tür davranıştan menedrlmiş.lerok Ama bu yasak
kişiyi araştırmadan, ihtiyaç anında lüzumuna kanaatle taklid işle­

minden men sayılamaz (88).

Kudurının tashihinin dibacesinde AHaıne Hafız Kasım der ki,
«Usuleüler şöyle demiştir: Bir hususta iki farklı ictihaddaırı mü­
rekkep bir şeblde taklidde bulmırnak saıhiih değildir. Bu husuSlta
i.ema vardıL» yine bu eserde «TeHiık edilmiş bir hüküm müslü'
manların iema-ı tle ba'tıldır. Maliki birisinin hatah bulduğu şeyde

Şam'nin hükmüyle arnel ile muameleyi sıhhatli hale getire­
mez.» (89).

Hatta fukahanın bir kısmı, daıha önce de bel.irtildiği gi:bi.) tak­
Hd .kabilinden telifiki de batıl.saymışlar, bir tek meselede mee.heb
imamının dışında, birisiniI). taıklidi de yine caiz değildir. ç.Unkü
kullar hukukı delilılerıle anne! etmeikle görevlidirler. Bütün müsliÜ­
manlar hakkında delilleri tercih etme, iotihadda ıbulunma ~etk.isi

yoktur. Onlar ancak bir mezheb imaımını tercih etme ve ona ta!bi
olma hakkına sahiptir. Avfundan birisi düşünür, taşınır ve hİr mez·
hebi seçei'5e artık o kişi hir müctehiıd ,gibi hare.ket edemeı. Bir hu­
susta m~he:bin ,delil'i sahih olunca başka bir delil ile amel ooe­
mez. Çünkü insanlann -tamamı, alim olsun cahil olsun, Allahın

emiırlerini yerine getirmekle görevlidider. Şu ıkadar var ıki, aliımler

deliller ve teor:iler araştwmakla, delillerden bir:isini ;tercihle görev­
lidirler.~ CaMller ise aHmleI'den bir:iısini tercih ve takiıble görevHdir-

(88) Ademu cevazi't-Telfik v. SS b·Sb .a ve 59 a.
(89) aynı eser v. S6 b.
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ler. Her sınıf İnsan ancak. Allah'ın emrine i:taat ve bağlanmaılda

emredilmişlerdir (90).

Gerek takhd ve gerekse telfilk bahsinde ileri sürülen bir itiraz
şUldur: Eğer ,kişi,ler taklidle mükellef tutulur, intiikal veya teliiJke
izin verilmezse, bu mezhebde taassUlbuu 'bir if<lidesidir. Büyük usul­
cü Fahrü'ı-tslam Pezdevi'ye «Mezheıbde taassUlb meselesinin hüık.­

mU nedir?» diye sorulmuş o da «Mezheıbde saılaıbet -sabit k <lIdem­
lik- vaôbdir. Ta<llSsub tse caiz değiııdir. Salabetten maksad ise; bir
hususta mezhebdek.i emir ne ise .onunla a.mel ve onu hak ve doğru

kabul etmektir. Taaıssubdan maksad ise, sefihliktir ve diğer mez­
heb ianamın hakkında aleyhte propogandada bulunmak, uok­
sanIarım sayıp dökmekıtir. Böyle bi-r davranış caiız değildir. Müslü­
manlara düşen görev, bilibirinin kusurU'nu değil, halkkı araştı·rmalc·

tan tbaretür.» (91). Binaenaley>.h bir kimsenin ,Hanefi veya Şafiiyim

demesi yeterli değildir, gerek intisaıb ve iIlltİhab etıtiği mezhebi ve
gerekse diğer mezhebIeri öğrenmekle görevlidj,r. Bir kimse nasıl

ki, 'ben şairim, mUlhanitim demekle şair veya muharrir olıınazsa

mezhebdeki durumu da böyledir (92).

Meznehlerin hiçbiris.i İslamın üstüne çlikamı1yacağı gihi her
biı'i.sinden maıksad da yine İslamın bütünü domeık değildi·r. Anca.k
her 'birisi İs.ıfunın şumülü içerisinde kalır ve onun hiLkümlerini bir
me~od daıhilinde aç:ııklar. Bununla beraıber hakikat, mezıheblere

göre değişiyor mu, taaıddüd ediyor mu? Yoksa hakikM denilen
şey tek midi'r?

MUltezie giibi hakkın müteaıddid olduğunu söyleyenrer, sa;vunan­
lar a.mıbirisininhile mezhebler araısında muhaıyyedik ha.ıkkına. sa­
hiptir, is.tooiğini seçer. Ama Hanefi uleması gi'bi haıkkın tek oldu
ğunu ,söyleyen ve savunanlar arnı birisinin bir tek imamı seçmekle
mükelleftir, derler. Niteikim Pezdevinin Keşfü'l-Esrarında da hü­
küm böyledir (93).el.Cevahir'de Hanefi ulema'smın «Mezhebimiz
doğrudur ancak ha,ta muhtemeldir. Muhalifimizin me711€1bi i'se ha­
talıidır ama doğru olması da muhtemeldir (94). GöriiJlüyor ki, ha­
kiıkat tckdir ve fakat nerede? Bu da araştırmaya muhtacdır.

(90) el-Igdü'l-Ferid... v. 39 b. AdernU cevazi't·telflk... v. 5ib-58a.
(91) Adernü cevazi't telfik... v. 57 b.
(92) et-Takrir c. 3, s. 351.
(93) Adernü cevazi't·te.lfik... v. 5B a.
(94) Ademü cevazi't-Telfik... v. 58 a.
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· Şayet bazı meselelerde bir iş yapıldıktan sonra te1fik ve takli-
-din cevazInı gösteriır fer'i meseleler naudedilixse meseLa; Bbu Yu­
suf'un gU!S1 ahdestini alıp Cuma namaZını halka imam olup kılıdır­

dık,tan sonra hamam sahi'binin su kazanından fare çı,bığım haber
vermesi üzerine onun (Ebu Yusuf'un) «MedineH kardeşlerimizin

görüşüyle amel ederiz.» şeklinde söylediği naJcledihrse de et.Mavi
adh eserde müctehicl Ebu Yusuf'l1IlO sırada 6 aıy kadar Medine­
lileriın mezhetbinde olduğu daha sonra onun da Ebu Hanife mez­
helbine ve görüşüne döndüğü belirıtia,ir. çünkü ahdestte n1yyffi; başı

kaplarcasına meshetmek ve abdest'te tertibe uymıak Hanefilere göre
abdestin farzı (veya vacibi) durumıındadır ve Ebu Yusuf bunlara
da uymuştur. Şu duruma ,göre sözü geçen olay telfikin caiz görül.
düğüne bir delil sayılarriaz (95).

ez-Zahicli de Gunya adlı eserinde bu olıaıyı şöyle anlatmakta·
dır: Ebu Yusufeı) hamamdan abdest alıp çı1k;)tıktan ve hal:ka Cuma
namazında imambk yaptık.tan sonra hamamcı, hanıamın su kaza­
mnda fare bu'lunduğunu Eıbu YusU!f'a haber verdi. BUnun üzerine
Ebu Yusuf tekrar abdest aldı ve namazı iade etti faıkaıthalka iade
etmelerini emretmedi. Ancak;

'«Bu benim iotihadımdır ve başkasını değil yalnızca booi bağ­

lar.» demiştir (96).

Ebu Yusuf'un böyle bir yolu takib ettiğıinde önemli bir ihtilaf
:yoktur. Onun, tahıa ve izah edilen bu tatbikattını ille de telfikın

cevazma örnek gös-termetk sanki onun fer'i meseleleri' bilmediğini
iJddia olur, Halbuik.i o mutlak müoteıhid seviyes,ine yÜJkselmiş bir
büyü~ alimdir (97). Güvenilir rivayet de bu tarroadır. çünkü mü­
teahhirUn ulernası, haıkkinda ihtilaf olunan, fesadı beli;ren namazı

imam olan şahsın. iadesinin vücubuna inanırlar, Mecmuu'l-FeHivada
da aynı gÖrüş mevcuttur. Hızıinetü'I·Fukaha adlı eserde yukarıda­

,kine benzer bir mesele şöyle anlatılır: Bir imam topluluğa namaz
kı1dırsa sonra da abdesıtsiz kıldırdığını anılasa kendisi haBında

namazın iadesi vadbdir. Cemaattın kimlerden ~baret olduğu bmn­
miyor'sa cemaatın iadesi vaciıb değildir... (98).

(95) aynıeser v. 59 a.
(96) aynı eser v. 59 a-b..

(97) aynı eser v, 61 a.

(98) Ademü cevazi't-telfik... v. 59 b.
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Hanefi uleınasmdan el-Metkki de şöyle bir misal verir: Hanefi
birisi aıbdest1i iken bedeninden kan çıkar, Şafii meıı'hebine göre
abdestinin bozulmaıdığını,ileri sürüp aıbdestini var sayar, namaz
kılarsa kıldığı 'bu namazın iadesi' şarttır (99). Daha önce de belir­
diği üzere o kişi abdestini her iki mezhebin beHrttiği. esaslara uy·
gun şekilde almamıştır, ancak bir meıJhebe uymuştur, ona göre de
abdesti ,kesin olarak bozu1mu'ştur.

Kısacası bir gurup fukaın.anın tak:lidde bile taHiıki andı'ran

da,vramşın caiz olmadığını belirtirken zamanımız ulamasının quna
yönelişi, caiz görüşü tamamen delilSİZldir, tutarsmlır. Bundan daha
tuthaıfı ise;

.

Bir ~1mse böyle bir işi nası' yapar? 'soruısu ve bunun cevabı-

dır. Zamanımız miif.tis>i ancak mezhebinin imamlanndan doğru

sözıleri nakledebilir, onların sözleri~le fetva verir. Müıstefti de an:
oa:k mezheb imamlarının'hal ve fasl eylediği hususlar,da sorar. Yok­
sa fetva verilmesi muihal şeyleri soramaz (100).

İşte buraya 'kadıar anlatılan bahisleroe ,geniş ölçüde 1ktibaslara
başvuruLmuş, konu ile doğrudan doğruya ilgilenmiş eserlere ve
özeniJkıle Hanefi fuka:hasımn bir k1JSiIIlımn matbu veya yazma eser·
lerine, risaleleYine müracaat ediLmişıtiT. Asırlar boyu ve bi1Jha:ssa
son asırlarda halkın yakmdan i1gHendiği bu bahisler geçmişin

nadide eserlerinden faydalanmadıkca bugün açık bir çözüme uıla·

şılamaz. MezhebIerin metodlan, temel göriiş.leri bırakılarak sahaibe
asrma sıçrama denemelerine girişilemez. Girişilirse ne olur? O za­
man da halkın samimiyetle bağlandığı ve günümüze kadar da, Pez­
devınin ifadesiyle, sala:betle taıkib ettiği mezhebIere karşı bir so­
ğuma, gevşeme ve lak~dilik başlar., Bun1!-n da açacağı yaralarm
tedavisi güçleşir. Bırakılsın geçmişte oldugu giıbi günümüzde de
her mez'heb menswbu ıkendi mez,he'hiIKle hir diısiplin içerisinde ha­
yatını süııdürsi1n, İsHlJIIID emirlerini yerine getirirıken diğer mez­
heble!,in mensuplarııyla da aym karoe:ş1iği süPdürüp gi·tsin. Bir yı­

kmtı, gevşeme ve disiplinsizliık ındas edilmesin. Geçmişe mezheb·
lerin büyük ima:mIarma duyulan hürmet, onları tebcil, onlara. dua

(99) aynı eser \" 60 a.

(l00) aym eşei" v. 6Ob·61a.
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devam etsi.n ve hep beraber onlar hakıkmda:

l;.;'~ "i, .w pl. ~) 0,.ı~ r.AJ~..:/' ,;,~ ~ lJ' J

i ,-..1 Ifl.ili ~ ~,.ı; ~ J"'ıı'~ ~ J ü l.c ~ le\; ,.4- ifl jJ i

«Bunların arkasındanı gelenler (şöy,le) derler: «Ey Raıbbmiz, b-jzi
ve İman ile daha önden hizi geçmiş olan (din) kardeşleri·mizi yar­
lığa. İman etmiş olanlar için kalblerimizde bir ,kin bırakma. Ey
Rabbiimiz, şüphesiz ki sen çok esingeyicisin, ço~k merharrnetli­
sin.» (101). Ayet-i 'kerimesini okuyalım.

(l01) el-Haşr 10.
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