
KÜTÜB·İ SİTTE İMAMLARININ ŞARTLARI

Doç. Dr. İbrahim cANAN

Bilindiği üzere hicri birinci asırdan ıübaroo, hadıs sahasında

çeşitli eserler tasnif edilmeye başlanmış, ikinci, üçüncü ve hartta.
dördüncü asırlarda gittikce artan bir hızla bu te'lif işine devam
edilmiştir. Bilhassa ilik üç asıT eın orijinal, en değerli eserlerin ve­
rildiği bir devredir. Müsnedı musannaf, sünenı sıhBh vs~ unvaIlla­
rıyla pek çoık sayıda eserılerin bu devrede te'llfi islam ,kültürü, is­
lam medeniyeti ve İslam'ın mensublan olanbizler için son derece. .

iftihar edilec.ek, başka hiçbir kültürlin tarihinde rMtlanmayan müs-
tesna bir duıumdur.

Hadisle ilgili telif ve ,tedvın faali(yetlerine ük başlan,dığı vakit,
münhasıran, hadi~erin yazı ile kayda geçiriletek ~bolmaktan

korunması düşünilldüğü .için, rivayetlerin sıhhaıt ve sa.@aınlığına

pek o kadar ,diıkıkat edilmiyor, zayıflar ve sahıhJer beraberce ya­
zrlıyordu.Bu hal, vefatı hicri 256 olan İmam-ı Buharl'ye kada.r de­
vam etti. Bizzat kendisinden intikal eden bi'r rivayete göre bir gün
Buhiiri'nin hocalarından, İshak İbnu Rahuye'nin: «Keşke biriniz,
Hz. Peygamber'in A.S.) sah1h sünnetiıni cemedel} muhtasar bir
kitap te'lif etse') (1) sözü üzerİne harekete geçen Buhari, sahih sa-
hasında ilk eseri verir. .

Artık Buharl'nin açtığı yolu diğer pekçok müell'if takibede­
caktir.

Yazılan eseder çok o1makla beraber, bunlardan bazıları, sağ­

lamIık nokta-i nazarından diğer bazılanna nazaran daıha çoık iamad
telkin ederek daha ziyade şöhreıte ulaştılar.

(1) Bak. tbnu Hacer Cv. 852), HedyÜ's-5ari, Bulak 1301 (baskısından

ofset, Beynıt). 1,5.
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Bilindiği üzere kı.saca Kütüb-i Sitte dediğimiz altı kiiap} mev­
cLlıtlann en sahihi, en :m:l'ıtebeır.i ve en çok is'mi duyulanlandır. İşte

mevzuumuz, bu kitapları diğerlerinlin fevkine ç~karan vasrflannın

neler olduğunu beliııtmeye çalışmaıktır. Onlara mümtaz bi,r mevki
kazandıran husus, şüphesiz, mÜelhfleıiini.pı. had.isleri kitaplarına

ahrken onlarda araıdı1klan şarıtlMdır. .Anca'k hemen kalydedelim ki,
bunların he.psi aynı şartlan talcip etmedikleri .g~bi, onlardan silide­
ce biri kiıtabına aLmış olduğu bütün haıdıslerde aynı şaIJ1tlara riayet
~dememiştir. Bazı şarıtlar var, hepsinde müşterek; bazı vaırtlar var,
mesela sadece Buharl'ye naıs; yine bazı şartlar 'var, Buharl'nin sa­
dece bir Iasun ha<hslerinde' meNcut vs.

Bu söylenenJlerden de anlaşdacağı üze,re" «.Kütüb..i -Sitte mü,eJ­
li.flerinin şaııtLarı şunlar.dır» diye bir ıkaç eümlede makosadı iıfade

etmek mümkün değilıdir.

Mev:zı1muzu zorlaştıran diğer bir husus, be1.kJi de daha mühim.­
mi, bu müelliıfleriden hiç birinin, «(Hadis kabulünde şu şartlan ta­
kiJbelJtim» diye bir açJJk:lamada bu1unrrnamı:ş oLmasıdır. Bu sebeple
vefMı 395 hiorl Qlan el-Hafız Ebu A!bdiıllah Muhammed İıbnu İshak

tbni Mendc'den bu yana, alim~er:den bir çü,ğu, Kütüb-i Sitte müe!- .
Itfleıiinin ş,artlarını belirtmek, cmtaıya çıkarmak sadedinde eser ver­
miş, söz etmiştir (2). Bu müelliflcr ıbirçok noktialanda bideşirılerse

de hazı noktalarda ihtilM ederler. İbnu Mende'nin eserinin ismi:
Şurfttu'l-Eimme Fi'l·~ıraati ve's-Sema' ve1·Münaveleti ve'l-İcaie'­

diıI'. Diğer bir müellif HMız Muhammed. İbnu Tahiril-Mal.c.di6i'dir
('v. 507), eserinin adı şurütu'l-Eimme Fi'l-~aatıi. ve's-Semat ve'l­
Münaveletl ve'l-İcaze'dir. Diğer bir müdlif Hafız Muhammed İ:bml.

Tahiri'l-M~disi}dir (v. 507), eserinin adı Şurutu'I-Eimmeti's-Sitte'·

d~r -( *). Bir diğer müh.hn eser ŞUrUtu'I-Einnneti'I-l:Iamseolup, el­
Hafız Ebu Sekr Mulfammed İbnu Musa eHIazıml'ye aiHir (v. 584).
Bu mevztlya temas edenler meyanında meşhur el-Müstedrek'in sa­
hibi Ebu A1bdillah el-Bakim en-Neıysabun Cv. 405) husUsen zikre
değer. Zira, el-Medbal İla Manfet i Kitabı'l-iklil'ıde· hadislerin taba­
kalarını belirti:rken Bühad ve Müsl1m'in şartı ile ilgili oJamk ileri
sürdüğü fikirler çeşitli i!tiraz ve münakaşalara sebepolmuştm.

(2) Bak. Baziınıı, ŞurCı.tu'I-Eimmeti'I-lj:amse, Mısır 1357, s. 20 (Kevseri'nin
2 numaralı dipnotu). Eseri Zahidu'I"Kevseri tahkikli olarak neşret­

miştir.

e) Bu küçük fakat değerli olan eser tarafımdan tercüme edilmiş olup.
İslami İlimler Fakültesince neşredilmiş olan «Prof. Tayyib Okiç Ar­
mağam»nda çl'kmıştır.
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Bu i1k müelJifleraen sonra Nevevi Cv. 676), Suyu!i (v. 911),
İbmı J:I,acer (v. 852), ibnu'l-E§ir (v. 606) gibi mÜieakip müeHif­
leı'den her birinin, yeri geldikce aıym mesele1ere temas edecekleri
tabiidir.

Bu ınevzüda hemen hemen hepsinin mutabık kaldıkları bir
pususu Mal~di'i şöyle dile getiri'r: «Bil ki, Buhari, ~üslim ve di­
ğer Kütüb-İ Sitte imaınlanııdan hiçbirinden: «(Ben bir hadisi ki­
tabıma almak için falanca şart iizere olmasıııı arıyorum» dediği

bize ilıtlkiH etmemişlir. Bu durumda onların şartları, bizzat eser­
leri tedkik edilerek ortaya konabilir» C3) .

M~disi'nin ıbu sözü, mühim bir gerçeği ortaya koymakla be­
nıber Müslim, Tiırmi~i, Ebu Davud ve hatta Bubari'nin bu hususta
bazı açıklamalaryapma iıhıtiyacıil1 duyıduklaınnayeri gc.ldjkce temas
edeceğiz. .

MÜŞTEREK ŞARTLAR

KUtüb-i SiUe dediğimiz, Bug.aırı ve !Vlüslim'ii[\ S.ahih'leri, Ne­
saı, Ebu DaVUıd, Tirmi,zi ve İ'bnu Mace'nin SÜllenleri sahih hadis·
le;i cemötmek ma,ksaıdıyla te'llf edilmiş esenler olaraık, hepsinde
bazı müş.terek şartların bulunması IlIOlU1ıal'dir ki, bu şaııtlar her
hangi biı' riva'Yete «sahlh)} vasfının verilebilmesi için a1imlerce aran­
mış olan şartlardır.

Bu şartlar, sahih rivayetüı tarifi yapılırken zikredilen şartlar­

dıır kii şOYl 'r: «Masannıftan ilk kaynağına kadar, muttasıl bir
senedie, adalet ve zabt vasıflarını haiz raviler tarafından, şaz ve
illeten ari olarak yapılan rivayettir».

Görü]'düğü üzere ,bu şartlardan bir kısmı ravınin cvsafını, bir
kısıııı sened.in, diğer bir kısmı da meT'vı metnin evsafını dile getir­
m~kıteıdir. Bu' ana vasıflClir bütün müe,J.1ifle.rce müş.tereken aranmış

olmakla beraber bunların teferruatına i:niJrince :ihtilaflar başlamak­

ta, her müellifinhıısusi:yeti temayüz etmektedir.

RAVİLERİN ŞAHSİ VASIFLARI

Ravilerin bizzat kendilet'inde aranan bir ta.kım vasıflar vardır

ki balşıcalannı şöyle sayabiliriz:

(3) el-Ma~disi, Mu1)ammed İbııU> Tahi-ri'I-MaJı;disı (v. 507), Şurutu'l-E.

immeti's-Sitte, M1sır. 1357, S. 10. Bu kitap da Mubamıned Zahidu'l·
Kevsed'rtin tahkikiylcdir ve I:Iazitni'ninki ile biri ikte hasılınıştır.
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İSLAM: Yani rfwi müslüman olacak. Öyle ise ehl-i şirkin rİova­

yeti ·'makbüı değildir. Bu noktada, BİDAT ehli, ıyanı harici, şii, mür­
cie g1bi diğer fırqk-ı daHeye mensfrb ravilerin rivayeırini ka:bül veya
red meselesinde iihtilaf çıkmıştır.

AKL: Ravı hita'beıdilen şeyi doğru a:nlayıp, doğru ce'Vap vere­
bilme kapasjıtesine sahip olmalııdır. Çocuk ve mecnUnun 6vayeti
makbül .değildir.

sıDK: Sözünde doğruluk demekıtir. Aksi ıkizhtir. Sıdktan ib1­
rinei phinda Hz. Peygamber'e (A.S.) y.~lan i,snad edilmemesi murad
olmakJa 'beraber, insaıIl'lara kar<şı da ayl~n &Öylenmeımesi arranmak·
tadır.

MÜDELLİs OLMAMAK: Yani, hadis ri'Vayeıt ederken, şeyhin­

den bizzM iş1tmediğ'i biT rivayeti, muhatablJmn, işiıtmiş olacağına

hÜJkmedebiıleceği :biır tarzda ri1vayet etmemek. Kimden ve hangi
yolla aldı ise öylece riıvayet etmek.

ADALET: AMah'm emirlerine uymak, n0hiylerinden kaçınak

demekıtir. Bu meselede sadece keıbairıden kaçmak yeıtımez, seğMr­

den de içtinab söz :konusudur.

ZABT: Hadisleri tam yazmak, tam ezherlemek. Rivayet sıra·

sında vehiım ve ihtiıa.tlara yer vermemek.. Za!bıtm en fena derecesi
fuhş..ı galat olarak ifade edilir,'hıatanın isabete galebesine denir.

Ravil.e.~de bulunması gereken bu ana vasıfları, rivayetini ala­
cClJklan kimselerde aramaıdaki titiılik ve gevşeklikleri bakımından

Kütüb-i Sitte imamları, aralarındafarklı narvranrnışlardır.Bu imam­
ları kendi aralarmda da dereıcelemeye ta:bi tutunca, Buhari'yi en

'-üst makama çıkartan husüslardan ,biTi bu canibıten gelir.

RAvİLER ARASI HOCALIK - TALEBEL.İK MÜNAsEBETİ

Kütüb-i Sit,te müelJiiflerinin, 'gerek diğer müellifIc'I'e, geretk bir­
birlerine karşı ve hatta bir müeHifil1 kendi rivayetleri arasında ya­
p.dacaık derecelemeyi anlama,da yardımcı olacak mi.~him bir hususa
daha t,Iaıim! ·di·kkat çeker. Mevzumuzu anlamada hassas bir nokta
olması sebebiyle bilha9Sa belirtmek isteriz.

Bu husus, yukarı,da ~dığımız, rarvinin şahsi vasıflarıru::ları ay·
rııdır, yani ravinin şeyhi .'Ve talebesi ile olan temas durumudur.
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Öyle ise gerek ravi, ıgerek şeyhi ve ,gerekse talebesi, şahsi va,
sıfları itibariyle sıka oldukları haLde bir.bideri i'le olan münasebet- .
leri .de göz önÜJle alımnca, yapılan rivayetin bir' kısmı kes,in olarak
saıntlıJür ve bunların ahnınıası gerekiL Bir 'kıSımı ise sırf mütibaat
ve şevabid olarak itihar maksadıyla aJınır.

ı;ıazimi.. hoca-taJeıbe mÜıIl:aselbetine böylece .dikkaıt çeıkıükten

sonra Kütüb.i Sitte lmamıları arasında mevcut olan ŞUTCıt farkları­

nın en mulıimini açııkıLamak maksadıyla raviılexi beş mühim tıaıba­

kaya ayınr. Bunu yaparken misal olarak Zühri'yi alır ve hen:ıhangi

bir raviyi Zühri ile alakası apsından bu ta,tbakaJard.an ,birine koyar.
Bu sıralaırnada, önceki taıbakada yer aJan bir ri'Vi, müteakip taba­
kada yer aJana nazaran üstündür.

BİRİNCİ TA:BAKA:' Bunlar bk ravide aranan bütün sıhhat

şantelarını gerek adalet ve gere1ns;e zabt yönünden tam ve eksiksiz
olaraık haiz olan ve şeyhleri ibulunan Zllhri He uzun müddet bera­
berliği olan kimselerdir. Öyle ki, bunlar aTasında hazerde ve sefer­
de Zühri'den aynlma'y,an1ar mevcurttur. Bu taibakada olanlar sıh­

hatce en üst mertebeyi teşkil ederler. Buhari'nin es-Sahfu'inde ara­
dığı şart işte budur. -

İK,İNCİ TABAKA: Adaleıt ve zabt vaı5ıfkmyla, yani sıkalıikta

bir,inci ıtabaka ravHeriy,le aynı değeride olmakla 'beraber az bir müd­
det için ZührJ: ile beıraberliği olan ve bu sebeb'Je Züıhri'nin hadis­
leri üzerınde fazla bir mümaresesi olmayan kimselerıdir. Bunlar
hkmda birinci tabaık'adan geridider. Bir hadisin sahih addedilme­
si için Müslim'in yeterli bulduğu şart işte budur. Buhari birinci
taJbaka ravIlerinin r1vayertlerini asıl obrak .kabuı ederken, Müslim
de bu tabaıka ravHerinin fİ'vayetlerini asılolarak kabul etmektedir.

ÜÇÜNCÜ TABAKA: Bu tabakanın rieMi birinci ta:baikada ol­
duğu gibi Zühri ,Ne uzun müddet ıberaberli,ği olmakla beraber, es·
bab-ı cerhten hali olmayan ravilerdir. Bunlar kabul ve red ôItasın­
dadırlar. Bunların rivayetlerini bazı alimler re.ddederken diğer

bazıları. kabı.1 etmişlerdir. Ebu Davud ve Nes~i'nin, hadis kabulün­
de yetedi buldukJan şar't da iş.te budur.

DöRDÜNCÜ TABAKA: Bunla,r üÇüncü tahakadaJüler gibi e'S~

bab-ı eethi haiz olmaktan başka, Zmri ne beraberlikleriniri azlığı

sebebiyle onun ;ri,vayeıtleriiDe miiırnareseleri çok az bulur.an ve bu
azlıkıta teferıüd eden- kimselerdiır. İşte bunla:r da TirmizI'nin şaır'ti­

TIL teŞikil oder.
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BEŞİNCİ TABAKA: Zayıf ve meçhul ,nıvilerin dahilolduğu

grubu teşkil eder. Bbu Dfwud ve ondan ,sonra g~le:tlJlerin şartlanna

:uygun olarak fıkıhi menularda hadis tOOırk eden bir kimse için, bu
tabaJeaya mensub rica1den Hiibaır maksa,Cııyla hadis alinak caiz ise
de, Buha.ri ve Müslim'in şartlarıyla hareket edenlere caiz değil­

dir (4).

Az sonra belirteceğirniz üzere, bir kısım mfıcib sebebIere da­
yanarak, Bulıarı ilkinci, Müshm .de üçüncü tabaka ricalinin 'bazı­

Larınıdan hadis almışlaııdır. Bbiı Dftvud da dördüncü tabaka rica­
linden- a!lmıştır (4).

Görüldüğü iizere Hazimı, Kütüb·i Sitte imarrnla'nnı oıldu:kca şe­

matik bir taksime tabi tutmuştUT. Hatta Sailiiheyn dışında kalan
dÖI't Sünen mücllifini, hadis şurfıtunda beraıber mütalaa etti.ğine

şahit olmaktayız. Şöyl~ ·der: «Bbu Davud ve ondan sonra gelenle­
rin şartına gelince, bunlann şartlan bi'l~birine yakmdır. Bunj·ardan
bir tanesinin sözünü nakletmekle yitineceğiz, diğerleri ise anun
gibidir» Arkadan Ebu Da·vud'un, Mekke ahalisine hitilıben, Sünern'in­
de yer eden hadislerin durum[annı bi,ldiren ımek:tUbunıd~ nakilde
bulunur ,ki az ilea:-cle bu mek,tuibtan pasajlar vereceğiz.

Şimdi ·daıha yakından imamların şartlannı görmeye çalışalım;

SAHİHEYN'İN ŞARTLARI

Bu mövzfıda Hkir yürüten alim'l~r, en ziyade Sahiheyn üzerin­
de durmuşlaırdır. J:Iaziml'nin ,taksiminde ,de gördıığümürz ilizere, bu
iıki kitap ilk iJei dereceyi işgal ederler. Bunlar hakkında detaya
geçmeden yukanda 'Lenkid edildiğine temas ettiğimiz eıl-I:Iakim'in

görüşünü belirtmemiz gerekmektedir, onunla başı1ıyacağız.

el-Medhal ila Ma'meti KWibl'l.iklil'de hadisleri sıhhat yönün­
den antalbakaya <}yıran I:Iilkim birinci tabakayı Buhari ve Müs­
li'min hadislerinin teşkil ettiğini ve bunların da Hı. Pe.ygamberden
(A.S.) kendHerine kadar her tabakada en az ik:işar sıka ravi tara­
fından muNasılan int~kaıl ettirilıdiğini söyler.

Bu ifadeye gıöre Sahiheyn'deki rivayetlerin hepsi ikişe-r senedIe
gc1miştir. Bu 'çeşit hadislere rstı.Jfıhıta aziz denir ki Buhari ve Müs-

(4) Hazimi, a.g.e., s. 43-46; tbnu Hacer, Hedyü's-Sarı, s. 9.
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Um'in bihün hadisleri aziz olmadığı için, I;Iakim'in iddiası yanlış

oluyor.

zafüdu'j-Kevseri Hakim'in bu iddiasına vöneltilen tenkidIeri
gÖI1nerni~ Ü'Jaıbi:lecekle;ine hamlederek, Beıyha~i ve İbnu'l-E~ir gibi
bir k1sım meşhurlann bBe onun te'sırinde kalarak kitaplarında

aynı 'i,kirleri tekdırladıklarım söyler (5).

J:!akim'ingörüşünü·tenkid eden müelliflerden gerek Me:ı.kdisi Vf:

gereçse I;Iazimi, Buhan ve Müslim'in rid:li arasındayer alan meçhül
ravi,leri ismen be:liI'terek yanlışdığı gosteri.ı.1er. Mesela Ma~di'si şöy·

le der : «Bul].ari, }5:.ays İbnu Elbi J:!azım tarihyle sahabederrı Mirda-

su'l-Esleımi'nin.rİNayet ettiği

hadisini ,tahric eder. Halbuki Miı,das'ın ~ays'dan başka ravisi yok­
tur. Yani Saınabi olan Mirdas, kendisinden tek kişi hadis rİNayet

ettiği için meclıCıI hüikmiiııdedir, meşhirr değildir. BuJ:ıari ve Müs­
tim, el-Müseyyeb İhnu Hazm'dan, Bbü Talitb'in vefatıyla ilgili hadisi
tahrk öder'ler. Ha.lbuki, el-Müseyyeb 'ten sadece oğlu Sa(id rivayet­
te ;bulunmuştur. Keza Hasanull-'Baısri kanalıyla, <Amr İıbnu Tağ-

.leb'den .. ~,~, t) J jjl." J.~)i t.:o...b;~'ıJ ..ii

hadisini .kaydeder. <Amr'dan da sadece J:!asanu'l-Başri hadis riva­
yet etmişÜr. Bu çeşitten Buhari'de örnek çoktur.

Müslim'e gelince, i) da mesela el-Eğarru'l-Müzeni'den

i.>~ ~ I•.'; '....;J ıı..: 1 hadisini alır. Ondan ise Ebu Bürde'den

başkası rivayette hulunmaz. Ebu Rifa(ati'VAdevıdenhadıs alır, hun­
dan da sadece !:lamıd tbnu Hilal eVAlCievi'den ba~kası rivayette bu­
lunmamlJŞltır. RMic lbnu (Amrı'ıl-Gıfari'nin hadisini alır. Halbuki
<Amr'dan da sadece <Abdullah İbnu Sami! rivayette bulunmuştur.

RRibi<atu'ıbnu ~a<b es-Sülcmi'nin hadisini aIrr, bundan, da sadece
Ebu Selerne İbnu (abdirrahman hadis almıştır, vs. (*').

Şüphesiz Sahiheyn'de ,teıerriid ha-sı,ı olan rivay'etler, misMler­
de zikredilenlerden ibaret değ~ldir. Hafı.z l)iyau'l-Ma1,c.disi, bu mev-

(5) Bak. ŞurUlu'l-Eimmeti's-Sitte,s. 31, 1 numaralı dipnot.
(*) Malulisi, a.g.e" s. 14-15.
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zuda, te'lif etmiş bulunduğu Garathu'ş-SahiheynadJı .te)lifind~ 200­
den fazla garib ve ferd ha:disin varlığına dikkat.çekmişür (6).

1:Iakim, bu şeblde :tenkid ed~lmiş olmakla bember, söy'ledik­
leri tamamen yabana atılacak. bir görüş ·de değilıdir. Tenlddi yapan
M~di'si'nin, İbnu Meınde'den yaptığı iktiJbaısıta da görüLdüğü üzere,
ibnu Mende ,cl.a:hi: «Bazı hadisler hariç olmak şartıyla» kaydını

koyduktan ,sonra BuMırl ve Müıs:lim'iri kitaplarına d~iima meşhur

Sahabe'den hadis aLdıklan..rıı ıkaydeder (7).

Di,ğer taraftan İibnu f:lacer de Ha1<.im'i te'yid eden bir diJ kul­
lanır ve der ki: «Hakim'in meıw:übaıhs etti,ği şıaaıt, kendilermden
Buharl'nin taıhrıçte b~lunduğu bir Jnsım Sah<1be hakkında: geçer­
siz olsa bile, Sahabe'den sonra gelen raviler hakkında matelberdir.
Buhari'de asıl - bir bab'ın İstin3.d eıttiğİ, ona deMIolan müsrred r,i­
vaye1t - olar~k rivayet edilen haıdisıler arasında tek dl:vllii ollan kim­
seden yapılan tek bir ravı mevcut değildiTl) (8). Öte yandan, «Ha­
kim, bu sözü ile, SaıMheyn'deki hadislerin ikişer tarik'den gelmiş

oLduğunu söylemek tstememiş, en. az iki ra'Visi bulunan yani ceha­
letten çıkıp meşhUr vasfını alan ravılerden rivayet edilmiş oldu­
ğunu söylemek isrtemiştin> diyerek de Haikim'i müdMaa etmek iıs-

. ıeyenler dahi oImuştur (9). Anca'k, Kevseri'nin de dediği gibi, bu
müdfLfiaa, Hax.İıİn'in sözü ile ibağdaşmayan oJdukca tek.eııüfilü bir
te'vıldir (LO).

Hakim'in bu Lddiasını, ekseri müelliflerce te'y~d edilen ve baş­

ta eil-Müstedrek olmak üzere diğer eserlerinde de kendini izhar
eden «Hakim'in tesahülüı> yani, ilmi gevşekliği i,le !Zam etmek müm­
kündür (11).

Sonuç olanıık şunu söyIiyebiJliriz: Bul)a'Ô ve Müshm, eserleri­
ne bir hadisi ahrken onun iki ayrı senedIe .gelmesini şart koşma­

mışlardır. Bu şaııt asılolarak kaJYideıdilen r1vayederde mmeber olısa

bile şevahid ve mütabaat olarak kaydedillen riıvaıyetlerde.muteber
değildir.

(6) Haz1mı, a.g,e" s. 31 (Muhammed Ztl.hiıdu'l-Kevseri'nin dipnotu).
(7) A.g.e., s. 15.
(8) İbnu Hacer, Hedyü's-Sar1, s. 7.
(9) Suyutı, CelUIu'd-Oln "Abdurrahman Bbü _Bekr (v. ~11), Tedri'bu'r­

Rav!, Mısır, 1285/1966, s. 126 (Bu söz, Ebü cAliyyi'l-Gass'anl'ye aittir).
(LO) Bak. Hazİmi', a.g.e., s. 31 (I numaralı dipnot)
(ll) Suyııtl, Tedrib, s. 106.
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BUHARİ İLE MUSLiM ARASıNDAKi FARK

Mevzumuz açısından mühim bir husus, bu .iıki büyük müellifin
şantları arasındaki farkı bilmektir. Makdiısinin ifadesine bakıhinca,

bunlar araismda pek o ıkadar ciddi bir fark meNCllIt değildir; Der
ki: «İçine düşen bir tereddüt ısebebiyle Buh~1rl'nin rivayetini al­
mak.ıtan imüna ettiği bir kısıım ravllenden Müslim, (mezkur tered­
düt ve) şüpheınin izalesi ile ıhadis almıştır... II ("). Makeiisi, Buha­
d'nin hadis a.1maıkıtan ilmtina ettiği ravilerıdem. bi-rıkaç misal verir.
Bunlar hakkında Buharl'ye gelen ŞÜıpheyi, bu şüphenin Müs1İm ta­
rafından nasıl İzale edildiğini vs. beHrtir ve bu konuda başka bir
açıklama sunmaz.

Meselemize, tatmün edici bir izahı Hazimi getirir. Bu sebcple,
gerek Buharı ve Müsli:m arasındaki, gerekse ,diğer iırnamıar arasın­

daki şurut farklaTım aıı.ı~ama:da Haızimiyi daha açık bulduğı.tıIlluzu

kaydedebili'riz.

Her hal u karda Buhariile Müslim arasında mevcut en mü­
him fark, Hazimi'den naklen. yuJkanda belirttiğimiz üzere, ravile­
rin 'hocalan i'le olan temas durumları noktasında düğümlenir.

Zira her itkİsi de, bir ra.vınin sıka ve muteber addedilmesiiçjn
aılimlerce ,kaıbul edilen zatı vaıs ıflrarı , ravilerrinde arama hususunda
müttdiktirler. Ancak B.uhc1ri, «Likih> denen, karşılaşmayı arar' ve
bu karşılaşmanın «müm.arese»yi ıhasıl edecek kadar uzun olmasını

şar~t koşar. et-T~i1ihu'l-Kebir'inde,mu(an~anrivayetin muttasıl ,sa­
yı.ım~ıaısı gerektiğinde ısra,r eden Buhari, bunu eş-Şal).Lh'inde tat­
bik eder (l2). Sahıh'inde gerçi bir kısım muCan(an rivayet yok de­
ğildir. Anoak bu, onun mu(anCan'a wvaz verdiği veya bu taJıriçleT­

de prensi:biınin dışına çıktığı maına.sına gelmez. Herhangi biT şeyfu­

ten ananeIi bir hadis tamic ettiği vaiki:t, az sonra - bazan ö 1;>a:bla
ilgisi olma,dığl zannedilen - mevsul bir riıvaıyet sunarak mezkur
şeyhle tal, esinin Irikasına dilkkat çeker (13).'Müslim i!se, sıka olan
bi'r ravinın, mua.sm olan kimsedem. yap'tığı ri'Vayet hususunda iWi
da karşılaşmış oLmalan 'Şartım araur.ayı IlüzUmsuz bulur. HaJt1a Sa­
Mh'in,in mUikadıdimesiooe karşılaşma şartını aTamanm a'besliğine

(*) Makdisı, a.g.e., s. lO-lL.
(12) İbnu Hacer. Hedyü's-Sfiri l,10.

(13) Aynı eser, aynı sayfa.
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hükmederek, isim tasdh etmeksizin, Buharl'ye "Oıdukça .ağıp> (14)
diyehiJleceğimİz bir dille bu şartı,ndan dolayı ,hücum eder. Şöyle der:

«Asnnıızm ffiuhaddis geçinenlerinden ibir zat, lsnftetları sağla-

. ma ve ,çÜrüğe çukamıa hususunda bir söz söyloemiştir ki, biz bu
sözü ve ,çüriiklüğünühikaye etmekten vaz geçsek çok akıllılIk etmiş

ve doğru biT yül tutmuş olwduk... KaıvL.ini anlatmaktan ve çürük
fikrinl haber ve.rımekten söz açtığımız bu kimsenin zu'muna göre,
"Senedinde Fülaııun ~an Fülall:İn ibaresi bulunan her haıdısin ra.'Vı­

lerinin - aynı aswda yaşad1klan ilmcn sabi t ve raıvinin hadisi,' şeyhi­
nin ağzından işiıtmiş olması pek i'1'la mÜımıkün o~duğu halde, yaılnız

ondian işittiğini biz ibi:lmi,yor ve riıvfuyetlerin :hiç birinde bu iki' ra:vı­
nin - buluştukıları veya. bir hadis söyleşükler:i ziJaedilmi'yorsa, bu
şekilde gelen hiiÇJbi,r haiben:l.en hücret olmaz». İsnadlara ta'n husu­
sundaki bu kavI - AIlılh sana rahmet buyursun - uydurma, yeni çık­

ma, sahibinden önce kimse t~afından söylenmenrtş ve ehl-i ilim­
den hiçbir taraftarı bulunmayan bir sözdür... MevsUk oJan her ravı,

kendi gitbisine ·bir 'hadis dvayet eder ve her ikisi bir asır,da bulur::.­
makla onunla görüş.me,k ve'lkeındi:siniden hadı's dinılemek caiz ve
miimkün olunca, bir araya geıldikLeri ve 'vieMen görüştÜ,kIeri hiç­
bir haıberıde bulunmasa :bile. o rİ'va:yet saıbititir ve hücciyyeti lazım­

dır. Ancak ortada, bu raıvınin riıvayette 'bulunduğu zfutla görüşme­

diğine, yahut ondan bir şey işitmed!iğine apaçık delitlet eder bir
dı'Jliı' ,bulunursa o baş,ka ... (l5). .

Müslim'in bu:raıda ileri sürdüğü iddialar huısusunda,ki müna.ka-
~, c

şa'Yı Nevc."Vi'nln MüSlUrrı, Şedüne bı,rakarak (16) bir başka hususa
tema,s eclıIeIim :

SAHİHEYN'DE TEKRAR MESELESİ: MÜıSlim, bir hadisi
mümkün me:ııtebe kitabının ep münasi:b iböıümün.d'e !kay:dedip bir
baş-kıa yerde tekdır etmemeyi prensip edinmiştir. Aynı hadisi rirva­
yet eden bir başka ,tank, veya. aynı hadise mana yönınıderı biJ.- ziya­
deyi ilave eden hadisin bir başka 'Veehi 'Varsa bütün bunları, Müs­
hm hir arada TIopluca verir. Böyle yapacağım da Mukaddimes}nde
belil'tmişti1r (17).

(14) Nevevi, MUhyu'd-Dln Ebu Zekeriyya Yahya (v.676), Şerhu Müslim,
Mısır, tarihsiz, 1,127; Hedyü's-S1lrı 1,10.

(l5) Müslim, Sahilı, (A. Davudoğlu tercümesinden, İstanbul, 1973) 1,81.
(16) Nevevı, Şerhu MüsLim 1,127-128.

(17) Müslim, a.g.e., 1,4-5. Bak Nevvı Şel1hi 1,48.
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Buhar! tekrar meselesiınde Müslim'den ayrı.du. BuM.ri, hadi,s­
.leri, fLkhi bi.r meseleye ·dellI sadedinde zhettiği için, bir hadisin,
- ,kendi nazarınıda - ihtiva ettiği hüküm 'Sayı'Sınca tekrar ediildiğine

raslarur. Ancak bUI1ada beliııtilmesi gwekeıı biT husus vaıL İ'lJnu

Hacer ve Kastalani'nin ifiiıdelerine göre, Buihad'deki tekroımar, bir
hadiS'in sened ve meıtin olarak aynen tekran şeHinde değiMiL Kas­
talani, İhnu Hacer'den naklen bu konuda ştulları söyler; «Buhar!
b1r hadisin bazan taırmlmım Mır, bazan obi:r kısmını. Metin kısa 'Ve
metntn şamiilolduğu kısımlar biI1birine murtabıt otarak birkaç
hükme şamil iıseler - hadisi böLmenin zorluğuna bin.1en - aynen tek­
d.r eder. Bu durumda hadisin değişilk bir tanki va'I\SaO taıri1kJ.e

sevkeder. Böylece aıynı had,isi[1; değişik tarlıkılerini vererek onu .rak-'
viye etmiış olur. Bazan, hadisin tek bir tanki vardır, başka yoktur,
bu durumda bizzat hadıste tasaııruFtabuıIunarakbir yerde nıevsill,

bir yerde muallak olarak tahrıç eder. Bazan hadiS'in tam meıtni:oJi,

bazarrı kaydettiği 'babta ıazım olan bir tarafını ziıkreder. Eğer metin
bir kaç cümleye şamil ise ve bU'I1Jlann hiI1biri ile irübaııı da, yoiksa
- uzunluktan (tatviI) kaçınmak için - bu CÜJmleler:den her birdni
müstakil bk halbta zikreder... Hedyü'ıs-Sari'de İhnu Hacer'in de
belirttiği gibi (18) Bubari, Şal,ıi~'inde hiçbir hadisi metin ve se­
nedi iıle ayn.en tekrar etmek !is;temEın1Jİşür. Bu çeşit tekrarbr. çOlk
azdır ve arzusunun hilMına vakiolmuştur».' ,

Bu açıklamalyı sunan Kastalfuıi, İbnu Hacer'in tes'biiine göre
aynen tekerrür eden hadiıslerin hangi hadiısler olıduğunu, birer bi­
rer >bahlarıyla hinlilkte zikreder - ki 20 tanedir - ve bunılara ilaveten
bir hadis te kendisi gös.tıerir. Böylece Bu:ha:ri'de sened ve metin ola­
rak aynen tekerrür eden hadislerin sayısı ıl'e ulaşır (19).

SAHİHEYN'DE TALİKAT MESELESİ : Ta.lik, senedin baş kıs­

mmdan yani mu:sanmf tarafmdan, bii veya daha çok 'rivinin ismi
ziikredi:1rneksizin hadisin rivfu:yeteıdilmesidir. Buhari d:1e MüsJ.im'in

.- mukayesesin1de ta.likaıı bahsi oMukca ehemmiyetli biT hUıSUsiİıır.

Zira Buhari, esednıde talikata çokca yer verirken . ki 1341 tane­
ô,ir - (ıO), Mihsı1im'de bu pek azdır ve 14 ~kada,rdir (2l). BuJhflri'ıyi

bu kadar çok talik yapmaya sevkeden husus, hadis t.a':hridnde fık·

(18) Bak. Hedyü's-Sari s. 13.
(19) Kastala.ni, Ahmed 'İbnu Muhammed (v. 923), İrşadu's-saıi, Bulak

1304, 1,25.
(20) İbnu Hacer, Hed)'Ü's-SAris, 470.
(21) Nevevi, Şerhu Müslim 1,16-17.
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hi mak:sad gütınüş olmasıdır. Eğer Müslim'de oMuğu gibi mücer­
r,ed «sahılı hadis cenetme» gayesiY'le hareiket etmiş olsay.dı, nruaJ­
lak rİNayetlere Iüzılm kalmazdı. ZiJra UUikleri baıb başilığında beyan
ettiği fık:h.i hükÜJII11ere ·de1iı1 olıa:r:ak zikretmek!tedil' (22).

Şunu ,da beHrtelim Jd tMik Ibahsi, dIk nazal'da - daha önce zik­
rettiğirniz tekrarlar bahsinde olduğu ,üzere - hadisin kaıbul ,şalltın·

dan çok, kitaıbın tentib vaısfı giıbigöriiınürıse de billia'ssa Buharl'de
hadis kabilI şarı1ılanyla i:lgili bir husustur. Çünkü onml bir kısıım

taıi!k1eni kitaıbı'U başka tarafında mew;ill olaraık geçerne de diğer

bir bsım taıikleri mevsill olaırak geçmezler, yfmi mutlak. manada
muallaık.tırlar. Başka yerde mevısul Ollanları, önre de be1irıttiğimiz

giJbi, lüzumsWl tekrar1larrdan :kaçınarrak, ıkiıtabm haornini aza1tiID~,

Suyutl'nin tabiriyle «Tahfif» (23) maksa:dıyila taliık el1ımiş olıı:nak­

.La beraber, kitapta mutlak: "Surette muallak. olarnan hadis şantlan.'

nı:n icabı olarak taJik etmiştk. Bir b a.şka ıdeyi~e kendi nazarında

s,aihih saplması için aradığı şartııarı haiz olmamalkb beraber, ha­
ınsin ]:fade ettiği fLkh.i mana sebebiyle istishad ve mütil:ba:at maık·

saıdııyıla almak zorunda ık:aıldığı hadi91eri IDuallaık olaraık ziıkrede­
rek zatına dikkat çekmiştk. 'BunJları sevkederken Buhari iki ayrı

s]gaya yer 'v,erir :

1 - Ce~m sigası: Bu sUga:da hOOisin saıhi'hliiği hususunda bt·
mi.t?-anılli ifade e;tmek 'iıs'ter. Bu maksadla kesinlik ifade eden tabİ'r-

lere yer veriJr: ( )

) gibi. Bu siga ile gelen talikler ya başkası-

nın - mesela MÜisl'im.'in - şartınca sahiliti!', yahut bizzat şeyhinden

işitmemiştir veya işitip işitmediğinde şüppeye d~JDJÜştür. Bunla­
rın sıhhatine !hükmedilir.

2 - Tamriz sigası : Bu siıgada hadisi·n sıhhati hususunda iıtmi­

nan yoktur, daha ziyade tereddüd hakimdir. Mesela şunlar giıb~ ıta'-

"",

birlerJe hadis sevkediBır: ( ili \ J,~.J 0&- ;, ~ ),

(22) İbnu Hacer, Hedyü's-Sari 1,6.
(23) Tedrib s. 91.
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4.1.i 1,J'......ıd ~';.ı:~yj) '( dlJı <j~ ......ıd~WI ~,Bu tabir

ıede ,sevkedilenler, sıhihatoa ıdaıha dfuı ibir mer;teıbededider.

Her hal u karda hadis miineıkkidleri, mutlak şeldLcl.e mU'all~

gelen hadislerin, Buharl'nin usUl olarak ıkaydetıtiği had~Sflerde ara­
dığı sıbıhaıt şartlarını haiz olmadığım, \bu selbeble ta.!.1k ec1ildiikleri([li

. helirtmişi1erdir (24). i

Buhar! 01stm, Müslim olsun hiç biri, bu çeşit muOO1ak rivayet­
ler seb€ibiıyle ,tan edilemezler.. ÇünkÜ, orulaTın sıhhat iddialan müs­
ned rivayetler içindir. MuaLlaklar is:e müsned değiJdi,r ve zaten
zafına diıkkart: çekmek kasdıyla muaillak olarak kıay;deıtmişlerdir.
Niteıkim, teşe.cLdüdüyle 'tanınan Dara:l,rutni (v.385) g~bi blrlsi hile
Buhan ve Müslim',i taıhl1l ederkenJ bu husus'll nazar-ı dikkate ala­
rak, Sahiheyni mueJHakMi sebebiyle tanetımemişti:r (25) .

.BUHAoRİ VE MüsLlM HARİCİNDE SAHİH HAnİs:' Buhari
ve Müslim'i mukayese ederken z.İJkri gereken son hir husus, her .i,ki­
sİnın de ldıtapılan haricinde salhih ,haınsİn mevcudiyetini te'yid et­
miş olmalandır. Bir başka deyişıe, gerek Buhari ·ve gerekse Müs­
Lim, btapıanna ancak <sahih hadis allmış oldulklarını söylemekle
beraber (26) ıkitapJan ,dışındaki hadislerin gayr-ı sahili oWuğunu

kldia etmemişler'dir.Bu cümleden olara'k bir riıvayette (27). 100.000
sahID hadis ezJberlediğini ifooe eden Buharı, bir başka idvayette
«el-C~miu's.sa:hih'ine sadece s-aıhi'h riıvayetleri aldığımı -kitabın
çok uZun olmaması içiill - iterkettiği saıhihlerin aldıktanndaın daıha

çok olduğunu» (28) ifade eder. !:Iazimi, BuQ.a'rİ'ınin ne hadiste, ne
de micilde bütün sahihleri cemetme iddiasında o[mad1ğını, aksine
sa!hrh ,sahasmda «muhtasar ·bir kitap}} ·te'ilif el1Jmek ,g8ıyıe:siyle harekcl
ettiğim belilt"tir :ki (29) bC1:Ş'kaıları da bu görüşü te'yid eder (30).

Bu meselede Müsliın de şöyle der: «Ben bu ıkitapta nazanrn­
da sahih olan bütün hadisleri cemetımedfun, sıhhaıtinde k:ma edi-

(24) İbnu Salaıh, Mukaddime, Kahire, 1931, s. 21-23; İbnu Hacer, a.g.e.,
'S. 14.

(25) İbnu Hacer, a.g.e., s. 344.
(26) Hazinll, a.g.e., 5J-S2; Tedrlb, s. 98, 1bnu Salaılı, 24-25.
(27) HaziroL, a.g.e., 47-48.
(28) 1bnu Hacer, a.g.e., s. S; Tedrlb s. 98.
(29) 1bou Hacer, a.g.e., s. S.
(30) Hazirni, s. 51; 1bnu Hacer, a.g.e., s. S.
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tenlerİ cemettim» AHmler icma edi:lenler ve icma edenler hususun­
da fatklı fikirler ileri SÜIiIIlUŞ ol,s'aJ1aJr ,biıle (31) bu söz, MüsHm na­
zannda sıahıh olan ,bir kısıiIll 'hadislerin es-Sahih'in dışında kaldığı­

nıkesinlLkle ifade eder !ci burada bizim için mühim oılanda limdur.

SAHİHEYN'İ TENKİD: BU!hari ve Müsli.m, eserierini Ita:nzim
edeııken, bir hadise sahih deyip kiıtaplarına dahil etme hususunda
gQ'sterdikleri bütün tiıtiızliğe rağmen, biir kısıiIll tenkidlere maruz
ka1makitanı keTIldillerini ıkoruyôJIIlaanışlardH' .

Salıiheyn'in ricilindeın ıtoplam 210 kişi cetihe maruz ıkaılmıŞiır.

BUD!laırdan 78'inde Buhiki, IOO'ünde MüsHm tef&rüd eder. 32'sin­
de de iş.tirak ed~der.

Yaptlan tenkid~er bid'at (~hl.-i Sünnet dışı biJI' meih~be inti­
sab), cehalet (raviden sadece bir kişininrivayeıttebuılunma.sı), ga­
lat, muhalefet, tedIis ve irsM dheıtlerinde.n gelmektedir (32).

Bu iıthamlara İbnu Şalal)., I:Iazimi, Nevevi (33), tbnu I:Jaıcer,

SuyLı.1ı. (34) gibi bü~k muhakkiMer şu şekilde cevaplar vermiş­

Ieııdiır :

1 - Bu ravilerdeki zaaf, hadısleninin terkini gerektirecede şe­

kiıIde ş-iddetli deği:ldiır (35).

2 - Onlardan alına:rı riNayetler şevahid ve mütabaat neviİn­

dendir, asıl değildir.

3 - MüelHfierimizin o şalhıslardan hadis alıma- tariılileri, zaaf
sebehinin onıIara anz oılrtıa tarihinden evvele aittir. Mesela bilr muh·- .
talitten rivayet varsa bu nivayeıti, o şahsa ihtilat anı.. ohn~dan önce
ailmışlardıa.

4 - Sened'deki ulıvtyet sebebiyledir. Yanı ıbki ali, fa/kaıt za~ıf.
diğeri nazi! fakat sağlam olan iki ayrı senedle rivayet ediilen bir
hadisin ulvi senedle gelen veehini öbürünÜin desteğine binacn ki­
taplarına aıımışlardır. NitclcimI:Jaziml'nin kaıydettiği biJI' rwayete
göre Ebu Zürfa taraıfmdıan reddediilen bir rivŞiyeti için, Müs:Iim
yaıptJ:ğı açiklamaıda, ayını hadis evsaık fakat nazil bir iSMdla dıa ken-

(3'1) Tedrlb s. 98.
(32) Bak. Haziıni, a.g.e., s. 57 (K,evseri'nin notu).
(33) Bk. Nevevi, Şerhu Müs1İm 1, 25.
(34) Tedrib, s. 97-98.
(35) Hazirni, a.g.e., s. 57.
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di'sine ulaşması sebebiyle zayıf alımasına rağmen me.zkilr ali sened­
den ,kabilI etti,ğini söylemişür (36).

5 - Bazı ha:J:lerde, bir raviye, başkalarınca yapılan zayıflık iri­
hamı 'onlarca saıbi{ değildir (37).

6 - Nevevı'ye göre, zayıf alıduğu ileJ"İ sürülen rica! haikkın<ıa­

ki cerh, rnllfesser, yani sebebi beyan edilerek yapdlIIlış cerh olma­
dığı için, onlarca mec.rUh sayı,lmamışla-rdır (38).

7 - Yine İbnu Hacer, zayıf ravn<;r mevziluncla, Buhari ile
Müshm arasında bir tefrık yaparak, BuıhaTi'nin zaJYıf oMuğu ileri
sürü1en 'kilIIlselerin e,1<Js,eriyetini, onun şahsen temas edip anvalirti
yakinen tanıdığı kimseleT teşkıl ,ettiğini, halbuki Müslim'deki zayıfc

ların çoğUniluJkla Müslimle teması oılmaıyan daha üSıt talbaıka1ara

menrsuıb kimselerin teşkH etti.ğini söyler (39).

8 - Yine İbnu HaceT'e göre, Buharı, ekLSerıiyetle ikınci taba­
kanın ve nadiren de üçüncü tabaıkanın müksirlerinden a.lmış oldu­
ğu hadisleri, daim.a muaHak olMaık vernıİ'Ş'tir (40).

Gerek Buhar! ve Ge:rek Müslim bu zaıyıf tabakallarda ye, alan
ravilerin mukill olanlarından (yani rivayerti az oJ,anlar) tahtiç ya­
panken, onlaırın adMe,tle:rine ve sllkalıklarma ve az halta sahibi o,luş·

lampa bakmışlardır. Bunlardan çok ıtikad te1Jk.in' edenleri:n tefer­
rüıdlerini almışlarıSa da bu kadar güven v~remeyenlerden, .kendi
dışlannda bir başkasının rivayetiyle desreddenmi'Ş ri:vaıyeı1Jleri al·
mışlardır, bunlar daha çoktur (41).

Za:hidu'l-Ke'Vseri merhum, Buhariye' yapılan tenkid,lerle ilgili
olarak: (Buharl'nin, esıerini temize çekmeden 'Vefat etJilliş okluğu

içiJll 'bir kısım tenıkidlerin onun beşeri zaafı sebebiyle' yapılınış ola­
bHeceğini» (42) söyleyerek, bazı tenkidleııdekısmen de olsa haklı

o'laıbi.Ieeekleıine işaret eder.

Hülasa etmek gerekiııse,her şeye rağmen" İmamu'I-Haremeyn'in

«Bir kimse Sahiheyn',de yer eden bütÜJll haıdiS'lerin sahih olduğu

(36) A.e. s. 60-63.
(37) A.e. s. 57 (Kevser~'nin dipnotu).
(38) Nevevi, A.g.e., (Davudoğlu'nun Müs~im Terce.mesinden) 1,79.
(39) İbnu Hacer, a.g.e., s. 9.
(40) A,e~ aynı sayfa.
(41) A.e. s. 7-8.
(42) Bak Hazirnİ, a.g.e.,. s. 57 (Kevseri'nin notu).
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hususunda yemm etse, veya talakıta bulunsa ne haniıs olur, ne de
taltıli:k vaki olur» (43) sözünÜ'n doğruluğunda fukaha veoınlar dı­

ş:ıındaki bütiin ehJA ilim icma ederek (44) Kur'an'dan 'sonra en mu­
teber, en sahih oldulklarını ka'bua etımişlerıdir (45). Bu ıiki Udtaptan
bilhassa Buharı, fel2tıket anlarında ,teberri,iıken okunmasında faıyda

umUllacak kada·r (46) ümqıe1: arClJsmda müstesna bir T'a'ğberte maz­
har olmuştur.

SÜNEN-İ ERBAA'NIN ŞARTLARI

Daha önce gördüğümüz üzere, Haziımi'ırıin ıtaksiminde, Ebu ,Da­
vudla. Nesaı bir, Tlı.ıı::ndzi de ayrı mütalaa erlilJmiştiT. MaıkdİJsı liSe! :

«'Bbu Davud ve ondan sonıra gelenler'e gelince... » (47) <hyerek hep­
sini ama vasıflanyla bir mütalaa eder. Maamilih, Hazirnı'nin de
kaydetıti1ğimiz sözünden az sonra: «Ebü ·Davud ve ondan sonraki­
lere gelince, bunlar şartlarında birbirlerine yakı.ndır» (48) dediğini

gi)rÜ1Üz ki bu, bize, SÜ11en sahiplerinü1, hadis IkaıbUl şalI'l1J.annda bir­
birlerine yakın oJdukılannı gösıterir. Hızİimfnin ızilimda, 'buniJan
biribklerme müteıkaarlb (yiıkın) ıkılan husf:ıısun başında, z~ rarvi·
ler,deri hadis aLmış olmalannı sarahaile görürüz. Zira J::Iazimi, üçün·
cü ve daha sonraki taıbakalarda yer aılan Ticalin zayıf oIduJdannı

söylemiştir. Anç.aık., şurası da biıl' gerçek 'ki lbnu Saıah'mda ifade
ettiği gilbi, bk haıdisin '[avioSi veya senediniın zayıf olması, 'o hadisin
metninin de mutlaka zaMmı ıgerekıtirmez(49). Niteik:im Mal1disi'ye
göre Kütü~i Erbaa'dak..i. hadisıler üç klJS1md1r :

ı - Buhari ve Müslim'ıde tahriç edolen saıWhIer drusinden ısa~

illh olanlar. BurıJlar hakJkınoo söylenecek söz SahTheyn hadlsleri
için söylenenlerin aYlIudır.

2 - Kendi şartlarına göre sahUh olanlar: Bu i!k.inci kısım, Bu­
harı ve Müsiim'in kitaplarına aılımamış 'OldukJan sahihler cümle­
sindendir. Bu gruba ıgwen 'imdisler hususunda, Ebü Davud ve Ne·
sai'nin Şartı: «Hadis muttas,l1 olmak şartıyla, alimlerin terkinde
ittifak etmemiş olmalandır.

(43) Nevevi, Şerhu Müslim [,19.
(44) İbnu Salah, a.g.e., s. 26.
(45) Nevevi, Tedrib s. 91·92.
(46) Bak. İbnu Hacer, a.g.e., s. U.
(47) Makdisi, a.g.e., s. 12.
(48) Hazirni, a.g.e., s. 53.
(49) İbnu Salah, a.g.e., s. 113.
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3 - Üçüncü hsıım, belli bir mevzuda" az önce Mredilen sa­
hih hadıslere zıdlık taş1yan zayıf hadislerdir. Bu gruba giren h~­

dıslere müelliHer, kesin bir dHle: «Sa1ıihtir» hükmünü vernnemiış­

ler, aksine muhaddisılerin anlıyacağı bir üsluibla zaaf.larlJIll beyan
etırnişlerıdir (50).

. Bu wntlmı ıtae.nif,ten sonra, şimdi -de, -iımamiarın ke.nıdi anda-
nnda mevcut olan faları b~Hrtebiliriz:

EBÜ DAvUD: ~azimı'nıiın taksimine göre, Nesaı' ile bir mü­
talaa edilen Bbu Davud'un ricalinin UıIDUnıi va-sfı, ş.eıyhleri ile bed­
berıliği ve miiımaresesi o1ınaJda beraber, eSlMib·ı ,ta'ndan herılıangi

biriyle ta'tnedilmiş bulunıması, zayıf o1mıa'sldır.. Onun ricaıli arasın·

da vehmi galebe çalan ve haıtta Hz.· Peygamber'e yalan isna,dı ile
müttehem olan şahıS'lar bile mevcuttur.- Ebu DaV1Kl'un metodunu

. beyan sadedinde, ibnu Salah, şunu [.lave eder: «Eba Davud, bir
babta, sahih hadis bulamaz ise, zayıf hadis tahriç eder. Zira onun
nazannda zayıf. Hz. Peygamber'den (A.S.) olnia ihtimalini taşıdı­

ğı için -, re'yü'r.rlcal'den (fukalıflnlJIl kıyasından) daha kuvvetlti..
dir» (51).

Bu prensibi muci.binoe, çok zaı.Y1:f crawilerden biıle taıhriç yönüy­
le Ebu Davud TirmizI'ye benze:ru;e de ravıilerin halini, onun gibi,
muttaınd şekilde beyanetmerz (52).

Metodunu beyan· sadedinde Meıkıke ahaJilS[ne hiüben yazdığı

meıktupta: «Sünen':~mde metrftku'l-Hadis' olan kimseden Iiivfııye.t

a!lmaıdNIl, onda münker bir rivayet varsa durumunu bHdirdim. Bu
mevızfııda başka ııiıvayet olmadığı için bunu aldlı11l» (53) ıdemekrt:e

i'se de buradaki metrnk'dan ne keıstedmİ<ş olabi-leceği- mÜint1kaşa

edilmiştir. SÜDen'linde mertnlk damga-sını yiyeınl~den yaıpıJan tah­
nelerin mevcudiyeıti nazar-ı itibara alımnca, bundan muı1idüı iken·
di nazarında metrük olan veya terkinde alimlerin iJt;tiffuk etmiş bu­
luoouldarı rayiler olduğu anlaşılabilir(54).

Ebu Davud daha ziyade metne ehemmiyet 'Ver'İ'!:". Bu seıbeble ha·
disin fa.rkh tUTu\klarından bir kılSffiını sunar, her birinde vaki ili·

(SO) Hakdisı, a.g.e., s. 12-13.
(51) lbnu Salah, a.g.e., s. 40.
(S2) Bak. Hazimi, a,g.e., s. 54 (Kevseri'nin notu).
(53) Ebu Davud (v.275) Risa1etu Ebi Dabud es-Si'cistani, Kaııire, 1369,

(Zahklu'l-Kevseri'nin tahkikiyle), s. 5.
(54) H§zimi, a.g,e., s. 54 (Kevseri'nriıı notu).
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tilM ve :myadeleri kaydeder. Onun esas gayesi, hadi'S'lerde ifade edi·
len fıkhi ·ahkarnı ıbelirttmektir, metne nazaran senedin ciıemrniyet,j

ilcind planda kalır. Bundan daLayııdır ıki bir ba:"~ta z:Ükı!-edeceği· ha­
di's,1edn senedce en ısahih o'lanını önce kaydeder. Bazı kereler
muaUel senedieri hıiç zikretmez (55). Nirtekim Mekkeliilere Y'J-ızdı­

ğıl11 Ika'Ydebt.iığimiz risMeısinde şunları söyler: «Sirz bemden Sünen
kita!bmda~i hadisleri soruyor ve: «Bunlar bu mevzfıda bildiğin ha- "
diısleI'in en s:ııbhaıtli olanları mı?» diyoTosunuz. Biliniz ki, bir kısmı

hariç hepsi öyledir (sahl!b:tir). Hariç olanlar da· ik,ı vecihten gieil­
miştir. Bunlardam. hangisi senedce daha ali ise o, diğerine tGlikdim
ediLmiştir. Diğeri de hııfz yönüyle daha .kuV'VeJtli bİT n1viniın riva-
yetf.dir... '

«Bb: bcllbta çok hadis bulunmasına rağmen bir veya iki tane­
sini yazdım. Zira hepsini yazmaık kitabı uzatırdI. Böyle yıaparken

istifadeyi kolaylaştırınayı düşündüm... Eğer 'birbahta ihadi,sin iki
üç vechme yer venniş 1sem, ibu davranlışıım rivayetlerdeki bazı zi­
yaıdele:rden dola.yıdır. İikinci rirvayeıtte birinci'Ye nazaran ziıyade bir
keliıine bulunabilir. Bazan uzun bir haıdisıi kısaJlltlğım da ollmuştur.

Zira tamamıHll yazacak dIsam, onu dinlleyen kim5e1e,rıden bir kısmı

bundaki fıkhi yönü anlamayacak ve b Heımiyeceıkti. Blma meydan
verımernek için kısalUıım...

({: .. Sana ıbenim kiıtaibımda bulunmayan bir. sünnet zikredilecek
olur,sa ibi! ;kj 0, vahi biT hadısıtir, a:ksi takdi~de kitabıınde bıir başka

tarilde gelmiş oJmalıdır. Zira ben okuyucuya uzun kaçmasın diye
bütün tari:lderi vermedim» (56). .

Mezkfır mektubda, Ebu Davud'uıı buraıda zikrii gereken biıl'

başka mühiım pasajı da şudur. Der .ki: «IG,tabımda yer eden bir
hadiste şiddetli vehn (zayıflık) varsa bunu beLirttim. Kitapta ~ene­

di salıih olmayan rivayet de var. Hakkında söküt ettiğim salihtir.
8ansı bazısından daha sahihtlr» (57).

Burad-a geçen salih tabirinden muradm ne oılduğu hususuında

çeşitli miinfLkaşaı1ar yapılmışsa da (58) Kev,seI."i itibar veya ihticaca

(55) A.c. s. 44 (Kevseri'nin notu).
(56) EbO ]i)avud, a.g.e., s. 4-5.
(57) A.e. S. 6.
(58) Bak. Abdulfettili Bbu Gudde, Kavaid Fi cUlumi'I-Hadis, Halep, 19'72

s. 83-87. (Eser. Zafer Ahmed et-Tehanevl'nin olup EbU Gudde geniş

bir tahldkle neşretımiştlr).

120



selahiyet oldugu.na hükmedereJc: «Hangisine 'salih oLduğu, haidısten

ha,dise ortaya çıkacak karineye göre değişir, "Bllndan maksad 'sa­
dece ihticaca salahiyettir» d~yen kimse, Ebü Davud'u keyfine göre
konuşturmuş olu :. de,r (593.

NESAl : Nosal için ayrı bir başhk aıçarkcn ,onun, taımamen

kendine has, .değişik şartlarının olduğunu söylemek istemiyoruz,
SUyUt!'nin Zehrü'r-Rüba'ya yazdığı kısa ,muıkaddimesinde belirtti,
ği üzere, İmamu Nesai, her tabakaya mensub hadis münekkidleri
arasında mutavassıtiar bulwıduğu gihi, müteşeddidlerin de bulun­
duğunu, ufalk bir seıbeb.i cerhten dolayı raviyıi hemen cerhe teves·
sül ettiklerini nazar-ı dikk~te aolarak «ravinin ter'ki hususunda bütün
alimler ittifak etmedilice ben onu terketmem, hadisini a1ıl'lm» de"
miştir (60).

-Başta İ'bnu Mende olmak üzere fılimlerin, Nesai hakıkmda be­
yi'm ettikleri şart budur: «Eğer hadis, İnkıta ve. irsalden salim ola­
rak sened yöniiyle sahih ise ve isnadda alimlerin terItinde ittifak et­
tlkIc,rj bir ravi de mevcut değilse Nesai bu hadisi sahih addetmiş­

tir (60.

Şu kaidar var kti., Nesaı, tergnde ittifak olwımayanlardanha­
dis alma prensıbinde EbCı Davud, Tirmizi gibi diğer Sünen sahip­
lerine benzerse ,de vehmi galebe çalanlardan veya hatası çok olan­
Lardan hadis almamıştır. İbnu Receb, Şeı11m 'ilcli't-Tirmizi',de bu
noıkıtaya dikkat çekerek, «Nesai'nin şartı Tirmizi ve Ebu Davud'un
)artından daha eşeddir» demiştir (62). İbnu Hacer de Nesai'nin
şantmın Ebfı Davud ve TiDınizi'nin ş.al1tı ile tamamen bir tutularak
onlarınkikadar geniş zannedilmemesi gemktiğine di,klkat çekük­
ten ,sonra şunları söyler: «Hakikat bö~l değildir. Ebu Davud ve
Tirmiziilin ha,di ·.erini aldıkları nice şahıslar var ki Nesai onlardan
haıdis al1tn~mıştır. Hatta Ncsfu, Sahlheıyn'de yer alan hir k.ısım ra­
vilerden de hadis <ı.lmamıştıt" (63).

İıbnu Hacer'in, ;bu sözlerine delil nınnmda, Makdisiyi kaıy'

nak göstererek Hafız Ebu 'Aırden kaydettiği bir söze göre: «Nesa!'­
nion ricaI husı1sundmk,i şarıtı Müshm'j,n ve Buha.rl'nin ,şartından da-

(59) Bak. Ebü D<ivud, a,g.c., s. 6 (Kevscrı'nin notu).
(60) Suyütt, Zehrii'r-Ri.iha, Mısır, ]930, 1,3.
(61) Bak. Suyutl, Zehrü'r·Rlibfı, ı,3; İbnu Salah. a.g.e.... ltı.

(62) Bak. Haziroı, a.g.e., s. 55 (Kevseri'nin notunda nakledilir).
(63) Suyütr, Zehrü'r-Rüba, 1,4
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•.
ha ş.iddetldıdif». Zehebi (64), KMip Çelebi (65). SÜJbki (66), gibi
diğer alimler de yeri geLdikce bu SÖ~Ü kaydederler. Ne sôzilıı a,sıl

kayınağı olan Makdisi'de (67) ne de diğerılerinde bu şaptın mahi­
yeti hakkında heı:ıhangıi ,bir açıklama yapılmamıştır. Mezlko.r şidde~­

te konırnuş olan öLçü nedir? bu beni değiMiL Hatta SÜJbki'niiı ıb~~­

dkdiğine göre, Zeheibi'ye, MÜısi1m ımi yoksa Nesaı mi daha ahfaz
diye sorulunca «Nesah cevabını 'Verınüştir (68).

Her hal u karda Nesaı'nin k'itabı, Siinen'ler arasında «içeri­
sinde zaY1f hadis en az bul'unam, sıJıhatce Sahiiheyırıi takibedeni»
olarak ıkalbul edilıniştir (69).

Nesil'nin el·Müct<;jba elerren SÜllen'indeıki zayıftann azhğı, beJ.­
ki de, ilk te'lif ettiği es--Sünenü'I.Kübra'dan, eseri taık.dim ettiği

Reımle emirinin talebi üzerine zaY1f olanlan çıkarımış olmasından

(70) ilem gelmektedir. Kend!isİ es-Sünen'in 1:amamının sahih 0[­

duğunu söylemiştk kıl bu hükme, SuyCıti, -es~Sünen'deı:ı: maksael'ın

el,Mücteıba olduğunu trusrihten sonra. uymakta (71), el,Hakfun ve
eI.-HMl!b de te'yl,d etmeklİedir (72).

Nesai'yi metod olarak Ebü Da-vud'dan aıYırıp, Tirmizi'ye y.aklaş­

tıran 'bir husUsa da teırrlas etmemiz gerekmektedir. Bbu Davud ha­
disleri ıkaydederken turuktdan çok metne, yani metindeki fıMıı

hükıme ehemmiyet !Verdiği halde Nesaı, turuka ehemmiyet vermiş,

hadislerin illetini gösterıneyi birlnci plana alnuştır. Bu sebePle bir
l1adısln birçok tumlrunu verdiği vakıit, önce galat bulunan tarl1d
kaydeder, arkadan ona muhalif olan sahih tariki verir (73). el-İmam
Ebo. (Abdiilah İbnu Reışi-d, Nesai'nin·kitaıbıID Buharı ve: Müslim'dn
metodlarını birleştirici olarak tawsif ederken çokca Hel beyan ,etme
yönüyle de arzettiği hmusayete diJkkat çeıker (74).

(64) Zooebl, Muhammed İibnu Aıhmed (v. 748), TezkireW1-Huff;h, Hayda-
, r§'biid, 1956 (baskısından ofset), 2,700,

(65) Katipçelebi, Keşfu'z-Zünfm, İstanbul, 1971, 2,1006.
(66) Sübki, Tftcü'd-Dln, Tabakatu'ş-ŞMi"iıyye, Mısır 1%5, 3,16.
(67) Makelisi, a.g.e., s. 18.
(68) Sübkl, a.g.e., 3,16,
(69) ZefrırÜ'r·Rüb;3. 1,5..
(70) Suyt:ıti, Tedıib 1,102.
(71) Suyt:ıti, Zelırü'r-Riiba 1,5,
(72) A.e. s. 7. ,;.),
(73) Bak. Hazirni, a.g.e., s. 44 (Kevseri'nin notu).
(74) Bak. SUyUti, Zehrii'r·Rüba 1,4.
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TİRMİzI: Hadis kaıbUlünde, daha önce zikri geçen, SÜI1en sa­
Mbleriyle benzeıılik arzeder. Ancalk onlarda «Tenkinde iıttif.aık olun·
mayqın hadioslerin kabulü» söz konusu' iken bunda «Hel'hangi bi!I'
fakihce hüccet !alınan, aım.el olunan hadisin kabulü» menubahstir.
Sünen'i'nıin \Sonundaki <İlel kısmında ıbiillat· koo'dıisi bize şu açıkla.

mada tbu!lunur: «Bu kitapta mevcut hadislerden ,ikisi hariç, geriye
kalanların hepsi «mamulun bih» dir, alimlerden 'biri tar&ı:ndan

hüccet kıdınmıştıT hükmüyle amel ecUImiştir» (75),

Haznmi'niJı tak'slıninde gördüğümüz üze~e, TI:rmizi daiha z.iyade,
,dördüncü tabaka ricalinden -yani hem şeyhleri iJ.e milinaresesi az,
hem de esbaıb-ı oeııhden biri ile mecrüh. olan zayıf ra'Vilerden- çok·
ca 'hadis almakla temayüz etmektedir.

ŞeI'hu <neılü'ıt-Ti:rmdzimüedh.fi. Hafız. İıbnu Receb (cittifa1cla müt­
tehem bil Ki.zb olan raviden» TiI1mw'nin ItaJrrıçıte .bulUlIlup bU!lun"
madığıııı bilmiyorum. Ancak, birço,k ta'rikden- riv~t edilen bir
hadis.in bazı 'tadklerinde müttehem bi'l·kizbe rasladım. Muham­
med İ'bnu Sa1idu'I-Maışlüb ve Muhammed İthnu Sa<idu'l-Kelibi giihi.
Keza Tirmizi, hafızası bozuk, rıivaıyeıtler&nae ve!hmi gaılebe çalan
kimselerden de hadi,s l'iıvayet etmiştir, fakat ha1ılerini b.i11dirrniştir.

Bu tabakadan Ebu Davud da rirvayeıtre bulunduğu haılde halini mUJt·
taTldan bey:an etmez» (76) der.

Anoak hemen şunu belirtelim ki, lciıtaıbmda kayıdeıtti,ği her bir
haıdis1n der'eoesini, zayıflık sebebini aırkadan beyan e1ıme prensibi
onun :lciıtaıbına -rkaılinin ,evsafı sebebiyle- viki olacak tereddüd ve
!titIDadıslZlığı bertaraf eıtmiştü. Bu sebeble 'bir kısım alimler Sünen-i
Tirmizi'yi Sahiheyn'den sonra üçüncü sırada mÜJtaMıa ıetmişlerdir

(77). Hatta el-İmam E'bu İsma(il Abdullah İbnu MuJhammoo el-En­
sari, iıs:tifade etmede arzettiği kobylıık sebebiyle T~Tmizi'nün sülle­
ni'nin Buhad ve Müslıim'in Sahibler,inden daha faıydalı oLduğunu

söylemiştir (78).

Makıdisİ, Ti,rm,izi'n.in hadislerini dörtkısma ayıT1'r :

1 - Sahiheyn'in şaNma uygun olanlar.

ı - Ebu DMrud 'vle Nesai'nin şantmaa olanlar.

(75) Tirmizi, Sünen, Humus 1968, İlel 1(9,432).
(76) Hazimı, a.g.e.• s. 54 (Kevsen dipnotta nakleder).
('77) Keşfu'z-Zünun 1,559.
(78) Makıdisi, a.g.e" s. 16.
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3 - Zıdlık için zikredilenler. Yani. radh mezhebiin deHiUerini
verdikıten sonra buna zıd düşen mercuh görüşün delilıleriM de kay"
deder ,zaaf sebebtni hi'ldirir.

4 - Bazı fukahanm amelde bulunduğu için tahrioc; ettiğini. be­
yan 'ettiği hachsıler (79).

Tirımizi'nin barirz hususiyetle:!iınden biri, kendinden öncelkilerin
metodlarını birleşürnniş olmaslidEr. Şöyle ki :

.1 - Haıdısleri fıkhi babbra göre tasnif işıinde Buhariyi alır.

2 - Hadislerin bütün turukunu bir araya uJpLayarak tekrara
yer ,nerrneme prens~biyle .,de MüsJ,imi örnek ahI'. Aıncalk her sefe­
rinde bütün s,enedleri zikretmez. Hacüsin diğer ·tarik'lerine ,hadilS,i
ri'vayet eden Saıhaıbele~i!l.1 li1simıleriıyle iışclııeıt eder. Kullandığı taıbir:

«Ve fi'l..,biilb (an Fülan; ~an Füıan... » ıdır.

SenedIeri ceım işinde dört prensibe baş vurmuştur (80) :

a - Raıviler mertebece eş.itse ve ri'Vayetieri lafzen ve manen bir­
birine uy:u.yorsa bir hadisin muhteliıf senedIerini hir habıta toplar.

b - Biı'inci isnaddan sonra tam ırn~tin ve ,di:ğer senediler ziık­

redilir.

c - Riivayette mevcut bütün iısnadlar metniyle ayrıca gösiİer-i-

lir.

d - Bazam. rmüteakip isnadlara saıdece işaret edihr.

Bazı hfıl[erde bu/nların her biaine baş vurur ise de her ebir bab­
ta veya herihangi bir babta bunlan cemeder denmek iLste:nmemi'ş­

tir (8l).

Şunu da bel·intmek gerekir ki, Tiırmizi birçok baıblarda önce
mecrlih hadis.i zikreder, bilahare de saihih olanı kaydederek eVlvel·
kinde mevcut bulunan m'eti! beli:rıtir. Onun nazarında isnad meıtMJ.­

d€11 mühim olduğu için birçok dururmlarda rivayet ettiği hadisleri

tekrar mevZubabs olmasa hile- kısaltır ve

(79) A.e. s. 13; Bak. Zehebı Te:zkiretü'l-Hi.ıffaz, 2,634-35.
(80) Bak. (Itr, Nüru'dJDin, el-lbamu't-Tirmizı, KMlire, 1970, s. 74.
(81) A.e. ,s. 73.
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veya ( )diyerek yaptığı ihti1sa:ra

dikkaıt çeker.

Makdisi, Şuriltu Eimmeti's-Sitte'de (s. 13-14), bir kısım bab­
lantertrb ederken, Tirmizi'nin takib etrniş bulunduğu metodu be·
hrtme sadedinde şu kıymetli açıklama:~rı sunar, aynen kaydediyoruz:

«Merhürnun takip ettiği metodlardan biri şudur: önce, seuedi
sahih olarak bir sahabiye -ki bu Sahabi'nin rivayet ettiği hadis·
ler diğer sahih ki tapIarda tahriç edilmiş olacak- ulaşan bir ha­
disin ifade ettiği (hüküm ve) manaya uygun o,larnk bir bab başlığı

'koyar. Sonra, başlıktald bu hükmü, hadisi diğer kitaplarda tahriç
edilmemiş olan bir sahabi'nın rivayetini -ki bunun tariki de bab
başlığında kastedilmiş olan hadisin tarikinden farklıdır- vererek
beyan eder ki bu davraıuş hükmü» sahih oMuğu hallerde caridir.
Sonra rivayete şu sözü ekler: «Bu babda falan ve faian (sahabi)
den de rivayet mevcuttur» Bu sayılanlar arasında, babtalci hükme
esas teşkil edilen rivayeti yapan meşhur sahabi ve diğerlerinin is­
mi de mevcuttur. Bu metodu sadece bazı bablarda takip eder.>J

Tirmizi'de .uUik .de sonderece azdır. Şartımn genişliği, Müs­
lim'de o1duğu gi'bi, ıdaha ziyade iısnada ehemmiyet vermiş olması,

hadisledn auvaıini beyanetme 'ga~reti mu.allak hadis ri~aye:tine ih·
tiyaç bıra'kmamı'ştır (B2).

TBNU MACE: ibnu Mace'nin Sünen'i Kütüb-i Sitte'nin altın­

cı kiUbı sayılmaıktadır. Bu da Tirmizi gibi; dÖIidüncütabaka rica­
linden çokca hadis rivayet etmiştir. Ancak Tinnizi gibi, hadislerin
derecesini hildinnez. Zayıf ri:vayetlerinin çokluğu sebebiyle 6. asra
yani, ibnu Tahiri'ı-M~disi'yegelinceye kadar Kütüb·i Sİtte'ye dfrhil
edilmemiştir. Mctkdisı, Şuriıtu'I.Eimmeti's-Sitte'.de i'bnu Ma.ce'den
bah:sedeI1ken Saıhilheyn ve Tınmizi hakkmda ,oLduğu gibi, bunun hu­
susi'Yeta'erinden baıhselınıez. Hadisler.inin şartları menuunda diğer

Sünenlerıle bir tutar (83).,

Ma.k.disi, burada Ebu Z'i.inıti'r-Razi'ıdennalden ,İbnu Mace'nın

kitabmda '30 ıkadaır zayıf hadis van> (84) demekte is~ de SUıyfı.ti bu

(82) eHr, a.g.e., s. 91.
(83) Bak. Makdisı, a.g.e., s. 12

(84) A.e. s. 16.
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görüşü reddederek: «Herşeydenönce hu haher munkatı O!lduğu içın

güvenHmez, Ebu Zürca'ya nisbetili ,doğru ise, mÜ!II1ıkJiIDdür ki Ebu
Zfu<a son ·derece zayıf olanlarrı kasdetmişt!k veya yanın:da mevcut
naıkıs bir nüs:haıya göre :hü.küıın yürütmüştür» der. Ve i!lave eder :
«Bbu Hatim'in Kitahu'I. İ1el'iınıde aa:ılatı1dığıTIa göre, Bhu- ZUrca, tb­
nu Mace'nİJn Sünen'indeın pek çok hadsi ibMıl, sakıt ve münker ol·
dUlklaın için ceı1hetmiştir» (85).

Keza Ebu (AbdiIlah İbnu Reş1.d de şunu söyler: rbnu Mare, SÜ­
nen'inde, kizMe IsirkatIe 1tham edilen !kümseılerdenhadls rLvayet et­
miştir. üstelik bu ·çeşi1t hadislerin Mr kısmı, bunibI' ,dışında kalan
diğer d.Nilerce rivaıyet eddmemiştir» (86).

Az önce Tirmizi'nin de Mr bsını m-üttehem bi'I-mb olan ra­
",ilerden hadis aidığını fakart ayRı hadisi daha başka rtaıri1kJerdeın. de
vererek takıviye ettiğini söylemiştik.

Netice olarak :Dbnu Mace için verilen hüıküm şuduır: Kütüıb-i

Sıitte'nin, kendi dışında kalanlara olan 1339 z~vaidinıden 99'u çok
zayıf senedle, 613'ü zaıyıf renoole, 199'u hasen ısooedle, 428'!i saMh
senedIe kaydedilmiştir (87).

(85) SuyUtl, Zehrü'r-Rüba s. 5.
(86) A.e., s. 5.
(87) SÜJlenU İbnu Mace 2,1520. (Fuat Abdülhaki'nin notu).
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